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ALKUSANAT.

Suomen  Metsdtieteellisen Seuran hallitus pddtti kokoontuessaan heti
tohtori LAURI ILVESSALON kuoleman jilkeen toimittaa hinen muistolleen
omistetun julkaisun, joka sisdltdisi hinen elimdkertansa ja hinen julkaisu-
jensa luettelon. Lisiksi pddatettiin siihen ottaa LAURI ILVESSALON vii-
meinen tyo, hdnen esitelmansd »Metsdtaloutemme nykyinen tila ja lihitule-
vaisuuden tarpeets, joka luettiin Metsiviikon avajaisissa kuusi p divid ennen
sen kirjoittajan vaipumista ikuiseen uneen.

Julkaisun ilmestyminen on viipynyt siitd syystd, etti tahdottiin odottaa
vainajan jalkeenjdttimien toiden julkisuuteen tulemista. Erds jilkeenjddneistd
tutkielmista »Suomen metsinhoitolaitoksen synty ja yleisen mielipiteen suh-
tautuminen siithen» tuli huomatuksi vasta dskettdin; ja katsottiin olevan paikal-
laan, ettd sekin tulisi liitetyksi muistojulkaisuun. Ndin ilmenisi tdssd jul-
kaisussa se LAURI ILVESSALON toiminnalle ominainen piirre, ettd hin
tahtoi rakentaa tyonsd sille vankalle pohjalle, jonka aikaisemmat sukupolvet
olivat lujittaneet, mutta tahtoi samalla luoda katseensa tulevaisuuteen. Kehit-
tdessdin suunnitelmia vastaista tyitd varten saattoi hdn ndin ottaa oppia
entisistd saavutuksista, vieldpd kddntdd tehdyt virheetkin palvelemaan tule-
vaisuutta.

Tohtori LAURI ILVESSALO oli Suomen Metsitieteellisen Seuran par-
haita voimia. Hdn liittyi jdsencksi jov. 1910, siis Seuran perustamisen jdil-
keisend vuonna ja tuli siis kuulumaan sen piiriin kahdeksantoista vuoden
ajan.  Arkistonhoitajana hdn toimi 1913—25, oli varapuheenjohtajana
I1924—235, puheenjohtajana 1925—:26 ja kuului Seuran hallitukseen 192 4—27.
— Kun silmdilee Seuran poytikirjoja LAURI [LVESSALON jdsenyysvuo-
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silta, tulee vakuutetuksi siitd, ettd hdnen merkityksensd Seuran toiminnan
eldhyttdjand ja yllipitdjand oli arvaamaton. ja kuitenkaan el poytdkirjoista
ndy kuin osa siitd uupumattomasta tydstd, minkd hdin ldhes kahden vuosi-
kymmenen aikana Seuran hyviksi suoritti.

Timd muistojulkaisu olkoon vaatimattomana kiifollisuuden osoituksena
siitd kaikesta, mitdi LAURI ILVESSALO Suomen Melsitieteelliselle Seuralle
oli. Sen tarkoitus on myds tehdd LAURI ILVESSALON eldmintyd tunnetuksi
niille Seuran jasenille, jotka eivdt ole hdntd henkilikohtaisesti tunteneet,
ja antaa muillekin metsdalan harrastajille pysyvdinen kuva miehestd, joka
Iyhyestd elinajastaan huolimatta ehti tehdd paljon Suomen metsien ja metsd-
tieteen hyvdksi.

Helsingissd, marraskuulla 1932.

VORWORT.

Der Vorstand der Forstwissenschaftlichen Gesellschaft in Suomi beschloss
in einer Sitzung unmittelbar nach dem Tode Dr. LAURI ILVESSALOs dem
Andenken des Verstorbenen eine besondere Verdffentlichung zu widmen, die
einen Lebensabriss und das Verzeichnis seiner Publikationen enthalten sollte.
Ausserdem sollte die letzte Arbeit des Verstorbenen, sein Vortrag »Die gegen-
wdrtige Lage der finnischen Forstwirtschaft und die Forderungen der ndch-
sten Zukunfty darin zum Abdruck kommen, der bei der Erdffnung der Wald-
woche sechs Tage vor dem Hinscheiden des Verfassers vorgelesen wurde.

Die Herausgabe dieser Verdffentlichung verzdgerte sich, weil man das
Erscheinen der hinterlassenen Arbeiten des Verstorbenen abwarten wollte. Eine
der hinterlassenen Studien Dr. ILVESSALOs »Die Entstehung der staatlichen
Forstverwaltung in Suomi und das Verhalten der offentlichen Meinung zu
dieser Frage» wurde erst kiirzlich bemerkt und ebenfalls zur Verdffentlichung
in diesem Werke bestimmt. So konnte ein fiir Dr. ILVESSALOs Wirken
charakteristischer Zug beleuchtet werden, der seine Arbeit auf der festen
Grundlage zu errichten bestrebt war, die vergangene Generationen gelegt hat-
ten, gleichzeitig aber auch seinen Blick auf die Zukunft richtete, und, indem
er neue Ziele aufstellte, von der Vergangenheit zu lernen ja sogar begangene
Fehler im Dienste der Zukunft zu verwerten verstand.

Dr. LAURI [ILVESSALO war eine der fithrenden Persiénlichkeiten in der
Forstwissenschaftlichen Gesellschaft. Schon 1910, ein jahr nach Begriin-
dung der Gesellschaft, wurde er Mitglied derselbenn und gehorte ihr also
achtzehn Jahre an. 1913—25 war er Archivar, 1924—25 zweiter Vorsitzender,
1925—26 erster Vorsitzender und 1921—27 Mitglied des Vorstandes. — Wenn
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man die Sitzungsberichte der Gesellschaft aus diesen jJahren durchbldttert,
erhilt man eine Vorstellung davon, was der Verstorbene fiir die Gesellschaft
eigentlich bedeutet hat. Und doch zeigen diese Sitzungsberichte nur einen Teil
der unermiidlichen Arbeit, die Dr. LAURI ILVESSALO fast zwei Jahrzehnte
lang fiir diese geleistet hat.

Die vorliegende Verdffentlichung soll ein bescheidenes Zeichen des Dankes
fiir alles sein, was der Verstorbene fiir die Forstwissenschaftliche Gesellschaft
bedeutet hat. Ausserdem soll sie die Lebensarbeit des Verstorbenen den Mit-
gliedern der Gesellschaft nahe bringen, die ihn nicht persinlich kennen gelernt
haben, und weiter auch andern Fachgenossen das Bild eines Mannes zeichnen,
der trotz kurzer Lebensdauer soviel fiir die finnische Waldwirtschaft und
Forstwissenschaft geleistet hat.

Helsinki, im November 1932.

teesewty  ~vthaseeessteesiites e ettt “uliiibenmstchen ey stiitanratt. S e

LAURI ILVESSALO

12. VI, 1887—4.1V. 1928.

Yli nelja vuotta on kulunut siitd aikaa, kun tri LAURI ILVESsALo,
erds Suomen metsdnhoitotieteen ensimmaisistd miehistd jatti ajallisen
elamdn. Tarkemmin sanottuna tulee ensi huhtikuun 4 pédivéana kuluneeksi
viisi vuotta hinen kuolemastaan.

Lavrr Invessavo syntyi Tampereella kesdkuun 12 pédivdnd 1887,
tuli ylioppilaaksi Tampereen realilyseosta toukokuun 21 pdivdnd 1906,
suoritti metsdnhoitotutkinnon Helsingin yliopistossa marraskuun 21 pai-
vdnd 1910 ja otettiin ylimdardiseksi metsdnhoitajaksi (metsdkondukto-
riksi) metsahallitukseen pari paivda myohemmin. Heti tutkinnot suoritet-
tuaan maarattiin hénet hoitamaan metsdnhoidon professorin assistentin
tointa Helsingin yliopistossa, ja hdn toimikin assistenttina marraskuun
15 pédivastd 1910 huhtikuun 30 pdivadn 1913. Auskultoituaan metsé-
hallituksessa sdddetyn ajan ja toimitettuaan erindisid metsdnhoidollisia
toitd silloisessa Siikakankaan harjoitusalueessa sekd suoritettuaan vuo-
sina 1915 ja 1916 tutkimuksia mannyn siemenvuosista erindisissd Suo-
men eteldpuoliskon hoitoalueissa hédn jatkoi ndiden téidensd ohella
opintojaan suorittaen toukokuun 31 pdivdnd 1917 fil. kand.-tutkinnon
hyvilld arvosanoilla. Jo tdta aikaisemmin, eli vuonna 1912 oli ILVESSALO
otettu Suomen Metsdnhoitoyhdistyksen palvelukseen huolehtimaan yh-
distyksen julkaisutoiminnasta, 1ahinnd Metsdtaloudellisen Aikakauskirjan
toimittamisesta, jota tehtdvdd hédn hoiti aina vuoden 1917 loppuun.
Lokakuun 1 paivdnd 1917 méddrdttiin hanet metsidnarvostelijaksi, jota
paitsi hdan vuonna 1918 lyhyen aikaa hoiti Hameen ld4nin virkatalo-
hoitoalueen metsdnhoitajan virkaa. Perusteellisten opintojensa ja Iuon-
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taisten taipumustensa ansiosta médrdttiin hédnet lokakuun 16 pidivana
1918 hoitamaan metsanhoidon professorin virkaan kuuluvaa opetusvel-
vollisuutta metsinhoitotutkintoa varten, missi tehtdvassd han kuolles-
saankin oli. Maisteriksi vihittiin ILvEssaLo marraskuun 20 pdivand 1917.
Filosofian lisensiaattitutkinnon han suoritti, vditeltyddn marraskuun 20
pdivénd 1920, toukokuun 17 pdivand 1923, télldinkin hyvilld arvosanoilla,
filosofian tohtorin arvon hin sai saman kuun 31 pdivdnd. Metsdnhoidon
professuurin ohella hdn antoi vuosina 1918—24 opetusta myds metsédpoli-
tiikassa. Viliaikaisena metsdanhoidon tarkastajana hédn toimi vuosina
1920 ja 1921 laatien silloin ehdotuksen Imatran valtionmaiden kayton ja
hoidon jérjestdmisestd, jonka tehtdvan metsdhallitus oli hanelle uskonut.

Yllaesitetynlaiset ovat pddpiirteet tri ILvESsALo-vainajan varsinaisesta
metsdnhoitomiestoiminnasta. Merkityksellisimmat ovat kuitenkin olleet
hédnen tehtdvistddn ne, jotka ovat kohdistuneet metsitieteelliseen tutki-
mustoimintaan. Niin kuin edelld jo mainittiin, hidn suoritti_kesidkausina
1915 ja 1916 tutkimuksia mannyn siemenvuosista, Kesalla 1921 hin laati
selvityksen Raivolan lehtikuusimetsdstd ja kesdlldi 1925 han toimitti
tutkimuksen metsien tilasta ja suojavyshykkeen tarpeellisuudesta Kar-
jalankannaksen Suomenlahden rannikolla. Samaan aikaan hin suoritti
metsétieteellisen koelaitoksen toimesta tutkimuksen Suomenlahden ulko-
saarten lentohietikkojen sitomismahdollisuuksista ja kesalld v. 1926 metsa-
tutkimuksia ja metsanarvioimistditd Inarin hoitoalucessa, valmistaen
niiden nojalla selvityksen mainitun hoitoalueen metsivaroista ja metsa-
taloudesta. Vield kesalld 1927 han suoritti metsitutkimuksia ja metsin-
arvioimisttitd Petsamon ja Utsjoen hoitoalueissa.

On luonnollista, ettd tillaisen ahkeran tutkimustoiminnan tuloksena
ilmestyi kokonainen joukko arvokkaita tutkimuksia, jotka julkaistiin
milloin Suomen Metsitieteellisen Seuran, Metsatieteellisen tutkimuslai-
toksen, Suomen Metsanhoitoyhdistyksen tai muiden yhtymien julkaisu-
sarjoissa sekd eri aikakauskirjoissa. Niinpd ilmestyikin jo vuonna 1913, siis
muutama vuosi sen jdlkeen, kun tri ILVESsALo oli suorittanut metsinhoito-
tutkinnon, ensimmdinen hinen tutkimuksistaan: »Versuche mit auslin-
dischen Holzarten im Staatsforst Vesijako seki vuonna 1916: Lehtikuusen
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viljelys Suomessa, joista edellinen julkaistiin Suomen Metsatieteellisen Seu-
ran julkaisusarjassa ja jdlkimmdinen Suomen Metsdnhoitoyhdistyksen
erikoistutkimuksena. Vuonna 1917 tuli julkisuuteen teos: Tutkimuksia
mdntymetsien uudistumisvuosista Eteld- ja Keski-Suomessa ja vuonna 1920
akateeminen vaitoskirja: Ulkomaalaisten puulajien viljelemismahdollisuu-
det Suomen oloja silmdlldpitden, johon oli keskitetty tri Ilvessalon monien
vuosien kuluessa suorittaman tutkimustoiminnan paitulokset. Naita
ansiokkaita tutkimuksia seurasivat useat uudet teokset, nimittdin vuo-
delta 1923: Raivolan lehtikuusimetsd, vuodelta 1926: Metsdtieteellinen tutki-
mustoiminta Suomessa (Metsétieteellisen tutkimustoiminnan synty ja ke-
hitys sekd vyleiskatsaus toimitettuihin tutkimuksiin); Forest Research
Work in Finland; Suomenlahden ulkosaarten lentohietikit ja niiden sitomis-
mahdollisuudet; Metsien sdilymisen turvaaminen Karjalan Kannaksen Suo-
menlahden rannikolla ja vuodelta 1927: Ehdotus Suomen metsdtieteellisen
tutkimustoiminnan kehittdmiseksi. Kuoleman johdosta keskenerdiseksi jii
mm. kaésikirjoitus laajaan maapallon metsévaroja koskevaan tutkimuk-
seen. Ndiden erikoisteosten lisaksi on tri ILvessarLo julkaissut mitd moni-
lukuisimman mééran artikkeleita suomen, saksan ja englannin sekd puo-
lan kielilla koti- ja ulkomaisissa aikakauskirjoissa ja muissa julkaisuissa.
Mainituissa kirjoituksissa on kasitelty mitd erilaisimpia metsdnhoidolli-
sia ja metsdtaloudellisia kysymyksid, enimmdt kuitenkin kohdistuen
puhtaasti metsanhoidollisiin asioihin, mutta varsin lukuisat myds metsa-
politiikan alaan. Ennen kaikkea on tédssd kohden viitattava maailman
metsdvaroja, metsdopetusta ja metsdtieteellistd tutkimustoimintaa koske-
viin kirjoituksiin, jotka muodostavat pohjan niille tutkimuksille, jotka
tdlta alalta myohemmin on julkaistu. Lopuksi mainittakoon tri ILvEs-
SALON suunnittelemana suuri kokoomateos: Maa ja Metsd, jonka ensim-
mdisen metsdosan hén ehti itse toimittaa.

Tietojaan syvensi tri ILvEssaLo ulkomaille tekemilldén stipendimat-
koilla. Niinpd héan teki v. 1922 osaksi Alfred Kordelinin yleisen edistys-
ja sivistysrahaston, osaksi maatalousministerion myontamalld stipendilld
dendrologis-metsdnhoidollisen tutkimusmatkan Saksaan, Sveitsiin, Ité-
valtaan ja Italiaan sekd vuonna 1924 Viroon, Latviaan, Liettuaan ja Puo-
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laan, milta viimeksi mainitulta matkalta on muistona m.m. Polonia
restituta-ritarikunnan komentajaristi. Tieteellisten ansioittensa perus-
teella oli hanet myds kutsuttu useitten tieteellisten seurojen ja yhdistysten
jdseneksi. Niinpd hén oli Suomalaisen Tiedeakatemian, Suomen Metsa-
tieteellisen Seuran (arkistonhoitajana toimintavuosina 1913—25, vara-
puheenjohtajana toimintavuonna 1924—25 ja puheenjohtajana 1925—26
sekd hallituksen jisenend 1926—27), Suomen Maataloustieteellisen Seuran,
Suomen Maantieteellisen Seuran, Societas pro Fauna et Flora Fennican,
Suomalaisen Kasvi- ja Eldintieteellisen Seuran Vanamon sekd Kansan-
taloudellisen Yhdistyksen jdsen. Monia luottamustehtdvid hanelle myéskin
uskottiin, joista mainittakoon Suomen Metsanhoitoyhdistyksen johto-
kunnan ja yhdistyksen ylldpitiman metsdtaloudellisen valistustoimis-
ton jésenyys.

Edelld ainoastaan pdapiirtein esitetyt tiedot tri ILvEssavoN tyikau-
delta, joka inhimillisesti katsoen oli Iyhyt, ainoastaan 17 vuotta, osoittavat
jo ilman muuta milld antaumuksella ja uupumattomalla uutteruudella
niiden suorittajan on tdytynyt tehtdvdansa suhtautua. Ne osoittavat,
ettd tuo aika tuloksia silmilld pitden on sittenkin ollut pitkd. Palautet-
takoon vain mieleen, milld perinpohjaisuudella ja menestykselld hdn suo-
ritti tutkintonsa, milld huolella ja ahkeruudella hadn hoiti opetustehtavansa
yliopistossa, miten innostuneella ja syvélliselld tavalla hian vaikeana aikana
toimitti monet vuodet Metsataloudellista Aikakauskirjaa ja milld tunnol-
lisuudella ja rakkaudella hdn kavi kasiksi siihen tyohon, opetus- ja tutki-
mustydhon, joka muodostui, niinkuin edelld esitetystakin kdy sclville,
hénen ammattimiestoimintansa keskeisimmaksi ja tarkeimmaéksi osaksi.
Tallaisella tavalla suoritettu ty6 on aina tuloksista rikas ja sellaisena tunte-
vat kaikki tri ILvEssaLo-vainajankin ty6n. Metsdtaloudellisesta Aikakaus-
-kirjasta kehittyi hanen johdollaan, eikd suinkaan vdhimman hinen taval-
lista terdvimman Kyndnsd vaikutuksesta, luettu ja arvossapidetty ammat-
tilehti. Hénen tutkimustyonsd, ennen kaikkea se osa siitd, joka kohdistui
ulkomaalaisten puulajien viljelemismahdollisuuksien selvittdmiscen Sto-
messa, on ollut perustavaa laatua samalla kuin se on ollut yleisesti tunnettu.
Hénen toimintansa opettajana monen metsaylioppilaspolven kasvattajana,
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innostuksen heréttdjina ja ensimmdisten ammattitietojen antajana séilyy
kauan lukuisten nuorten metsanhoitomiesten mielessi ja on siten jattanyt
pysyvid jalkid. Metsatieteellisen tutkimuksen perustavan merkityksen
ymmartdvand ja sitd ldmpimaisti harrastavana ja tukevana henkiloni
muistetaan tri ILvEssaLo-vainaja aina kun metsitieteellisestd tutkimuk-
sesta Suomessa puhutaan. Taméd puoli hdnen toiminnastaan ilmeni,
paitsi hdnen omassa tutkimustydssddn, ennen kaikkea hinen tydssdédn
Suomen Metsitieteellisen Seuran hyvidksi. Laajemmatkin kansalaispiirit
arvostavat suuresti hdnen tyotddn lukuisten esitelmien pitdjdni ja kan-
santajuisten artikkelien ja kirjasten kirjoittajana, mini hin osoittautui
sujuvakyndiseksi mieheksi ja taitavaksi tyylinkdyttajaksi.

Pitemmilti ja yksityiskohtaisemmin ei ole tarvis luetella niit tehtavia,
jotka tri ILvessavo eldménsé aikana ehti suorittaa, eikd myoskdan 1ahem-
min kosketella niitd ominaisuuksia, jotka takasivat hiinen tyonsi menesty-
misen, silld ne ovat jo edelld esitetynkin perusteella selvit. Sallittaneen
kuitenkin tdssd yhteydessa huomauttaa, ettid henkilolld, jonka eldman-
tyossd voidaan viitata sellaisiin saavutuksiin kuin tri ILvEssaLox, on
taytynyt olla myoskin sellaisia ominaisuuksia, joita ihminen toisessaan
jokapdivdisessd eldmdssd on tottunut kunnioittamaan ja arvossapitdmain.
Niinpd olikin tri ILvessavo-vainaja olemukseltaan vaatimaton, itsedin
mahdollisimman véhén esilletuova ihminen, joka omasi lisdksi sitd, mika
ithmisessa on kaikkein inhimillisintd, huumorintajua. Nidmi ominaisuudet
olivat kaikille, jotka olivat hdnen lahellddn, tunnetut. Tri [LVESsALON
myonteisid ominaisuuksia ajatellen sekd hanen suurta eldméntyotinsi
arvostaen, ovat oppilaat ja ystdvdt maalauttaneet hinen muotokuvansa
yliopiston metsatieteellisessd oppisalissa sdilytettdviksi muistona tule-
villekin metsdmiespolville sekd pystyttidneet hinen haudalleen patsaan
pysyvéksi muistomerkiksi siitd, mitd hdn on Suomelle ja erittdinkin sen
metsdtaloudelle ollut.

Helsingissd, lokakuulla 1932.

MAUNo PEKKALA.



Dr. LAURI ILVESSALO

12. VI. 1887—4. IV. 1928.

Dr. Lavrt ILvessaro wurde am 12. Juni 1887 geboren. 1906 bestand
er sein Abiturientenexamen, 1910 sein Forstmeisterexamen und wurde
im gleichen Jahre ausserordentlicher Forstmeister. Zunichst war er als
Assistent des Professors fiir Waldbau an der Universitat Helsinki, dann
mehrere Jahre im Dienste des Finnischen Forstvereins als Herausgeber der
Forstlichen Zeitschrift (Metsataloudellinen Aikakauskirja) und eine Zeit-
lang auch im Auftrage der staatlichen Fortsverwaltung tatig. 1916 wurde
er mit der Erteilung des Unterrichts im Waldbau und in der Fortspolitik
an der Universitat Helsinki beauftragt, eine Stellung, die er bis zu seinem
Tode bekleidete. Daneben setzte er seine Studien fort und wurde 1917
Mag. phil, 1923 Dr. phil.

Einen bedeutenden Teil seiner Arbeit widmete Dr. ILvEssiro der
forstlichen Forschung. In seinen ersten Arbeitsjahren beschiftigte er sich
mit der Frage des Anbaus auslandischer Holzarten, besonders der Larche,
dann untersuchte er die Samenjahre der: Kiefer, wandte sich dann aber
wieder in grosserem Umfang der Untersuchung der Anbaumdglichkeiten
der auslandischen Holzarten in Suomi (Finnland) zu, eine Frage, die er
auch in seiner; Dissertation behandelte. Dann folgten Untersuchungen iiber
den beriihmten Léarchenbestand von Raivola, iiber die Sicherung des Fort-
bestandes der Walder auf der karelischen Landenge sowie iiber die Diinen
der Ausseninseln im Finnischen Meerbusen und ihre Bindungsmdglichkei-
ten. In den letzten Lebensjahren arbeitete er an einer Untersuchung iiber
die Wilder in Finnisch-Lappland. Als der Tod seinem Leben ein plétzliches
Ende machte, war er gerade mit der Herausgabe eines forstwirtschaftlichen
Sammelwerkes beschéaftigt.
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Auf mehreren Studienreisen,vorzugsweise nach Mittel- und Osteuropa,
vertiefte Dr. ILvEssALo seine Kenntnisse. — Auf Grund seiner wissenschaft-
lichen Verdienste wurde er zum Mitglied mehrerer wissenschaftlichen
Gesellschaften ernannt. In einigen derselben war er als reges Vorstands-
mitglied, so z.B. in den Forstwissenschaftlichen Gesellschaft in Suomi als
Archivar, Vorsitzender und Mitglied des Vorstands, tatig.

Seine Obliegenheiten erfiillte der Verstorbene mit Arbeitsfreudigkeit
und nie ermiidendem Eifer. Ebenso griindlich, wie er selbst seine Studien
betrieben hatte, nahm er auch seiner Lehreraufgabe und er iibte durch
seinen gediegenen und anregenden Unterricht einen nachhaltigen Einfluss
auf den jungen Nachwuchs von Forstleuten aus. So wird sein Name unver-
gessen bleiben als der eines Mannes, welcher die grundlegende Bedeutung
der forstlichen Forschungsarbeit erkannte und dieser warmes Interesse
und seine ganze Arbeitskraft widmete. Auch weitere Volkskreise haben
ihn durch seine ausgezeichneten Vortrage und zahlreichen leichtfasslich
geschriebenen Artikel und Schriften schatzen gelernt.

Um das Andenken dieses bedeutenden Forschers und sympathischen
Menschen zu ehren, haben seine Freunde und Schiiler sein Portrait malen
und im forstwissenschaftlichen Hdérsaal der Universitit zum bleibenden
Gedachtnis fiir kiinftige Generationen von Forstleuten aufhingen und auf
seinem Grabe ein Denkmal errichten lassen als Zeichen des Dankes fiir die
Verdienste des Verstorbenen um sein Vaterland und besonders die finnische
Forstwissenschaft.

TOHTORI LAURI ILVESSALON KIRJALLINEN
TOIMINTA.

DIE VEROFFENTLICHUNGEN Dk. LAURI ILVESSALOS.

1910. Ulkolaisten puulajien viljelemisesta (Tapio).

1911. Korkeamman metsidnhoito-opetuksen uudestijirjestiminen Bai-
jerissa (S. Metsdnhoitoyhd. Julk.).

1912. Toimenpiteisiin  metsédpaloja vastaan! (S. Metsdnhoitoyhd.
Julk.). — Die Nationalparkfrage in Finnland (Samoin).

1913. Versuche mit auslandischen Holzarten im Staatsforst Vesijako
(Acta Forestalia Fennica 2). — Metsataloudelliner katsaus vuoteen 1912
(S. Metsdnhoitoyhd. Julk.). — Ueber Anbauversuche mit fremdldndischen
Holzarten in Finnland (Samoin).

1914. Metsitaloudellinen katsaus vuoteen 1913 (Metsitaloudellinen
Aikakauskirja, laaj. pain.). — Ulkomaalaisten metsdpuiden viljelemisesta
(S. Metsanhoitoyhd. Tapion Metsénhoidollisen kesaretkeilyn opas). —
Lehtikuusen luontainen nuorentuminen Suomessa (Metsdtal. Aikakausk.).

1915. Metsitaloudellinen katsaus vuoteen 1914 (Metsital. Aikakausk.,
laaj. pain.).

1916. Lehtikuusenviljelys Suomessa (S. Metsdnhoitoyhd. Julk.: Eri-
koistutkimuksia 5). — Metsataloudellinen katsaus vuoteen 1915 (Metsa-
tal. Aikakausk., laaj. pain.). — Maalaiskuntien viimeaikaisten tilanostojen
johdosta (Metsétal. Aikakausk.).

1917. Tutkimuksia mantymetsien uudistumisvuosista Eteld- ja Keski-
Suomessa (Acta Forest. Fenn. 6). — Metsataloudellinen katsaus vuoteen
1916 (Metsital. Aikakausk., laaj. pain.).

1918. Metsitaloudellinen katsaus vuoteen 1917 (Metsdtal. Aikakausk.).
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1919. Metsataloudellinen katsaus vuoteen 1918 (Metsétal., Aikakausk.).

1920. Ulkomaalaisten puulajien viljelemismahdollisuudet Suomen oloja
silmilldpitden. Akateem. vaitosk. (Acta Forest. Fenn. 17). — Luonnokset
lukuihin Valtion metsdmaiden myynti ja Valtion metsdamaanostot Valtion-
metsdkomitean mietinndssd n:o 1. — Metsdtaloudellinen katsaus vuoteen
1919 (Metsatal. Aikakausk.). — Erds meilld huomiotta jddnyt metsinkas-
vatusmuoto (Tapio).

1921. Mitd ulkomaalaisia puulajeja voidaan Suomessa viljella? (Tapio).

1922. Metsatalous (Valtiotieteiden kasikirja [1). — The Forests and
Forestry of Finland (Bank of Finland Monthly Bullctin n:o 5). — Euroopan
valtioiden metsdalat (Metsdtal. Aikakausk.).

1923. Raivolan lehtikuusimetsd (Metsitict. koelait. julk.5). — Kana-
dan metsdt ja metsdtalous (Metsatal. Aikakausk.). — B. E. Frrxyov
(Samoin). — Arnold Engler t (Samoin). — Metsédnviljelyksen tarpeelli-
suus (Tapio). — Ulkomaalaisten puulajien viljeleminen Suomessa (Oma
Maa 1V).

1924. Suomen metsdt ja metsanviljelys (S. Metsidnhoitoyhd. Tapion
julk.). — Saksan itdmessujen maa- ja metsdtalousnayttely  Konigsber-
gissd (Metsdtal. Aikakausk.). — Pohjois-Euroopan maiden metsivarat,
metsdin tuotto ja kulutus (Yhdessd Y. Ilvessalon kanssa. Tapio).

1925. Suomen metsatalous ja toiminta sen kohottamiscksi (Oma Maa
VI). — Metsétiede (Teoksessa Suomi: maa, kansa, valtakunta I11). —
Maailman metsévarat (Ensimiinen miiriaikainen tutkijain kokous 21—24
VII11922: Esitelmia, kolmas sarja). — Der forstliche Unterricht in Finn-
land (Vortrage iiber die Waldwirtschaft und Forstwissenschaft in Finnland
gehalten auf der Exkursionsreise der estnischen Forstmanner nach Finnland
26—30/V1 1925). — Schwarzwaldilainen lohkoharsinta ja sen soveltaminen
Suomen metsiin (Metstal. Aikakausk.). — Puolan metsit ja metsatalous
(Samoin). — Mitd metsidmme kipeimmin kaipaavat? (Tapio). — Mustilan
metsatalous (Samoin).

1926. Metsitietecllinen tutkimustoiminta Suomessa: metsitieteellisen
tutkimustoiminnan synty ja kehitys sekd yleiskatsaus toimitettuihin
tutkimuksiin (Acta Forest. Fenn. 31). — Forest Research Work in Finland;
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The Origins and Development of Forest Research Work and a Review of
the Investigations Carried out up to Date (Samoin 31). — Suomenlahden
ulkosaarten lentohietikot ja niiden sitomismahdollisuudet (Metsitiet.
koelait. julk. 12). — Metsien sdilymisen turvaaminen Karjalan Kannaksen
Suomenlahden rannikolla (Silva Fennica 2). — Der Larchenwald bei Rai-
vola (Mitteil. der Deutschen Dendrol. Gesellsch. 36; Finnland-Buch). —
Uber die Anbauméglichkeit auslandischer Holzarten mit spezieller Hinsicht
auf die finnischen Verhéltnisse (Samoin 36). — Cultivation of Foreign Spe-
cies of Trees (Actes du ler Congrés International de Sylviculture Rome,
29 avril—-5 mai 1926, vol. IV). — Bdrenthorenin kestometsitalous (Dauer-
waldwirtschaft) uusimpien tutkimusten valossa (Metsatal. Aikakausk.). —
Axel Fredrik Tigerstedt § (Samoin). — Katsaus maamme metsitalouteen
vuonna 1925: Metsdtieteellinen tutkimustoiminta, kirjallisuus ja metsa-
opetus (Tapio). — Metsdnhoitajaksi (Julkaisussa: Mille uralle?). — Szkol-
nictwo leine w Finlandji (Las Polski, Numer specjalny poswiecony les-
nictwy Finskiemu).

1927. Ehdotus Suomen metsatieteellisen tutkimustoiminnan kehitta-
miseksi (Silva Fennica 7). — Forest Research Work in Finland (Forestry,
The Journal of the Society of Foresters of Great Britain 1). — Tuleeko
Brittildisen maailman metsataloudellinen heradminen heikentdméén Suo-
men puun ja puunjalostustuotteiden kysyntdd Brittein saarivaltakun-
nassa? (Metsdtal. Aikakausk.). — Katsaus maamme metsatalouteen
vuonna 1926: Metsitieteellinen tutkimustoiminta, kirjallisuus ja metsa-
opetus (Tapio). — Onko kuluneena 20-vuotiskautena metsanhoidon alalla
tapahtunut kehitystd? (Tapio 1907—1927, 20-vuotisjulkaisu).

1928. Maailman metsit ja niiden merkitys luonnon- ja maailmantalou-
dessa (Teoksessa Maa ja Metsd 1V.1). — Metsdopetus (Samoin). — Metsd-
tieteellinen tutkimustoiminta (Samoin). — Mitd ohjausta voidaan &sket-
tdin suoritetun valtakunnan metsien arvioimisen tuloksista saada met-
siemme hoidon suhteen? (Agronomisen Yhdistyksen yleisid julkaisuja.
11. Maataloudellisia paivankysymyksid). — Katsaus maamme metsatalou-
teen vuonna 1927: Metsitiede, kirjallisuus ja opetus (Tapio).
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Edelld lueteltujen lisiksi Kirjoituksia Tietosanakirjassa, Maatalous-
kalenterissa, erindisissd pAdkaupungin ja maaseudun sanomalehdisséd y.m.
sekd kirjallisuusarvosteluja Metsitaloudellisessa Aikakauskirjassa (jonka
kirjallisuusosaston toimittaja vuodesta 1923 vuoteen 1928) ja Tapiossa.
— Toimittanut »Maa ja metsd» teoksen osan 1V,:: Metsdtalouden yleiset
edellytykset ja kansantalous. Teos ilmestyi vahadd ennen toimittajan kuo-
lemaa 1928.

Kuoleman jdlkeen julkaistu:

Ulkomaiset puulajit ja niiden viljelemismahdollisuudet Suomessa
(Maa ja Metsd 1V, 1930). — Metsikon kasvatus (Samoin 1930). —
Metsikon uudistus (Kirjoituksen alkuosa. Samoin 1930). — Puuluokitus
ja harvennusasteikko (Acta Forest. Fenn. 34. 1929). — Maapallon metsa-
varat (Keskenerdisen kisikirjoituksen perusteella valmistanut ja julkais-
sut Matti Jalava. Metsatiet. tutkimuslait. julk. 16. 1930). — Metsiemme
nykyinen tila ja 1hitulevaisuuden tarpeet (Silva Fennica 26. 1932 ja Suo-
men metsdpdivat [V. 1928). — Valtion metsénhoitolaitoksen perusta-
minen Suomeen ja yleisen mielipiteen suhtautuminen siihen. (Silva
Fennica 26. 1932). — »Maa ja metsd» teoksen osat 1V,: ja 1V,s on
Lavurr ILvEssaLo huomattavalta osalta suunnitellut, vaikka toimitustyon
loppuun vieminen jii toisten tehtavaksi.

METSATALOUTEMME NYKYINEN TILA JA LAHI-
TULEVAISUUDEN TARPEET.

Tami toht. LAURI ILVESSALON Kirjoittama esitelmi luettiin Metsa-
viikon avajaiskokouksessa maaliskuun 28 pdivand 1928 sen tekijdn jo
kamppaillessa ankaraa sairautta vastaan, joka péatti hanen eldménsd
pian sen jédlkeen, huhtik. 4 pdivana.

Suomen luonnonolot, ennen kaikkea maantieteellinen asema,
pinnanmuodostus ja vesistdt, ilmasto, maaperd ja kasvillisuus yhteisesti
saatavat Suomen metsitaloudelle perustan ja puitteet, jotka eivét aina-
kaan mainittavassa maardssd ole ihmisdlylla ja voimalla muutettavissa.
Metsdtaloutemme onneksi ndma sen luontaiset edellytykset ovat useassa
suhteessa sangen suotuisat. Niin kaukana pohjoisessa — napapiirin mo-
lemmin puolin, eteldisinkin niemi Gronlannin eteldkarjen tasalla — kuin
maamme sijaitseekin, ovat sekd ilmasto ettd maapera taalld vield otolliset
metsikasvillisuudelle. Tosin metsdn kasvu meilla on jonkin verran, La-
pissa jopa melkoisestikin hitaampaa kuin eteldisemmissd, ilmastollisesti
suotuisammissa maissa, mutta timin vajavaisuuden korvaa metsdvaro-
jemme runsaus. Ei yhdenkdin muun Euroopan maan metsien puutuotto
ole asukaslukuun verrattuna niin runsas kuin Suomen, ei edes 1ahimain-
kaan. Luonto on myds varustanut maamme sellaisilla puulajeilla, jotka,
niin pieni kuin niiden maira onkin, miltei taydelleen tyydyttavat moni-
naisen kotoisen puun tarpeemme, mutta lisdksi ovat sekd jalostamatto -
mina ett jalostettuina haluttuja suurilla maailman markkinoilla. Yleensa
suotuisa pinnanmuodostus ja talven lumipeite sekd verrattoman tihea
vesistoverkosto tekevit puiden kuljetuksen vientisatamiin tai jalostuslai-
toksiin suhteellisen helpoksi, ja jalostuslaitoksille tarjoovat lukuisat kosket
huokeata kiyttvoimaa. Metsatalouden ja puunjalostusteollisuuden tuot-
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teet voidaan lihettdi maailman markkinoille meritse, joten kalliit rauta-
tierahdit valttyvit, ja pdamarkkinapaikat, lantisen Keski-Euroopan
metsistd koyhdt maat, eivdt ole kaukana. Maailman puutilanne myos
on kehittynyt metsétaloudellemme sikali suotuisaan suuntaan, ettd vii-
meksi kuluneiden sadan vuoden aikana puun kdytto on ennen aavista-
mattomassa maidrdssd moninaistunut, minkd johdosta, mutta mydskin
maailman asukasluvun lisidntymisen vaikutuksesta, puun kysyntd on jat-
kuvasti kasvanut ja tulee kaiken todenndkodisyyden mukaan edelleenkin
kasvamaan. Kun maailman liikenne samanaikaisesti on valtavasti kehit-
tynyt, niin on kdynyt mahdolliseksi kuljettaa yhé kaukaisemmilta alueilta
tuotteita maailman markkinoille. Taten on Suomikin miltei etdisimpié
kolkkia myoten joutunut maailman markkinoiden hankintapiiriin. Pieni
- puu, jonka menekki, kuten tunnettua, on voimaperdisen metsdnhoidon
ensimmadinen edellytys, tosin oli meilld miltei vailla kauppa-arvoa lahes
1890-luvulle saakka, mutta talldin sillekin alkoi ilmaantua kysyntdd ja
nykyisin silld on jo hyvd menekki laajoilla alueilla. Vield lyhyemmassa
ajassa on ennen vdhdarvoisena pidetty lehtipuu saanut vilkkaan menekin.

Varsinkin maailmansodan jalkeen ovat metsdntuotteiden menekki-
olot meilld siind maardssd parantuneet, etta liioittelematta voidaan sanoa
maassamme, syrjdisimpid, pddasiassa valtion omistamia metsdalueita
lukuun ottamatta, olevan paitsi luonnon- myés menekkiolojen
puolesta suurin piirtein katsoen sangen hyvdt mahdollisuudet nykyai-
kaisen jarkiperdisen metsdtalouden harjoittamiseen.

Mutta metsdtalouden yhtd vdahén kuin mink&dn muunkaan elinkei-
non olemassaoloa ja kehitystasoa eivdt maidrda yksinddn luonnon- ja
menekkiolot. Néiden rinnalla on vield kolmas ja loppujen lopuksi rat-
kaiseva tekijd kansa, sen lukumadrd, sen luontaiset taipumukset ja
sivistystaso sekd sen historialliset olot.

Suomen kansa on jo muinaisuudestaan saakka elanyt suureksi osaksi
metsiensd turvin. Sen harjoittama metsdtalous tosin on sangen myé-
héisiin aikoihin asti ollut verraten tai hyvinkin alkeellista, kuten maa-
talouskin pitkat ajat. Aluksi metsédtalous rajoittui metsantuotteiden kiyt-
toon kotitarpeisiin, jotka véhitellen kehittyivat yhd moninaisemmiksi,
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mutta jo varhain tuli kdytdntoon kaskeaminen, yhdistetty alkeellinen
metsdn- ja maanviljelys, joka sitten sai meilld niin suuren merkityksen.
Ainakin uuden ajan alusta saakka on metséntuotteilla myds kiyty ulko-
maan kauppaa, ensin tervalla sekd veistetyilld ja kisisahalla sahatuilla
puutavaroilla, sitten sahateollisuuden ja lopuksi puuvanuke- ja paperi-
sekd rulla-, faneeri- y.m. puunjalostusteollisuuden tuotteilla ja niiden ohella
propseilla, paperipuilla y.m. Maailmansodan jilkeen on Suomen puun ja
puunjalostustuotteiden vienti saavuttanut sellaisen laajuuden, ettid sen
arvo viime vuonna nousi yli 5000 miljoonan markan vastaten 85 ¢/, koko
viennin arvosta. Suunnilleen 20 miljoonaa kuutiometrid arvioidaan metsis-
tamme nykydan vuodessa korjattavan puuta viennin tarpeisiin ja saman
verran Kkotoisiin tarpeisiin, metsiin jadpid hakkaustiahteiti lukuun otta-
matta. Metsiemme hyvaksi kdytto tapahtuu siis jo sangen valtavissa mit-
tasuhteissa.

Metsistd vuosittain otettavien puutavaroiden paljous ei kuitenkaan ole
oikea tunnus ilmaisemaan jonkin maan metsatalouden kehittyneisyytta ja
voimaperdisyyttd, niinkuin m.m. Amerikan rydstémetsitalous varsin
havainnollisesti osoittaa. Metsien tila sitd vastoin verraten hyvin kuvastaa
metsdtalouden kehitystasoa. Metsien tilasta taas voidaan saada melkoi-
sen havainnollinen ja ulkokohtainen kuva, jos verrataan niiden ikaluokka-
suhteita normaalisiin ikdluokkasuhteisiin, niiden kasvua normaaliseen
kasvuun, ja niiden puuvarastoa normaaliseen puuvarastoon. Suomessa
ei tdllaista vertailua vield nykyoloissa kuitenkaan kdy toimittaminen,
syysta ettd kaikkia tarvittavia alkutietoja ei ole saatavissa. Mutta jos
rajoitetaan vertailu maan eteldpuoliskoon, jdttden siis pois Oulun lini,
ja liséksi tyydytddn vain padpiirteiseen, vaikkakin silti asian ytimen osoit-
tavaan kuvaan, niinon kysymysselvitettavissd valtakunnan metsien arvioi-
misen tuloksien ja Suomen eteldpuoliskon metsille laadittujen kasvu- ja
tuottotaulujen avulla. Huomattava kumminkin on, etti kyseessi olevat
kasvu- ja tuottotaulut perustuvat harventelemattomiin luonnontilassa
kasvaneisiin metsiin, joten niiden nojalla ei voida laskea, miki olisi met-
sien kasvu ja puuvarasto, jos metsdt olisivat kaikissa suhteissa jérkipe-
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riisen metsitalouden vaatimukset tdyttdvassd normaalitilassa, vaan on
laskettavissa ainoastaan metsien kasvu ja puuvarasto »luonnonnormaali-
tilassa», jolloin metsdt olisivat sdannéllisid ja tdysitiheitd, mutta eivit
kasvatushakkauksilla hoidettuja.

Maan eteldpuoliskon kasvullisten metsdmaiden metsien nykyiset
ikaluokkasuhteet poikkeavat varsin huomattavasti normaalisena
pidettavista ikdluokkajaoituksesta. Niinpé nuorinta ikdluokkaa (1—20v.)
on perati niukasti (vain 7.4 9, kasvullisten metsdmaiden alasta), samoin
hakkauskypsyyden saavuttaneita tai saavuttamassa olevia ikéluokkia
(yli 80v.) on niukanlaisesti (14.5 %), jota vastoin keski-ikdisia metsia on
suhteettoman runsaasti, etenkin ikdluokkaa 41—60 v. (30.6 9,), mutta
myds 21—40 v. (22.6 %) ja 61—80 v. (23.3 %).

Kasvullisten metsimaiden metsien nykyinen vuotuinen kasvu on
hehtaaria kohden 2.99 k.-m?3, jota vastoin se metsien ollessa »luonnonnor-
maalitilassa» olisi, kuten dskettdin julkisuuteen saatetussa valtakunnan
metsien arvioimisen tuloksia selvittelevdssd julkaisussa toimitettu las-
kelma osoittaa, 4.17 k.-m3. Metsien vuotuinen kokonaiskasvu taas olisi
49.90 milj. k.-m? nykyisen 33.87 milj. K.-m®n sijasta.

Kasvullisten metsdmaiden metsien nykyinen puuvarasto on
hehtaaria kohden 86.7 k.-m3, kun se metsien ollessa »luonnonnormaali-
tilassa» sitd vastoin olisi 112.3 k.-m3. Metsien kokonaispuuvarasto olisi
nykyisen 980.9 milj. k.-m3:n sijasta 1286.5 milj. k.-m?.

Suomen eteldpuoliskon kasvullisten metsdmaiden metsien sekd kasvu
ettd puuvarasto ovat siis nykyisin melkoista alhaisemmat kuin mita
ne metsien ollessa »luonnonnormaalitilassa» olisivat. Jos »luonnonnormaa-
litilan» sijasta vertailukohtana olisi kaikissa suhteissa jarkiperdisen metsé-
talouden vaatimukset tdyttdvd normaalitila, niin eroavaisuudet olisivat
tuntuvasti isommat. Vieldkin suurempi olisi erotus metsien tuoton raha-
arvon suhteen, silld jarjestelmallisesti hoidetuissa metsissd saadaan suh-
teellisesti runsaammin teknillisesti tdyskelpoista tavaraa.

Pohjois-Suomen kasvullisten metsdmaiden metsien suhteen ei vastaa-
vanlaista vertailua voida toimittaa, sikdldisille metsille kun ei vield ole

. S et S

Lauri Ilvessalon muisto 25

laadittu kasvu- ja tuottotauluja, mutta mikali valtakunnan metsien arvioi-
misen tuloksista voi péditelld, ei sikaldisten metsien tila missdén tapauk-
sessa ole suhteellisesti parempi kuin maan eteldpuoliskon.

Niin ollen Suomen metsien tila nykyisin on sangen kaukana siitd péa-
madrastd, jota kohti jarjestetyssd metsdtaloudessa pyritddn, olkoonpa
niin, ettei sitd milloinkaan tdydelleen saavuteta.

Mitkd ovat syyt tdhdn metsiemme epatyydyttdvéin tilaan?

Syitd on luonnollisesti useitakin, mutta perussyyna on se, ettd Suomen
metsdtalous yha nykypdivindkin pddosaltaan on luonnon tuottamien met-
sdvarojen kutakuinkin jarjestelemdtontd hyvéksi kdyttdmistd, jossa hy-
vin vahdn kiinnitetddn huomiota metsdtuoton jatkuvaisuuden turvaami-
seen, saati sitten metsdtuoton kohottamiseen. Erittdin valaisevat ovat
ne havainnot, joita valtakunnan metsien arvioimisen yhteydesséd tehtiin
metsissd toimitettujen hakkausten laadun ja vaikutuksen suhteen. Naii-
den havaintojen mukaan tavattiin maan eteldpuoliskossa 10.7 9%;lla
koko metsdalasta metsid, joissa oli huomattavissa jélkid metsédnhoidolli-
sesta hakkauksesta, mutta kutakuinkin tismélleen yhtd suurella osalla,
nimittdin 10.8 2,:lla, koko metsdalasta havaittiin metsd hakkauksella pi-
latuksi tai hivitetyksi. Maan pohjoispuoliskossa olivat vastaavat %,-luvut
1.7 ja 7.5, t.s. hakkauksilla pilattujen tai hdvitettyjen metsien ala oli sielld
noin 41, kertaa isompi kuin metsidnhoidollisilla hakkauksilla késiteltyjen
metsien ala. Metsdnhoidollisiksi luetuista hakkauksista oli sekd maan etela-
ettd pohjoispuoliskossa hyvin suuri osa arvosteltava epatyydyttdvisti
suoritetuksi. Yleisimpind esiintyivat niin eteldssd kuin pohjoisessakin
»harsintahakkauksiksi» merkityt hakkaukset, nimittdin sellaiset madra-
mittahakkauksen tapaan suoritetut poimintahakkaukset, joita ei tarvin-
nut katsoa metsdd pilaaviksi tai havittaviksi, mutta jotka toisaalta ani-
harvoin ovat luettavissa metsanhoidollisiin hakkauksiin. Maan eteldpuo-
liskossa oli tallaisilla hakkauksilla kasiteltyjd metsid 26.9 9, koko metsa-
alasta ja pohjoispuoliskossa 9.2 9,

Esitetyt numerot eivdt paljon tdydentdvid selityksia kaipaa. Ne
spuhuvat korutonta ja lahjomatonta kieltdnsd», niin kuin sanotaan.

Kun hakkaukset hakkauskypsissd metsissd yleisesti toimitetaan siten,
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etteivit ne johda kunnollisen uuden metsdn syntymiseen ja sitd paitsi
karjan sallitaan miltei kaikkialla esteettd tehdd tuhojansa nuorennos-
aloilla, niin ei ole ihmeteltévad, ettd metsissimme nuorin ikdluokka on perin
niukasti edustettu ja lisaksi useasti metsanhoidon vaatimusten kannalta
epatyydyttdvd. Ja kun nuorissa ja keski-ikdisissd metsisséd niiden kasvua
edistavit kasvatushakkaukset enimmissd tapauksissa tykkdnansd lai-
minlyodadn tai painvastoin harvennellaan naiden ikaluokkien metsit
rajuilla propsi-, paperipuu-, cgyptinparru-  tai  kotitarvehakkauksilla
aukkoisiksi ja repaleisiksi, niin ei ole kummeksittavaa, etti metsiemme
kasvu on niin etdilla normaalisesta kasvusta. Melkoiset alat metsdmai-
tamme ovat soistumisen johdosta menettdnect metsdpeitteensd tai kasva-
vat kituvaa metsdd, mutta padasiassa vain valtion ja puunjalostus-
yhtioiden mailla on jarjestelmallisesti  kdyty soita ojittamalla  ja
metsittamailla kohottamaan metsien tuottoa. Metsittdmistd odottavat
myds havittdvien hakkuiden tai kulojen vaikutuksesta autioituncet ja siis
tuottamattomina olevat metsdalat, kaikkiaan satojatuhansia hehtaareja.

Suomen metsien nykyinen vuotuinen kasvu on laskettu 44.4 milj.
k.-m3.ksi. Metsien vuotuinen kulutus arvioidaan, tosin toistaiseksi osit-
tain epdvarmojen alkutietojen nojalla, suunnilleen Kasvun suuruiseksi.
Koska arvioidun kulutusmairan lisiksi paljon puuta huonomenckkisilla
seuduilla kdyttimattomana lahoaa metsddn, niin on epiilemitontd, ettd
parasmenekkisilla alueilla nyt jo harjoitetaan liikahakkausta. Kasvua
suurempi hakkaus voi kylld erdilld edellytyksilld olla oikeutettuakin, niin-
kuin esim. jos se aiheutuu yli-ikdisten metsien viihentimisestd tai jos
tahdotaan hydtyd hyvistd konjunktuureista, mutta néissdkin tapauk-
sissa vain silla tinkimattomalla ehdolla, etta suhde kasvun ja hakkauksen
vililld ajallansa palautetaan normaaliseksi. Meilld ei nykyadn kuiten-
kaan ole kysymys mistddn oikeutettujen syiden aihcuttamasta ohimene-
vastd ilmiostd vaan pdinvastoin jatkuvasta hakkausmidran lisddntymi-
sestd, jonka pohjimmaisena vaikuttimena on maailman puun tarpeen yhta-
mittainen kasvaminen. Jos luodaan silmays maamme sodanjalkeiseen kaup-
pa- tai teollisuustilastoon, niin huomataan helposti, ettd metsien kulutus
viennin tarpeisiin on miltei katkeamattomasti ja samalla suuresti lisdan-
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tynyt. Samaa osoittaa lddninmetsalautakuntien hakkaustilasto, josta li-
saksi selvidd, ettd myyntihakkausten lukumiédrd ja yhteenlaskettu ala
ovat kasvaneet suhteellisesti nopeammin kuin hakkausten késittdma puu-
maidra (kuutiomaard). Tama viittaa siihen, ettd yksityismetsiemme puu-
varastot ovat vihenemdassd, mutta mydoskin siihen, ettd myyntihakkausten
alaisiksi ovat ruvenneet joutumaan pientilallistenkin metsit, joiden niu-
koista puuvarastoista ei saada irti isoja hakkausmaaria.

Arveluttavinta kuitenkin metsiemme kulutuksen lisdantymisilmidssa
epdilemdttd on se, ettd nuo vuosi vuodelta kohoavat puumaérit otetaan
metsistd hyvin suureksi osaksi hakkauksilla, jotka eivdt ole sopusoinnussa
tai ovat suorastaan jyrkdssa ristiriidassa jarkiperdisen metsanhoidon kanssa,
olletikin kun samaan aikaan jarkiperdisen metsdnhoidon perusvaatimukset
monessa muussakin suhteessa yleisesti jatetddn tdyttdmatta. Taten met-
siemme tuotto valttamattomyyden pakosta jatkuvasti vdhenee, sen sijaan
ettd sen, voidakseen tulevinakin aikoina tyydyttdd kasvavan kulutuksen
tarpeet, tiytyisi jatkomenoisesti kohota. T&dma ilmid on sitdkin huolestut-
tavampi sen vuoksi, ettd metsdtalous ja siihen perustuvat teollisuudet
ovat pitkdaikaisen kehityksen tuloksena saaneet koko kansamme talou-
dessa niin moninaisen ja tarkedn merkityksen, ettei metsien tuoton véhe-
nemisesta aiheutuvaa vajausta voida milladn korvata. Toisaalta taas on
metsamiesten taholta osoitettu, ettd jos meilld vallalla olevasta jéarjesta-
mittomistd metsien hyvaksi kdytosta siirryttdisiin metsdnhoidollisiin
hakkauksiin ja jarkiperdisen metsdnhoidon kohtuulliset vaatimukset
muissakin suhteissa toteutettaisiin — m.m. metsittdmalld aukeina olevat
metsimaat ja ojittamalla edes pddosa ojituskelpoisia soita —, niin saatai-
siin metsiemme vuotuinen tuotto aikanaan kohotetuksi vahintdankin sa-
man suuruisella, mutta todennikoisesti isommallakin puumé&aralld kuin
mitd metsidmme nykyisin viennin tarpeisiin kulutetaan.

Tulevaisuutensa turvaamisesta huolehtiva kansakunta voi esitetysta
kahdesta vaihtoehdosta luonnollisestikin vain jalkimmdisen valita metsa-
politiikkansa suuntaohjeeksi.

Suomen koko metsidalasta on hieman yli puolet eli ldhes 13 milj. ha
yksityisten, padasiassa talonpoikaisvdeston omistuksessa. Sen jalkeen kuin
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maamme vapautui vieraan vallan alaisuudesta ja pddsi itse madriamaiin
asioistaan, on meilld tehty monipuolista ja tarmokasta tyotd timan var-
haisempina aikoina sangen syrjdytetyssd asemassa eldneen viestdnosan
elinehtojen parantamiseksi. Ja epdilematta tdydelld syylld, silla muodos-
taahan talonpoikaisvdestdo Suomen kansan elinvoimaisen terveen kanta-
jouk('m, josta muutkin vaestdryhmat, suurelta osalta maan sivistyneisto-
kin, alati sulattavat itseensd uusia voimia. Hyvinvoipa maahan kiinty-
nyt vdestd on kaikkialla koettelemusten aikoina havaittu valtion ja yh-
teiskunnan vankimmaksi tueksi ja turvaksi.

Tyo maatalouselinkeinon kohottamiseksi on vilillisesti ollut myis
tyota metsdtalouden hyvéksi. Jo eteva saksalainen metsamies metsa-
neuvos EpMuND vox BERG, jonka Suomen hallitus viime vuosisadan puoli-
vilissd kutsui maahamme antamaan neuvoja ja ohjeita metsitaloutemme
perustavassa jarjestelyssd, lausuu »kKertomuksessaan Suomenmaan met-
sistd» »YItdpddta edesauttaa jérjellinen maanviljelys tukevimmasti pa-
rempata metsdnhoitoa, silla sen kautta tottuu talonpoika tarkemmalla
mielelld ja ajatuksella metsddnsd katselemaan. Kokemus on osoittanut,
ettd missd maanviljelystoimi on parhaimmalla kannalla, sielld ei talon-
poikain metsdnhoitokaan ole takapajulle jadnyt». Samoin metsitalou-
temme mainehikas uranuurtaja, tohtori A. G. Broyyvist huomauttaa
eradssd 1870-luvulla julkaisemassaan Suomen silloista metsatilannetta
kdsittelevassd teoksessa, ettd metsdtalouden kehittymisen tirkedni edel-
lytyksend on maamme maanviljelijéiden suurempi hyvinvointi.

Kysymyksessd olevan nakokohdan merkitysti eivit maamme metsi-
miehet myGhempind aikoina kenties aina ole tulleet tiysin arvostanceksi.
Mutta toisaalta ei mydskadn niissa piireissd, joissa innokkaimmin on ajettu
talonpoikaisvéeston elinehtojen parantamista, ole aina tultu kyllin huo-
mioineeksi sitd tosiasiaa, ettd metsitalous on niin tirkei elimellinen osa
meikaldisen maatilan taloudesta, ettd toiminta maanviljelijaluokan aseman
kohentamiseksi voidakseen kantaa runsaita hedelmia edellyttai maata-
louden edistimisty6n rinnalla valttiméittomasti vahintaankin yhtd teho-
kasta ty6td metsitalouden edistamiseksi.

Aivan viime aikoina ndyttad tissi suhteessa kuitenkin tapahtuneen
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ilahduttava muutos. Samanaikaisesti on myo6skin suuren yleison aikai-
semmin vierova suhtautuminen metsatalouteen alkanut muuttua suopeam-
maksi, onpa kuten esim. sanomalehdistostd voi huomata, herdnnyt suo-
rastaan vilkasta harrastustakin metsdtaloutta kohtaan. Metsdnomistajien
laajoissa piireissa niinikddn on havaittavissa laajenevaa pyrkimysta met-
sien hoidon parantamiseen. Niinpd eri tahoilla maata viime aikoina on
perustettu useita metsdnomistajien metsdnhoitoyhdistyksid, joiden tar-
koituksena on saada jarkiperdinen metsdnhoito kdyntiin jasentensd met-
sissd. Myoskin Metsdnomistajien Metsdkeskus on saanut osakseen yha
lisddntyvaéd kannatusta. Jos vield kauan pohdinnan alaisena olleelle ky-
symykselle luoton antamisesta kasvavaa metsdd vastaan voitaisiin 16y-
taa tyydyttava ratkaisu, niin helpottuisivat yksityismetsatalouden kehitys-
mahdollisuudet suuresti.

Valtion metsatalouden alalla on Suomen itsendistymisen jalkeen suo-
ritettu suurisuuntaista, maardtietoista kehitystyotd. Metsien hoito ei
kuitenkaan ole voinut edistyd toivottavassa madridssa syysté, ettd varsi-
naisiin metsanhoitotarkoituksiin metsdhallinnolle on mydnnetty suhteet-
toman niukat kdyttovarat. Vasta nyt parhaillaan, sen jalkeen kun halli-
tus kuluvan vuoden menoarvioon esitti metsdnhoitoméérarahoja tuntu-
vasti koroitettaviksi, on kddnne parempaan pdin huomattavissa. Myos-
kin suonkuivaus- ja hankintamaardrahoja on huomattavasti koroitettu.
Metsdnvartijoiden korvaaminen koulutetuilla metsdtyonjohtajilla on pantu
alulle, uudistus, joka toteutettuna varmaan tulee melkoisesti edistdmain
jarkiperdisen metsédnhoidon toteuttamista valtion metsissd. Metsavirka-
kunnan alhaisiin palkkoihin on vihdoinkin saatu korjauksia. Samoin rap-
peutuneitten virka-asuntojen korjaamiseen on mydnnetty varoja.

Valtion metsdtalouden jatkuvan voimaperdistyttdmisen edellytyk-
send kuitenkin luonnollisesti on, ettd hallitus ja eduskunta vast’edes-
kin ovat valmiita tyydyttdmaadn valtion metsdtalouden vélttimattomat
tarpeet.

Metsdmiesten ammattisivistykselle asettaa valtion ja varsinkin yksi-
tyismetsdtalouden alalla alulle saatettu kehitystyd lisdantyneitd vaati-
muksia. Metsdopetusta, niin ylempdd kuin alempaakin, on siis tehostet-
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tava huomioon ottaen tihin astista suuremmassa maaréssd yksityismetsa-
taloudenkin tarpeet. Korkeamman metsdopetuksen opettajavoimia on
kartutettava ja etenkin kiytdnnollistd opetusta on edelleen kehitettava.
Helsingin yliopiston maatalous- ja metsatieteellisessd tiedekunnassa onkin
joku aika sitten esitetty perusteltu suunnitelma korkeamman metsdope-
tuksen tehostamiseksi. Erdistd valttimattomimmista parannuksista on
tehty ehdotus ensi vuoden menoarvion yhteydessd. Samassa yhteydessa
on myos ehdotettu opettajaviran perustamista maatalousylioppilaiden
metsdopetusta varten. Agronomiatutkintoon nim., kuten tunnettua, sisél-
tyy metsdopetus yhtend oppiaineena, mutta agronomiaylioppilaille sovel-
lettua metsitalousopetusta ei ole tahdn asti lainkaan ollut.

Mydskin metsatieteelliselle tutkimustoiminnalle asettaa uusi aika uusia
vaatimuksia. Suomen luonnon-, samoinkuin asutus- ja taloudellisetkin olot
ovat useissa suhteissa erikoiset ja sen vuoksi on metsdtaloutemme melkoi-
seksi osaksi omaperdisesti kehitettdvd. Tatd varten tarvitaan kdytannon
rinnalla vilttimittomasti kotimaista metsétieteellistd tutkimustoimintaa,
kyseessé olevalle kehitystydlle suuntaviivoja viittomaan ja kestavaa pohjaa
rakentamaan. Suomen metsatieteellinen tutkimustoiminta onkin nuoruu-
destaan huolimatta saavuttanut monipuolisia ja runsaita tuloksia, jotka
ovat tulleet tunnetuksi ja herdttdneet vilkasta huomiota laajalti maamme
rajojen ulkopuolellakin. Mainittakoon tassd vain, ettd meikdlaisen metsa-
tieteellisen tutkimustoiminnan johtavin nimi, A. K. Caraxneg, on sa-
malla koko nykyisen metsitieteellisen maailman kantavin nimi.

Metsiatieteellisen tutkimuslaitoksemme tutkijavoimiin on kuluvana
vuonna saatu melkoinen lisdys. Metsdteknologinen tutkimus tosin jdi
laitoksessa vield edustusta vaille, mutta hyvid toiveita on olemassa, ettd
tyo talla tirkeilld alalla jo lahiaikoina ehkd kahdellakin taholla saadaan
alulle. Vapaalla metsitieteelliselld tutkimustoiminnalla, joka on keskit-
tynyt Suomen Metsatieteellisen Seuran piiriin, on niinikddn nyt entista
suuremmat toiminnan mahdollisuudet, kun Metsatieteellisen Seuran valtion-
apuraha dskettdin tuntuvasti korotettiin. Yksi lahitulevaisuuden tarkeim-
pid tehtdvid on Suomen metsdtalouden tutkimusrahaston luominen va-
paata metsdtieteellistd tutkimustoimintaa tukemaan ja edistimadn. Tdssd
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tarjoutuu metsitieteellisen tutkimustoiminnan merkityksen oivaltavalle
kansalaiselle tai yhtymalle kunniakas tilaisuus ensiméisen aloitteen tekoon.

Suomen metsitalous on monista merkeistd pdattden siirtyméssd uuteen,
lupaavaan kehitysvaiheeseen. Téamén kehitysvaiheen alkukohdaksi on
epdilemattd luettava vuosi 1927, joka metsitalouden alalla oli moninais-
ten tirkeiden aloitteiden vuosi. Suomen metsdmiehet ovat pitkien aiko-
jen kuluessa saaneet tottua siihen, ettd jos mieli metsdtalouden alalla
saada perusparannuksia aikaan, on hallitus ollut perustelluilla anomuksilla
ja esityksilld taivutettava parannuksia alulle saattamaan. Viime vuonna
saivat metsamiehet ilon ndhdd valtakunnan hallituksen omasta aloit-
teestaan ryhtyvin kauas tdhtaavéan metsdtaloudelliseen uudistustyshon.
Olisi houkuttelevaa luetella tdssa tilaisuudessa hallituksen aloitteet metsa-
talouden hyviksi. Tyydyttdkoon kuitenkin vain muutamien huomatta-
vimpien mainitsemiseen. Sellaisia ovat ennen kaikkea eduskunnalle ja-
tetty esitys laiksi varojen varaamisesta soitten kuivatukseen metsataloudel-
lisia tarkoituksia varten ja muiden tuottamattomien tai vdhdtuottoisten
metsdalojen saattamiseen tuottavaan kuntoon, samoinkuin esitys yksi-
tyismetsilaiksi. Merkillepantavat olivat myos hallituksen aloitteet val-
tion metsidtalouden sekd metsatieteellisen tutkimustoiminnan ja alemman
metsdopetuksen kehittdmiseksi. Valtion metsdtalouden alalla aikaansaa-
duista toimenpiteistd on jo edelld mainittu. Téarked tutkimus metsien
kulutuksen selvittdmiseksi saatiin sekin kayntiin saman hallituksen
aloitteesta. Varsinkin maamme pohjoisimmille seuduille on huomattava
merkitys vahvistetulla suojametsdasetuksella. Yhteiskunnalliselta kan-
nalta arvokas saavutus oli laki metsa- ja lauttaustydvaden asumuksista.

Metsdmiesten ja kaikkien Suomen metsidtalouden edistymistd harras-
tavien kansalaispiirien hartain toivomus on, ettd tama valtakunnan halli-
tuksen suopea suhtautuminen metsitalouden tarpeisiin ei jdisi ohimene-
véksi ilmioksi.

Maamme metsimiehid on joskus moitittu liiallisesta metsdtalouden
merkityksen korostamisesta. Ehkd senvuoksi ei ole aiheetonta mainita,
ettd metsatalous ei meilld luonnollisestikaan ole mikdan itsetarkoitus,
vaan me nidemme voimaperdisessd metsdtaloudessa yhden valtakuntamme
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taloudellisen elimin vankimpia kulmakivid. Ja ilman lujaa taloudellista
pohjaahan ei ole henkinenkdan viljelys, eipa valtiollinen riippumatto-
muuskaan ajan oloon mahdollinen. Korkealle kehittyneen
metsidtalouden takaa hdaamoittaa meille lopul
lisena pdaméddrana taloudellisesti, sivistyksel-
lisesti ja valtiollisesti voimakas Suomi.

DIE GEGENWARTIGE LAGE DER FINNISCHEN FORST-
WIRTSCHAFT UND DIE FORDERUNGEN DER
NACHSTEN ZUKUNFT.

REFERAT.

Der im folgenden kurz wiedergegebene Vortrag von Dr. LAURI ILVES-
saLo wurde bei der Erdffnung der Waldwoche am 28. Mdrz 1928 vorge-
lesen, wihrend der Verfasser an einer schweren Krankheit daniederlag,
die seinem Leben am 4. April 1928 ein Ende machte.

Die Naturverhidltnisse in Suomi (Finnland) sind fiir Forstwirtschaft in mancher
Bezichung recht vorteilhaft und auch die Absatzmoglichkeiten haben sich besonders
nach dem Weltkrieg so giinstig gestaltet, dass fast das ganze Land dem Holzhandel
erschlossen ist. Das finnische Volk ist von altersher gewohnt einen bedeutenden Teil
seines Lebensunterhaltes aus den Waldern zu gewinnen. So konnte man schon lange,
bevor die Holzwaren Absatz auf den Mirkten fanden, durch Schwenden sich den Wald
zunutze machen. Seit Beginn der Neuzeit wurden in grosseren Mengen Teer, spater
auch handgesigte Planken und beschlagene Holzwaren exportiert. An ihre Stelle traten
spater die Erzeugnisse der Sage-, Papier- und Furnierholzindustrie, und auch unbe-
arbeitetes Holz wurde ausgefiihrt. 1927 betrug der Wert des exportierten Holzes bzw.
der veredelten Holzwaren ca. 5 000 Mill. Mark, d.h. 85 9; des Gesamtwertes der Aus-
fuhr in diesem Jahre. Die Ausnutzung der Wailder hat demnach schon recht grossen
Umfang erreicht.

Der Zustand der Walder ist jedoch noch recht unbefriedigend, wie die Abschédtzung
der samtlichen Wilder des Landes deutlich gezeigt hat. Allerdings iibersteigt die Hiebs-
menge den Zuwachs nicht bedeutend,wenn das ganze Land in Betracht gezogen wird,
aber in den Gegenden, welche die besten Absatzmoglichkeiten haben, sind die Walder
zu stark in Anspruch genommen und, was noch schlimmer ist, die Hiebe konnen zum
grossen Teil selbst massigen waldbaulichen Forderungen nicht geniigen. Wenn der
Ertrag der finnischen Walder auch weiterhin auf der gleichen Hohe bleiben soll, ist
hier schnelle Abhilfe zu schaffen. Da iiber die Halfte der Gesamtwaldflache Privateigen-
3
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tum, und zwar vorzugsweise Eigentum der biuerlichen Bevolkerung ist, muss neben
landwirtschaftlicher Aufkliarungsarbeit auch forstwirtschaftliche Beratung und Anlei-
tung erteilt werden. In der allerletzten Zeit ist das Interesse fiir die Forstwirtschaft
reger geworden und auch in landwirtschaftlichen Kreisen hat man einzusehen begonnen,
wie wichtig der Wald fiir die Wirtschaft der ldndlichen Betriebe ist. Alsein Zeichen die-
ses Umschwungs in der dffentlichen Meinung ist die Begriindung zahlreicher Wald-
bauvereine anzusehen: Eine Reihe von Grundbesitzern schliessen sich zusammen um
einen Fachmann fiir rationelle Pflege der Walder anstellen zu kdnnen. Auch in der
Organisation des Holzverkaufs sind Zusammenschlussbestrebungen zu bemerken.

In der allerletzten Zeit haben sich die Moglichkeiten die staatliche Waldwirtschaft
intensiver zu gestalten wesentlich gebessert, da die Regierung eine bedeutende Erh6hung
der Ausgaben fiir Waldbau im nichsten Ausgabeetat vorgeschlagen hat. — Bei dem Aus-
bau der Waldwirtschaft ist auch der hohere und niedere Fachunterricht intensiver zu
gestalten und die forstliche Forschungsarbeit energisch fortzusetzen und weiter zu
entwickeln.

Das Jahr 1927 brachte auf dem Gebiete der finnischen Waldwirtschaft eine Reihe
von wichtigen Initiativen. Besonders ist zu erwahnen, dass die Regierung von sich aus
bedeutende und weitzielende forstwirtschaftliche Reformarbeiten in Angriff genommen
hat. Nach manchen Anzeichen zu schliessen geht die finnische Forstwirtschaft einer
neuen, vielversprechenden Entwicklungsperiode entgegen.

Rationelle Forstwirtschaft ist einer der Grundpfeiler des Wirtschaftslebens unseres
Landes. Hinter einer hoch entwickelten Waldwirtschaft erscheint uns als letztes Ziel ein
wirtschaftlich, kulturell und politisch starkes Finnland.

VALTION METSANHOITOLAITOKSEN PERUSTA-
MINEN SUOMEEN JA YLEISEN MIELIPITEEN
SUHTAUTUMINEN SITHEN

Tdma tutkielma on osa LAURI [LVESALON aikoinaan pitdmistd metsa-
politiikan luennoista.

Suomen tultua yhdistetyksi Vendjdan oli maassamme pitkit ajat voi-
massa Ruotsin vallan aikana v. 1805 annettu metsdlaki. Ominaista viime
vuosisadan Katsantokannalle oli viranomaisten ja osittain laajemmissakin
piireissd yleinen pelko metsien nopeasta hdvidmisestd. Etenkin maaherrat
ilmitoivat kertomuksissaan huolestumisensa metsien vdhenemisestd, jota
vin 1805 metsdlain sddnngkset eivdt pystyneet ehkdiseméddn, ja katsoivat
valttdmattdmaksi, ettd hallituksen oli ryhdyttdvd pikaisiin toimenpitei-
siin, jos mieli estdd metsat tdydellisesti hdvidméistd. Mm. Uudenmaan
lddnissd peldttiin sahojen ennen pitkaa tdytyvin lopettaa toimintansa
edessd olevan tukkien puutteen tdhden! Kuitenkin vasta sitten kun maan
ruukinomistajat olivat anoneet metsélain uudistusta, koska heididn mieli-
piteensd mukaan rasetukset ndyttivat riittdmattomiltd estimidn metsien
nopeata havitysta korvaamattomaksi vahingoksi vuoriteollisuudelle, muille
elinkeinoille ja koko maalle», hallitus asetti v. 1841 komitean tarkastamaan
ja uudistamaan metsdtaloudesta annettuja lakisddnnoksia. .

Téssd komiteassa tuli pohdinnan alaiseksi myds erityisen virkakunnan
perustaminen valtion metsien hallintoa ja hoitoa varten, ja erddssd komi-
tealle annetussa lausunnossa jopa ehdotettiin perustettavaksi yliopiston
yhteyteen erikoinen laitos koekenttineen, jossa annettaisiin opetusta met-
sanhoidossa ja maanviljelyksessd! V. 1842 valmistuneen metsilakiehdotuk-
sensa perusteluissa komitea kuitenkin katsoi, pddasiallisesti suurten kus-
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tannusten tahden, arveluttavaksi erityisen metsdnhoitovirkakunnan perus-
tamisen valtion metsid varten.

Komitean myohemmin valmistuneen foisen lakiehdotuksen ollessa
v. 1848 kisiteltdvina senaatin tdysistunnoissa senaatin enemmistd yhtyi
tahin komitean mielipiteeseen pitden metsanhoitovirkamies- ja metséin-
vartijakunnan perustamista niin kalliina toimenpiteend, ettd ainoastaan
vihdinen osa sen aiheuttamista kustannuksista voitaisiin korvata niista
metsistd myytavdin puutavarain hinnalla. »Sellaisella valtion tekemdlld
uhrauksella voitaisiin vahan tai ei mitddn etdisessd tulevaisuudessa tehda
metsdn puutteen poistamiseksi metsattomissa seuduissa, koska kunnalla
niissa on vihin kdytettdvind olevia ja metsanviljelykseen kelpaavia
maita.» Metsdrikkaissa seuduissa taas ei ollut peldttavissa metsien havi-
tystd uudistilain kautta, koska voitiin valvoa, ettd niitd perustettaisiin
metsdvarat huomioon ottaen ja senaatin talousosasto saattoi valtion mai-
den kiyttoon ndhden menetelld olosuhteiden mukaan. Tahan tapaan huo-
mautettiin senaatin enemmiston taholta.

Téstd mielipiteestd erosi jyrkésti vahemmistossd olevan valtiovarain
toimituskunnan silloisen paallikon L. G. voN Haarryaxin kasityskanta,
kuten kiy esille hdnen asiassa antamastaan Kirjallisesta lausunnosta.
»Tama kysymys — v. Haartman lausuu — joka nyt esite-
tadn Keisarillisen Senaatin pddtettdvidksi, on
tirkedarvoisempi kuin yksikddan niistd yleisen
talouden alaan kuuluvista kysymyksistd, jotka
tihan asti ovat olleet Senaatin kidsiteltdvind Se
on elinkysymys Suomen taloudelliselle toimeen-
tulolle vastaisina aikoina» v. Haartman ci epdillyt, kuten
senaatin muut jisenet, ettd kustannukset erityisen metsianhoitovirkakun-
nan asettamisesta uhrattaisiin turhaan, vaan oli pdinvastoin vakuutettu,
ettd tulevaisuus oli ndma menot runsaasti korvaava. Valtion metsien huo-
lellinen hoito pelastaisi ne uhkaavalta hivitykseltd ja olisi samalla hyvand
esikuvana yksityisille metsien omistajille.

Mielipiteensa v. Haartman esitti my®s silloiselle kenraalikuverndorille,
ruhtinas MExscHikowille ja sai aikaan, ettd asetettiin uusi komitea, jolle
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jatettiin tarkastettavaksi hinen itsensi laatima metsilakiehdotus. Paitsi
erindisid muitakin ehdotuksia v. H. antoi komitealle lausunnon, jossa hin
vield uudelleen esitti mielipiteensd Suomen metsatalouden silloisesta tilasta
ja sen vastaisesta jarjestdmisestd. Ensimmdisend toimenpiteend metsien
sdilyttdmiseksi tuleville sukupolville oli metsdnhoidon aikaan saaminen
valtion omistamilla mailla. Maaherrojen valitykselld oli hankittava tietoja
valtion metsien laajuudesta ja tilasta eri 1ddneissd, ja sitd myoten kuin
valtion metsid oli ehditty tutkia, oli sopivia metsdalueita erotettava kruu-
nunpuistoiksi ja jédrjestettdva hallinnon ja hoidon alaisiksi. L&&neihin,
joissa oli laajoja valtion metsid, oli asetettava erityinen ylimetsdnhoitaja -
ja tarpeen mukaan alimetsinhoitajia. — Tdmdn suunnitelman toteutta-
misen ja samalla maan metsdtalouden elvyttdmisen vélttamattomana
edellytyksena oli metsdopiston perustaminen Suomeen. Opistossa tuli olla
2 osastoa, joista toinen metsédnhoitajiksi opiskelevia ja toinen metsénvar-
tijoiksi aikovia varten; johtaja oli aluksi kutsuttava ulkomailta.

Komitea otti huomioonsa v. HaarTMANin esitykset ja ohjeet ja laati
mietintonsd ehdotuksineen niiden pohjalle. Mietintd valmistui v. 1849 ja
kahta vuotta myohemmin perustettiin, julistuksella r4. /. 1851, maan-
mittaushallituksen yhteyteen vdliaikainen metsinhoitolaitos. Ylihallituk-
sen nimi muutettiin samalla maanmittaus- ja metsdnhoitoylihallitukseksi.
Metsdasioita varten ylihallitukseen asetettiin erityinen ylitirehtd6rin apu-
lainen sekd ylihallituksen kdytettdviksi 8 alimetsdnhoitajaa, jota paitsi
kuhunkin lddniin tuli 144ninmetsdnhoitaja ja télle apulainen, joiden teh-
tavani oli ylihallituksen ja maaherrojen valvonnan alaisina pitda silmalld,
ettd metsilakia noudatettiin sekd mitata ja tarkastaa valtion metsdmaita.
Varsinaisten metsdnhoitoammattimiesten puutteessa taytettiin ndma
uudet virat aluksi maanmittareilla! — Metsdopiston perustamisesta ei vield
télld kertaa tullut mitdan. Sen sijaan maarattiin, ettd 10:lle Suomen nuo-
rukaiselle vuosittain oli valmistettava tilaisuus opiskeluun valtion varoilla
Pietarin metsdopistossa.

V. 1854 maanmittaus- ja metsinhoitoylihallitus laati ja ldhetti senaa-
tille ehdotuksen ohjesddnnéksi valtion metsien hallintoa varten. Tasté ohje-
sdantdehdotuksesta lddninhallitukset ja Suomen Talousseura antoivat
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senaatin niiltd vaatimat lausunnot, joissa ehdotusta ei kuitenkaan puol-
lettu vahvistettavaksi, kuten huomautettiin syysta, ettd siihen olisi pitanyt
liittyd suunnitelma mydskin metsénhoitolaitoksen uudelleen jérjestami-
seksi, joka toimenpide lausunnon antajien mielestd oli aivan valttamaton.,

Ohjesddntoehdotus joutui senaatin kasiteltdvaksi v:n 1858 alussa ja
senaatti madrdsi talloin ylihallituksen laatimaan ensi tilassa vakinaisen
palkkaussddnnon ohjesdéntoehdotuksen edellyttdmille metsdnhoitajille
sekd tekemddn ehdotuksen kruununpuistojen hoitoon tarvittavien virka-
miesten lukuméarastd. Samalla tuli ylihallituksen laatia laajempi suunni-
telma valtion metsien hoitoa varten, ottaen huomioon mydskin kruunun-
talot, kuninkaan- ja latokartanot seka siviili-, sotilas- ja kirkollisvirkatalot.

Naéistd eri kysymyksistd samana vuonna antamassaan lausunnossa yli-
hallitus mainitsee aluksi, ettd katsoen valtion metsien alaan, joka ilmoite-
taan yht. 6 milj. t. alaksi, pitdisi ne jakaa 60 tarkastuspiiriin & 100 000 t.a.
ja ndmd vuorostaan 25 000 t.a:n laajuisiin hoitoalueisiin, joita tulisi ole-
maan kaikkiaan 240. Virkakunnan palkkauksen kaikkia niitd piircji ja
hoitoalueita varten ylihallitus katsoi kuitenkin niin suureksi, cttci sellai-
sella menosummalla voitu rasittaa valtiolaitosta ainakaan lahiaikoina,
varsinkin kun jarjestelmallinen hakkaus ja puutavarain myynti seki siité
koituva tulo valtiolle oli odotettavissa vasta vuosikymmenien kuluttua.
Sen tahden ylihallitus esitti, ettd metsdhallinto aluksi rajoitcttaisiin ainoas-
taan 1 800 000 t.a:n suuruiselle jo yksityisten tiluksista erotetulle valtion
metsdalueelle, joten metsénhoitolaitokseen tulisi kuulumaan 18 ylimetsin-
hoitajaa, 72 metsdnhoitajaa ja 8 alimetsdnhoitajaa.

Tama ehdotus oli vield samana vuonna senaatin kisiteltivana, mutta
senaatti pddtti jattda ohjesddnnon lopullisen valmistamisen toistaiseksi,
kunnes oli tilaisuudessa samaan neuvoja maan metsanhoitolaitoksen jir-
jestdmisestd ylimetsdneuvos, vapaaherra E. voN BERrailtd, jonka scnaatti
oli esittdnyt sitd varten kutsuttavaksi maahan. Kuitenkin senaatti katsoi
tarpeelliseksi ilmoittaa hallitsijalle kasityksensd olevan, ettd kruununpuis-
tot yleensd olivat jaettavat sopivan suuruisiin tarkastuspiircihin ja ctté
jokaiseen sellaiseen — n. 50 000—100 000 t.a:n laajuiselle metsaalueelle
— oli asetettava ylimetsdnhoitaja. Tarkastuspiirit olivat jaettavat hoito-
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alueisiin, joihin jokaiseen oli asetettava metsidnhoitaja, ja hoitoalueet met-
sdnvartijapiireihin.

Téaman lisdksi senaatti ehdotti kirjelmissidn, etti sille jatettdisiin v:n
1851 metsélain mukaan edelleen tehtéviksi mittauttaa ja erotuttaa niitd
valtion metsid, jotka soveltuivat kruununpuistoiksi, jarjestid ne hoidetta-
viksi sellaisina sekd médrdtd titd tarkoitusta varten metsinhoitovirka-
miehid. Kunnes tdma kaikki oli saatu loppuun suoritetuksi, jdisivit val-
tion metsat edelleen maaherrojen valvonnan alaisiksi. — Koska oli puute
kykenevist3 metsanhoitovirkamiehist4, esitti senaatti, ettd maanmittaus-
ja metsdnhoitoylihallitukselle myonnettaisiin lupa kuulustella’ ulkomai-
sissa metséopistoissa oppijakson suorittaneita niissd metsitaloudellisissa
aineissa, joissa metsinhoitovirkamiehiltd vaaditaan tietoja, ja ottaa hei-
dit metséhallinnon kéytettdviksi metsikonduktsorin nimellising, kunnes
he voivat saada ylennyksen johonkin virkaan tilli alalla.

Kesélla samana vuonna (1858) ylimetsineuvos v. Berg matkusteli
laajalti maassamme tarkastellen metsdolojamme. Matkansa tuloksena
han laati laajahkon kertomuksen. Tissid kertomuksessaan hin m.m.
esittdd, ettd metsdnhoitoviraston tulisi olla riippuvainen yksinomaan se-
naatista ja ettei maaherroille olisi jatettava valtion metsien ylintd valvonta-
velvollisuutta. Virkamiehistoon ndhden hinen mielestddn ei ollut syyta
poiketa siitd jérjestelmésta, joka muualla oli huomattu sopivimmaksi ja
johon kuului 4 eri astetta, nim. keskushallitus, tarkastusvirkamiehisto eli
ylimetsdnhoitajat, metsénhoitajat ja metsdnvartijakunta. Saksassa yli-
metsanhoitajan virka-alueet kasittivit 20 000—30 000 t.a., mutta Suo-
messa voisivat ne olla 100 000—150 000 t.a:n laajuisia ja hoitoalueet
15 000—20 000 t.a:n laajuisia.

Vapaaherra v. Bergin jatettyd loppukesilld 1858 kertomuksensa ken-
raalikuvernoorille, 1dhetti kenraalikuvernoori sen senaatille, jotta senaatti
voisi tehdd aikaisemmin laatimaansa metsénhoitolaitoksen jarjestamis-
ehdotukseen tdmdn kertomuksen ehkid aiheuttamia muutoksia. Vield
saman vuoden lopulla senaatti ilmoittikin, ottaen huomioon v. Bergin
miclipiteen, ettd tarkastuspiirit Suomen erikoisissa olosuhteissa voisivat
olla suurempia kuin ne tavallisesti ovat vahemmén metsérikkaissa maissa,
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tekevinsd ehdotukseensa sen muutoksen, ettd tarkastuspiiri voi késittad
jopa 150000 t.a:n laajuisen metsdalueen. Niin ikddn senaatti yhtyi
v. Bergin mielipiteeseen siind, ettd metsanhoitovirkamiehille erindisista
syistd olisi suotava edulliset palkkaehdot, ja esitti tdmén mukaisesti, ettd
ylimetsanhoitajille oli paitsi virkataloa my&nnettava palkkaetuina 1 000—
1100 ruplaa ja metsanhoitajille paitsi virkataloa 700 ruplaa. Edelleen
senaatti esitti m.m., ettd ylihallitukseen maérattyjen 8 metsdnhoitajan
luku supistettaisiin 4:ksi.

Kaskykirjeelld 20 p:ltd huhtik. 1859 hallitsija vahvisti senaatin ehdo-
tukset noudatettaviksi; samalla ilmoitettiin hallitsijan tahdon olevan, etta
jarjestettdvien kruununpuistojen hallinnosta ja hoidosta koituvat kustan-
nukset olisivat mahdollisuuksien mukaan korvattavat ndistd kruunun-
puistoista vastedes saatavilla tuloilla. Samana pdivana, 7. V. 1859, kuin
tama kiskykirje senaatissa esitettiin, senaatti antoi »julistuksen metsan-
hoitoammatin jdrjestdmisestd Suomessa olevien kruununmetsien hallintoa ja
hoitoa varten», ja muutamaa pdivdd myohemmin senaatti julkaisi me t-
sinhoitolaitosta varten ohjesddnnin, jonka valtiovaraintoimi-
tuskunta oli lopullisesti valmistanut tekemdlla muutoksia ja lisdyksia
maanmittaus- ja metsdnhoitoylihallituksen jo viisi vuotta aikaisemmin
laatimaan ehdotukseen.

Samoihin aikoihin kuin metsidnhoitolaitoksen perustamista suunnitel-
tiin oli uudelleen tullut paivajarjestykseen mydskin kysymys metsdopiston
perustamisesta. Aloitteen asiassa teki vox HaArTMAN v. 1855 ja kahta
vuotta mydhemmin maanmittaus- ja metsanhoitoylihallitus laati ja jatti
senaatille perustellun ehdotuksen metsdopiston perustamiseksi. Opiston
paikaksi ehdotettiin Evon valtion liikamaata Lammin pitdjdssa, jota
v. Haartmankin ldaninmetsdnhoitaja Corrinin lausunnon perusteella piti
tarkoitukseen sopivana. Kisitellessddn ylihallituksen ehdotusta senaatti
paitti puolestaan esittdd sen hallitsijan hyvéksyttavéksi ja 23. Il. 1858
ehdotus saikin hallitsijan vahvistuksen. Seuraavana vuonna senaatti antoi
opistolle ohjesddnnon ja 1. [11. 1862 opisto alotti toimintansa.

Tuskin metsénhoitolaitosta vield oli ehditty kunnolleen jdrjestad, kun
jo selvisi, ettei se voinut ajan pitkddn menestyksellisesti toimia maan-
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mittaushallituksen yhteyteen kytkettynd. Timi kdsityskanta tuotiin
esille senaatissa v. 1861 ja seuraavan vuoden alussa senaatin valtiovarain-
toimituskunta esitti talousosastolle, ettd jérjestettiisiin erityinen metsd-
hallitus, koska valtion metsien hallinto oli laajentunut ja merkitykseltdin
kasvanut. Vihdn sen jdlkeen pitdmassdan tdysistunnossa senaatti kan-
natti tatd ehdotusta ja sitten kun maanviljelystoimituskunta oli laatinut
ehdotuksen itsendisen metsdhallituksen organisatsioksi senaatti paitti
(v.1863) esittdd ehdotuksen hallitsijan vahvistettavaksi. Esityksessd huo-
mautettiin mm., ettd yli- ja alimetsinhoitajain lukumiiri oli jo 63 ja
metsdhallintoa koskevat asiat olivat maanmittaus- ja metsanhoitoyli-
hallituksessa niin lisddntyneet, ettei ylihallitus voinut tarpeeksi omistaa
huomiotaan télle tarkeélle toiminta-alalleen. Samalla senaatti esitti, ettd
metsahallinto siirrettdisiin valtiovaraintoimituskunnalta maanviljelys-
toimituskunnan alaiseksi. Ndihin esityksiin hallitsija antoi suostumuksensa
ja 1. VIII. 1863 senaatti julkaisi »asetuksen metsdhallituksen asettamisesta
kruununmetsien hoitoa ja hallitusta varten Suomessa». - 25 vuotta myohems-
min siirrettiin metsdhallitus kamaritoimituskunnan alaiseksi ja lopuksi
v. 1917 télldin muodostetun uuden maataloustoimituskunnan (nyk. maa-
talousministerion) alaiseksi.

*

Metsanhoitolaitoksen perustamisen aikaan olivat olot valtion metsi-
mailla jo niin kaikin puolin sekavat, ettd se tehtdvi, minkd tdma uusi
laitos sai suoritettavakseen ei suinkaan ollut helppo. Kansa oli tottunut
pitdméan valtion maata yhteisend omaisuutena, jota — niin itse maata
kuin silld kasvavaa met344 — jokainen sai mielin méérin kdyttas. Valtion
maille asetuttiin omin luvin asumaan, milloin kaskeamisen, milloin metsas-
tyksen tai kalastuksen tarkoituksessa, ja metsénhoitolaitoksen perustami-
sen aikaan oli nditd asumuksia jo niin paljon, ettd uuden viraston ensim-
mdiseksi ja tarkeimmaksi tehtévaksi tuli juuri asutusolojen jérjestdminen.

Oloissa tapahtui nyt jyrkkd kddnnds. Metsdnhoitolaitoksen taholta
ryhdyttiin viivyttelemdttd toimenpiteisiin luvattoman asutuksen lopetta-
miseksi, asumuksista tehtiin luetteloja ja niiden alkuperastd sekd vaikutuk-
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sesta metsinhoitoon ruvettiin ottamaan selvdd. Toisista tehtiin ns.
kruununmetsitorppia, toisista muodostettiin metsanvartijatorppia, joita
lukuisasti tarvittiin, ja jdljelld olevat hdddettiin asumuksen sopimattoman
aseman tm. syyn takia. N@mi toimenpiteet, niin vélttamattomat kuin ne
olivatkin, koskivat kipedsti muutamien seutujen eldmaan ja kauvaa
ei kestinytkddn, kun tyytymattomyys purkautui esille.

Jo valiokunnassa, joka v. 1862 oli muodostettu neljastd sdddysté, otet-
tiin valtion metsien asutusolot pohdinnan alaisiksi. Valitettiin, ettd maita
lainkaan oli joutunut valtion haltuun, silld siten oli uudisasutuksen edisty-
minen tullut ehkiistyksi ja samalla muka saatettu suuri joukko maan
asukkaita kurjaan asemaan, virkamiesten mielivallasta riippuvaksi.
Erididen valiokunnan jdsenten miclesta olivat ndma asioita, jotka valtta-
mattomasti oli otettava Kkisittelyn alaisiksi tulevilla valtiopaivilld.

Luonnollista ndin ollen olikin, etta kun 1863—H4 v:n valtiopdivat
kokoontuivat, metsdasia niilld joutui esille. Kaikki sdadyt, pappissdity
pois luettuna, siina tekivat aloitteen. Talonpoikaissdadyssa jatettiin useita
valtion metsdmaita ja sen asukkaita koskevia anomuschdotuksia, joissa
kaikissa valitettiin sitd asemaa, johon valtion metsien asukkaat jirjes-
tdmistoimien aikana olivat joutuncet. Sekd anomuschdotuksissa ctta
niiden johdosta syntyneissd keskusteluissa lausuttiin uscin harkitsematto-
mia sanoja, tosin itsessddn hyvin ymmdrrettdvid, koska jdrjestamis-
toimet olivat parastaikaa kdynnissd ja ne, kuten jo mainittiin, koskivat
sangen Kipedsti useiden seutujen asukkaiden talouteen, varsinkin Pohjan-
maalla. Erdat valtiopdivamiehet vaittivat metsahallituksen ja sen alaisten
virkamiesten aikaan saaneen suorastaan mullistuksen oleviin oloihin, jotka
sen kautta kdvivdt sietdmattomiksi. Hallituksen sanottiin uuden viras-
ton perustaessaan pahasti erehtyneen, silld se oli muutamain valtiopédiva-
miesten mielestd aivan turhanpaivdinen laitos. Jotkut sentdan mydonsi-
vat metsdnhoitolaitoksen tarpeelliseksi, vaikka moittivat sen toimia ja sen
virkamiesten liian suuria palkkoja.

Aatelissdadyssakin todettiin parannuksen valttamittomyys valtion
metsissd vallitseviin oloihin, mutta asctuttiin yleensd paljoa tasapuoli-
semmalle kannalle kuin talonpoikaissaddyssd. Huomautettiin, ctta vali-
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tukset valtion metsien hoidosta ja varsinkin niiden asutusoloista olivat
usein olleet aiheettomia, johtuen siitd ettd metsien hakkuuta ja muuta
omankdédenoikeutta oli rajoitettu. Mutta toiselta puolen viitettiin valituk-
sissa olleen paljon oikeutettuakin,silld asukkaiden asema kaipasi todellakin
korjausta, minka lisdksi valtion metsien tulot epdedullisen myyntitavan
takia olivat useiden valtiopdivimiesten mielestd aivan liian pienet. Niiti-
kin oli, jotka pitivdt metsidnhoitolaitosta tarpeettomana. Sdidyssa ehdo-
tettiin asetettavaksi erikoinen komitea tarkastamaan metsdhallintoa
koskevia mddrdyksia.

Pappissaddyssd lausuttiin pédasiallisesti samaan suuntaan kéypid
mielipiteitd. Erds saddyn jdsenistd ehdotti koko asian lykdttavdksi muu-
taman vuoden eteenpdin, koska metsdhallinnon toimista oli vield liian
vdhdn kokemusta, mutta ehdotus ei saanut kannatusta, vaan asia ldhe-
tettiin valitusvaliokuntaan.

Porvarissaddyssd valittivat erdat valtiopdivamiehet niinikdan valtion
metsien asukkaiden asemaa pitden valttdmattoména ryhtyd toimenpitei-
siin epdkohtien poistamiseksi. Muutamat sdddyn jasenet pitivat kuitenkin
sopimattomana erikoisten komiteain asettamista, niin kuin aatelissddty
oli ehdottanut, koska niista voisi tulla tuomioistuimia, joissa metsdnhoito-
virkamiehet olisivat joutuneet olemaan vastaajina. Heiddn mielestddn asia
olisi tullut autetuksi silld, ettd tarkistettaisiin kaikki metséhallintoa kos-
kevat madrdykset, jommoista toimenpidettd porvarissddty alunpitden oli
tarkoittanut. '

Koska kaikki sdddyt olivat yksimielisid siitd, ettd metséhallintoa koske-
via madrdyksid oli muutettava, oli luonnollista ettd tatd tarkoittaviin
toimenpiteisiin myoskin ryhdyttiin. Naiden toimenpiteiden tuloksena oli
1865 v:n valtionmetsikomision asettaminen. Olisi odottanut, ettd mielet
nyt olisivat rauhoittuneet, koska hallitus oli tehnyt epdkohtien poista-
miseksi sen, mité se asioiden silld kannalla ollessa saattoi tehda. Jo v:n 1867
valtiopdivilli tuli »metsdkysymys» Kuitenkin uudelleen esille ja talonpoi-
kaissdadyssd jatettiin asiasta kokonaista 6 anomusehdotusta. Sdadyn
puhemies MikrpEska Kkuvaili valtion maiden asukkaiden aseman mitd
surkeimmaksi. Torppari, joka oli raivannut viljelysmaata metsdén, sai
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siita sakkoa, mika useinkin taytyi suorittaa vankeudella. Ja kuitenkaan
nimi asukkaat eivit olleet tulleet valtion maille kuin »rosvojoukot, —
hin huomautti — vaan rauhallisina ihmisind, jotka vain toteuttivat raa-
matun kiskyd: lisddntykad ja tdyttdakda maa. Silloinen metsahallitus
metsinhoitovirkakuntineen olivat hdnen miclestddn aivan »sopimattomiay
siksi, ettd ne »olivat ulkomaisella perustukscllar.  Jos metsissd olevista
asumuksista muodostettaisiin perintétiloja, lisddntyisiviat valtion metsa-
tulot moninkertaisiksi siitd, mitd metsat »metsaherrain» hoidossa tuottavat,
Mikipeskan, samoin kuin séddyn monen muunkin jasenen miclestd »metsi-
herrat» olivat aivan tarpeettomia virkamichid, minkd tahden heidét oli
asetettava lakkautuspalkalle tai siirrettdvd maan pohjoisosiin, jossa met-
sid oli runsaammin. Metsdhallitusta syytettiin mydskin valtion metsien
huonosta hoidosta, se kun antoi puiden pilaantua metsiin, josta syysté tulot
olivat niin pienet, ettd ne kuluivat kokonaan virkamiesten palkkoihin,

Tyytymiattdmyys metsahallituksen toimintaan ilmeni myos maan
sanomalehdistossd. Silmaiillessd sen aikaisia sanomalchtid [6ytdd pitem-
mittd etsiskelyittd kymmenittdin kirjoituksia, joissa kiivain sanoin kay-
dddn metsdnhoitolaitoksen kimppuun. Varsinkin Pohjois-Suomen leh-
dissd syytettiin metsahallintoa, joskus jopa niin torkeilld tavalla, ettei
silloinen sensuuri voinut hyvaksya kaikkia kirjoituksia edes painettavaksi.
Metséhallituksen vditettiin toimivan jesuiittain oppilauseen mukaan »tar-
koitus pyhittdd keinot» ja sen toiminta leimattiin turmiolliseksi. Vilistd
kohdistettiin syytokset yksityisid henkilditikin kohtaan, minki johdosta
syntyi pitkid oikeudenkdynteja.

Erdédt isommat lehdet, kuten esim. Suometar ja uscat ruotsinkicliset
lehdet, koettivat joskus kirjoittaa asioista tasapuolisemmin, huomauttaen
mm. metsanhoitovirkamiesten velvollisuuksista, voimassa olevista ase-
tuksista sekd metsissd harjoitetusta vallattomuudesta ja rikollisuudesta,
mutta téllaisia d4nid ei paljoakaan kuultu. Kansan oli vaikea kasittaa,
miksi se ei saanut vapaasti kalastaa, metséstaa, kasketa ja hakata metsid
kuten ennenkin, joiden oikeuksien kieltiminen asukkaiden miclestd mer-
kitsi heiddn elinehtojensa tyhjiksi tekemista. Pohjois-Suomen lehtien
mukaan oli koko maakunta tdmén takia onneton: kauppa oli lakannut,
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koska se tdhdn asti oli perustunut puutavaroiden ja tervan ostoon, jotka
tuloldhteet nyt olivat ehtyneet; monet kauppiaat olivat tehneet vararikon
ndista syistd jne. »Metsahallituksen muutamassa vuodessa vaikuttamista
onnettomuuksista taélld saattaisi kirjoittaa tuhatsivuisia kirjoja, yht’-
aikaa kuin kaikki niissa olisi puhdasta totuuttay, kirjoitettiin »Pohjan tah-
dessd». Hallitusta vaadittiin korjaamaan tekemdansi »erehdyksety.

Valitukset kohdistuivat padasiallisesti niihin toimiin, joiden tarkoituk-
sena oli jdrjestyksen aikaansaaminen valtion met-
sissd Mutta metsdnhoitovirastoa syytettiin myds metsien huo-
nosta hoidosta. Vakavimpia tillaisista syytoksistd olivat J. W.
SxELLMaxin julkituomat. Ollen ndihin aikoihin jésenend senaatin talous-
osastossa, hanelld oli tilaisuus metsdhallituksen kirjeiden ja kertomusten
johdosta mm. lausua ajatuksensa valtion metsitaloudesta. Snellmanin
mielestd oli metsatalouteen kaytettdva vain peltoviljelykseen sopimatto-
mat, karuimmat ja laihimmat maat. Valtion metsétalouden tarkoituksena
oli etupddssd oleva metsittdd autioiksi jadneitad ja tulevia, maaperdnsi
puolesta véhitellen huononevia maita sekd sorapohjaisia — ei savi-
perdisid — suomaita. Téata tarkoitusta varten olivat autiomaat saatavat
valtion haltuun joko oston tai pakkolunastuksen kautta. Metsittdmis-
toimia varten oli palkattava metsanhoitajia ja metsinvartijoita, joista
ensiksi mainittu toimi voitaisiin yhdistdd maanmittarin toimeen ja metsan-
vartijoita taas olisi tehtdva ns. jahtivoudeista, joilla ei Snellmanin mielesta
ollut paljon ensinkdin ty6td. Metsdn mittaaminen, jakaminen ja tuoton
laskeminen, samaten kuin muidenkin metsitaloudellisten toimenpiteiden
suorittaminen oli nimittdin siksi yksinkertaista, ettei siihen vaadittu
muuta kuin kdytdnnollisyyttd ja kunnollisuutta. Tastd syystd ei myos-
kddn tarvittu erikoista metsdopistoa, jossa korkeampaa ammattiopetusta
annettaisiin. Tallainen opisto oli sitdpaitsi kallis ja opettajistakin olisi
puutetta. Valtion olisi vain myonnettdva ulkomaan matkoja varten apu-
rahoja miehille, jotka haluaisivat metsatieteitd opiskella.

Valtion metsien tuottama hy6ty oli, arveli Snellman, valtiolle
ainaolevav dhdinen, jota vastoin maalleniistd saattoi ollasuuri-
kin hy6ty. Naistd metsistd voivat nim. asukkaat saada rakennustar-
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peita ja niiden vaikutus ilmastoon oli suotuisa. Valtion metsien hyvaksi
tehdyt uhraukset olivat sentdhden paikallaan tulevaisuutta silmalla pitéen.
Tastd huolimatta oli valtion varojen tuhlausta, jollei Kdytetty metsdn
tuottoa, vaan annettiin puiden madata metsiin. Otaksumalla, ettd 2 °
puumairasta mitanisi, syntyisi, koska valtiolla on metsda satoja nelio-
penikulmia, vuosittain satojen tuhansien markkojen tappio. Kokemus oli
lisiksi osoittanut, ettd valtion metsien hoitokustannukset olivat vuosi
vuodelta nousseet, kun taas tuotto samaan aikaan oli pienentynyt. V.
1864 valtion metsét tuottivat yhteensd 318,508 mk, mutta menot olivat
samana aikana 424,242 mk. Tulot eividt ndin ollen riittdncet edes hoito-
kustannuksia peittimdan. Syynd tdhédn Snellman piti sitd, ettei myyty
puuta kylliksi paljon muka alhaisten hintojen takia. V. 1866 esim. oli
myyty vain 1 runko 214 t. alaa kohti, mika teki ainoastaan pienen osan
siitd, mitd maassa kaikkiaan hakattiin; ja kuitenkin valtion myyntichdot
olivat ostajalle edullisemmat kuin yksityisten metsdn myyjain, yksityisille
kun oli maksettava hinta etukdteen, mutta valtio myénsi 2 vuoden luo-
ton. Tillaiseen asiantilaan ei suinkaan ollut syyna sahanomistajien pyrki-
mys saada tukkeja valtiolta lahjaksi, kuten metsahallitus vaitti, silld sai-
vathan yksityisetkin metsansd myydyksi, vaan syynd oli huono myynti-
tapa ja myytdvdn puutavaran laatu. Yksityisten metsid saatiin ostaa
halvemmalla, silld niiden hinnat mukautuivat kauppasuhteiden mukaan,
jota paitsi yksityisten myyntitapakin oli luontevampi. Yksityinen myi
metsédnséd runkokaupalla, mutta valtio kuutiojaloittain, jolloin ostaja laski
arvon vain terveelle puuaineelle. Valtion metsistd saatava puutavara oli
niin rikkindista ja pientd, ettd kun yhden lauta- ja lankkustandartin val-
mistamiseen eteldosissa maata tarvittiin 18 runkoa, oli vastaava luku val-
tion metsistd saaduista puista 28. Tastd kaikesta olikin johtunut, ettd esim.
Oulun 14anissa olevista valtion metsista oli ostettu aivan mitdton méara
puita. Kun tdmén liséksi hakkuu-, ajo- ja uittokustannukset nousivat
keskimaddrin 16 penniin kuutiojalkaa kohti, vieldpa enempédnkin pienesté
puutavarasta, oli hyvin epdvarmaa, milloinka ja mihin hintaan valtion
metsistd voitiin myyd4 niin paljon puita etti edes kustannukset tulisivat
peitetyiksi. Epékohta oli sitdkin valitettavampi, kun oli uhrattu huomat-
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tavia summia uittovdylien perkauksiin, joita ei sitten kuitenkaan ollut
kdytetty, sekd puiden kaatamiseen, veditykseen ja uittoon ja tavara
météni kaikesta huolimatta myyméttoména.

Useista sen aikuisista sanomalehtikirjoituksista sekd valtiopaiviasia-
kirjoista selvidd, ettd suuri yleis6 miltei kauttaaltaan kannatti Snellmanin
mielipiteitd. Snellmanin kasityksen valtion metsitalouden merkityksesta
ja tulevaisuudesta on kuitenkin myohiisempi aika suureksi osaksi osoitta-
nut paikkansa pitdméattoméksi. MyGnnettdva on, ettd Snellmanin arvos-
telu erdissd kohdissa on osunut oikeaankin, erittdinkin siini, ettei metsii
myyty tarpeeksi paljoa, vaan annettiin puiden lahota metsiin. Snellmanin
mielipiteet metsdtaloudesta muuten ovat monessa suhteessa ristiriitaisia,
nahtdvasti sen vuoksi, ettd ne oli lausuttu viittelyissd hinen valtiollisia
vastustajiansa vastaan, joiden joukossa oli innokkaita metsitalouden
edistamisté harrastavia henkilitd. Niinpa hdn on lausunut valtion metsi-
taloudesta ja metsdnhoitolaitoksesta myds mielipiteitd, jotka huomatta-
vasti poikkeavat niistd, joista edelld on tehty selkoa. Kirjoittaessaan
Langenskitldin toiminnasta hén esim. huomauttaa, ettd yksityisid tyyty-
mattomyyden osoituksia ei voida vilttda suoritettaessa sellaista toimen-
pidettd kuin oli metsdnhoitolaitoksen perustaminen, jolloin valtio yhdella
kertaa otti haltuunsa satoja nelispenikulmia maata, mika oli ollut hyljat-
tynd, ensiksi saapuneen hyvéksi kdytettdvana tai havitettdvana. Ei ole
myoskédan helppoa 10ytdéd yhtékkid virkakuntaa, jolla on se taito ja maltil-
lisuus, jota sellaista toimenpidettd suoritettaessa tarvitaan. Sellaiset puut-
teet eivdt kuitenkaan, Snellman jatkaa, vdhennid tdmin tyon ansiota,
tyon joka jotenkin ldheisessd tulevaisuudessa voi sekd valtiolaitokselle
ettd maan vdestolle monin kerroin korvata ne uhraukset, joita se on
vaatinut.

Vihitellen alkoivat kuitenkin mielet tyyntyd. Siihen vaikutti mm.
sekin, ettd 1865 v:n komision ehdotuksesta ryhdyttiin korjaamaan uuden
jarjestelmdn arinta kohtaa,asutusoloja. Valitukset eivit kuitenkaan
tyystin loppuneet, mutta saivat hieman toisen muodon.

V:n 1872 valtiopdiville oli jalleen jatetty useita valtion metsdtaloutta
koskevia anomusehdotuksia. Talonpoikaissdddyssd A. MEURMAN ehdotti
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metsdkysymystd koskevissa viittelyissd, ettd tieteellisesti sivistyneiden
ymetsdherrain» lukua olisi vdhennettdvd, koska heiddn pdatehtdvdnain
muka oli ainoastaan valtion metsdnvartijain toiminnan valvominen. Val-
tion metsitalouden péitarkoituksena oli nim. hdnen mielestdnsd oleva
valtion metsien vartioiminen ja sdilyttdminen. Samalla hdn ehdotti, etta
Evon metsdopisto lakkautettaisiin ja metsdnhoito-opetus siirrettdisiin
Mustialaan, jonne sitd varten palkattaisiin yksi lisdopettaja. Uudisasutuk-
sen edistdmistd hén niin ikddn vaati huomauttaen samalla valtion maiden
asukkaiden epivakaasta asemasta sekd niistd epdkohdista, joita valtion
laaja maan omistus erdissd kunnissa aiheutti sen kautta, ettd valtio ei
maittensa puolesta ottanut osaa kunnallisiin ja manttaalirasituksiin. Asuk-
kaille oli hdnen mielestidnsd annettava tilansa omistusoikeudella.

Samaan padmddradn pyrittiin muissakin anomusehdotuksissa. Erddssa
ehdotettiin, ettd kaikki maanviljelykseen kelpaavat valtion maat luovutet-
taisiin kansalle perinnolliseksi lunastettaviksi ja loput jaettaisiin talolli-
sille joko maa- tai metsdveroa vastaan; vain »raakaluontoisimmat petdja-
metsikoty jatettdisiin valtiolle. Yleisen valitusvaliokunnan mielestd, joka
nimi anomusehdotukset sai valmistettavakseen, ei kuitenkaan ollut
syyta mennd ndin pitkélle vaan oli silld kertaa tyydyttdvd vain metsan-
hoitajanvirkojen ja palkkojen vadhentdmiseen sekd Evon metsdopiston
lakkauttamiseen ja metsdopetuksen siirtdmiseen Mustialaan tai teknilliseen
opistoon, jos sellainen perustettaisiin.

Seuraavina aikoina jatkuivat syytokset metsdnhoitovirastoa vastaan
ainoastaan sanomalehdistossd. Metsdnhoitajanvirkoja vahennettiin 12:1la
ja Evon metsdopisto suljettiin muutamaksi vuodeksi oppilaspuutteen takia.
Valtion metsien tulojen pienuutta kuitenkin valtiopdivillakin edelleen
moitittiin ja valtion maiden asukkaiden turvatonta asemaa niin ikdan yha
valitettiin samoin kuin valtion maanomistuksesta kuntain taloudelle
koituvia haittoja.

V:n 1888 valtiopdivilld sen sijaan taaskin arvosteltiin ankarasti metsin-
hoitoviraston toimia, nytkin etupéddssa talonpoikaissdadyssa. Varsinkin
J. CAsTREN esiin toi useita syytoksid metsdhallitusta ja metsanhoitajia
vastaan. Viitaten v:n 1885 valtiopdivien valtiovarainvaliokunnan lausun-

T
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toon, jossa huomautettiin valtion metsien pienistd tuloista, Castrénkin
kummasteli tulojen vahyyttd, tulot kun tekivit vain vdhin yli pennin t.
alaa kohti siitd huolimatta, ettd puista oli saatu hyvii hintoja. (Metséhalli-
tus oikaisi tdmén tiedon 20 p:ksi t. alaa kohti!) Syyn oli hdnen mielestdn
ostajalle hyvin edullinen, mutta valtiolle haitallinen puiden luovutustapa.
Kun puut luovutettaessa mitattiin, koetti nim. ostaja omaa etuaan sil-
malldpitden mitdttomienkin vikojen takia vadhentdd puun kuutiojalka-
madrdd tai kokonaan hyljata puun »raakkinar. Joskus oli sattunut, etti
metsdnhoitaja oli ldhtenyt pois mittauspaikalta ennen luovutuksen péit-
tymistd. Mydskin metsdnhoitajien toimettomuus oli syyn valtion metsa-
taloudessa vallitseviin epdkohtiin, mutta perussyy oli kuitenkin »itse
jdrjestelmdssd ja sitd tukevassa metsdhallituksessa.» Tulojen lisddmi-
seksi oli Castrénin mielestd hakattava valtion metsien yli-ikdiset puut,
joita oli liian paljon. Castrénin lausuntoon yhtyi suurin osa saddyn jase-
nistd, joskin niitdkin oli, jotka asettuivat puolustamaan metsédnhoito-
laitosta.

189o-luvulla oli metsakysymys yhtémittaisesti esilla seka valtiopdivilla
cttd sanomalehdistdssd, nyttemmin puolueiden —suomenmielisten ja
ruotsinmielisten — valisena riitakysymyksend, jota ratkaistaessa talou-
delliset ndkokohdat eivédt padsseet madradviksi. Vaittelyd kaytiin toi-
saalta »viljelyksen etujen», toisaalta »metsdn etujen» nimessd, mutta tosi-
asialliset syyt olivat muut. Naille ajoille kuvaavia ovat ne oikeusjutut
ja sanomalehtikirjoitukset, jotka aiheutuivat kiistasta metséhallituksen
silloisen ylitirehtdorin ja nurmekselaisen kauppiaan J. PELLIKAN vililla,
Pellikka oli mm. syyttdnyt erdstd metsdnhoitajaa eparehellisyydesté tuk-
kien myynnissd ja joutui vastaamaan syytoksistddn oikeudessa. Tama
pitkallinen juttu herétti aikoinaan paljonkin huomiota. Pellikka kirjoitti
useita valtion metsid ja metsdnhoitovirkamiehid koskevia lentokirjasiakin,
joissa hdn sanoja sddstdmattd koetti todistaa koko metsénhoitolaitoksen
tarpeettomuutta. Ainoastaan 8 metsénhoitajan tointa (yksi kutakin
1adnid kohti) oli hdnen mielestddn tarpeen, lisdksi oli palkattava tarpeen
mukaan metsien hoitajiksi stukkiasiamiehié» siksi kunnes valtion maat ja
metsit oli saatu jaetuiksi yksityisille maanomistajille.
4
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Pellikan syytoksilld ja Kirjoituksilla ei itsessddn ole mitaan arvoa,
mutta huomattava on, ettd hanen kannallaan oli melkoinen osa ns. suurta
yleisod. Useista sen aikuisista sanomalehtikirjoituksista selvidd, ettd
yleinen mielipide oli metsdnhoitolaitosta kohtaan yhd vieldkin nurjamie-
linen. Osittain on tdmé késityskanta vield myohemminkin ollut val-
lalla, mutta selvd kiinne on kuitenkin jo tapahtunut. Moitteita val-
tion metsien taloutta vastaan on kylld yhé edelleenkin silloin tallgin esiin
tuotu sekd sanomalehdissid ettd eduskunnan valiokunnissa, epdilemdttd
viime aikoihin asti osaksi syystdkin. Mutta valtion metsitalouden suu-
ren merkityksen kdsittdvdt ja tunnustavat nykyisin jo laajat Kansa-
laispiirit.

Mit4 tulee niihin moitteisiin, joita metsénhoitolaitosta, sen virkamiehia
ja metsien hoitoa vastaan on aikojen kuluessa tehty, on niihin nahtavasti
ollut paljon aihettakin. Varsinkin metsahallinnon toiminnan alkuai-
koina, jolloin olosuhteiden pakosta tultiin perinpohjin jarkyttdnecksi
vanhaa, juurtunutta katsantokantaa, jonka mukaan valtion maat olivat
kaikkien vapaasti kiytettdvissd olevaa yhteistd omaisuutta, liencvat
virkamiehet joskus suorittanect tehtavansd kohtuuttomalla ankaruudella.
Osa virkamiehistd oli vieras kansallemme eikd tuntenut sen tarpeita ja
oikeustajuntaa, jota paitsi joukossa on saattanut olla liian virkavaltaisia-
kin. Mutta toisaalta on muistettava, ettd metsanhoitajat toimivat niiden
kaskyjen mukaisesti, joita metsahallituksesta annettiin, mitkd kaskyt
taas perustuivat lakiin ja asetuksiin, puhumattakaan siitd, cttd heidan toi-
mintansa yhteiskunnan kannalta yleensd oli tdysin oikeutettu. Uuden
virkakunnan ensimmdinen ja tdrkein tehtavdhan oli, kuten jo aikaisem-
minkin on mainittu, valtion metsissd vallitsevan sekasorronlopettaminen, ja
oli ymmdrrettavas, etta tallaiset poliisitointa muistuttavat tehtavat
herédttivat kansassa tyytymattomyytta.

Metsanhoitovirkamiehiin kohdistettujen syytoksien vastakohtana esi-
tettakoon lopuksi ote HANNES GEBHARDIN »Valvojassa» v. 1896 julkaise-
masta kirjoituksesta »Puoluepolitiikki ja kruununmetsiemme asuttaminen»,
jossa sanotaan: » Jos metsdnhoitajamme yleensa olisivat ollect kovasydami-
sid lain puustavin tulkitsijoita ja niin vieraita kansallemme kuin heitd
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useinkin on kuvattu, niin varmaankaan ei monikaan kruununmetsitorp-
pareista olisi saanut pysya paikallaan, jonka hin on itsellensd valinnut
tahi isiltddn perinyt tai ostanut. Mutta onneksi ovat metsdnhoitajamme
enimmaékseen olleet ihmisystavid, jotka ovat milloin milldkin tavalla koet-
taneet asetella niin, ettd jos joku torppari on tehnyt rikoksen han kuiten-
kin on saanut pitdd omaisuutensa.»



DIE ENTSTEHUNG DER STAATLICHEN FORST-
VERWALTUNG IN SUOMI (FINNLAND) UND
DAS VERHALTEN DER OFFENTLICHEN
MEINUNG ZU DIESER FRAGE.

REFERAT.

Die vorliegende Arbeit bildet einen Teil der Vorlesungen, die Dr.
LAuRrr ILVEsSsALO seinerzeit iiber Forstpolitik hielt.

Nach der Loslosung von Schweden und der Vereinigung mit Russland im Jahre
1809 war in Suomi (Finnland) lange Zeit das noch in der schwedischen Zeit i.J. 1805
erlassene Forstgesetzin Kraft. Daessich aber zeigte, dass dicses Gesetz die Vernichtung
der Walder nicht zu verhindern im Stande war, wurde 1841 von der Regierung cin Aus-
schuss eingesetzt, der die auf die Forstwirtschaft beziiglichen Gesetzesbestimmungen
nachpriifen und reformieren sollte.

Dieser Ausschuss, der 1842 seinen ersten, 1848 seincn zweiten Gesetzesvorschlag
einreichte, hielt die Begriindung einer besonderen Forstbehirde fiir zu teuer, cine An-
sicht, der sich auch die Mehrheit des Senates anschloss. Aber besonders der damalige
Chef des Finanzdepartements L. G. VON HAARTMAN vertrat energisch den entgegenge-
setzten Standpunkt, da diese Frage besonders wichtig fiir die wirtschaftliche Lage des
Landes sei. Auf seine Initiative wurde ein neuer Ausschuss eingesetzt, der 1840 scin
Gutachten abgab, auf Grund dessen durch eine am 14. 1. 1851 erlassene Verfiigung eine
vorldufige Forstbehorde in Verbindung mit dem Landesvermessungsamt begriin-
det wurde.

Die Landesvermessungs- und Forstdirektion reichte 1854 cinen Vorschlag zur Dicnst-
anweisung fiir die staatliche Forstverwaltung ein. Der Senat verschob jedoch die
endgiiltige Bestdtigung derselben, bis sie das Urteil eines auslindischen Sachverstiandi-
gen des deutschen Oberforstrates E. v. BERG, der eigens zu diesem Zwecke nach Suomi
berufen wurde, einholen konnte. Nachdem v. BEerG nach ciner cingehenden Unter-
suchung der finnischen Walder dem Senate seinen Bericht eingercicht hatte, stellte
dieser den endgiiltigen Gesetzesvorschlag fertig, der vom Monarchen durch ein Dekret
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vom 20. April 1859 bestdtigt wurde. Am 7. Mai des gleichen Jahres erliess der Senat
eine Verfiigung betr. die Errichtung einer ordentlichen Forstbehorde zur Verwaltung
und Pflege der Staatsforsten und bestatigte einige Tage spater die Dienstanweisung fiir
dieselbe. Durch Verordung vom 1. Aug. 1863 wurde die Behorde von der Landesver-
messungsdirektion getrennt und als besondere Forstdirektion dem Landwirtschaftsde-
partement unterstellt.

Schon am 1. Midrz 1862 hatte die einige Jahre vorher gegriindete Forsthochschule in
Evo ihre Titigkeit begonnen.

Zur Zeit der Begriindung der Forstbehdrde waren die Verhiltnisse in den Staats-
waldern schon so verworren, dass die Aufgabe, die der neuen Behorde gestellt wurde,
keineswegs leicht war. Das Volk hatte sich daran gewdhnt, die Staatsliandereien als
gemeines Eigentum anzusehen, das jeder nach eigenem Ermessen zur Ansiedlung,
Schwendung, Jagd, Fischfang, zur Deckung des Holzbedarfs usw. benutzen konne.

Als die Forstverwaltung auf Grund der Gesetze und Verordnungen daran ging
Ordnung in diese verworrenen Verhiltnisse zu bringen, entstand grosse Unzufriedenheit
im Lande und es liefen viele Beschwerden ein. Als der Landtag des jJahres 1863—64
zusammentrat, kam auch diese¢ Frage zur Sprache. In zahlreichen Gesuchen wurde
Klage dariiber gefiihrt, in welche Lage die Bevolkerung auf den staatlichen Landereien
geraten sei. Alle Stdnde des Landtags waren dariiber einig, dass die Bestimmungen
betr. die Forstverwaltung zu dndern seien. Infolgedessen wurde 1865 ein Staatsforstaus-
schuss cingesetzt, aber auch dadurch wurde die 6ffentliche Meinung nicht beruhigt,
sondern auf dem ndchsten Landtag kam diese Frage wieder zur Sprache.

Die Unzufriedenheit mit der Tatigkeit der Forstverwaltung kam auch in der Presse
zum Ausdruck, in der zahlreiche Artikel, teilweise in sehr heftigem Tone, teilweise aber
auch verhaltnismissig objektiver Art {iber diese Frage veroffentlicht wurden. Die Kla-
gen richteten sich hauptsichlich gegen die Massnahmen zur Durchfiihrung der Ord-
nung in den Staatsforsten. Die Unzufriedenheit wurde noch dadurch gesteigert, dass
die Verwaltungskosten in den ersten Jahren grosser als die Einnahmen waren.

Nach Verlauf ciniger jahre begannen die Gemiiter sich jedoch zu beruhigen, beson-
ders als man auf Vorschlag des Ausschusses vom Jjahre 1865 den am meisten umstrit-
tenen Punkt der Neuordnung betr. die Ansiedlungsverhaltnisse dnderte. Auf dem Land-
tag des Jahres 1872 betrafen die Forderungen vor allem die Verringerung der Forstmei-
sterstellen und Senkung der Gehilter der Forstmeister, die Aufhebung der Forsthoch-
schule in Evo, die Beforderung der Kolonisation und die Missstdnde, die sich fiir die
Gemeinden aus dem Besitz von Staatsldndereien ergaben. Besonders wurden die gerin-
gen Einnahmen aus den Staatsforsten bemangelt.

In den 80-er und 90-er Jahren des vorigen Jahrhunderts beschéftigte diese Frage
dauernd den Landtag und die Presse. Die dffentliche Meinung verhielt sich trotz der Ver-
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anderungen immer noch ablehnend gegen die Behorde. Teilweise blieb dies noch so
bis in dieses Jahrhundert hinein und Klagen gegen die staatliche Forstwirtschaft sind
hie und da noch in der letzten Zeit gedussert worden, aber allmahlich begannen doch
weitere Volkskreise die Bedeutung derselben zu verstehen und anzuerkennen, besonders
da die Finkiinfte aus den Staatsforsten stark wuchsen und die Ausgaben um das Vicel-
fache iiberstiegen.
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