Metsiseutujen tyoldisten- omavaraistuttaminen elins
tarvikkeisiin nihden.

Erkk1 J. KINNUNEN.

Otsikossa mainitulla tavalla esitettynd joutuu taméa kysymys
kisittdmain yleenss ns. metsiseutujemme, siis Iti-, Keski- ja Pohjois-
Suomen varattomimpia kansankerroksia. Kaytinnossi voidaan tal-
laista ohjelmaa toteuttaa tietenkin vain perheellisiin ndhden.” Téma
kysymys laajenee, sitd léhemmin tarkasteltaessa, paitsi ndiden ih-
misten yksityistaloutta, myo6skin ndiden seutujen yhteiskunta- ja
koko maan vaestopolitiikkaa mitéd laheisimmin koskevaksi. Seuraa-
vat taulukot valaisevat tilannetta naissd suhteissa.

Syntyneiden enemmyys keskiwikiluvusta :

Koko maa: *foo

1871—1910 ... 12.5—14.8

1911—1920 ... .. i 7.6

1921—1930 ......... ..., 8.1

1924—1932 ... ... 5.9— 8.8

1933 .. i 4.5
1934 ... ... . 5.7
Lagni: . 1»21.—3930 1. Todelliset Iuvut, 1983,

Uudenmaan .................. 3.8 0.7 383
Turun-Porin .................. 7.1 3.2 1693
Ahvenanmaan ................ 1.3 0.5 14
Hameen ...,.................. 7.4 4.1 1599
Viipurin ............. ...l 9.0 4.5 2 850
Mikkelin ...... e 8.1 5.9 1 206
Kuopion ................... .. 11.0 6.9 - 2653 vuonna
Vaasan .........ceiiiniinnan.. T 5.3 3144 1934
Oulun ........ccoviiiiiennn... 12.3 8.1 3 645
Koko maa ................... 81 45 17087 21395
Kaupungit ................... 2.8 0.4 300 .
Maaseutu ...........ccoeveunnnn 9.2 5.8 16 787

127—36 ' 13
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Tama asetelma osoittaa ensinnikin, ettd suhteellinen vieston-
lisiyksemme on alentunut nopeasti ja toiseksi, ettd se on nykyisin
paljon suurempi maamme ité-pohjoisosissa kuin eteli-linsiosissa.
Todellinen véestonlisiys, joka oli vield parikymmentd vuotta sitten
yli 30 000 henkeé vuodessa, on painunut nykyisin 20 000:n kahden
puolen horjuvaksi. Voidaan siis todeta, ettii ns. metsiseudut tulevat
olemaan entistd suuremmassa maérissi maamme viestolihteeni.

Todellinen viestonlisiys kirkonkirjojen mukaan 1921—30.

Lagni Am;lgglta 19801:‘ eén s&ys’ baupungit Koko liadykmtfnmem u
100082 1000:8sa %3888 "1000:88a " % 1000:s8a
Uudenmaan .. 446 61 (18) 13.7 49 10.9 12
Turun-Porin .. 496 27 (37) 6.4 10 2.0 17
Ahvenanmaan .. 27 0.2 . 1l — — —
Hameen ...... 361 29 (28) 8o 14 39 15
Viipurin ...... 558 64 (52) 1l.5 34 6.1 30
Mikkelin ..... 204 5 (17) 2. 2 l.o 3
Kuopion ..... 356 25 (42) 7.0 6 l.z 19
Vaasan ....... 548 35 (44) 6.4 6 lo 29
Oulun ........ 369 56 (48) 151 8 2.2 48
302 (286) 129 (16.5) 183 (270)
Helsinki 45

Sulkumerkeissi luonnnollinen vaestonlisays.

Taméan toisen asetelman toinen pystysareke osoittaa, ettd Uuden-
maan lééni on saanut muuttovoittoa kisiteltivina olevana kymmen-
vuotiskautena yli 40 tuhatta henked (ero todellisen ja luonnollisen
viestolisiyksen valilla), siitd Helsinki suurimman osan, Turun ja
Porin laéni on luovuttanut 10 tuhatta henkei, Viipurin liéni saanut
12 tuhatta, Mikkelin ldéni on luovuttanut saman madrin, Kuopion
ladni on luoyuttanut 17 tuhatta, Vaasan lidni luovuttanut 9 tuhatta
ja Oulun laéni saanut muuttovoittoa 8 tuhatta henked. Maaseutu-
viestd on kasvanut erittiin voimakkaasti Oulun, Viipurin, Vaasan
ja Kuopion laéneissd (viimeinen pystysareke oikealla), siis maan
pohjois-iti-keskiosissa.

Maaseudulla ovat suurimman muuttovoiton saaneet ne kunnat
ja seudut, joihin on téné aikana luotu uusia teollisuuslaitoksia. Téstd
ovat hyvind esimerkkeind Vuoksenlaakso, muutamat Keski-Suo-
men seudut sekdé Kemin ympiristd. Seuraava asetelma osoittaa
kuitenkin, ettd viestonlisiys on voinut olla melkoinen my&skin puh-
taalla maaseudulla.
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Oulun lidnin todellinen viestonlisiys.

Asukkaita Lisdys
Kihlakunta 1920 1930:een o
1000:8sa 1000:888 o
Saloisten ....................... . 623 4.9 7.9
Haapajirven ................... 50.3 4.6 9.1
Oulun ......................... 83.1 9.0 10.8
Kajaanin ....................... 54.1 6.9 12,8
Lapin.......................... 16.7 3.6 21.¢
Kemin ......................... 68.2 16.9 24.8
Petsamon ...................... - 2.3 —
Kaupungit ..................... 34.3 7.8 22.8
’ 369 56.0

Edellédolleet numerot ovat antaneet kuvan itseniisyytemme
ajan ensimmiisen vuosikymmenen viestokehityksesti. Valaistak-
semme edelleen tilannetta nykyhetken kannalta, on seuraavaan otettu
vastaava kehitys »pula-aikanan.

»Pula-aikay.
Syntyneiden enemmyys 1929—35 ............ n. 152 000 henked
Tullut tyokykyisyysikiaan, joille saatava uwusi
sijoitus elinkeinoelimissd 1929—35 .... n. 160 000 »
Kaupunkien muuttovoitto ilman aluesiirtoja -
192935 ... ... .. n. 56000 »
Teollisuudessa tyolaisia 1929 lopussa ......... 170000 »
» » 1933 »  ......... 143000 - »
» » 193¢ »  ......... 162000 »

Tamé asetelma osoittaa, ettd seitseména viime vuotena on maa-
seudulle kehittynyt yli 100 tuhannen nuoren ihmisen joukko, joka.
etsii sijoittumistaan elinkeinoeliméén. Tamé on siis maaseudulla.
se maérd, joka ei ole voinut padstd kuolleiden ja vanhuuden lepoon
joutuneiden tilalle. Teollisuus oli itsendisyyden alkuaikoina suurin
véeston sijoittaja. Nyt osoittavat edelld olevat luvut, ettd se ei ole
kyennyt vuoden 1929 jilkeen ottamaan yhtiin uutta tysvoimaa,
vaan pidssyt todennékoisesti viime vuoden lopussa kerkeintaan
vasta -entiseen tyontekijiin korkeimpaan madriin. On todettava,
ettd teollisuuden tuotanto on samaan aikaan paljon lisaantynyt.
Tallainen kehitys on ollut mahdollinen sen takia, ettd teollisuutta-
on voimakkaasti jirkeistetty. : : :
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Edellaolevan perusteella on pidettivi varmana, etti metsi-
seuduilla on nykyisin teetettavini oleviin téihin tarjoutuvia runsaam-
min kuin esim. 10 vuotta sitten. Naidenkin téiden menetelmis on
jérkeistetty. Tyokausi samassa paikassa on lyhentynyt. Suuri tyén-
tarjonta, teetettivind oleviin toihin verrattuna, johtaa alhaiseen palk-
katasoon ja sen jatkuvasti alhaisena pysymiseen.

Naiden metsaseutujen yhteiskunnalliset rasitukset ovat myos
suuremnmat kuin maan eteli-linsiosissa. Témé ilmenee parhaiten
verodyrin suuruudessa.

Verodgyrin suurwus.

Laani 1932 1933 1934

Uudenmaan vihin alle 8: — 8 — 8 —

Turun-Porin yli 8 — 9. — 9:— (1)
Héameen ... alle 8: — 8:— (2) 8 — (I
Viipurin . .. alle 8: — (1) alle 8 — (5) alle 8:— (2)
Mikkelin .. 9:— (3) yli 9— yli 9:— (4)
Kuopion .. 11 —amn 12:50 (24) 12: 50 (20)
Vaasan ... — 3) 10: —  (8) 10: — (8)
Oulun .... 11:——(16) yli 12: — (26) yli 12: — (35)
Koko maa . 8:— .(40) . 9:— (71)

Sulkumerkeissd on niiden kuntien lukumiérd, joissa veroayri on
ollut yli 12: 50.

Tama tarkastelu osoittaa, ettd verodyri on ndissi seuduissa
keskim. 50 %, korkeampi kuin etelassi. Lisiksi on merkille pantavaa,
ettd ayri on laskenut melkoisesti maan etelidosissa viime vuonna,
mutta ei juuri sanottavasti ita-pohjoisosissa. Ottaen huomioon metsé-
seutujen yleisen varallisuustason, timi verotus on viela melkoisesti
edellam. - 9%,ssa laskettua miédriad korkeampi. Talld hetkelld ei
niyté olevan mitdén takeita siitd, ettd verorasitus sanottavasti tulisi
kevenemadn néissd seuduissa,-jollei erikoisiin toimenpiteisiin asiassa
ryhdytd. Tamé raskas verotus johtuu hyvin suurelta osalta koyhain-
hoitomenojen korkeudesta. Pari vuotta sitten meni Kuopion ladnissi
puolet verotuksella kootuista varoista kdyhainhoitoon. Oulun laa-
nissé on ollut kuntia, joissa kaikki verotuksella kokoonsaadut varat
eivit ole riittineet peittimddn koyhdinhoitomenoja! Niissd ovat
huomattavana osana olleet ns. avoimet avustukset, siis tyokykyisille
ihmisille annetut avustukset.

Voidaksemme edelleen kehittad kamteltﬁviimme kysymysté, tar-
kastelemme asetelman muodossa »perheen alinta elintasoas. Taksi
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merkitsemme 7: 50 aikuista ja 3: — lasta kohti péaivissi. Talla tus-
kin kyettineen turvaamaan paljon muuta kuin niukanpuoleinen
ravitsemus (jos ruoka-aineet ostetaan), silli esim. maatalouspalkka-
tilaston mukaan tulee talonruokaisen tydntekijin paivittdinen ruoka
maksamaan 9—I11: —. Kirjanpitotiloilla on vastaava kustannus n.
6: 50. On nimenomaan myss muistettava, etti metsatyossa olevan
tyontekijin omat menot vaihtelevat eri seuduilla maata 10—20: —
mk:aan, ehkd enempéankin piivissi, joten tybaikana suuri osa an-
siosta kuluu tahéan.

Perheen alin elintaso.

Piiviissi 3: — lasta ja 7: 50 aikuista kohti.

Lapsia Pilvissuem)t kol]gl,lu’jke;\lll;em Vuodessa ‘:?é%':jlovpﬁ? ?éepggtt::?
2 ... 21.— 630: — 7 500: — 25: — 33 000: —
4 .... 27— 810: — 9 800: — 32: — 66 000: —
6 .... 33— 990: — 12 000: — 40: — 99 000: —

10 .... 45:— - 1350: — 16 400: — 51: — 165 000: —

Témén mukaan siis jo neljin hengen perheen (vanhemmat ja
kaksi lasta) menot olisivat 7 500: — vuodessa ja 8-henkisen perheen-
vastaavasti 12 000: —. KEdellisessid tapauksessa - pitdisi ansion olla
sidnnollisesti joka arkipdivania 25 — ja jalkim-
maisesséh 40: —. Talla tuskin vield kyettiisiin saamaan kohtuul-
lista vaatetusta, asuntoa ym. elamin vilttimattomyyksis, jos nimi
ovat ostossa.

Tamé tarkastelu vie sellaiseen johtopiatokseen, ettd esim. taksi
talveksi vahvistetut metsitySpalkat riittdvat vain aivan pienen
perheen kaikkiin menoihin silloin kuin on siannéllistsd tysta. Nain
onnellisesti ei valitettavasti ole mahdollisuutta ' jarjestis asioita.
Kasitykseni onkin sellainen, ettd metsiseutujen tilapaisansion va-
rassa elivien useimpien perheiden vuositulot jadavat nykyisin 5 000
ja 8000 mk. vilille vuodessa, jolla siis ei voida sikalaistd keskimii-
riistd perhettd elattdd, koska timd summa ei riitd edes ravintoon.
Siitdéhdn menee jo n. puolet tydntekijin omiin valttamattomlm me-
noihin.

Meilla Suomessa ei ole toimitettu mitdéin tutkimuksia metsi-
tyolaisperheiden tulojen kiytosti. Kuitenkin on pidettiva varmana;
ettd jo keskisuuressa perheessd (vanhemmat ja 3—4 lasta) menee
normaalioloissa ja -kulutussuhteissa n. 60 9, ruokaan. Toiselta puo-
len tiedetddn maataloustuotannon kustannusluvuista, etta elintarvik-
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keiden maatilahinnasta on.50—60 9, tyokustannuksia. Niissd tosi-
asioissa on metsiseutujen laajojen kansankerrosten elintason tyydyt-
taville kannalle kohottamismahdollisuus. Niiden ihmisten elintaso
kohoaa ratkaisevasti, jos voimme jarjestdd niin, ettd he saavat oma-
kohtaisesti tuottaa perheensd kiyttimit elintarvikkeet. Teoriassa
on tdmé kohottamismahdollisuus 30 %, mutta todellisuudessa pal-
jon enemmén. Toiselta puolen vaatii tima perheenpéilta vain niin
-vihén aikaa. kesipuolella vuotta, ettd se ei esti edelleen tekemisti
metsatditd silloin kuin niitd on. Samalla voidaan toisten perheen ji-
senten, didin ja lasten tySvoimaa hysdyntis viljelystoissd yhteiseksi
hyviksi, johon metsiaseuduissa on muuten vain harvoin mahdollisuutta.

Perheelle elintarvikkeet tuottavaa viljelméé nimitetdsn seuraa-
vassa ruokaomavaraisviljelmiksi taikka lyhyemmin vain omavarais-
viljelméksi. Tallaisen viljelmén suuruudeksi riittdd 4-kuluttaja-
Yksikkoisella (vanhemmat ja 3—5 lasta) perheells 2 ha peltoa, 0.6—
0.7 ha laidunta ja vihan kasvitarhamaata, joten koko viljelméan pinta-
ala on 3 ha. Suuremmalla perheells pitas olla vastasvasti suurempi
viljelma. Kotieldimis pidetasin 1—2 lehméd, 1 lihotussika, 2—3
emdlammasta ja muutamia kanoja sekd hevonen 3—d4 viljelmad
kohti. Aivan pohjoisessa, esim. Rovaniemen tienoilta pohjoiseen
Ppitdd viljelman pinta-alan olla 1/,—1/, suurempi kuin edellimainittu.

Tallaiselta viljelmalts saadaan seuraavat ruoka-aineet perheen
kiyttoon sekd lisiksi villaa ja nahkoja (kahta lehmis pidettaessi
myds voita tai maitoa myytaviksi).

Omavaraisviljelmin koko ravintotuotto.

"Thmisten kiytt6on saadaan seuraavat maarit eri ruoka-aineita.

Perheelle Yhdelle kul.

kaikkiaan yks:lle

vuodeksi paivaksi
Ohra- (vehni-, ruis-) jauhoja ....... 720 kg 500 g
perunoita ......................... 880 » 600 »
herneitd .................. e eeeens 52 » 35 »
erilaisia vihanneksia ............... 375 » 250 »
marjoja ja hedelmia ............... 300 » 200 »
maitoa .........................¢" 730 » 500 »
kuorittua maitoa .................. 375 » 260 »
voita ........ N TR 86 » 60 »
munia ... 37 » 25 »
sianlihaa .......................... 75 » 50 »
lampaanlihaa .................... . 37 » (62 kg) 25 » (45)
vasikanlihaa .................... .. 18 - » 12 »
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Naméa kuluttajayksikélle tulevat ruokaméaarat riittavit taysin
keskiraskaassa tyossi olevalle ihmiselle, jos niihin lisdtaan maassamme
keskim. kiytetty sokerimadra. Tallainen ruokavalio _!;iyttii.ﬁ_hyvm
terveydelliset vaatimukset. Siitd on tilais{uus myoskin muodostfm
metsityossi olevan perheenpién vaatimuksia tyydyttava ruokavalio.

Omavaraisviljelmdn perustamiskustannukset ovat seuraavat :

Pidetasn 1 . Pidetasn

. . lehmi 2 lehmii
peltoa 2 ha 4 2500: — ......... 5000: — 2.5 ha 6 250: —
laidunta 0.6 & 2000: — ......... 1200: — 0.75 » 1 500: —
talousrakennukset .............. 3 5(?0: — 4 000: —
Karja . ......oiiiiiiii i 1 500: — 2 500: —
kalusto ...................... .. 1000: — "4 000: —
Slemen ...........c..0eieiean.n 1 500: — 2 500: —

ravintotuotannon kannalta valtti-

MAton .....ovviininnnianennn 13 700: — 20 750: —
(5 ha:n maa-ala), asuinrakennus .. 6300: — (10 ha) -9 250: —
Yhteensi 20 000: — 30 000: —

Vuotuiskustannukset ovat seuraavat:

Elintarvikkeiden tuottamisesta:

Hevostyotd 15 paiviad & 50: — ............. - 750: —
Heininsiemenen (voidaan saada omasta pel- -
10SEAKIN) .+« v e e eee e 200: —
Vakilannat ............ ... i, 1 200: —
Vakirehut .............. i .ol 220: —
Turvepehku, maan vuokra ja kuljetus ...... 100: —
Peittaus- ym. myrkyt .................. ... 50: —
Jauhatus, 1100 kg & —:12 ............... . 130: —
Puut riijheen tai puinti .................... 100: —
Porsas ......ccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiii, 150: —
Astutukset ............. .. oo i, ‘40: -
Sekalaiset ..............ciiiiiiiiiiiiaa., 60: —
Viljelysmenot ......... e eeceaacieaanaens 3000: — 3000: —
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Kuoletukset:
" talousrakennuksesta 3.3 %, 3 500:sta . .... 116: 50

kalustosta 10 9, 1000:sta .............. 100: —

Korot 6 9, 14000:sta ..................... 840: —

Verot:
1300:n " tulosta ja 1000: — isinnin pal-
kasta 109, .......................... 230: —

Palovakuutus 2: 50/1 000:1ta 14 000: —:sta .. 37:50 13924.

Elintarvikkeiden tuottaminen, rahamenoja yht. 4324: —

Asuinrakennuksesta:

Kuoletus, korko ja palovakuutus 6 000: —:sta 500: —
Polttopuut ............................... 500: —
Menot kaikkiaan 5324: —

Omavaraisviljelman perustamiskustannus on, riippuen perheen
suuruudesta ym. seikoista, .20—30 000: — j& vuotuiskustannus (il-
man asunnosta aiheutuvia menoja) elintarvikkeiden tuottamisesta
3 000—4 324: — riippuen siitd, onko viljelma velaton taikka velalla
perustettu. Velattomalla viljelmalls saadaan likipitden riittava
ravinto perheelle 8: — mk:n paivittiisells kustannuksella, siis 2: —
mk:lla henked kohti, voidaanpa tamé kustannus saada painumaan
vield timankin alle. ' ' o

Vihittdishintojen mukainen omavaraisvilielmin tuotannon arvo :

Kuluttajayksikkés  kohti piaivissd ................. 5:18
4-kul. yks. perhettd » P i 20: 72
Vuosituotannon arvo ............................... 7 563: —
» rahallinen kustannus ................ 4324: —

" ’ » velattomalla viljelmalla 3 000: —
Oman tyén korvaus ............ Ceeriieetaennaraais 3240: —
» » » velattomalla viljelmalla......... 4560: —

'Omaa ty6td tarvitasn tamén viljelmén hoidossa n. 50 piivid
miehenty5td ja saman verran naisentyoti seks vield lasten tyot.
Lisaksi tulee_tietysti elaintenhoidossa ja kotitaloudessa tarvittava
naisenty5. Naiden toiden korvaushinnaksi saadaan 4 560—3 240: —
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mk. Tamé summa voidaan siis kiyttas muiden tarvikkeiden ostoon
(verrattuna nykyiseen tilanteeseen, jolloin siis kaikki menisi elin-
tarvikkeiden ostoon, mikéli yhté riittévin ja monipuolisen ravinnon
ostamiseen on tuloja). : -

Tdllaisen viljelmin asuminen edellyttii halvan kotitarvepuun jat-
kuvaa saantia, mutts timdn jarjestimiseenhin ei pitdisi metsisen-
duissa olla vaikeuksia. Lisiksi edellytiaa se entisensuuruisen raha-
ansion seantia, siis ainakin 6—38 000: — vuodessa. Voidaan sanoa,
ettd talloin on nykyiseen verrattuna riittdva ja hyvin kohtuullinen
elintaso turvattu.

Kaikki on siis tahén saakka teoriassa selvid ja kaunista. Mutta
entds kiytinnollinen toteuttaminen? Aikaisemmin totesimme, etta
velalla luotu omavaraisviljelmé# on paljon raskaampi hoitaa kuin
velaton. Téassd suhteessa olisikin mielestani mentiva kokonaan uusille
urille, jotka kuitenkaan eivit olisi periaatteessa uutta joihinkin aikai-
sempiin tdssd maassa kiytinnossi olleisiin menetelmiin verrattuna.
Olen nim. tullut sellaiseen johtopaatokseen, ettd tallaisia viljelmia
olisi yhteiskunnan metsiseuduissamme luotava ja vielipi tuotto-
kuntoon laitettava lapsirikkaille ja madrétyn tulo- ja omaisuustason
alapuolelle jaaville perheille lapsiavustuksena. Pieniperhei-
siltd voitaisiin osa kustannuksista perié takaisin yhteiskunnalle tyona
sen jalkeen kuin viljelméa tuottaa perheen elintarvikkeet, taikka
rahanakin, jos viljelija mieluummin niin tahtoo.

Tallaiseen tulokseen tiytyy tulla sekd vaestopoliittisista, yh-
teiskunnallisista ettd nykyisen tilanteen niille perheille aiheutta-
mista yksityistaloudellisista syistd, joita kaikkia edellda on kisi-
telty. 1) '

Voidaan esittds erds painava epiilys tillaisen ohjelman onnistu-
mista vastaan, nim. se, ettd niitd ihmisia ei saada hoitamaan riitti-
vin ammattitaitoisesti tallaista viljelmdd. On selvid, ettd kaikkia
ihmisié ei siilhen saadakaan, mutta rohkenen vakuuttaa, ettd ne
kokemukset tillaisen ohjelman kokeilusta, joita muutamina viime
vuosina on saatu eri puolilla maata, lupaavat tdssi suhteessa
hyvaa. Oikeata menettelytapaa tassi soveltamalla suurin osa
ndistd ihmisistd saadaan tekemidn hyvin tyydyttivaa ja hyvaa-
kin tyota. _

On oikeastaan ihmeellistd, ettd maassamme nykyisella tehon
aikakaudella on jatkuvasti perheitd, jotka eivit voi ansioiden puut-

1) Tatd kysymysta on kirjoittaja kiisitellyt perusteellisesti Werner Soderstrom O/Y:n
kustannuksella ilmestyneessi kirjassa »Perheen tavinto omasis maasias, hinta 20: —.
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teessa ravita riittivisti lapsiaan. Edellikuvatun »oma koti ja
kontus-ohjelman toteuttaminen metsiseuduissa, yhdistettyna 1i-
saéintyneisiin metsénhoitotdihin, turvaisi hyvin tyydyttavin toimeen-
tulon néiden seutujen nykyiselle, vielips paljon lisiytyneellekin
viestolle. : .





