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ACTA FORESTALIA FENNICA. Sisiltii Suomen metsitaloutta ja
sen perusteita kisittelevid tieteellisii tutkimuksia. Ilmestyy epi-
sadnnollisin viliajoin niteind, joista kukin yleensi kisittis useampia
tutkimuksia.

SILVA FENNICA. Sisiltdd Suomen metsitaloutta kisittelevid kirjoi-
telmia ja pienehkdji tutkimuksia. Ilmestyy episidinnéllisin vili-
ajoin. Kukin kirjoitus muodostaa yleensi oman niteen.

COMMENTATIONES FORESTALES. Sisiltii muiden maiden kuin
Suomen metsétaloutta ja sithen liittyviid aihepiireji kisittelevid
tutkimuksia ja muita kirjoituksia. Ilmestyy epidsddnnollisin vili-
ajoin. Kukin nide sisdltdd yleensid vain yhden tutkimuksen.

Finska Forstsamfundets publikationsserier:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Innehiller vetenskapliga undersok-
ningar rorande skogshushillningen i Finland oeh dess grunder.
Banden, vilka icke utkomma periodiskt, omfatta i allminhet flere
avhandlingar.

SILVA FENNICA. Omfattar uppsatser och mindre undersékningar
rorande skogshushdllningen i Finland. Utkommer icke periodiskt;
varje uppsats som skilt band.

COMMENTATIONES FORESTALES. Innehdller undersékningar
och andra uppsatser rorande skogshushallningen och i samband
med denna stdende frigor utom Finland. Utkommer icke periodiskt.
I allménhet ingir i varje band endast en avhandling.
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Alkulause.

Eduskunnan myonnettyd kuluvan vuoden menoarviossa tarpeelli-
set varat, jirjests metsahallitus joulukuun puolivilissi vitkon kestivdt
ensimmdiset metsinhoitajien jatkokurssit Helsinkiin. Ndailld kursseslla
pidettiin  kdaytinnolliseen metsitalouteen kohdistuvia ja metsitalouden
eri aloja kdsittelevii esitelmid varsinkin aluehallinnossa esille tulevista
tatd nykyd keskeisisti kysymyksisti. Metsinhoitajien jatkokurssien
osanottajien yksimielisesti esittdmdid toivomusta noudattaen ja saattaak-
seen esitelmien sisdllon valtion palveluksessa olevan metsinhoitajakunnan
tietoon, pddtti metsihallitus julkaista nimd esitelmdt, uskoen julkaisun
tovmittamisen allekirjoittaneelle.

Helsingissd, joulukuun 30 piivind 1935.

O. J. Lakari.

Koska metsihallituksen jirjestimills valtionmetsanhoitajain jatko-
kursseilla 1935 pidetyt luennot kdsittelevit ajankohiaisia metsitalou-
dellisia kysymyksid on Suomen Metsitieteellinen Seura tahtonut Metsdi-
hallituksen sithen suostuttua saattaa ndimd luennot »Silva fennicay
sarjassaon julkisuuteen.

Kiytinnollisistd metsidnarvioimistavoista.

YRrJO ILVESSALO.

Esityksen otsikoksi on merkitty kaytannollisistd metsanarvioi-
mistavoista. Mutta kasitimme ilman muuta, ettd niin laajaa aihetta
ei voida yhden luennon puitteissa edes pintapuolisestikaan tarkas-
tella. On epiilemittd suuremmaksi hy6dyksi, ettemme yritikiin
tassd tarttua kaikkiin kaytinnossd sovellettuihin arvioimistapoihin,
vaan rajoitumme lahemmin koskettelemaan paria yleisesti tunnettua
ja oikein sovellettuna hyvin kayttokelpoista, likima#raisti mene-
telmaa.

Rungoittainen metsin arvioiminen, ns. yksin puin luku on, kuten
tunnettua, luotettavin keino metsdn puuston selvittimiseksi. Se
voidaan tehda melkeinpd miten tarkaksi tahansa mittaamalla jokai-
sesta arvioon sisaltyvistd puusta sopivin vilinein useita lipimittoja
eri korkeuksilta ja vield pituus. Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen
kestokoealoilla mitataan niin, varta vasten rakennettuja tikkaita
ja varsikaulaimia apuna kayttden, pysyvid pystykoepuita ja saa-
vutetaan jopa likimain absoluuttisenkin tarkkoja tuloksia. Mutta
silloinhan ei endd voida puhua kaytinnollisistd metsinarvioi-
mistavoista, vaan tieteellisiin tarkoituksiin soveltuvista menetel-
mistéa.

Kaukana kaytannollisyydestd tuskin kuitenkaan oltaneen, jos
arvokkaiden puiden tarkassa arvioimisessa kiytetdan jotakin varta
vasten kehitettyd menetelmis, joita on koko joukko, tahi otetaan
lapimitta seké rinnankorkeudelta ettéd 18 jalan tahi 6 metrin korkeu-
delta ja vield likiméadraisesti pituus. Silloinhan on mahdollisuuksia
rungon kuvan melko luotettavaan piirtdmiseen ja analysoimiseen.
Mainittakoon, etta tallaiselle pohjalle, kahden yleisesti kdytetyn lapi-
mitan ja pituuden perusteelle, yritetdédn parhaillaan rakentaa koti-
maisia kuutioimistaulukoita.

Vain arvokkaan leimikon tahi muun suurta raha-arvoa edustavan
pienehkén puuméédrdn mittauksessa saattaisi tdllainenkaan yksityis-
kohtainen ja verraten hidas menetelmé tulla kysymykseen. Tavalli-

127—36



2 Metsinhoitajien jatkokurssit 1935

sestihan metsdn luvussa tyydytd#n vain yhden lipimitan mittauk-
seen, vilistdi esim. maanjakojen yhteydessid suoritetuissa metsatili-
tyksissd yrittden samalla jaoitella puut jollakin tavalla pituusluok-
kiin. Usein my0s taydennetdin lukua kapenemista, pituutta, saata-
vien tukkien lukua ja kokoa tms. koskevilla erikoishavainnoilla, joista
edustava aineisto kerdtddn mittaamalla tdlla tavalla tarkemmin
aina méaaramones puu, ja sovitetaan niin saadut tulokset sitten koko
luettuun puumadraén.

Mutta nykyisend aikana, ]ollom vield enemmén kuin ennen kiy-
tannolliseltd metsdnarvioimistavalta vaaditaan nopeutta ja hal-
puutta, ei tavallinen yksin puin lukukaan voine suurehkoilla aloilla
tulla kysymykseen muuta kuin paremmin erikoistapauksissa. Ei
enad saattane tulla kysymykseen, kuten vield parisenkymmenté
vuotta sitten, ettd esim. suuria valtion hoitoalueita luettaisiin yksin
puin vain inventoimistarkoituksissa.

Kun koko metsdalueen puustoa ei voida lukea, silloin tulevat
kysymykseen edustavat, likimddrdiset menetelmdt, joissa mittaus
kohdistuu vain osaan alueesta tai puumairists ja saadun tuloksen
perusteella lasketaan koko méadra. Sen mukaan, miten suurta tark-
kuutta pidetién valttdméattéméana, sovelletaan tallaisia menetelmia
hyvin nopeasta ja halvasta, vain suuripiirteisiin tuloksiin vievastéi
muodosta ldhtien aina tidydellisempéid tarkkuutta kohti, jolloin tie-
tysti arvioimisen vaatima aika ja kustannukset lisaantyvat. Tu-
lemme silloin linja- ja ympyrdarviotmiseen, jotka ovat erittain kaytts-
kelpoisia ja joustavia menetelmis mité erilaisimpiin tarkoituksiin:
tukkipuuston arviointiin, pienen puuston arviointiin, metsin lukuun
liitettyjen tﬁydennysmittausten suoritukseen, leimikkoalan nopeaan
arvioimiseen ja sen suhteen tehtdvien yksityiskohtaisten mittausten
toimittamiseen. Kaikkia naitd voidaan mukavasti suorittaa linja- tai
ympyréaarvioimisella, tarkemmin tai likima#raisemmin sen mukaan,
miten paljon aikaa ja kustannuksia tarkoitukseen voidaan uhrata,
ja aina matemaattisestikin oikealla pohjalla.

Metsatieteellinen tutkimuslaitos on viime vuosien aikana kiin-
nittanyt naihin arvioimistapoihin paljon huomiota ja suorittanut
useita niitd koskevia tutkimuksia ja kokeita kehittaikseen mene-
telmid -ja saattaakseen ne entistd varmemmalle pohjalle. Padosa
naistd tutkimuksista on jo jotakuinkin valmiina ja kiytdmmekin
niiden tuloksia perustana ottaessamme seuraavassa niméi menetelméat
lahemmién tarkastelun kohteeksi.

Palautamme ensiksi mieleen, niin tuttua kuin se onkin, mitenkéa
linja- ja ympyrdarvioiminen suoritetaan. Kuva 1a osoittaa lnja-
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arvioimisjoukkueen kokoonpanon. Taydellisend se kasittdd 7 miestd
(samalla silmdvaraista arvioimista suoritettaessa tulee lisiksi arvio-
mies): 1. kompassimies, joka muiden edelld kulkien bussolin avulla
méérdéd linjan suunnan ja hartioihinsa kiinnitetyn koyden awvulla
jaljesséinsd linjakaistaleen keskuksen; 2 ja 3. mittamiehet; 4 ja 5.
puiden lukijat, kumpikin omalla puolellansa linjan keskiviivaa; 6.
tankomies, joka tangon avulla osoittaa puunlukijoille linjakaistaleen
ulkoreunan, sekd 7. kirjamies, joka merkitsee puunluvun tulokset
ym. havainnot kirjoihinsa ja johtaa joukkueen ty6ta. Jos linjakais-
tale on 10 m:n levyinen, ei ainoatakaan niista henkilsista ilman huo-
mattavaa haittaa voida jattas pois. Niinpd kompassimiehen ja etum-

g -lukija +.mita- :
2hee e mies” Iespass!”
g l k.- —e
2.lukija ..
hnk{ oY ',’;"i"s - . d.
—— -miesd — ——~ — T 7 miestd
2.0 (+arviomies)
kompassi -
mies
- __—_—<._o-> - ~———i)
A 2.mita- 1.mjlta-
! mies mies b

3 miestd

Kuva 1. a. Linja-arvioimis- ja b. ympyriarvioimisjoukkueen kokoonpano.
¢. Ympyrikoealan mittaus.

maigsen mittamiehen tehtévien yhdistiminen hidastaa mittausta ja
lyhentédd kompassitihtiyksid. Tankomiehen verraten turhalta nayt-
tava tyo on todellisuudessa hyvin térkeita, silla linjakaistaleen ulko-
reuna kdy helposti virheelliseksi, kuten esim. Norjan ja Ruotsin
valtakunnan metsien linja-arvioinnissa on selvésti todettu. Linja-
kaistaleen leveyden tarkistamista ei myoskddn mielellidn jatetd
lukijain huoleksi, silli se hidastaa heidin ty6tinsi ja ennen
muuta juuri heistd arvioimisjoukkueen etenemisnopeus on riippu-
vainen.

Kuvasta 1b nahdaéin, ettd ympyriarvioimisjoukkueessa tarvitaan
ainoastaan 3 miesté: kompassimies ja 2 mittamiestd. Kompassimie-
hen kdysi ei ole valttaméaton, silld tissi arvioimistavassa ei ole mitaan
kaistaletta, jonka keskiviiva olisi tunnettava; mutta kéyden mukai-
sesti mittaus tapahtuu kuitenkin mahdollisimman suoraan. Kuvasta
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lc nahdain mydskin, mitenkd ympyrikoeala méadrimatkan padsti
otetaan. Kompassimiehen poydin jalka lyodaan otettavan koealan
keskipisteeksi, ja paikoilleen jainyt mittanauha selventdd lukutyGta.
Toinen apureista jinnittisd ympyran sideketjun suoraksi osoittaen
puunlukijalle koealan ulkoreunan. Kirjamies huolehtii keskuksessa
sideketjun toisesta padstd ja vie lukutulokset kirjaansa. — Sekd
linja- ettd ympyraarvioimisessa voidaan juuri rajaviivalle sattuvista
puista esim. joka toinen ottaa mukaan.

Ryhdyttiessi linja-arvioimista suorittamaan on ensiksi maérét-
téva linjojen suunta. Jos arvioitavalla alueella on kartan perusteella
tai luonnossa sité tarkastettaessa havaittavissa selvd kuvioiden ylei-
nen pituussuunta (kuva 2), asetetaan kuljettavat linjat kohtisuoraan

Kuva 2. Linjojen ja ympyréikoealojen sijoitus ja linjojen suunta.

tita suuntaa vastaan. Muussa tapauksessa kaytannolliset nﬁkﬁkohd'm:,
maédraavat linjojen suunnan. Linjojen suunnittelua varten 0‘1151
ainakin arvioitavan alueen rajakartta miltei vilttﬁlmétﬁn.- Ensim-
mainen linja asetetaan otettavan linjavalin puolelle. fatii.{sy.rydelle
rajasta (kuva 2), jotta kukin linja alusta ldhtien tulee hn]g.va,l'm.(lfu-
vassa 2 100 m:n) levyisen metsikaistaleen keskelle. Ka.l.kk} lm‘]a:t
viedaén yhdensuuntaisina ja yhtd etdélld toisistaan. Ympyr.aa.mox-
misessa olisi ensimmainen koeala teoreettisesti otettava t.ralfma.tka.rnl
puolelta etiisyydelté, jolloin se tulee edustamaan ensimmﬁl.'liata ne}lota
(kuvassa 2-100 X 100 m) rajasta lahtien. Kuvasta -nii,hda.a.n kultexf-
kin, ettd rajan vino suunta tai mutka ym. tekee tillaisen matemaatti-
gen sadnnollisyyden noudattamisen monessa tapauksegsa mahdo't.t,(?-
‘maksi sekh linja- etti ympyraarvioimisessa. Ympyrikoealat sijoi-
tetaan samojen valimatkojen padhan toisistaan ja otetaan aina tds-
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mélleen mittauksen osoittamasta kohdasta, huolimatta siitd. minka-
lainen se on, vaikkapa se sattuisi aukkoonkin.

Edellisessa kuvattua linja- ja ympyriarvioimista nimitdmme
sddnnolliseksi 1.- ja y.-arvioimiseksi, erotukseksi usein kiytetystd
epasdannollisestd 1.- ja y.-arvioimisesta, joissa arvioitavan metsin
poikki kuljetaan vain yksi linja tai mielivaltaisesti otetuissa suunnissa
muutamia linjoja. Viimeksi mainittua muotoa niisti arvioimista-
voista voidaan menestyksellisesti kiyttdid ainoastaan puustoltaan
jotenkin yhtendisten yksityisten kuvioiden arvioimiseen, kuten esim.
metsihallituksen arvioimistdissé usein on tapana. FErilaisia kuvioita
kisittdvin metsdalueen arvioimiseen kaytettynd sellainen mene-

Arvioimislinjojen vali
300m

L —

200 —

_—

Arvioitavan metsan pilnra ~ala,| ha.
!

|
| 25 50100 200 300 400 500 600 700 _ 800

Kuva 3. Arvioimislinjojen keskindisen vilimatkan riippuvaisuus arvioitavan
metsdalueen pinta-alasta.

telmd sitd vastoin on kaikkea matemaattista pohjaa vailla ja
siis siten saadut tulokset tarkkuudeltaan kokonaan sattuman va-
rassa.

Arvioimislinjojen vilimatka vaikuttaa aivan ratkaisevasti tulos-
ten tarkkuuteen. Téstd syystd on sen suhteen pyritty saamaan va-
laistusta sekdé teoreettisilla tutkimuksilla ettd my6s luonnossa suori-
tetuilla kokeilla. Niiden perusteella on esitetty lukuja, jotka kuvaa-
vat eri tihein linjastoin saatujen arvioimistulosten tarkkuutta. Linja-
vilin suuruus on énsinnikin riippuvainen siitd, mitenks yhtenaists
arvioitava alue maan ja metsin suhteen on: mité yhtensisempié sita
harvempaan linjat voidaan kulkea samaa tarkkuutta silmalla pidet-
taessdi. Tarkednd vaikuttavana tekijina on arvioitavan alueen pinta-
ala: mitd suurempi sitd harvempaan linjat saadaan kulkea samaan
tarkkuuteen pyrittidessi. Kuva 3 esittis erddn teoreettisen tarkaste-
lun tuloksen pinta-alan vaikutuksesta. Se osoittaa, kuinka taajaan
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linjoja keskimiérin olisi kuljettava eri suuruisilla alueilla, jos toden-
nékoisen virheen on supistuttava alle n. 10 9.

Kuvan 4 perusteella saadaan kuitenkin nihdi, ettd tuollaisella
ylimalkaisella tarkkuusluvulla on verraten vahdn merkitysta. Tark-
kuus on vallan erilainen eri suurien puuryhmien suhteen. Kuva
osoittaa lukuisien 30 ja 200 ha:n suuruisilla metsialueilla suoritettu-

. D13:20+cm
100: sta Virhe on alle :
kokeesha 10% 20%

30 ha:n suuruisella metséalueella
100:ssa 150 kpl/ha (@ keskimadrin) \
90 :~+- N

\

80 e w \ tkpl/m
70:

\\
N NS
60: N—AN \ N, 20
so:—--\f \\\\ Lh\%\

200ha:n suuruisella metsdalueella

100:s5a ;

90 : - % \\51’ "”‘/I""\%\” 5\\\

80: \\ \\\ N \ \ \m\kpl/m

70: NN | \ \\ N N
N

~ ~
60 :-» \\ \\

5Q :—n— 5\ \

50 100 150 200 250 300 350 400 100 150 200 250 300 350 400
L i n j a v & | i, m

Kuva4. Eri suuruisin linjavilein suoritetuissa linja-arvioimisissa (30:n ja 200 ha:n metsi-
alueilla) ns. arvopuiden kokonaismiéran suhteen saatujen tulosten tarkkuus arvopuu-
luvun vaihdellessa 150:std 5:een kpl. keskimédrin ha kohden.

jen kokeiden keskiarvona, kuinka monessa tapauksessa 100:sta, siis
monessako 9,ssa, rinnankorkeudelta vidhintddn 20 cm:n vahvuis-
ten puiden eri linjavilein saadun kokonaismadran virhe on alle
10 9%, ja alle 20 9, jos téllaisten puiden lukumédrd on koko
metsdalueella keskimédrin ha kohden n. 150, 100, 50, 20, 10 tai
vain 5. .

Esim. eraallé 200 ha:n suuruisella alueella on 300 m:n linjavalein
suoritetun linja-arvioimisen perusteella saatu d 1.3 20 4 cm suuruis-

st S
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ten puiden kokonaismaériksi 20 500 kpl. = n. 100 kpl./ha. Kuvan
4 vasemman puoleisesta alaosasta ndhdian, ettd virhe on todennikéi-
sesti 94:ssé tapauksessa 100:sta, siis hyvin varmasti, alle 10.9.. Mutta
jos olisi kiytetty 400 m:n linjavilié, olisi tulos jo paljon epivarmempi,

Di.3:20+cm

100:sta o Virhe on alle o
kokeesta 10% 20%

30ha:n suuruisella metséalueella

150kpl/ha (ﬂlueclllah X 50 N 50 kpl/ha
S 0o} eskimadirin) \\wq \

AN NN
_”\\\ BENNAN

W]
SN 1IN
N\ NN
80~ +—f—50 \"x\\ ) \\\ \‘j:o
o N NN NN
60;;., ° \\ \\\\‘ \ \ |
NNE\NNIAN N X

Linjat:. 50x 100x 100x  200x 50x 100x 100% 200x
mexyr-c’it: 50 50 100 100 so s0 400 100

100:55Qa

100:s55Q

Linjojen ja ympyrdiden(fom:n s&de). vali,m

Kuva 5. Eri suuruisin vélein suoritetuissa ympyriarvioimisissa (30:n ja 80 ha:n
metsialueilla) ns. arvopuiden kokonaisméarin suhteen saatujen tulosten tark-
kuus arvopuuluvun vaihdellessa 150:sti 5:een.

so. virhe olisi vain 69:ss4 tapauksessa 100:sta alle 10 %,. Jos taas
mainitun kokoisten puiden kokonaisméara olisi ollut vain 4 050 kpl.
= n. 20 kpl./ha, niin linjat eivit olisi niité edustavasti 18yténeet,
sillé 300 m:n linjavilein virhe olisi todennékdoisesti ainoastaan 54:ssé
tapauksessa 100:sta jadnyt alle 10 %:m. Vasta n. 100—150 m:n linja-
valein olisi silloin saatu tyydyttavi tulos: virhe olisi 93—T74:ssé ta-
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pauksessa 100:sta ollut alle 10 %m. Jos olisi tyydytty virherajana
20 %yiin, niin silloin olisi viimeksi mainitussa tapauksessakin 300—
400 m:n linjavali riittanyt.

Vastaavanlaisen kuvan ympyriarvioimisen suhteen antaa piirros
5. Siihen ei kuitenkaan ole ollut kiytettavissi 200 ha:n aluetta tar-
kastelun pohjaksi, vaan ainoastaan 30 ha ja 80 ha. Kummatkin,
seké linja- ettd ympyraarvioimisen suhteen, esitetyt kuvat ovat pari
esimerkkiéd metsatieteellisen tutkimuslaitoksen pitempiaikaisista tut-

Arvopuiden kokonaislukumddran virhe jdd kaikista kokeista ,

100 Bm_ _?m 2 5/" Yn_gm

LI T T TH A VTV
Linjan lev. (8m / /

80 // / |

o A den, /

0 / /// / I

ATV

/

[— —
§\ — B—

L1
20 e

10 A
% L~
ssa

alle10 20 30 40 50% 10 20 30 40 50% 10 20 30%
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Kuva 6. Linja-arvioimisen tarkkuuden riippuvaisuus linjan leveydesti.

kimuksista, joiden tulokset ovat valmistelun alaisina ja julkaistaan
myShemmin taydellisini laitoksen julkaisusarjassa.

Vield on linja- tai ympyraarvioimiseen ryhdyttiessid madrattava
linjan leveys ja ympyroiden koko. Naidenkin suhteen saadaan metsi-
tieteellisen tutkimuslaitoksen kokeista parin esimerkin avulla valais-
tusta. Kuvassa 6 verrataan linja-arvioimisessa 8:n, 6:n, 4n ja 2:n
metrin levyisid linjoja kiiyttaen saatua d 1.3 20 4 cm puiden kokonais-
lukumaérad 10 m leveilla linjoilla saatuihin tuloksiin. Linjavéli on
tietysti kaikissa tapauksissa ollut sama. Nahdadn, ettd miti enemmin
arvioitavalla alueella on tamin kokoisia puita (1—10, 50—70, 100—
160 kpl./ha) sitd vihemmin kapeiden linjojen tulokset poikkeavat
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10 m:n levyisten linjojen tuloksista. Kun muistetaan, ettd Suomen
metsissi keskimidrin on n. 62 mainitun kokoista puuta keskimédrin
hehtaaria kohden, tuntuisi 8 m:n levyisten linjojen tulos monessa
tapauksessa jotensakin yhtd tarkalta kuin 10 m:n levyisin linjoin
saatu.

Eridt erityisesti linjojen leveyden ja ympyroiden koon selvitté-
miseksi 100 m:n vilein toimeenpannut linja- ja ympyraarvioimis-

Puiden todellinen lukumddrd
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Kuva 7. Erdan 40 ha:n suuruisen, laadultaan keslgiqkert_ajsen metsidalueen ]inja.-al_'vioix_ni-
sessa eri levein linjoin saadut tulokset seki arvioimisaika ja -kustannukset verrattuina tay-
delliseen yksin puin lukuun.

kokeet 40 ha:n suuruisella keskinkertaisella metsaalueella, josta puut
luettiin my6skin yksin puin, antoivat kuvista 7 ja 8 néhtévia tuloksia.
Tarkasteltavaksi on otettu lipimittaluokat 5—10, 10—15, 15—20,
20—25 ja 25 + cm seki erilaisia ndiden yhdistelmia ja lisdksi kay-
tetty tydaika ynna arvioimisesta aiheutuneet kustannukset. Vertaus-
kohtana on aina taydellinen yksin puin luku.

Linja-arvioiminen 10 m:n levyisin linjoin on antanut hyvin
tarkkoja tuloksia ja 8 m:n linjoin jotakuinkin yhté tarkkoja. Mutta

2
127—36 .
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kustannukset supistuvat jo njinkin pienelld kuin 40 ha:n suuruisella
alueella alle 30 9.:iin yksin puin luvun kustannuksista. On huo-
mattava, ettd 8 m:n linjoin kustannukset ovat n. 15 9, pienemmat
kuin 10 m:nlinjoin. 8 m:n levyiset linjat ovat myds muuten muka-
vampia kulkea, silld 4 m:n tangon kuljetus ja silla mittailu kay var-
sinkin tiheissd metsissi. huomattavasti helpommin kuin 5-metrisen.

Puiden todellinen lukumdérd
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Kuva 8. Eriin 40 ha:n suuruisen, laadultaan keskinkertaisen metsial yriarvioi
misessa eri suurin ympyrdin saadut tulokset seld a.rvidimisai]sa ja 13;a(‘:ll:r,ta.ylelxg’uk:1et: \::11-
" rattuina tdydelliseen yksin puin lukuun.

.5:n j& 4:n metrin levyisin linjoin suoritetuissa arvioimisissa esiintyy
jo buomattavasti suurempia virheitd kuin edellisissé, mutta ei kui-
teyka.an varsin suuria. Kustannukset laskevat yha, silla 5 m:n arvioi-
‘isessa toinen lukijoista voi toimia samalla tankomiehens vieden
itse 2 mn levyisté kaistaletta toisen lukiessa 3 m:n leveydelti; 4 m:n
arvioimisessa sama lukija voi lukea molemmin puolin linjaa ja itse
mitata linjan leveyden 2 m:n pituisella tangolla. 2 m:n linjoin suori-
letussa arvioimisessa virheet saattavat olla melkoisia, eivitki kus-
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tannukset enai laske, silld koko tyéryhmén nopeus on riippuvainen
kompassimiehen eteenpdin padsysta.

Ympyraarvioimisen tulokset eivit kovin paljon parane ympyran
suuretessa. 8 m:n side nayttad useissa tapauksissa vievin likimain
yhté tarkkoihin tuloksiin kuin suuremmatkin, ja samalla se pienen-
t43 kustannuksia esim. 20 ja 15 m:iin verrattuna sangen huomatta-
vasti. 3 aarin suuruinen ympyrd (side 9.78 m) nayttaa siis edulli-
selta.

Linja- ja ympyriarvioiminen ovat erittiin kéyttokelpoisia ja
joustavia menetelmié metsin arvioimiseksi. Mutta jotta niistd tay-
delli syylla voidaan odottaa luotettavaa tulosta, niiden suorituksen
tulee olla matemaattisesti oikealla pohjalla: linjojen suunta, linjojen
ja ympyrdiden sijoitus, linjojen ja ympyrdiden vilimatka, linjojen
leveys ja ympyroiden koko, kaikki nimé eivit saa olla arviomiehen
mielivallasta riippuvaisia. Ne on kaikki otettava siten, ettd mikali
tuloksen tarkkuus niistd on riippuvainen, se saadaan mahdollisimman
suureksi. Metsén arvioimisessa on liian pitkaén kiytetty sattuman
varaisia, umpiméhkaisia menetelmia, jos niitdi edes menetelmiksi
voidaan sanoa, kun monasti vain joltakin mielivaltaisesti otetulta
kohdalta, jopa vain tieltd tai polulta, yhdelta tai parilta mielivaltai-
sesti kavellyltd linjan tapaiselta, ehka joinekin koealoineenkin, kirjoi-
tetaan numeroita kokonaisen, lukuisia erilaisia kuvioita kisittdvin
metsialueen puumairista ym. Arvion tulos voi onnellisesti sattuessa
olla verraten oikeakin, mutta se voi aivan yhta hyvin olla kokonaan
vadra, se on taysin sattuman varainen. Téallaisista pika-arvioimisista
on jo kylliksi ikévié ja varoittavia esimerkkejd. Pika-arvioiminen voi
vielakin olla paikallaan, jos haluamme metsiistd jonkinlaisen ylimal-
kaisen kuvan, paremman kuin ei mitaén. Mutta myos pika-arvioinnilta
on vaadittava jotakin pohjaa. Kuljettakoon esim. muutama harva
linja ja otettakoon niilla vaikka vain muutama harvakin koeala,
mutta linjojen tulee olla yhdensuuntaisia, madravalein kuljettuja.
Silloin liikutaan kuitenkin oikealla pohjalla.

Kun pyritdin menetelmis metsin perustamiseksi, kasvattami-
seksi ja uudistamiseksi, metsin leimaus-, hakkaus-, vedétys- ja jalos-
tusmenetelmid, soiden kuivatusta jne. kehittdéméaén aina paremmiksi
ja oikeammiksi ja vaaditaan niiltd huolellisuutta ja tarkkuutta, niin
ei voida myoskddn tyytys summittaisuuteen metsin arvioimisessa,
josta saatava lopullinen hinta tai arvo on suuresti riippuvainen.
Kayttikiamme jokaisessa metsin arvioimisessa menetelméd, joka
vastaa sen tarkoitusta ja jonka voimme arviomme tueksi esittaa.
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Jos tulos silloin on erheellinen, niin silloin voimme syyttsé onnetonta.
gattuma,a, mikéd tietysti oikeassakin likiméairaisessd arvioimisessa
joskus voi olla mahdollinen, mutta meiti ei voida silloin syyttéiéi. tai-
tamattomasti suoritetusta tyosti.

Metsihallinnon tulo- ja menoarvion laatiminen
ja kdsittely.

Mauxo PEREKALA.

Allekirjoittaneen tehtiviksi on annettu nailld metsinhoitajien
jatkokursseilla luennoida metsahallinnon tulo- ja menoarvion laati-
misesta ja kisittelystd. Koska sanotun tulo- ja menoarvion kasittely
luonnollisesti on laheisessi yhteydessd talousarvion késittelyn kanssa
yleensa, tulen tiissi luennossani paépiirtein selvittdmadn niitd sdén-
noksid, joita tulo- ja menoarvion laatimisesta on annettu, sekd sa-
malla esittimaédn eraité piirteitd tulo- ja menoarvion eduskuntakésit-
telysta, jotka eivit ehka tiydelleen ole selvilla niilla, jotka eivat ole
olleet mukana eduskuntatyossé.

»Suomen valtion tulo- ja menoarvios-nimisessi tutkimuksessaan
sanoo finanssiasiain erikoistuntija ja -tutkija E. Nevanlinna m.m.
seuraavaa: »Uudenaikaisessa valtiotaloudessa, jopa yleensd nyky-
ajan valtioeliméssi, on valtion tulo- ja menoarviolla suuri merkitys.
Ensinnikin on tulo- ja menoarvio valtiolle samoinkuin jokaiselle yksi-
tyiselle ja yhteisolle, jolla on suurempi talous, kiytannéllinen valtta-
méttdmyys. Ainoastaan se voi antaa tarpeellisen yleiskatsauksellisen
tiedon valtion tuloista ja menoista ja ainoastaan sen avulla voidaan
yllapitai tasapaino néiden valilla. Toiseksi on tulo- ja menoarvio
nykyaan kaikkialla valtion kirjanpidon muodollisena perusteena.
Kolmanneksi on valtion tulo- ja menoarviolla uudenaikaisissa oloissa
suuri oikeudellinen ja poliittinen merkitys valtion taloudenpidossa
yleenséd sekd hallituksen ja eduskunnan valisessd valtasuhteessa
erittiin. Ja kun tulo- ja menoarviossa méadritain valtion varojen
kiyttamisestd niihin eri tarkoituksiin, joita valtio taloudellisesti kan-
nattaa, on talla arviolla vihdoin laajalle ulottuva vaikutus koko kansa-
kunnan elamaén.»

Tulo- ja menoarvion yleiseurooppalainen nimitys on, niinkuin
tunnettua, budget (budjetti). Se on ranskalaisperdinen englantilai-
nen sana, joka alkujaan merkitsi pientd laukkua eli sitd salkkua,
jossa tulo- ja menoarvioasiakirjat tuotiin parlamenttiin ja joka vahén
toistasatas vuotta sitten tuli kiytantoon Ranskassa. Tulo- ja meno-
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arviosta voidaan lyhyyden vuoksi kayttaa myos nimitystd talous-
arvio, joka hyvin vastaa budgetin kisitetta.

Niinkuin talousarviossa yleensi kuvastuu se talouspolitiikka ja

ne pyrkimykset, joita hallituksella tissi kohden on, kuvastuu metsi-
%mllinnon talousarviossa se metsipolitiikka, jota on tarkoitus har-
joittaa.
. Talousarvien laadinta on kaikkialla suhtee llisesti pitkéa toimitus
joka alkaa »alhaaltas ja padttyy sylhaallas ja jossa talousarviossa ole-’
v?,t numerot eri vaiheissa huomattavastikin muuttuvat. Se aika ei ole
vield kaukana, jolloin timi toimitus Suomessa suoritettiin melkein
kokonaan hallinnon sisalla. Nain oli laita siihen asti, kunnes Suomi
saavutti itsendisyyden. Valtion vuotuinen talousarvio valmistettiin
maan korkeimmassa hallinto- ja hallitusvirastossa, s. 0. senaatissa
lahetettiin sieltd hallitsijan vahvistettavaksi ja julaistiin senjé.lkeexi
senaatin toimesta maan lakikokoelmassa. Eduskunnan osallisuus
talousarvion méiraimisessd rajoittui pédasiallisesti siihen, ettd, kun
hallitus valtion pysyviisten tulojen lisiksi Pyysi siltd varoja yleisiin
menoihin, eduskunta sai tutkia, olivatko lisivarat tarpeen, ja jos
katsoi niin olevan, myontaé ne seki maérits, jos tahtoi, ne tarkoi-
tukset, joihin nama lisdvarat olivat kaytettavit, voimatta estad halli-
tusta kiyttimasta vakinaisia varoja silli tavalla, kuin hallitus katsoi
maan parhaan vaativan. Mikili hallitus tahtoi kiyttas eduskunnan
tt“?..ten erikseen osoittamia varoja, olivat sille eduskunnan ‘paatokset
niisté sitovia sekd valtion vuotuisen talousarvion teossa etti muuten.
—Mité tulee n.s. vakinaisiin valtion varoihin, padtti hallitus sekd
vuotuisesta talousarviosta ettd yleensi varain kiytosta.

Tamé historiallisesti kehittynyt, niinkuin siti on kutsuttu, vanha
ruotsalais-suomalainen budjettioikeus, joka kaikkeen piaasialliseen
nihden on ollut yhteinen kaikille n. s. sidtyvaltioille ja minkalaisesta
myds Englannin kuuluisa budjettioikeus on ilmeisesti kasvanut
t?deﬂytti lojaalista ja luottamuksellista yhteisvaikutusta ha.llituksex;
ja eduskunnan vililli. Se toimikin jokseenkin tyydyttavisti -niin
kauvan kuin timé edellytys oli paiasiaan nihden olemassa, kuten
laita yleensd oli 1800-luvun lopulle asti, mutta antoi aihetta.suuriin
ristiriitoihin sen jilkeisens venildistyttimisaikana, vaikkakin alkaen
1877 vuoden saitykokouksesta meilla oli timén oikeuden nojalla vi-
hitt’:llen muodostunut jokseenkin vakiintunut kaytants, joka osittain
m)ros.voli saanut ilmaisun useissa perustuslain siinnéksissa. Tamé
kaikki muuttui sittemmin Suomen tultua itsenaiseksi uuden hallitus-
muodon sddnnoksilli perinpohjin. Maamme vanhalla budjettioikeu-
della tuskin missaén kohdassa on enié mitadn muuta kuin historialli-
nen*merkitys. Nyt syntyy talousarvio Suomessa paaasiallisesti sa-

rowogen
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malla tavalla kuin yleensd perustuslaillisesti hallituissa maissa. Ly-
hyesti sanottuna se tapahtuu siten, ettd, sittenkuin alemmat viran-
omaiset ovat toimittaneet hallitukselle tarpeellisen aineiston, hallitus .
valmistaa budjetin ehdotuksen, jonka perusteella eduskunta paattad
budjetin ja hallitus julkaisee sen noudatettavaksi. Lienee kuitenkin
syyti lshemmin selvittad niitd sdénnoksia, jotka koskevat talous-
arvion valmistelua. _
Asetuksessa valtion tulo- ja menoarvion ja tilinpadtoksen perus-
teista annetun lain soveltamisesta ja tayténtéonpanosta 29 paivaltd
tammikuuta 1932 sdddetdin m. m., ettd valittomasti ministerion tai
valtioneuvoston kanslian alaisen valtion viraston, laitoksen ja liike-
yrityksen tulee ennen valtiovarainministerion asettaman méaériajan
padttymista asianomaiseen ministeriéon tai valtioneuvoston kansliaan
lahettdd ehdotus tulevan vuoden tulo- ja menoarvioksi. Ehdotus on
laadittava tulo- ja menoarviota koskevien saédnndsten ja valtiovarain-
ministerion ‘antamien ohjeiden mukaisesti. Metsahallinnon talous-
arvioon nahden on tavallisesti maaratty, etta se on toimitettava maa-
talousministerioon viimeistdaan huhtikuun 15 paivadn mennessd, jota
paitsi on valtiovarainministerién antamissa ohjeissa kehotettu anka-
raan pidattyviisyyteen menojen lisidmisessd, onpa joskus — pula-
vuosina — annettu maérdys menojen suoranaisesta supistami-
sestakin. Maatalousministerié laatii senjilkeen talousarvion m. m.
metsahallinnon osalta ja ldhettid ehdotuksensa, jossa yleensd
on tingitty metsihallituksen ehdotuksista, valtiovarainministeriéén.
Ministerion talousarvioehdotus tarkastetaan senjalkeen valtioneuvos-
ton pysyviisessi raha-asiainvaliokunnassa, johon jisenind kuuluvat
pédministeri, valtiovarainministeri taikka valtiovarainministerit, jos
heitd on kaksi, yksi muu ministeri seka se ministeri, jonka ‘hallinnon-
haarasta kulloinkin on kysymys. Kuitenkin on valtiovarainminis-
terién asiana myos tarkastaa timd ehdotus sekéd valmistaa, paitsi
oman padluokkansa budjettiehdotusta, ehdotus talousarvion muiksi
osiksi sekéd tulopuoleksi ynni titen syntyneen aineiston perusteella
taydellinen - budjettiehdotus eduskunnalle annettavaksi hallituksen
esitykseksi. Valtiovarainministerion valmistamat ehdotukset tarkas-
tetaan sitten valtioneuvoston raha-asianvaliokunnassa ja esitellain
tdmén jilkeen valtioneuvoston tdysistunnossa sekd sitten valtio-
neuvostossa Tasavallan Presidentille, joka tissa tilaisuudessa mairad
sen esityksen, miké asiasta on annettava eduskunnalle. Etta presi-
dentti eiki valtioneuvosto mairaé ja . antaa hallituksen budjetti-
esityksen, on sopusoinnussa sen kanssa; ettd hallituksen esitykset
eduskunnalle lainsaidintoasioista hallitusmuodon mukaan ovat Tasa-
vallan Presidentin esityksia. C :
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Budjettiesityksen kisittely valtiopaivilla tapahtuu valtiopaiva-
jarjestyksen sddnndsten mukaisesti. Esitys pannaan, niinkuin tun-
nettua, ensiksi poydéalle joko lyhyemmiksi tai pitemmaksi ajaksi.
Tamén jilkeen tapahtuu esityksestd n.s. lahetekeskustelu, jonka
kuluessa ei asiasta voida tehdi mitdén pastéksia, vaan on esitys kes-
kustelun padtyttya lahetettéivi eduskunnan valtiovarainvaliokun-
taan. Valtiovarainvaliokunnan tulee tarkastaa hallituksen budjetti-
esitys ja senjilkeen tehdid eduskunnalle oma budjettiehdotuksensa.
Valiokunta asettaa ensin keskuudestaan s.o. joko vakinaisista tai
varajésenistdan budjetin eri osia varten jaostoja, joitten tehtavina
on hankkia kunkin paaluokan kisittelyd varten tarpeelliset tiedot ja
selvitykset ja sitd koskevat asiakirjat. Tami kisittely on erittdin
térked, ja yleensd hyviksyykin valiokunta jaoston ehdotukset, var-
sinkin silloin kuin ne ovat yksimielisié. Valtiopaivajirjestyksen mu-
kaan saa valtiovarainvaliokunta nihtivakseen kaikki valtiovaraston
tilit ja asiakirjat, jotapaitsi vanhan kiytinnon mukaan valtiovarain-
valiokunta ja sen mairaémét jisenet voivat ilman muodollisia pyyn-
t6jakin saada sekd hallituksesta ettd muilta valtion viranomaisilta
tarpeellisia, niin hyvin suullisia kuin kirjallisiakin tietoja ja selvi-
tyksid. Kun jaostot on asetettu, otetaan hallituksen esitys ja muut
asiaan ehka kuuluvat, valiokuntaan lihetetyt aloitteet ensin n. s.
yleiskésittelyyn, jossa huomio erityisesti kiinnitetiin sellaisiin seik-
koihin, mitkd nayttivat vaativan lisitietoja. Kaytannossi on kui-
tenkin menettely muodostunut sellaiseksi, etti varsinaista yleis-
keskustelua valtiovarainvaliokunnassa ei lainkaan suoriteta. Niin
pian kuin jaostot, joita yleensid asetetaan kutakin suurempaa Ppéad-
luokkaa kohti yksi, ovat saaneet tydnsi valmiiksi, ryhtyy valiokunta
budjetin varsinaiseen ensimméiseen kisittelyyn, alottaen menopuo-
lesta ja lopettaen tulopuoleen. Eri paaluokkia kisitellaan sitd mukaa,
kuin ne jaostoista valmistuvat ja voidaan kunkin pasluokan kohdalla
aluksi syorittaa yleiskeskustelu, jos se tarpeelliseksi katsotaan. Yksi-
tyiskohtainen késittely tapahtuu ensimméisesss kisittelyssi momen-
tittain. Valtioneuvoston jésenet saavat ottaa osaa valiokunnan
kokouksiin ja keskusteluihin, joskaan luonnollisesti eivit. padtosten
tekoon. Ensimméisen kisittelyn kuluessa laaditaan sen tulosten
mukaisesti valiokunnan budjettimietinnén perustelujen ehdotus,
joka taten voi valmistua melkein samaan aikaan, kuin ensimmaéinen
késittely paattyy. Toisessa kisittelyssd, joka on asiallisessa suhteessa
lopullinen, ellei valiokunta senjilkeen jostakin kohdasta yksimieli-
sesti toisin sovi, on ensimmiisessi kisittelyssi syntynyt ehdotus
pohjana. Ensin tarkastetaan itse budjetti samaa muodollista menet-
telyd noudattaen, kuin ensimmaéisessa kasittelyssd, kuitenkin niin,
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etta yksityiskasittely nyt tapahtuu luvuttain, sitten perustelut, jotka
tassd kasittelyssd luetaan kahteen kertaan siten, ettd niiden toisessa
lukemisessa muutosehdotukset esitetddn sanamuodoltaan valmiissa
asussa. Kun budjettiehdotus ja sen yksityiskohtia koskevat perus-
telut ovat téten lapikdydyt, suoritetaan valiokunnan annettavan
mietinnon yleisperustelujen kisittely, jossa jilleen toimitetaan kaksi
lukemista samalla tavalla kuin yksityisperustelujen suhteen. Taméin
jalkeen julistetaan toinen kasittely paittyneeksi ja silloin on myéskin
valiokunnan jasenten ilmoitettava mahdolliset vastalauseensa mie-
tint66n. Kolmas kisittely koskee yksinomaan mietinnén muodollisen
oikeuden ja asianmukaisuuden tarkastamista, johon wvakiintuneen
kaytannon mukaan ei valiokunta kokonaisuudessaan osallistu, vaan
jatetaan tami tehtava tavallisesti valiokunnan puheenjohtajan ja
sihteerin asiaksi.

Valtiovarainvaliokuntaan ldhetetdin myoskin valtiopaiville ja-
tetyt edustajien raha-asia-aloitteet ja tulee valiokunnan budjetti-
esityksestd annettavassa mietinndsséddn késitelld naméa aloitteet.
Saatuaan mietinténsé valmiiksi lahettéaa valtiovarainvaliokunta sen
eduskunnan ldhemmin tarkastettavaksi. Ensin suoritetaan mietin-
nostd yleiskeskustelu ja senjalkeen kasitelladn mietinté luku luvulta,
ensin menopuoli ja senjilkeen tulopuoli. Kunkin paialuokan kohdalla
voidaan suorittaa yleiskeskustelu, joka tirkeimpien luokkien kohdalla
saattaa muodostua hyvinkin pitkdksi, etenkin silloin kuin asiat
sivuavat poliittisia kysymyksia.

Talousarvio jakautuu sekéd tuloihin ettd menoihin néhden kah-
teen padosaan, niin ettd tuloissa erotetaan varsinaiset tulot ja péa-
omatulot, menoissa varsinaiset menot ja padiomamenot. Tami jako
on otettu kaytantéon siksi, ettd on katsottu valtiotalouden hoidolle
olevan eduksi tehda selvi ero toiselta puolen todellisten tulojen, kuten
valtion omaisuuden, laitosten ja yritysten sekd verojen ja maksujen
tuoton ja toiselta puolen valtion lainaksi ottamien tai sen omaisuu-
teen ennestiin kuuluneiden padomavarojen vililla, jotka budjetissa
on osoitettu menojen suorittamiseen ja ettd budjetin perusteella
myéskin voitaisiin tehdd tarkka ero kulutusmenoihin osoitettujen ja
niiden méaararahojen vililla, jotka tarkoittavat varojen sijoitusta.
Miti nimenomaan metsihallinnon talousarvioon tulee, niin jakautu-
vat varsinaiset menot kahden eri padluokan, 11. padluokan ja 18. paé-
luokan kohdalle. 11. paaluokan kohdalla ovat m. m. yksityismetsé-
talouden, kirkollisvirkatalojen, metsdopetuksen ja metsatieteellisen
tutkimuslaitoksen hallinto- y. m. menot ja 18. pailuokan kohdalla
metsihallituksen varsinaisen liiketoiminnan menot. Padomamenoihin,
jotka sisdltyvit 19. padluokkaan, kuuluvat m.m. sellaiset menot
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kuin maiden ostaminen valtion metsiataloutta varten ja valtionmaiden
kulku- ja kuljetussuhteiden parantaminen, jotka katsotaan tuloa
tuottaviksi padomamenoiksi. 20. paaluokkaan kuuluvat tuloa tuot-
tamattomat paiomamenot, kuten esim. uudisrakennukset y.m.
Maérarahat ovat kiinteitd, arviolaskelmiin perustuvia ja siir-
rettavid. Kiinted madraraha on sellainen, johon nihden ei ole mitién
erikois- tai poikkeusmédrayksié annettu. Se katsotaan olevan bud-
jettia laadittaessa suuruudeltaan tarkoin méa#rattavisssa eikd sitd
hallitusmuodon 70 §:n mukaan saa ylittidi. Jos varainhoitovuoden
kuluessa kiintedidn méadriarahaan valttimattomasti tarvitaan lisaysta,
on siitd tehtdva esitys eduskunnalle. Arviomairirahalla taas tarkoi-
tetaan sellaista ma4rirahaa, jonka laskemisen edellytykset ovat siksi
epivarmoja, ettei médrdrahalle voida asettaa kiinteds ylirajaa.
Tallaisia méarirahoja ovat esim. virkahuoneustojen lammitykseen ja
valaistukseen ja virkamiesten matkakustannuksiin osoitetut médiri-
rahat, vakinaiset elikkeet, tapaturmakorvaukset, puiden leimaami-
nen, kuutioiminen ja luovutus, hakkuun valvontakustannukset, puu-
tavaran hankinta valtion metsisti, metsihallinnolle jaettujen valtion
tieosuuksien kunnossapito, verot ja muut maksut metsimaista j.n.e.
Arviom#drarahan luonteesta johtuu, ettd sen ylittaminen taytyy
olla mahdollista. Témé onkin ilmoitettu sallituksi niin hyvin hallitus-
muodossa kuin laissa valtion tulo- ja menoarvion ja tilinpaatksen
perusteista 24 paivaitd huhtikuuta 1931. Luvan méadrarahan ylitta-
miseen antaa valtioneuvosto eiki sitd saa ylittid ennenkuin siihen
on saatu lupa. Siirtoméédrdrahaksi nimitetdin taas sellaista midra-
rahaa, joka kokonaan tai osaksi voidaan siirtad varainhoitovuodesta
toiseen ilman seuraavan vuoden budjettiin ottamista. Tallaisia siirto-
médrirahoja ovat m.m. metsinhoito- ja suojelu sekds suonkuivaus-
t6ité varten osoitetut madrarahat, valtionavustukset metsinparannus-
toiden kustantamiseksi ja maiden ostamista varten valtion metsi-
taloutta varten varatut méadrirahat. Valtion tulo- ja menoarvion ja
tilinpaétoksen perusteita koskevan lain mukaan ei méérdrahaa saa
. merkité siirtoméadrarahaksi, ellei se ole valttiméiténta jonkun raken-
nustyon teettéimistd, hankinnan rahoittamista tai muuta senlaatuista
tarvetta varten. Siirtoméadrdrahasta kiyttimittd jiinyt madrd on
peruutettava ja merkittdva tuloksi niin pian kuin tarve, jota varten
siirtomadridraha on budjettiin otettu, on tyydytetty, taikka mikali
siirtoméaédraraha osaksi tai kokonaan on jiényt kahtena varainhoito-
vuonna kiayttdméattd. Jos siirtomédérirahan peruuttamisesta johtuisi
haittaa valtiotaloudelle, on valtioneuvostolla oikeus pidentad sen
kiyttoaikaa enintdin kahdella vuodella. Siirtomaérarahoja esiintyy
budjetissa enimmikseen piaiomamenojen joukossa. Siirtomidiri-
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rahaakaan ei saa ilman eduskunnan lupaa ylittas, joten se tissi suh-
teessa on samanlainen kuin kiinted méériraha.

Mité nimenomaan metsdhallinnon talousarvion laatimiseen tulee,
niin valmistetaan se alustavasti metsihallituksen tilikonttorissa niiden
ehdotusten pohjalla, jotka kultakin metsahallituksen osastolta sinne
lahetetdan. Ohjeena menoarviossa voidaan luonnollisesti kdyttaa
erilaisia perusteita, kuten lahinna edellisten vuosien antamia koke-
muksia, mutta yleenséd on kuitenkin méadrarahojen suuruuden arvioi-
misessa kaytetty ohjeena kuhunkin menolaatuun néhden luonnolli-
sinta perustetta, huomioonottaen olosuhteiden vaihtelut, hintatason
muuttuminen j.n.e. Tuloerien suuruuden arvioiminen on luonnolli-
sesti varsinkin metsahallinnon alalla nopeasti vaihtuvien suhdanteiden
vuoksi erinomaisen vaikeata, jos kohtakin on todettava, etti metsi-
hallinnon taholla yleenséd aina on arvioitu tulot niin varovaisesti,
ettd ne, yhtd poikkeusvuotta lukuunottamatta, on ylitetty. Sen-
jilkeen kuin metsidhallinnon talousarvio on kisitelty yksityiskohtai-
sesti metsahallituksen yhteisistunnossa, lédhetetdan se maatalous-
ministerioon, jonka jalkeen se on samojen vaiheitten alainen kuin
budjetti yleensa, misté jo edella tein selkoa.

Senjilkeen kuin eduskunta on antanut vastauksensa hallituksen
esitykseen talousarvioksi ja talousarvio on julaistu asetuskokoel-
massa, laaditaan sen perusteella yksityiskohtainen talousarvio, jonka
eri momentit jakautuvat lukuisiin alamomentteihin. Tatékin yksityis-
kohtaista talousarviota varten vaaditaan asianomaisilta virastoilta.
yksityiskohtaiset ehdotukset, joiden perusteella valtioneuvosto lopul-
lisesti paattaa talousarviosta ja vahvistaa sen noudatettavaksi. On
erityisesti huomattava, ettd hallituksella ei eri momenttien méa#ra-
rahoja jakaessaan ole valtuutta menetelld vapaan harkinnan mukaan,
vaan ovat osoitetut méaérarahat kiytettavat niihin tarkoituksiin kuin
edellisendkin vuonna, ellei eduskunta joko yksityisen edustajan
aloitteesta taikka hallituksen esityksessé mainituista syistd ole ni-
menomaan padttanyt, etti madrarahaa voidaan myoskin johonkin
toiseen tarkoitukseen kayttaa. Se kasitys on varsin yleinen, ettd
valtiovarainvaliokunnan samoinkuin eduskunnankin jésenelld’ olisi
mahdollisuus talousarviota kisiteltiessad esittamalla mésrdrahakoro-
tuksia jollakin momentilla, méératd nimenomaan, mihin tarkoituk-
seen madrirahalisiys olisi kaytettava. Tatd oikeutta ei edustajalla
kuitenkaan ole, ellei asiasta nimenomaan ole tehty aloitteita. Niinpé ei
ole esim. oikeutta ehdottaa uutta virkaa perustettavaksi eikd myds-
kéén ylimadraistd virkaa, kun sitivastoin ylimaariisen viran muutta-
minen téten vakinaiseksi kyllikin on mahdollista. Liséesimerkkiné.
mainittakoon myds, ettd kun hallitus tulevan vuoden talousarviossa
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oli ehdottanut osanottoa varten metsatieteellisten tutkimuslaitosten
liiton hallituksen tyohon médrdrahaa ja perusteluissa nimenomaan
maininnut, ettd médrdrahasta olisi maksettava Suomen metsitie-
teellisen tutkimuslaitoksen jésenmaksu- ja bibliograafiamenoja, puhe-
mies ei aikonut esittdd dinestettiviksi ehdotuksesta, joka tarkoitti
10 000 markan lisdyksen merkitsemistd momentille Suomen edusta-
jan liiton hallituksen kokoukseen matkustamista varten, koska titi
tarkoitusta ei ollut mainittu hallituksen esityksen perusteluissa eik
siitd myoskadn ollut aloitetta. Senjilkeen kuin perustelut muutettiin
siten, ettd niissd vain sanottiin momentille merkityn lisdystd 10 000
markkaa osanottoa varten metsitieteellisten tutkimuslaitosten liiton
ty6hon, hyvaksyttiin masriraha, koska perustelut silloin olivat tay-
dellisesti sopusoinnussa valtiopaivajarjestyksen sidéinnosten kanssa.
Monta muuta samantapaista esimerkkis voitaisiin valtiovarainvalio-
kunnan ja eduskunnan tydsta tissé kohden esittad. Yksityiskohtaista
talousarviota laadittaessa on siis tarkoin pysyttavd niissi rajoissa,
jotka eduskunta on paattinyt.

Ei liene tassa yhteydessd mielenkiintoa vailla lyhyesti esittas,
mitd kokemuksia allekirjoittaneella on eduskunnan jasenten suhtau-
tumisesta metsahallinnon talousarvioon yleenséd ja metsidnhoitajiin
erittain. On tunnettu tosiasia, ettdi metsitaloudellisiin tarkoituksiin
ei aikaisemmin myonnetty méararahoja laheskdéan samassa maérin
kuin nykyédén ja olivat metsétalousmasrarahat aina vuoteen 1927
asti esim. maatalousmaérirahoihin verrattuina lapsipuolen asemassa.
Viime vuosina on téssd kohden kuitenkin tapahtunut ilahduttava
muutos. Jo hallituksen esityksissikin on esitetty tuntuvasti suu-
rempia méadradrahoja kuin ennen, ennen kaikkea metsinhoito- ja
metsinparannustoihin, puhumattakaan siitd, ettd myoskin puu-
tavaran hankintaa varten tarvittavia maéadrdrahoja on nyttemmin
vuosi vuodelta lisitty, vaikka niihin aikaisemmin kohdistettiin mel-
koisen ankaraakin arvostelua, ja monasti on eduskunta itse vield
tuntuvasti niitd madrarahoja korottanut. Téama siis selvasti osoittaa,
ettd kasitykset metsitalouden ja siihen nojautuvan puunjalostus-
teollisuuden merkityksestd ovat eduskuntapiireissé muuttuneet ja
tulleet metsataloudelle snosiollisemmiksi. Sitdvastoin ei voi sanoa
samaa eduskunnan suhtautumisesta metsidhallinnon virkamiehiin.
Se sama vanhoilta ajoilta periytynyt kisitys, joka, niinkuin ldsni-
olevat kaikki tietavit, oli yhteisen kansan keskuudessa metsinhoito-
virkamiehista ja heiddn ty6nsé merkityksesté, on edelleenkin suuressa
médrin vallalla, minkd jokainen eduskuntatydssé mukana ollut on
saattanut todeta aina silloin, kun on ollut kysymys metsidnhoito-
virkamiesten palkkauksesta tai heiddn taloudellisista eduistaan muu-
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ten. Kuvaavana seikkana on téssié kohden mainittava esim. alue-
metsénhoitajien virkahuoneuston vuokria varten tarvittavan méadri-
rahan kasittely. Niin luonnollista kuin onkin, ettd aluemetsénhoita-
jat samoinkuin monet muutkin virkamiehet saavat erityistd vuokra-
rahaa virkahuoneustoaan varten, ei tétd kuitenkaan ilman muuta
tahdottu valtiovarainvaliokunnassa myontas, mikd ilmeisestikin
riippui siitéd, ettd erdissi piireissd edelleenkin suhtaudutaan milteipa
vihamielisesti metsanhoitajia kohtaan. Sama ilmi6 oli havaittavissa
jalleen tani vuonna kisiteltiessi aluemetsinhoitajien ja piiritarkas-
tajien palkankorotusasiaa, vaikkakin hallituksen esitys téssé kohden
lopulta, monien vaiheiden jilkeen, lapdisi. Huomioonottaen sen
seikan, ettd metsinhoitajat monessa tapauksessa joutuvat virkansa
puolesta rajoittamaan kansan omankiden oikeutta ja muutenkin
toimimaan vieston luuloteltuja etuja vastaan, on mainitsemani ilmié
kyllakin ymmarrettivissi. Mutta luulisin puolestani kuitenkin, etta
téssd kohden ajan oloon helposti voitaisiin saada muutos aikaan.
On esimerkkeji siitda, ettd kun metsinhoitaja paikkakunnalla osal-
listuu mahdollisimman tehokkaasti paikkakunnan erilaisiin rientoi-
hin, ottaa osaa vilkkaasti kunnalliseen elaméén j. n. e., ettd tallainen
metsinhoitaja nauttii paikkakunnan véeston taholta suurempaa
luottamusta kuin sellainen, joka naistd riennoista eristaytyy. Olisi
senvuoksi mielestini jokaisen metsinhoitajan vakavasti harkittava
titi asiaa ja pyrittiva, luonnollisesti kukin mahdollisuuksiensa mu-
kaan, ottamaan osaa paikkakunnan rientoihin, silld aivan varmaan
sen kautta palveltaisiin yhteistd asiaa parhaiten ja sen johdosta
myoskin suhtautuminen metsénhoitajiin eduskuntapiireissdkin ajan
oloon tulisi muuttumaan.



Soiden ojituskelpoisuudesta.

0. J. LukgavLa.

Suot ovat, kuten tunnettua, hyvin eri arvoisia metsinkasvatusta
varten ojitettaviksi. Ojituskelpoisena voidaan pitad vain suota, joka
on laadultaan sellainen, ettd se rupeaa ojitettuna kasvamaan tyydyt-
tavid metsdd. Tamdan lisaksi ojituskelpoisuuskisitteeseen sisillyte-
tadn myds kannattavaisuusnikokohtia. Ojituskustannusten taytyy
olla oikeassa suhteessa ojituksesta saatavaan hydtyyn.

Ojituskelpoisuutta arvosteltaessa on suon ojituksen jilkeisen
metsinkasvukyvyn ohella huomattava myos laskusuhteet ja yleensi
ojittamisvaikeudet. Edelleen on kiinnitettdvi huomiota suon metsdi-
syyteen sekd metsittymisen edellytyksiin, onko suolla elpymiskykyisté
metsid tai taimistoa, onko suolla tai suon laiteilla riittavin lihelli
siementdvad metsdd, sekd laajojen puuttomien soiden kysymyksessi
ollen keinollisen metsittdmisen mahdollisuuksiin. Edelleen on huo-
mattava soistumisvaara, soita reunustavien kankaiden korkeus- ja
maalajisuhteet sekd suovesien valuminen. Ojitustulosta tarkastel-
taessa on tietenkin ratkaiseva merkitys myos paikallisilla metsin-
tuottesden menekki- ja hintasuhteille sekd pohjoisesta eteldin niin-
kin laajassa maassa kuin Suomessa myds ilmaston tarjoamilla eri-
laisilla edellytyksillc metsinkasvatukselle. Tilla kertaa tullaan vihan
lahemmin tarkastelemaan suon ojituskelpoisuuteen ratkaisevim-
min vaikuttavaa tekijad, suon ojituksen jilkeistd metsinkasvu-
kykya.

Koska suolla turve on muodostunut suon pinnalla kasvavasta
kasvillisuudesta ja koska lisiksi puiden juuret myés ojitetuilla turve-
mailla levittaytyvit vain suhteellisen ohueen suon pintaturvekerrok-
seen, on helposti ymmérrettivissi, etti jo suon pintakasvillisuuden,
siis suotyypin perusteella voidaan tehdd tiirkeitd johtopaatoksia suon
metsinkasvukyvysti. Sekd kiaytinnon miesten kokemus ettd nimen-
omaiset tutkimukset ovat osoittaneet, ettd puiden elpyminen ja
yleensé suon ojituksen jélkeinen metsinkasvu on maératyilla suo-
tyypeilld madratynlainen, joten suot voidaan jakaa ojituksen jilkei-
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Kuva 1. V.1909 ojitetun, nyttemmin turvekankaaksi muut-

tuneen ruohoisen sararidmeen minty-kuusi-koivu-

sekametsii. Turvekerros 0.4 m. Jaakkoinsuon koeala 5 a.
Valok. 22/X-34 0. J. Lukkala.

seen metsinkasvukykyynsi katsoen kaytinnollisia —tarkoituksia
varten hyvyysluokkiin suotyyppien mukaan. Selostan aluksi
metsitieteellisen tutkimuslaitoksen suontutkimusosaston pysyvilla
koealoilla saaduista tuloksista erditd Vilppulan kokeilualueen
Jaakkoinsuolta, jonka ojituksesta on nyt kulunut neljinnesvuosi-
sata.

Kuva 3 osoittaa Jaakkoinsuon neljan erilaisilla suotyypeilld
olevan koealametsikon kuutiomidrin ja kasvun kehityksen. Kuten
kuvan vasemmanpuoleisesta piirroksesta nikyy, on kullakin koealalla
puuméird hehtaaria kohden ollut ojitettaessa — metsikon verraten
korkeasta iastd huolimatta — suhteellisen vahéinen. Ojituksen vai-
kutuksesta puumiird on alkanut kohota, mutta eri koealoilla huo-
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Kuva 2. V. 1909 ojitetun, nyttemmin turvekankaaksi muuttuneen r u o h oi-
sen sarardmeen minty-kuusi-koivusekametsi Turvekerros 0.5 m.
Jaakkoinsuon koeala 5b. Kuvassa 1 olevan koealan 5a harvennettu rinnak-

kaiskoeala. — Valok. 27/I1X-35 0. J. Lukkala.
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O = gfitertaessa, -5 = vuotta ennen ojitusta, *5* 5 vuotta jalkeen ojituksen jne.
L= lentonorps (hoeata 13), L= ruonoinen sarardme (hoeata 5a), LU= varsinainen sarardme (koeals 73) ja
L= isovarpuinen niittyvilardme [focals 6a).
Kuva 3. Vilppulan kokeilualueessa olevan Jaakkoinsuon neljin koealametsikin kuu-
tiomiidirin ja kasvun kehitys. Ojitus on suoritettu v. 1909, sillii osalla, jossa koeala 13
(T hyvyysluokan koeala) sijaitsee, v. 1912.
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mattavasti eri madrassi. Voimakkaimmin kuutiomééri on lisdénty-
nyt lehtokorven kohdalla olevalla koealalla, miké tyyppi luetaankin
soiden hyvyysluokittelussa ensimmiiseen kuuluvaksi. Ruohoisella
sararameelld (hyvyysluokka II) puuméiran lisiédntyminen on ollut
heikompaa, varsinaisella sararameelld (hyvyysluokka III) vieldkin
heikompaa seké heikointa isovarpuisella niittyvillarameelld (hy-
vyysluokka IV). Huonoimman eli V. hyvyysluokan suotyypin koh-
dalla Jaakkoinsuolla ei ole koealaa. Koealametsikot ovat saa-
neet olla luonnontilaisina, siis harventamatta, paitsi ensin mai-
nittu, mikd — kuten piirroksesta nakyy — harvennettiin 7 vuotta
sitten.

Kuvan oikeanpuoleisesta piirroksesta nakyy, ettd myds metsin
kasvu oli kunkin koealan kohdalla ojitettaessa varsin pieni, vain
puolen kuutiometrin vaiheilla vuotta ja hehtaaria kohden. Ojituksen
vaikutuksesta kasvu on alkanut lisiéntyé, nopeimmin ja runsaimmin
lehtokorven kohdalla, jossa se jo parhaana aikana oli runsaasti 11 m?
hehtaaria kohden vuodessa. Muilla koealoilla kasvun paraneminen on
ollut heikompaa ja IV. hyvyysluokkaan kuuluvalla isovarpuisella
niittyvillardmeelld vuotuinen kasvu oli vield 25 vuotta ojituksen jal-
keenkin vain 1.5 m3:n vaiheilla hehtaaria kohden. Kasvun méaara
osoittaa jatkuvaa paranemista lehtokorven koealametsikkod lukuun-
ottamatta, jossa kasvu on viimeisten vuosien aikana vahan heikon-
tunut. Témé kuutiokasvun aleneminen on selvisti luettava harven-
nuksesta johtuneeksi. Harvennuksen samanluontoinen, hehtaaria
kohden laskettua kuutiokasvua alentava vaikutus voidaan todeta
usean Jaakkoinsuon harvennetun ja luonnontilaisen rinnakkaiskoe-
alan perusteella.

Harvennuksen vaikutus kuutiokasvuun ilmenee mm. kuvasta 4,
johon on merkitty kuvassa 3 esitettyjen koealatulosten ohella eriitten
harvennettujen rinnakkaiskoealojen tulokset sekd Vakka-Suomen
hoitoalueen Leijansuolla olevan erdian V. hyvyysluokkaan kuuluvan
suotyypin koealan mittaustulokset. Ryhtymatta tassa tarkastelemaan
lashemmin kuvassa 4 esitettyjd numeroita, kiinnitetdin vain huomiota
siihen, ettd hyvyysluokkiin II ja III kuuluvat rinnakkaiskoealat
osoittavat selvisti kasvun ojituksen jilkeisen elpymisen olevan har-
ventamatta jidneelld koealalla runsaampaa, kuin harvennetulla. On
kuitenkin syytd mainita, ettei tdmén silti suinkaan tarvitse puhua
harvennuksia vastaan turvemaillakaan. Onhan harvennuksessa saatu
talteen osa puustosta, ja harvennuksen jalkeen kasvun méara on koh-
distunut arvokkaampiin puuyksil6ihin, joten harvennus on silti saat-
tanut olla taloudellisesti hyvinkin paikallaan.

127—36 4
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IV, ssovarpuinen riittyvitlardme (6a)

Y. Rakkairner —v— (Lejjansuon hoeala 4)

Kuva 4. Viiteen eri hyvyysluokkaan kuuluvalla suotyypilli olevien koealametsi-

koiden vuotuinen juokseva kasvu ojitettaessa, 13—18 vuosina ja 18—25 vuosina 0ji-

tuksen jilkeen. I1. ja IIL k sluokan soilla on rinnakkaiskoealat, joista 5 a ja 7h

ovat olleet luonnontilaisina, 5 b ja 7 a on harvennettu 7 v. sitten. Myds I. hyvyysluo-
kan suolla oleva koeala on harvennettu samana vuonna.

Kuva § esittiad havainnollisesti viiteen eri hyvyysluokkaan kuu-
luvien tirkeimpien suotyyppien puuntuottokyvyn ennen ojitusta ja
ojituksen jilkeen. -Tuottoluvut, joista erddt perustuvat toistaiseksi
vain arviolaskelmiin, tarkoittavat yleensi olosuhteita maan etela-
puoliskossa.
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Pylvaissd: musta = vuotuinen tuotto m?® ennen ojitusta, vaalea = ojituksen aiheut-
tama vuotuisen tuoton lisiys m?/ha, Pylviitten pislli olevat numerot osoittavat oji-
tuksen jilkeisen vuotuisen tuoton m?/ha.

Kuva 5. Luonnontilaisten ja ojitettujen turvemaiden' vuotuinen puuntuottokyky Suo-
. men etelipuoliskossa.

Kuten nilkyy, kohoaa I. hyvyysluokkaan kuuluvien soitten puun-
tuottokyky, joka ennen ojitusta vaihtelee nollasta 2.5 m3:iin vuotta
ja hehtaaria kohden, ojituksen jilkeen vahintééin 5 m3:iin. Téhén
hyvyysluokkaan luetut suot vastaavatkin ojitettuina puuntuotto-
kykyynsi katsoen suunnilleen lehtomaisia metsimaita. IL hyvyys-
luokkaan kuuluvien soitten ojituksen jalkeinen vuotuinen puun-
tuottokyky kohoaa vihintdén 4 m3:iin, III. hyvyysluokkaan kuulu-
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vien vihintdéin 3.0 m®iin hehtaaria kohden. Viimeksi mainitun hy-
vyysluokankin suot, jotka ojitettuina vastannevat tuottoonsa kat-
soen likipitden puolukkatyypin metsimaita, luetaan viels ojituskel -
poisiksi ja ne joutuvat siis — elleiviit ojituskustannukset syysti tai
toisesta kohoa suhteettoman suuriksi — yleenss ojitettaviksi. Tahan
ryhméén kuuluvien soitten kysymyksessd ollen ojitus lisié, kuten
niakyy, vuotuista puuntuottoa vahintiin 2 m3:114 hehtaaria kohden,
miké médrd useimmissa tapauksissa riittad jo tyydyttavisti korvaa-
maan ojituskustannukset. IV. ja V. hyvyysluokkaan kuuluvien
soitten puuntuottokykyyn ojituksella on siksi vihiinen vaikutus,
ettei niihin kuuluvien soitten ojittaminen yleensi voi muodostua
taloudellisesti kannattavaksi. Poikkeustapauksessa voidaan tosin hy-
villa menekkipaikoilla puoltaa IV. hyvyysluokkaankin kuuluvan suon
ojittamista, edellyttien, ettd kuivatus tulee halvaksi, etti suo on
metsdinen tai metsittyy ojitettuna luontaisesti, ja mikali ehké vield
liséksi kyseellisen suon laiteilla voidaan havaita ilmeisti metsimaan
soistumista.

Kuvassa 5 esitetyn numeroaineiston perusteella on, mikéli suo-
tyypit tunnetaan, verraten helppoa ja varmaakin ratkaista suon ojitus-
arvo. On kuitenkin huomattava, etti varsinkin laatunsa puolesta
keskinkertaisten ja erityisestikin IV. hyvyysluokan soiden ojituksen
kysymyksessi ollessa suon ojitusarvon ratkaiseminen edellyttis suo-
tyypin ohella myds ainakin pintaturvekerroksen laadun méaradmi-
sen. Sen ohella on myés perusmaan liheisyyden ja laadun vaikutus
huomattava. Puuttomien soiden kysymyksessi ollen on erityisesti
kiinnitettavd huomiota niihin suurempiin tai pienempiin vaikeuksiin
ja kustannuksiin, joita keinollinen metsittiminen mahdollisesti
aiheuttaa.

Koska kuvat antavat havainnollisen kisityksen erilaisista soista
ja niiden ojitusarvosta, liitetdén tdman esityksen loppuun joukko suo-
kuvia selostuksineen. Niisti ja kaikesta edelld puhutusta kiynee
selville, ettd ojitettaviksi voidaan hyviksyi ensiksikin kaikki korvet,
vielapi sellaisetkin, joissa metsi on hyvinkin hajanaista ja huono-
kasvuista. Rdmeet ovat yleensd korpia huonompia ojitettaviksi.
Tosin niistikin paremmat, sellaiset, joissa mantyjen seassa kasvaa
jonkin verran kuusta tai kookkaanlaista lehtipuuta, kannattaa ojit-
taa, mutta pelkkdi mintys kasvavat rimeet ovat tavallisesti liian
huonoja ojitettaviksi. Rémeitten kysymyksessés ollen metsin ohella
on kuitenkin kiinnitettdvé huomiota myos aluskasvillisuuteen. Mi-
kili pelkkas mintyikin kasvavien rameitten aluskasvillisuus edes
mitisvileissd késittdd saroja, saattaa rime olla ojituskelpoinen.
Huonompien rameitten matisvileissa on niittyvillaa tai kautta suon



V¥ A B

e e 4 e

1909 81 m?ha, kasvu 1.7 m?*ha, ikid 124 v.

1927 116 » . » 1.8 » ., o 142 »

1934127 » . » 16 >, » 149 »
Kuva 6. 1909 ojitetun suopursurimeen minnikkoi-
Turvekerros 2.5 m. Tamin luontoiset vanhat suopursurimeen
minnikot, jotka eivit ojituksesta toivu, olisi uudistettava.
Ojituksen vaikutus puiden kasvuun on tilld suotyypilli heikko,
vaikka metsi olisi nuorempaakin. Jaakkoinsuon koeala 3.

Valok. 1928 0. J. Lukkala.

Kuva 7. Reunasiemennyksesti taimettunutta, 1915 ojitettua suursar a-
nevaa. Aittolammin valtionpuisto, Keuru. — Valok. 1933 E. K. E. Saarinen.
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pinnan on erilaista ramevarvustoa, ennen kaikkea suopursua. Huo-
noimmissa, rahkaisissa rimeissi suon pintaa tai ainakin sen avaria
métdsosia peittid ruskea rahkasammalikko ja méntyja on vain har-
vassa. Varmemmaksi vakuudeksi voi olla syytd tarkastella vieli
turvettakin. Jo lahoamisaste antaa jonkinlaista ohjetta. Jos pinta-
turve on verraten vahvasti lahonnutta, on rime useimmiten ojitus-
kelpoinen, mutta jos suon pinnassa on vihintiéin puolen metrin pak-
suinen kerros raakaa rahkaturvetta, jota voitaisiin kidyttaa esimer-
kiksi turvepehkuksi, on ridme liian huono metsinkasvatusta varten
ojitettavaksi.

Myds puuttomat mevat ovat ojituksen jilkeiseen metsinkasvu-
kykyynséd katsoen hyvin erilaisia. Nevoistakin voidaan mm. kook-
kaanlaista saraheinistod kasvavia pitdaa ojitus- ja metsittaimiskelpoi-

&
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w
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¥

Kuva 8. »Nilkivuosina» ojitettua saranevaa. Turve-
kerros 3.3 m. 151 m3/ha, kasvu 3.1 m®/ha, iki 70 v. Met-
sin kasvu on aikaisemmin, niin kau«n kuin ojat ovat vai-
kuttaneet, ollut vuosikymmenien ajat melkoisen hyvi,
mutta viimeksi kuluneiften 20—30 vuoden aikana kasvu
on kilynyt hitaaksi. Kun nyttemmin vanhat ojat on au-
kaistu ja uusiakin ojia on kaivettu, on kasvun elpymi-
nen odotettavissa. Koeala 7, Virkakankaan valtionpuisto,
Pihtipudas. — Valok. 1934 Toivo Vilivuori.
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sina. Sen sijaan lyhyttd niittyvillaa kasvavat seks kaikki raaka-
turpeiset, rahkaiset nevat jatetdan ojittamatta. Kun avarat, puutto-
mat nevat taytyy ojituksen lisaksi keinollisesti metsittdd, on niitten
ojittaminen joka tapauksessa vihemméan kannattavaa kuin ennestéaan
edes jonkin verran metsdisten soitten ojitus. Sen wvuoksi nevojen
ojitusarvon ratkaiseminen edellyttdd aina mahdollisimman yksityis-
kohtaisen tarkastuksen. Letot, jotka tosin ovat varsinkin valtakunnan
etelapuoliskossa harvinaisia, ovat kaikki ojitettuina metsinkasvu-
kykyisia. Ne ovat nevoihin verrattavissa sikili, ettd avarat puutto-
mat letotkin on keinollisesti metsitettava. '
Kuten jo esityksen alussa mainittiin, tiytyy suon ojituskelpoi-
suutta arvosteltaessa suon laadun ja metsdisyyden ohella kiinnit-
tda huomiota myds moneen muuhun nikokohtaan, ennen kaikkea
ojituskustannuksiin ja puutavaran menekkisuhteisiin. Jos kuivatus
edellyttad esimerkiksi pitkan laskuojan kaivatuksen tai tulee muista
syista kalliiksi, taytyy laadultaan vain keskinkertaiset tai kenties
paremmatkin suot jattaa ojittamatta. Samoin huonomenekkisissa
seuduissa taytyy olla ankarampi suon laadun suhteen kuin hyvilla
menekkipaikoilla. Viimeksi sanottu koskee varsinkin Pohjois-Suomea,

jossa myos ilmastollisista syistd ojituksen tulos on heikompi kuin
maan eteldpuoliskossa.
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Kuva 11. Nevakorpi (sarakorpi). Avaria Carex rostrata-vilikoiti. Metsi

koivuvaltaista. Hyvi suo ojitettavaksi (hyvyysl. II). Kuusen istutus, joka

hallavaaran takia suoritettaisiin jokseenkin raivaamattomaan metsiin, voi

olla paikallaan. Valkeavuoren valtionpuisto, Parkano. — Valok. 1930 A. Bock-
strom.

Kuva 12. Lettordme. Mittiilli huonoja mintyji ja rimevarpuja. Mitis-
vileissi muiden kasvilajien ohella myos erilaisia ruskosammalia. II. hyvyys-
luokan smo. Ainakin maan etelipuoliskossa niiiden soiden ojittaminen johtaa
erinomaisiin tuloksiin. Pisajoen seutu, Tervola. — Valok. 1934 U. Metsiinheimo.

T—36
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Kuva 13. Isovarpuinen rime (parempi varpurime). Kookasta suo-

pursua ja juolukkaa, koko joukon mustikkaa, myds niittyvillaa. Verraten

kasvuisaa mintymetsid, seassa vihin koivuja ja joitakin pienii kuusia. I1T—

IV. hyvyysluokan suo. Ollilan tila, Varpaisjarvi. — Valok. 1929 0. 0. J.
Tirkkonen.

Kuva 14. Sarardme (varsinainen). Valtakasvina rihmasara (Carex lasio-

carpa). Suopursua, vaivaiskoivua, juolukkaa y. m. riimevarpuja etupi mé-

tiskohdilla. Ménnyt huonokasvuisia ja matalia. Tyydyttivi suo ojitettavaksi

(hyvyysl. III). Kivalon kokeilualue, Rovaniemi. — Valok. 1931 E. K. E.
Saarinen.



Kuvals. Rahkainen niittyvillarime. Ruskeita Sphagnum fuscum-
matiskohtia. Liian huono ojitettavaksi, V. hy sliokan suo. (Jos rahka-

miittiiit puuttuisivat, olisi timiin nikéinen suo niittyvillarimetti ja kuuluisi
hyvyysluokkaan IV). Suojirven valtionpuisto, Keuru. — Valok. 1928 0. J.
Lukkala.

Kuva 15. Suursaraneva (Carer rostrata-neva). Tyydyttivi suo oji-

tettavaksi (hyvyysl. I1I). Keinollinen metsitys vilttamiton, mikd vihentii

suon ojitusarvoa. Kukon valtionpuisto, Pylkénmiki. — Valok. 1935 A.
Bockstrom.
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Kuval?7 Lyhytkortinen neva. Niittyvilla skukkii>. Liian huono suo
ojitettavaksi (hyvyysl. IV). Kiimaneva, Kurikka. — Valok. F. A. Havola.

Kuva 18. Letto Ranuan—Rovaniemen maantien varrelta. Runsasravin-

toinen suo, mutta kun se olisi ojitettuna keinollisesti metsitettivi, saa se —

-etenkin Pohjois-Suomessa sijaiten — toistaiseksi jiidi odottamaan ojitustaan.
Valok. 1931 E. K. E. Saarinen.



Metsid: ja uittotyopalkkatarkkailu.

Esko HELLEN.

Kaikki olemme joutuneet pohtimaan tyopalkkapolitiikkaa joh-
taessamme metsatoitd eri puolilla Suomea, kuka Pera-Pohjolassa,
kuka Lansi- ja Etela-Suomessa, ehka joku rajaseutujemme vaikeissa
olosuhteissakin.

Kesalli on ensimmadiseksi jouduttu pohtimaan leimuumiesten
palkkoja, syksymmaélla hakkuupalkkoja ja talvella tukinkaato- ja ajo-
palkkoja; kevailld jilleen kuorimis-, vieritys- ja uittopalkkoja sekd
‘heti naiden t6iden rinnalla metsinhoidollisten téiden niin paivi- kuin
urakkapalkkoja, mainitakseni ainoastaan paatyclajit. Tamén kier-
roksen aikana on asianomainen metsénhoitaja jo useamman kerran
saanut miettia aikaisempien vuosien kokemusten perusteella oikeaa
ratkaisua palkkamenetelmélleen. Vanhemmilla metsinhoitajilla on
sité paitsi kokemusta nousukauden, laskukauden, pulakauden ja sité
seuraavan toipumiskaudenkin palkkausmenetelmista.

Lienee kaikille lasn#olijoille mielenkiintoista tutustua yleiseen
metsipalkkauspolitiikkaan Suomessa, koska siihen ei useinkaan ole
aikaa ja tilaisuutta. Samalla jokainen voinee muistella ja verrata
kiyttamisdan menetelmié yleiseen palkkakehitykseen.

Virallinen tydpalkkatilasto on Suomessa toistaiseksi varsin puut-
teellinen, josta syystd tyopalkkatutkimuksissa on turvauduttava etu-
paiissi yksityisiin lahteisiin, jotka nekin ovat sangen niukat. Ainoas-
taan maataloustyontekijain palkoista julkaistaan vuosittain Sosiali-
sessa Aikakauskirjassa virallisia palkkatietoja. Yksityisten toimesta
pidetyt palkkatilastot maassamme koskevat ainoastaan muutamia
teollisuudenhaaroja. Mitd maamme tyonantajaliittoihin tulee, on
ainoastaan Suomen  Puunjalostusteollisuuden Ty&nantajaliitolla riit-
tavan laaja ja luotettava palkkatilasto, mutta alkaa sekin vasta
vuodesta 1928. Muilla tySnantajajirjestsilla ei ole vastaavia tilas-
toja ja myoskin puunjalostusteollisuuteen nihden on tutkimuk-
sissa, jotka halutaan ulottas pidempéén ajanjaksoon, kiytettavi
muita lihteitdi. Huomattavin lihde on Teollisuudenharjoittajain
Keskiniisen Tapaturmavakuutusyhtion palkkatilasto. Koska témé
on ollut taydellisin saatavissa oleva palkkatilasto, on sitd téytynyt
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kiayttdd ja mikali mahdollista yksityisissi tuotannonhaaroissa tar-
kistaa sen tietoja muiden palkkatietojen avulla.

Kaéymme siis tarkastamaan maisteri Tammisen edellamainitun
vakuutusyhtién tilaston perusteella tekemad taulukkoa paiviansion
kehityksesti maatalous- ja metsitGissa. Taulukossa on esitetty metsi-
tyopalkkoja ja maatalouden tilapiistoiti koskevat palkkakéyrat.
Metsatyopalkkojen kiyréd koskee metsinhakkuu-, ajo- ja uittotoita
ja on piirretty vakuutusyhtion tilaston perusteella. Maatalouden tila-
péist6itd koskevat palkkakiyrat on saatu sosialiministerion viralli-
sesta palkkatilastosta ja tarkoittavat omassa ruuassa olevan mies-
puolisen maataloustyGliisen paivipalkkaa kesilla ja talvella. Tami
ryhmé on maataloustoissa tosin pieni, mutta kuitenkin riittivin
suuri osoittamaan maatalouspalkkojen yleista tasoa, ja sitipaitsi se
on ainoa tyoliisryhmi, joka on suoraan rinnastettavissa metsityo-
laisiin. Meité ei kiinnosta talla kertaa tarkastaa ensinkiin yksityis-
kohtaisemmin eri maataloustyontekijiryhmien palkkojen kehitysta,
vaan pidetddn ainoastaan silmalla sitd tarkedtis kysymysté, millai-
nen on maatalous- ja metsityspalkkojen keskiniinen suhde. Ja sil-
loin voidaan vertailuissa ottaa huomioon ainoastaan se maatyovien-
ryhma, joka tydskentelee vastaavissa olosuhteissa kuin metsity6lainen.

Metsatydpalkkatutkimuksen kannalta olisi eduksi, jos palkka-
tilasto olisi laadittu hakkuukausittain eiks kalenterivuosittain. Niin-
ikddn ei ole voitu suorittaa minkéiénlaista ryhmittelyd ammatti-
taidon perusteella, miki epailematta olisi suotavaa, silla péivaansio
vaihtelee taysin samanlaisissa olosuhteissakin huomattavasti tyon-
tekijdin ammattitaidon mukaan. Vertailu maatalouspalkkojen ja
metsityopalkkojen vililla osoittaa, ettd nama tyopalkat ovat ilmei-
sessé- riippuvaisuussuhteessa keskenién, silli palkkojen yleinen ke-
hityssuunta on ollut kummassakin tySpalkkaryhmissd tismélleen
sama koko tutkittavana ajanjaksona vuoteen 1932 saakka, jolloin
vasta kiyrien suunnat huomattavammin poikkeavat toisistaan. Edel-
leen voidaan tehda se havainto, ettd metsatyopalkat ovat saannélli-
sesti olleet korkeammat kuin vastaavat maatalouspalkat talvella,
mutta kesipalkat maataloustoissi ja metsityopalkat nayttavit pysy-
telleen samalla tasolla vuodesta vuoteen. Erittain merkille pantava
yhtaldisyys on se, ettd nimé eri palkkaerit ovat olleet vuosina 1930
—1932 melkein samat. Huomattavia poikkeuksia esiintyy vasta
aivan viime vuosina.

Maatalouden kesitydpalkkojen ja metsityspalkkojen yhtalaisyys
johtuu ilmeisesti siitd, ettd kummatkin edustavat kausiluontoista
tyota ja kayttivit samaa tyovoimaa. Kesilla sadonkorjuun ajkana
maatalous maksaa tavallista korkeampia palkkoja ja talvella taas
metsityot ovat kiireisimmat ja tydpalkat niissi korkeammat kuin
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samanaikaisissa maataloustoissi. Naitd seikkoja silmallédpitien on
aivan luonnollista, ettd maataloutemme kesityopalkat ja metsé,tyé—
palkat lahentelevat toisiaan, koska kumpikin kéyttdd samaa tyo-
voimaa, mutta kiirein tydaika sattuu eri vuoden aikaan. o
Toinen tarked ja luotettava palkkatilasto on metsiinhmta,].a
Vichmannin palkkakokouspdytikirjojen mukaan laatima metsi- ja
uittotdits koskeva palkkatilasto. Mainittu tilasto jakaantuu 1‘(011:.neen
osaan. Ensimmaisessi taulukossa verrataan toisiinsa pa,perlpmtt:,en
tekopalkkoja vuosina 1921—1935. Toinen taulukko esittds halkojen
Paperipuitten lek%pal/tal

vuosina /92/-
Tekopalkka pinokuutiometrilid
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hakkuupalkat vuosina 1920—1935 ja kolmas taulukko uittomiesten
tuntipalkat vuosina 1921——1935.

/-/a,(/cOJen, ha/t/ruupaléaﬁ

vaosina /920-
or Tekopalkka pmolrwfmmelr: lld d
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Kuten taulukoista hyvin huomaa, painuivat metsityopalkat
vuosina 1930—32 alle kaiken arvostelun. Tamé asiaintila huomattiin
my6s eduskunnassa. Seurauksena oli, etti eduskunta huomautti
palkkojen alhaisuudesta hallitukselle. Hallitus oli kuitenkin jo aikai-
semmin seurannut metsityopalkkojen kehitystd kulkulaitosten ja
yleisten toiden ministerion palveluksessa olevien tyottémyystarkas-
tajien avulla. TyGttomyystarkastajat olivat omien tarkastustensa
ohella tutustuneet metsiatyopalkkojen tasoon talvella 1932—33 hal-
litussihteeri Eljas Kahran johdolla. Tarkastuksia toimitettiin paé-
asiassa helmikuun aikana vuonna 1933 seki jokunen tarkastus maalis-
kuun aijkana. Poytakirjoja katsellessaan huomaa tarkastuksia toi-
mitetun padasiassa Pohjois- ja Keski-Suomen sekid Karjalan metsé-
rikkailla seuduilla. T'dssi ensimmdiisessi metsityopalkkojen tarkkai-
lussa katsottitn metsityomaan palkat kohtuullisiksi niiden noustessa
paskkakunnan maatalouspalkkojen tasolle. Edelleen havaitaan ajo-
miesten ansioiden olleen melkeinpé kohtalaisia, tekomiesten palkko-
jen taasen ollessa kovin heikkoja. T4mén ilmion ilmoittavat tarkas-
tajat johtuneen siitd, ettd tekomiehid oli talvella 1933 tarjolla yllin
kyllin ja oli ajomies talléin tilaisuudessa saamaan tukinkaatajia ty®-
hon alhaisella yksikképalkalla.

Seuraavana hakkuu- ja ajokautena eli talvella 1933—34 ryhtyi
kulkulaitosten ja yleisten tdiden ministeric uudelleen seuraamaan
metsitySpalkkojen kehitysta.

Maa oli jaettu 6 tarkastuspiiriin ja toimitettiin tarkastuksia myés
Lounais-Suomessa paitsi Ahvenanmaalla. Tarkastuksia toimitettiin
niiden kahden kuukauden aikana, jolloin palkkatarkkailijoiksi mié-
rityt metsanhoitajat olivat matkalla kaikkiaan 180:114 metsiatyd-
maalla.

Edellisen vuoden palkkatarkkailussa verrattiin metsityomailla
saavutettuja paiviaansioita paikkakunnalla kdytannéssi oleviin maa-
taloustyGpalkkoihin. Talla kertaa arvosteltiin piivipalkkojen koh-
tuullisuutta, kayttamilla seuraavia paivipalkkanormeja:

Peri-Pohjolan pohj. alue ...................... 40:— |

» etel.  » ...l 35: —
Iijoen D e 32: 50
Oulujoen D e 30: —
Pohjanmaan pohj. » ....................... 27: —

» etel. » ...l 26: 50
Kokemienjoen alue ja Lounais- Suom1 ........... 25: 75
Paijanteen alue ....... ... ... il 25: 75
Kallaveden D e 26: —

127—36 6
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Pielisjarven alue ............................ 27 —
Suur-Saimaan » ... L L 24: —
Laatokan Karjalan itdosa ..................... 29: —

» linsiosa ja Kannas .......... 25: 75
Suomenlahden rannikko ........................ 25: 50

Edelld selostettu kahden perikkiisen talven palkkatarkkailu
osoitti selvisti, ettd metsapalkat eivit viela olleet nousseet laheskaan
kaikkialla kohtuuden tasolle ja oli téstd seurauksena, etti palkka-
tarkkailua jatkettiin myos talvella 1934—35.

Vuoden 1934—35 palkkatarkkailua varten laadittiin eri tahoilta
saatujen tietojen perusteella seuraavat paiviapalkkanormit:

Peri-Pohjolan pohj. alue ...................... 40: —
» etel. > ...l 40: —

Iijoen D e 35: —
Oulujoen Y e 31 —
Pohjanmaan pohj. e 28: —
» etel. Y. 28: —
Kokemienjoen alue ja Lounais-Suomi .......... 26: —
Paijanteen alue ........ .. ., 28: —
Kallaveden D e 28: —
Pielisjarven e e 29: —
Suur-Saimaan » ... . L Ll 27 —
Laatokan Karjalan itdosa ...................... 29: —
» lénsiosa ja Kannas .......... 27: —
Suomenlahden rannikko ........................ 27: —

Némé paivipalkat edustivat sité, mitd ministerio piti kohtuulli-
sena paiviansiona tavalliselle keskinkertaiselle metsatyontekijille te-
holliselta tyopiivilti. Jos haluttaisiin tarkemmin maéaritelld, mita
talla tarkoitettiin, on tyontekijat ryhmitettiavi seuraavasti:

1) alaikéiset, yli-ikaiset ja sellaiset, jotka tyoskentelevit vain
muutaman tunnin paivassi;

2) tdysid tyOpaivia tekevit, jotka metsiatdiden aikana ovat
metsatdissé ja muina aikoina tekeviit maataloustoiti joko omalla
tilalla tai palkkalaisina; seka

3) varsinaiset kauttavuotiset metsi- ja uittotyolaiset.

Keskipaivaansiot oli laskettu 2:sen ryhmién oloja silmalliapitéen,
giis niitd, jotka eiviit ole ammatiltaan metsatyontekijoita, mutta oli-
vat niihin t6ihin perehtyneet ja tekevit tdysia tyopiivia.

Milloin oli sitten tyomaa katsottava alipalkatuksi?
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Tamé ratkaistiin siten, etti ensiksikin eroitettiin pois kaikki ali-
ja yli-ikdiset, naiset ja metsitoihin kokonaan tottumattomat tyon-
tekijat ja jalelle jaaneille laskettiin tililistoilla olevien rahasummien
ja tyopaivien mukaan tyémaan keskipiivipalkka. Keskipaivipalkan
ollessa alle ministerion m#drddméin normin tydmaa katsottiin ali-
palkatuksi. Timén médrddminen ei kaytdnnossd kuitenkaan mene
suinkaan helposti, niinkuin arvoisat metséinhoitajat kylla hyvin tie-
tivat, mutta kiyttamalla harkintaa ja vertailemalla tyémaan taksoja
aikaisemmin saavutettuihin kokemuksiin, on menetelmalla saavutettu
kohtalaisen oikeaan osuvia paatelmia siitd, onko tyomaa katsottava
alipalkatuksi vai ei.

Yllikerrotulla tavalla aloitettu palkkatarkkailu jatkui sitten
maaliskuun loppuun ja tarkkailutoiminnan kulusta saa paraimman
kuvan seuraamalla toimenpiteitd aiheuttaneiden tyomaiden osuutta
kaikista tarkastetuista tySmaista.

Tyomaita, jollla_nnnsio on ollut
. Tyomaita barkas- alle ministerion normien
Aika tettu kaikkiaan

maara %

|

|
15.1.85. oo \ 60 16 2
1.2.35......0int | 160 55 34
15.2.35........00. e 228 89 39
1.3.36.....0unnt ! 254 94 37
15.8.35.. ... nil ‘ 357 128 36
1.4.35.........00n ! 471 173 37

dessd, on muistettava, etteiviat kaikki tyontekijat tyomailla, joilla
palkkausepikohtia on havaittu, . ole alipalkattuja, vaan merkitsee
tarkastuksen tulos sité, ettd tySlaisten keskimddrdinen ansio tyomaalla
on ollut alle ministeriossa kohtuulliseksi katsottujen palkkanormien.

Tarkkailun tuloksia arvosteltaessa on otettava huomioon eris
toinenkin térkea seikka. Kuten luonnollista on, ottivat tarkkailijat
johonkin kuntaan tullessaan selkoa kunnan viranomaisilta niista tyo-
maista, joista valituksia oli kuulunut. Tarkkailijat suuntasivat siis
kulkunsa ja tarkkailunsa yleensd niille tyomaille, jotka ovat huo-
noimmin palkattuja. Sen vuoksi tarkkailun tulokset eivit kuvaa
metsityopalkkojen yleistd tasoa, vaan kuvaavat ldhinnd oloja niilla
tyomailla, jotka kussakin kunnassa on katsottu eniten moitetta an-
saitseviksi.

Metsityopalkat olivat v. 1934 eduskunnassa vilkkaan pohdinnan
alaisina koko talven monien metsitySpalkkojen parantamista ja mi-
nimipalkkojen mééridmistd varten metsatoissi koskevien alotteiden
johdosta. Kasitellessiin edustaja Tannerin metsatyominimipalkka-
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aloitetta, eduskunta hylkisi minimipalkkaperiaatteen ja kehoitti 8
pné maaliskuuta 1935 hallitusta tehostamaan metsi- ja uittotys-
palkkatarkkailua seuraavalla ponnella:

etté hallitus kehittdisi tahin asti noudatettua metsi- ja uitto-
tyolaisten palkkatarkkailua nykyistd tehokkaammaksi; seki

ettd hallitus asettaisi asianomaisen ministerién avuksi asian-
tuntijalautakunnan, jossa sekd tyonantajat ettd tyontekijit ovat
tasapuolisesti edustettuina, ja joka lautakunta 1) tarpeen mukaan
avustaisi tyopalkkoja koskevan aineiston hankkimisessa ja tarkis-
taisi palkkatarkkailun antamat tulokset, 2) lausuisi mielipiteensi
maan eri osia varten laadittavista palkkanormeista, sekd 3) kaikin
tavoin edistiisi palkkausolojen jirjestymistd niiden normien mukai-
siksi.

Edellisesté johtui, ettd kulkulaitosten ja yleisten toiden ministe-
ri6 kutsui koolle maaliskuun 19 p:ksi 1935 viliaikaisen palkkalauta-
!mnna.n, johon kuuluivat paéjohtaja A. K. Cajander puheenjohtajana
ja jdseniné metsinhoitaja Assar Wichmann, maisteri Lauri Palo-
jarvi, kansanedustajat J. Koivuranta ja V. Komu.

Palkkalautakunta kokoontui parisen kertaa ja laati koko maata
varten uudet tarkistetut paivapalkkanormit. Normit olivat seuraavat:

N:o 1. Kemijoen pohjoinen alue .............. 45: —
» 2 » etelainen » .............. 40: —
» 3 Tjoki ........ ...l 36: —
» 4. Oulujoki ............................. 32: —
» 5. Pohjanmaan pohjoinen alue ............ 30: —
» 6. » etelainen » ............ 28: —
» 7. Kokeméenjoki ........................ 28: —
» 8. Paijanme ............................. 28: —
» 9. Kallavesi ............................. 28: —
» 10. Pielisjarvi ............................ 31: —
» 11, Saimaa .................iL 28: —
» 12. Suo- ja Janisjarvi ..................... 32: —
» 13. Vuoksi—Tohmajoki .................. 28: —
» 14. Suomenlahden rannikko ............... 28: —

Paitsi piivipalkkoja laati palkkalautakunta keskimairiiset yk-
sikkopalkat niin metsi- kuin uittotéitid varten.

Palkkalautakunnan ehdotukset ministerié hyviksyi ja painatti
luettelon metsa- ja uittopalkoista v. 1935—36 26 p:ni maaliskuuta
1935.

Niin saaduilla ohjeilla ja perusteilla jatkui palkkatarkkailu 7 met-
sénhoitajan toimiessa palkkatarkkailijoina aina heinikuun loppuun.
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Tallsin oli tarkastuksia toimitettu kaikkiaan 846, joista toimen-
piteitd aiheuttaneita tyomalta oli 312 eli prosenteissa lausuttuna
n. 37 9%.

Seuraava taulukko kuvaa metsitydpalkkojen kehitysta vuodesta
1933 vuoteen 1935 palkkatarkkailun antamien numeroiden valossa.

Metsityopalkkojen kehitys vuodesta 1933 wuoteen 1935 palkkatark-
kailutulosten mukaon.

Perii-Pohjolan pohj. alueessa ovat metsityopalkat nousseet v. 1933 v. 1935 31 %:lla

» etel. » » » » » oy » 19 »
Tijoen » » » » » oy oy » 50 »
Oulujoen » » » » Y oy oy » 43 »
Pohjanmaan, pohj. » » » » Y oy oy » 55 »

» etel. » » » » Yooy oy » 48 »
Kallaveden » » » » Y oy oy » 42
Pielisjirven » » » » ooy oy 59 »
Laatokan-Karjalan 1taosa,ssa » » » » oy oy 19 »

Taulukkoa arvosteltaessa on muistettava, ettd vuoden 1933 tark-
kailu kohdistui yksinomaan metsatyomaihin, joista oli tehty valitus
kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerioon.

Elokuussa alkoi metsidpalkkatarkkailu neljinnen palkkatark-
kailukautensa ollen sen alkuvaiheet seuraavanlaiset:

Elokuussa oli eduskunnan ponsi edustaja Tannerin minimipalkka-
alotteesta saapunut hallitukselle. Saatuaan titen asian virallisestikin
kasiteltavikseen asetti kulkulaitosten ja yleisten t6iden ministerié
vakituisen metsd- ja uittotydpalkkojen asiantuntijalautakunnan.
Asiantuntijalautakuntaan kuuluvat seuraavat henkilt: paajohtaja
A. K. Cajander puheenjohtajana ja jésenini: kansanedustaja A. Ar-
hama, toimitsija A. Heinonen, kansanedustaja, kunnallisneuvos ' J.
Koivisto, kansanedustaja V. Komu, metsineuvos A. Mecklin, piiri-
kuntapillikké A. J. Valkama, metsinhoitaja A. Wichmann ja eversti
P. Zilliacus.

Asjantuntijalautakunta kokoontui ensi kerran syyskuun 2, 3, 4
ja 5 péivind ja vahvisti paivipalkkanormit ja ohjeiksi tarkoitetut
kohtuullisiksi katsottavat yksikkopalkat seks uittopalkat, jotka olisi
otettava huomioon metsid ostettaessa.



46 Metsinhoitajien jatkokurssit 1935

Kohtuullisina pidettivien keskipiiviansioiden normst metsdtéissi

v. 1935—36.
| Palkka-alue
| g o o [Eolagl 2R b gl sel 2
1 SE188| = | € (8553 22 o m o Z|=ElLER|E
| 22 \s%| T | £ |E5|8E 2% Slek| B SIES|®ESIES
i SwiEm| 8 | 5 |ES|ES|ERE S S eE nllP SR EIE
' goles| P ® |Beles|crzeE|E S :_‘5'5%.-.59:555.%
: SZ 52| p | 7 |BEIPEIBEREen T 2ISE|EES SEE|RE
! poies| 2 & |=2B2gTES & 5 3| E|Sm|EEZIEE
i seleg| ® | & |ZE|=8 =8| =| =| S ﬂﬁpggf &
! a2 o8 ® |37 |® ] BlTR] ®&| &
‘ l ‘ i | |
| |
. Keskipiivipalkka mk. | 45| 40| 36 32*30;28i 28‘28] 2831 28\32 28128

Uittotuntipalkat, jotka metsi- ja uittopalkkatarkkailun asian-
tuntijalautakunta on edellyttinyt otettavaksi huomioon metsi-
kaupoissa:

Perdpohjola ................ ... ... ... ..... 4: — Smk. tunnilta
Tijoen alue ............................. .. 3:50 » »
Oulujoen alue ............................ 3:50 » »
Pohjanmaa ............................... 3:25 » »
Kokemienjoen alue ja Lounais-Suomi ...... 33— »
Piijinteen alue ........................ 3:25 » »
Kallaveden D e 3:25 » »
Pielisjarven » ......................... 3:50 » »
Suur-S8aimaan » ......................... 3:25 » »
Laatokan Karjalan itdosa .................. 3:50 » »
Laatokan Karjalan linsiosa ja Kannas ...... 3:25 » »
Suomenlahden rannikko ................... 3:25 » »

Ylldolevat tuntipalkat tarkoittavat tayskykyisen, taysikiisen,
useampana vuotena uittotdissi olleen miehen tuntipalkkaa.

Olemme téhén asti verranneet metsi- ja maatalouspalkkojen
suhdetta toisiinsa ja selvitelleet keskipiivipalkan kehitysti metsi-
toissd palkkatarkkailun antamien numeroiden perusteella. Timéin
jalkeen koetamme tutustua niithin kokemuksiin, mit# téhénastinen
palkkatarkkailu on antanut.

Ensimmaéiseksi lienee parasta selostaa niita yhteisia ohjeita, jotka
koskevat metsien luokittelua tyshankaluutta sil-
mélld pitden Tatd asiaa on harkittu tri Vuoriston kanssa ja
on harkinnan tuloksena seuraava ryhmittely.
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Tukkien teko.

Metsin tiheys. Luokka I.

Puita kaadetaan hehtaarilla 45 kpl. tai yli. Puiden keskimiérii-
nen valimatka on siis noin 15 m tai vihemmaén.

Luokka II.

Puita kaadetaan hehtaarilla 45—20 kpl. Puiden keskimairiinen
véalimatka noin 13—22 m.

Luokka III.

Puita kaadetaan hehtaarilla alle 20 kpl. Puiden keskiméaérainen
véalimatka yli 20 m.

Metsin oksaisuus.

Luokka I. Vahioksainen metsid. Oksat yleensd alle 17. Tahin
luokkaan kuuluvat padasiassa »jouhimannikots.

Luokka II. Oksaisuudeltaan tavallinen metsi. Oksat yleensi
1"—2". Luokkaan kuuluvat tavalliset mantymetsit ja vihioksaiset
kuusimetsat.

Luokka III. Oksikkaat metsiat. Oksat yleensi 2” tai on niita
lukumééraltadn runsaasti. Luokkaan kuuluvat oksaiset méintymet-
sit ja tavalliset kuusimetsat.

Luokka IV. Erittdin oksaiset metsat. Paksuja oksia erittiin
runsaasti. Luokkaan kuuluvat tavallista oksaisemmat kuusimetsit.

Puiden laatu.

Luokka 1. Raakkeja alle 5 9, tyvettivii alle 15 9%,
Luokka II. Raakkeja 5—7 15 9, tyvettivid 15—25 9.
Luokka ITI. Raakkeja yli 7 1, %, tyvettavia yli 25 9,

Maasto.

Luokka I. Maasto tasainen tai ajosuuntaan myétimaata. Kal-
tevuus alle 30°. Maaston vuoksi voi metsisti saada tiyden kuorman
valtatielle.

Luokka II. Palstalla jyrkdhkéji my6tamakis (30—45°) tai loi-
vaa vastamiked (nousu alle 2 9,). Varsitien kuorma yleensa juonnet-
tava, jos varsitie on hyva.

Luokka III. Palstalla jyrkkid myétamakia (45° tai yli). Osa
puista otettava yksin puin tai miesvoimalla. Tdhén luokkaan lue-
taan myos palstat, joilla on huomattavasti avolouhikkoa tai rakkaa
seké umpinaisia hautoja.
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Tyontekijoiden kuntoisuus.

Luokka I. Miehet ja hevonen keskimé#rin keskinkertaista pa-
rempia. Miesten ikd noin 20—45 vuotta, hevonen ainakin keskin-
kertainen ja riittévasti ruokittu.

Luokka II. Miehet ja hevonen keskinkertaisia. M1esten ika
noin 20—45 vuotta, hevonen tavallinen.

Luokka III. Miehet ja hevonen keskinkertaista heikompia.
Tihén luokkaan kuuluvat myos ali- ja yli-ikdiset tyolaiset.

Kuntoisuusarvostelu tehdaan yhdessd tySmaan tydnjohdon
kanssa. Samoin neuvotellaan muistakin luokitusasioista.

Puiden koko: Ellei tukkeja tilitystd varten mitata, tiytyy rungon
keskikuutio palstoilla arvioida. Ohjeena kaytetiin leimikon keski-
kuutiota ja neuvotellaan tyon johdon kanssa mahdollisimman oikean
tuloksen saamiseksi.

Pinotavaran teko:

Metsin tiheys. Arvioidaan montako pm3 tehdéan ha:lta. Ohjeena
kiytetadin pinojen keskiméaaraistd valimatkaa. Keskiméariinen vali-
matka metreini jaetaan pinojen keskikuutiolla, jolloin saadaan m3-
pinojen vilimatka. Eri vilimatkoja vastaavat seuraavat kuutio-
madrat hehtaarilta: ’

Vilimatkam ......... 10 12 15 17 20 22 25 30
pmdha .............. 100 70 44 34 25 21 16 11
Kuoren pakswus.

Luokka I. Ohutkuoriset puut. Kuoren paksuus alle 5 m/m.
Kuoren piilla ei ole varsinajsta kaarnamuodostumaa.

Luokka II. Kuori tavallinen, kuoren paksuus noin 5 m/m.
Kaarnamuodostumaa jonkin verran.

Luokka III. Paksukuoriset puut. Kuoren paksuus yli 5 m/m.
Paksu kaarnamuodostuma.

Puiden koko: Puiden koko maaratadn siten, etté lasketaan mon-
tako kappaletta keskiméérin on pinossa ja jaetaan kappaleluku pi-
non pituuden ja korkeuden tulolla. Liséksi ilmoitetaan puiden pituus
ja pienin ja suurin latvaldpimitta.

Olksaisuus: Luokitellaan samoin kuin tukkxpuutkm Samoin
vxkanalsuus ja maasto.

Taméan tychankaluutta koskevan selostuksen jalkeen kaymme
tarkastamaan erilaisia palkkausmenetel mii. Ensimmaiseksi
on silloin otettava kisiteltavaksi tukinteko ja ajopalkat. Niin-
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kuin kaikki tiedimme, ovat ne hyvin erilaiset eri osissa Suomea.
Pohjoisessa aina Oulujoen vesistés mydten kaytetiin kuutiojalka-
taksaa, joka perustuu tukin latvakuution mukaan maksettavaan
palkkaukseen. Timé taksa antaa kylla oikean ansion hevosmiehelle,
mutta ei voi tasoittaa tukkien koosta riippuvaa tyohankaluutta,
joka lisidntyy tukkien pienetessi. Taman hankaluuden voi kui-
tenkin hyvin yksinkertaisesti poistaa, koska nykyisen tilijirjestel-
mén mukaan lasketaan koko ajetun tukkierin kuutiojalkamadiri.
Talléin saamme jakolaskun avulla helposti tietdd tukin keskikuution.
Kuutiojalkaperuspalkkaa koroittamalla tai laskemalla polkyn keski-
kuution mukaan saadaan todellinen tyéhankaluus huomioon otetuksi.
Téllaista menetelmia on menestykselld kiyttinyt metsanhoitaja Kar-
vonen Veitsiluoto O/Y:n hakkuilla. Metsanhoitaja Karvonen on kayt-
tinyt seuraavaa asteikkoa kuorituille pélkyille talvella 1933—34.

403 . 70
450 i 67
5.0 3% (o, 64
5.5 % i 61
6.0 3% ... 59
6.5 » ..., 57 4+ 7 p. korotus km kohti
7033 oo 56
T5 ) i 55
8.0 3% ciii i 54
85 % i 53

Tri Vuoristo on kehittényt kuutiojalkaan perustuvia palk-
kausmenetelmié, joissa kaikki tukin teossa ja ajossa esiintyvit tyo-
vaikeudet huomioidaan oikeudenmukaisesti. Jérjestelmaénsd kutsun
hin runkokuutiotaksaksi. En tissi rupea selostamaan sen
rakennetta matemaattisin kaavoin, mutta muutamalla esimerkilla sel-
vitéin sen kiyytdnnéllisyytta. Tri Vuoristo eroittaa seuraavat tyohanka-
luustekijat: metsian tiheys, viallisuus ja oksaisuus ja rungon keski-
kuutio seké tukin ajossa vielda maasto ja ajomatkan pituus. Naistd on
jo aikaisemmin ollut puhe. Tehtyjen tutkimusten perusteella voimme
tdstd suuremmitta haitoitta karsia pois viallisuuden ja oksaisuuden,
koska mainitut tekijit vaikuttavat kovin vihdén ansion lopputulok-
seen. Jad siis jilelle tiheys ja rungon keskikuutio. T'heyden voimme
luokittaa yksinkertaisuuden vuoksi kolmeen luokkaan huomioimalla
samalla maastovaikeudet. Niin menettelemalla on meilld taksa val-
miina ja on se seuraavan nékoinen:

127—36 .7
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Tukkien teko ja ajotaksa.

Taksaperuste: Tekomiehen osuus:
I lkk. 45 p. j¥lta | I1kk. 50 9,
I » 50 » » | 4+ 1:50 rungolta II » 52 »
I » 55 » » | IIr » 54 »
Tyovaikeusluokka
Runkokuutio 1 I jits
vﬁhljlitiln —
Teko Veto Yht. Teko Veto Yht. Teko Veto Yht
pennid j*:1ta
16 ... 28 27 55 31 29 60 35 30 65
14 ... 28 28 56 32 29 61 36 30 66
1B ... 29 28 57 32 30 62 36 31 67
12 . 29 29 58 33 30 63 37 31 68
11 .. 30 29 59 33 31 64 37 32 69
10 ..., 30 30 60 34 31 65 38 32 70
95 oot 31 30 61 34 32 66 38 33 1
R 31 31 62 35 32 67 39 33 2
85 ittt 32 31 63 35 33 68 39 34 73
8 i 32 32 64 36 33 69 40 34 4
R 33 32 65 36 34 70 41 34 7%
Y 33 33 66 37 34 1 41 35 76
6.5 .ottt 34 34 68 38 35 73 42 36 78
6 . 35 35 70 39 36 75 43 37 80
L5 N 36 36 2 40 37 " 44 38 82
s SN 38 37 Yb] 42 38 80 46 39 85

Esim. Mittakirjasta huomaamme metsén tiheyden olevan I
luokkaa, kuutiojalkoja ajetuksi 1 000 ja runkojen luvun olevan 100.
Naiden perusteiden mukaan olisi tili seuraava:

1000 j° & 45p = 450: Smk.
100 runk. &4 1: 50 = 150: — »

Yhteensi 600: — Smk.

|

tai suoraan taulukosta 1000 j® 4 60 p. = 600: — Smk.

Toisen palkkausperusteensa vuoksi selvisti ympiristostiaan eroa-
van alueen muodostaa Pielisjarven vesistoalue. Palkka maksetaan
talla alueella tukkien teosta ja ajosta juoksujalalta. Juoksujalka-
maksu vaihtelee tukkien latvaldpimitan perusteella. Seuraava tau-
lukko esittdé erdstd kiytannossd olevaa taksaa.
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Tukkien teko ja ajotaksa.

»Juoksujalkataksan.
'J Tukin paksuus tuumaa (i{:]l 11(_1,;2 21;,3 3];;14 : 41;)5 51;;6
|

5 f 157) 16 17 18 19 20 ‘
""""""" \ 1103 118 125 132 140 147
& J 16 17 18 19 20 21
""""""" \l 82 87 92 97 102 107
v J 18 20 22 24 26 28
.............. \ 67 5 82 90 07 105
g f| 21 24 26 29 31 34
-------------- 60 68 4 83 88 97
o ‘ 25 27 30 33 36 38
.............. {‘ 57 61 68 75 82 86
107 f 29 32 35 38 41 45
.............. l 53 58 64 69 75 82
| 11 f 33 37 40 44 48 53
P e v 50 56 61 67 73 80
197 fi 37 41 46 50 55 59
.............. . ' 47 52 58 64 70 75
13" Ji 43 48 53 58 63 68
.............. d a7 59 58 63 68 74
147 J 47 53 58 63 68 73
.............. l 44 50 54 59 64 68

Esitetyssi taksassa tulee tukkien koosta riippuva tyovaikeus voi- |
makkaasti huomioon otetuksi. Muita tyovaikeuteen vaikuttavia teki-
joitd ei palkkauksessa kuitenkaan ole otettu huomioon. Esimerkiksi
puulaji, oksaisuus sekd metsén vikanaisuus ja tiheys jaavit kokonaan
huomiota vaille.

Edelli mainittujen palkkausalueiden lisiksi muodostaa jalella
oleva osa maatamme yhteniisen tukkikappaleperustaista palkkausta
kiyttivin alueen. Palkkaus talla laajalla alueella on sangen vaihte-
leva. Yleensa jirjestetain kappalepalkka verraten vapaasti harkin-
nan perusteella. Huomioon otetaan kuitenkin puiden suuruus sekd
ajomatkan pituus, osittain myds puiden koosta riippuva tyovaikeus.
Esimerkkini mainittakoon, ettd Kymijoen vesistolla Keski-Suomessa
ovat tyonantajat kappalepalkkojen jarjestamisessa talvella 1933—34
kayttineet perustana seuraavaa kuutiohinnoittelua ensi kilometrilta
ajettaessa:

5" tukki ...l —: 73 /j3

A —: 52y

L —:43
117y —:38 f»
13" » —:35 »

1) Pennii, jucksujalalta.
%) Pennid kuutiojalalta.
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Matkan jatkuessa on korotus kuutiojalkaa kohden kilometrilti
—: 06— —: 07.

Seuraavaan taulukkoon on keritty viime talvena kiytannossi
olleet erilaiset tukin teko ja ajotaksat.

Sahapuitten teko- ja ajotaksat talvella 1934—1935.
Alue Kuorimattoman tukin

teko ja veto 1 km. Liséys kuorimisesta Nousu ajo-km:ltd
Lappi .............. 80 p. j3 8p. j®
Perapohjola ......... 70 » » 8 » »
Tijokilaakso ......... 55—170 » » 16—25 p. j3 8 » »
Oulujokilaakso ...... 55—65 » » 10—20 » » 6—8 » »
Etela-Karjala ....... 45—55 » » 15 » » 4—9 » »
Savo ............... 36—45 » » 10—12 » » 5—6 » »
Pohjois-Karjala ...... Tuumittainen jj-taksa
Keski-Suomi ........ » sekd jj- ettd jS-taksa
Etela-Suomi ........ » » ooy » »
Saimaan seudut ..... » ji-taksa sekd tuumitt. ettd j3-

kpl. taksa

Lansi-Suomi ........ Kappaletaksa per kuutio.

Niinkuin edellisestd huomaamme, on kiytinndssi monenlaisia
palkkausjarjestelmia tukin teossa ja ajossa. Jos kysyttiisiin, mika
niistd olisi paras, vastaisin, ettd kaikki ovat hyvid, mutta metsa-
talouden kannalta on huomattava, etti siti mukaa kuin palkkaus
jarjestyy erilaatuisille ja erikokoisille metsille niiden todellisundessa
aiheuttamaa tyovaikeutta vastaavaksi, vakiintuu myos oikea kisi-
tys puiden vaihtelevasta arvosta, ja metséinhoito sekd metsin arvon-
lasku saavat tiaten oikean perustan. Tyopalkkapoliittisesti taas ar-
vosteltaessa eri palkkausmenetelmien paremmuutta, pidin ehdotto-
masti kiinni siité, ettd paras on se menetelmi, miki antaa tyénteki-
jille oikeudenmukaisimman palkan tekemistiadn tyostd. Talldin
katson tri Vuoriston runkokuutiotaksan parhaimmaksi.

Siirrymme nyt pinotavarataksoihin. Pinotavaran teossa on pm3
aikaisempina vuosina aina ollut melkeinpé ainoana maksuperusteena.
Vuosien kuluessa ovat kuitenkin leimaustavat muuttuneet. Tistd on
ollut seurauksena, ettdi puita on otettu vihemmin samalta alalta,
ja on siis puiden pinoon kantaminen tuottanut erikoisia vaikeuksia,
kun puita on ollut hyvin harvassa. Tisté oli seurauksena, ettd puita
Tuvettiin ristikoimaan. Mutta téllin -ei endén pm3 palkan maksu-
yksikkoné ollut paikallaan, koska osoittautui vaikeaksi sopia tyon-
tekijin kanssa siitd, montako kpl. meni pm3iin, vaan otettiin kap-
pale maksuyksikoksi.

et
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Kaivospuiden teossa on myodskin aikaisemmin kiytetty pm3
palkkayksikkond. Silloin nimittiin koetettiin jakaa propsimitat niin,
ettei ollut pakko antaa kuin pari mittaa kullekin hakkuulle. Pula-
vuosina, jolloin oli vaikea myyda kaivospuita ulkomaille, myyjat
totuttivat ostajat huonoille tavoille hyviksymailla milloin minkin-
laisia kaivospuuluetteloita monine pituus- ja paksuuslajeineen. Tama
johti lopulta siihen, ettd nyt hakataan kaivospuut yksinomaan kap-
palepalkalla.

Niin muodostunut kappalepalkka ei endén ollutkaan niin helppo
hallita kuin aikaisempi pm3-palkka. Pennin parin lisiys tai vahen-
taminen saattoi vaikuttaa pm3-hintaan vallan mullistavasti. Sattuipa
tapauksia, jolloin laskettu pm3-hinta kaivospuiden teolle on noussut
jopa 100 %, johtuen osaksi pennin oletetusta mitattomyydestd ja
toisesta hyvin vaikeasti maarattivissi olevasta tekijista, kappa,le-
luvusta pinokuutiometria kohti.

Mutta ei ainoastaan niami kaksi seikkaa ole tehnyt kappale-
taksan hallintaa vaikeaksi, vaan on ty6vaikeuden maaraaminen eri-
pituisille ja eripaksuisille kaivospuille hankala. Mehdn kaikki tie-
dimme, miten huimaava ero on, jos tekee pm? 5 jalkasista ohkasista
kaivospuista, joita menee toista sataa pm3iin tai 8 jalkasista kar-
keista kaivospuista, joita menee n. 10 kpl. paikkeilla pm?2iin

Tamé asia onkin askarruttanut erikoisesti palkkatarkkailijoita.
Asian selvittamiseksi onkin yritetty keksii keinoja. Neuvoteltuamme
tri Vuoriston kanssa asiasta, olemme tulleet siihen, ettd asiaa
ei voida muuten ratkaista kuin ottamalla kaksoispalkkajirjestelma
kiytantoon myds pinotavaranteossa. Tri Vuoristo onkin tehnyt
aikatutkimuksia asian selvittimiseksi ja talldin tullut siihen, ettd en-
simmaiseksi tulee olla pm? kohti n. s. perustaksa. Toiseksi perustaksi
otetaan kappaleluku yhdella neliometrilli pinon sivusta otettuna ja
niin saadun lukusarjan perusteella lisitiin pm?® perushintaan pui-
den koosta riippuva hankaluusraha. Nyt jaé viela puiden tekopituu-
desta riippuva hankaluus huomioonottamatta. Taméi voidaan taas
aikatutkimusten perusteella huomioida muodostamalla tastikin luku-
sarjan muotoon laadittu pituushankaluusraha. Tutkimus on vield
kesken, mutta kehoittaisin arv. lasniolijoita kertomaan omista koke-
muksistaan tilli alalla suoraan tai palkkatarkkailijoiden vilitykselld
tri Vuoristolle.

Mita tulee pinotavaran ajoyksikkopalkkoihin, on yksinomaisena
maksuperusteena pm3. Ajohankaluuteen vaikuttavista tekijoistd on
jo aikaisemmin ollut puhe.

Tekomiesten ja ajomiesten vilisen palkkasuhteen selville saami-
seksi on tehty seuraava tilasto:
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V. 1934—35.
Alkutalven keskipdivaansiot eri seuduilla maata teko- ja ajo-
miehille, ynné niiden suhde toisiinsa.

|
Alue Tekomies Hevosmies Suhdeluku

1 1

| |
Peripohjola ................... | 43:93 106:54 | 2.42
Lijokilaakso ...... ; 32:18 95: 39 : 2.96
Oulujokilaakso . ... 31:10 84: 25 | 2,71
Pobjois-Karjala ... e 29: 68 83: 28 ; 2.80
Savo ............ s 27: 04 75:20 | 2.17
Keski-Suomi .................. 26: 76 68: 58 I 2.56
Linsi-Suomi .................. 26: 69 61: 93 i 2.32
Saimaan seudut ................ . 26: 09 65: 29 | 2.50
Eteli-Karjala, ... .. . 26: 29 72: 96 i 2.77
Etela-Suomi ................... | 28: 02 61: 40 | 2.19

Kysyttinee miti kokemuksia palkkatarkkailulla on kerrottavana
tybtulosten tai ty 6saavutusten mielenkiintoiselta tutkimusalalta?
- Palkkatarkkailun perusteiksihan on otettu piivipalkka, jonka
tyokykyinen metsatoihin tottunut mies ansaitsee tehollisena tyo-
piivind. Témé on katsottava oikeaan osuneeksi, silli jonkunlais-
ten yksikkopalkkojen méaéraéminen, vaikkapa vaan raja-arvoina, on
melko vaikeaa. Piivipalkan suuruuden toteamiseksi tarvitsemme
tietenkin taksat, mutta yksin niiden avulla emme tule toimeen, vaan
tarvitaan viela tietad, paljonko mies tosiaan tekee kussakin met-
sissi eli on siis saatava selville hakkuumiehen tydsaavutus, ennen-
kuin voidaan sanoa, onko hin ansainnut vahvistetun paivipalkka-
normin mukaisesti.

Tyésaavutuksen tarkeyden oivalsi palkkatarkkailu jo heti aloit-
taessaan vuosi sitten toimintansa. Témén asian selvittamiseksi laa-
dittiin erikoinen tutkimuskaavake, joka palkkatarkkailijan tulee
tayttaa kaikilla jotensakin saénnéllisilla tydmailla.

Tutkimuksen tulokset nahdéin seuraavista taulukoista. Tulok-
set on verrattu aikaisemmin tehtyihin tydennatystutkimuksiin.

Liite
Kulkulaitosten ja yleisten toiden ministerion tyopalkkatarkkailulomakkeeseen.
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HUORIMATTOMIEN SAHATUHHIEN TENOENNATYS PAIVASSA

PONIOLS - SUOMESSA
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HYORITTUSEN SAHATUHHIEN TEHOENNATYS PAIVASSA
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Rungon heskikuutio £ng. Jj

Taulukko

osot.tava kuinka monta kuutiojalkaa tukkeja kuorittuna erisuurui-
sista havupuurungoista mies tekee 8-tuntisena ty6péivina.

Hongen Igputo Rt
60— 6.9 .................. 84 (otettu graafillisesti, ko-
kemusluku oli n. 102).
To— 7.9 ... ... 89
80— 89 .......... 93
90— 99 .................. 97
10.0—10.9 .................. 102
1lo—11.9 .................. 106
12.0—12.9 .................. 109
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13.0—13.9 ..o, 112
14.0—14.9 ... ... .. it 116 | kokemuslukuja ei ol-
15.0—15.9 .. vieiiiaeannn. 119} lut otettu graafillisesti.
16.0—16.9 .................. 120 |
17.0—17.9 ..., 121
18.0—18.9 ...... ...t 123
19.0—19.9 ... it 124

Yllioleva taulukko on Enso-Gutzeitin metsinhoitajan Aimo
Achtén 3 vuoden aikana tekemiin tarkkoihin tutkimuksiin perustuva
ja kisittdad yht. 85 miestd ja n. 4 500 tyotuntia. Tyosaavutukset ja
tyohon kiytetyn ajan olivat mittamiehet paivittiin ottaneet tyonteki-
jin tietdmatta.

Numerot ovat graafillisia ja poikkeavat vain joitain kymmenes-
osia kokemusluvuista, paitsi ne, joista ylls on erikseen mainittu.

SAHATUKKIEN TEKOENNATYS PAIVASSA

— — — Kuorimattomat sahatukit Pohy. Suomessa Vuoriston mukaan
—— Palkkatarkk. —s—

—_— —+ —_—— —w— Fleld Suomessa —u—y —n—

+ + + Kuvoritut —_—— —y— Achten —v-
_____ —_—— —— -

—— Palkkatarkk. —w—
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— — —  Tekomiehet I-Il Kunt luokk. Tukit rekeen annettuina

——t— == —ay—— = —a— —_——
—4—+ ———— —— —gy — —w— kaadettuing
+4++ o= I = e e
——— —— - —n— —n— rekeen annettuind

127—36 8
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Olemme nyt tutustuneet kiytinnéssi oleviin yksikkopalkkoihin
ja tydenniityksiin. Ja kun koko nykyinen valtion puolesta hoidettu
palkkatarkkailu perustuu paivipalkkaan, joka taasen on riippuvai-
nen mainituista kahdesta tekijistd, olen erikoisesti tahtonut esittii
ne nikékohdat ja kokemukset, miti palkkatarkkailu niista tekijoista
on saanut. En ole voinut tissi yhteydessi tarkemmin esiintuoda
yksityiskohtia, mutta niille metsénhoitajille, jotka haluavat tutustua
asioihin syvemmin, olen laatinut luettelon kysymystd kisittelevista
kirjallisuudesta. .

Kirjallisuutta:

Maliniemi, E., Piivittdisistd paperipuiden valmistusmédrista eri vuoden-
aikoina Pera-Pohjolassa. Silva Fennica, N:o 29, v. 1933.

Tamminen, K., Tyopalkkojen kehityksesté Suomessa vuosina 1920—1934.
Kansantaloudellinen aikakauskirja, III nide, v. 1935.

Vuoristo, Sahatukkien kuorimisvaikeudesta. Suomen Paperi- ja Puu-
tavaralehti 1934 N:o 18, 20, 21.

—»— Sahatukkien teko- ja ajopalkat todellista tyovaikeutta vastaaviksi.
Acta Forestalia Fennica 40, v. 1934.

—— Tybennatykset tukkien teossa ja ajossa Perd-Pohjolassa. A. F. F. 42,
v. 1935.

—— Tutkimuksia tukkipuurunkojen ja sahatukkien vilisestd kuutiosuhteesta.
A. F. F. 42, 1935.

Vuoti, E., Metsityslaisen palkkaukseen vaikuttavat tekijat. Yksityis-
metsénhoitajayhdistyksen vuosikirja, v. 1935.

Eri paikkakuntien suhteellinen kalleus. Sosialinen Aikakauskirja N:o 12; v. 1934.

Metsitaloussuunnitelmat.
0. J. LARARI.

Kuten tunnettua, on metsdtaloussuunnitelmien
tarkoituksena metsiomaisuuden inventoiminen ja toiseksi
suunnitelman laatiminen tdméan omaisuuden kayttimiseksi. Luo-
tettavan taloussuunnitelman laatimista varten on nim. valttdmatonta
tuntea metsitalouspadomat ja metsien tuoton perusedellytykset
kussakin talousalueessa, ne paédmaarat, joihin vallitsevissa taloudelli-
sissa olosuhteissa pyritdin sekd ne keinot, jotka timén paimaalin
saavuttamiseksi ovat valttdmattomat. — Ei ole tarkoitukseni téssé
tilaisuudessa selostaa taloussuunnitelman laatimistyotda kokonaisuu-
dessaan, vaan ainoastaan kosketella eraitd sellaisia kohtia, jotka
taloussuunnitelmista annetuista lausunnoista paattiden nayttavat
erikoisemmin kiinnostavan aluemetsénhoitajia.

M a a on metsitalouden harjoittamisen perusedellytys. Tamén
takia on ensiksikin selvitettivi metsdalan laajuus, sijainti ja metsa-
maiden laatu. Metsimaiden laajuudesta ja sijainnista, joista talous-
suunnitelman yleiseen osaan sisdltyy yksityiskohtainen selostus,
antaa parhaan yleissilmiyksen hoitoalueen kartasto. Metsimaiden
laatua taas karakterisoi parhaiten hoitoalueen metsatyyppijakaantu-
minen. Téitd tietoa tarvitaan taloussuunnitelmien laatimisessa usein.
Metsityyppien jakaantumisesta néet riippuu ensiksikin, minkélaiset
hakkaukset hoitoalueessa tulevat kysymykseen. Hoitoalueen metsé-
tyyppien jakaantuminen on vélttdmé#ton tuntea mydskin silloin kuin
tehdain laskelma siité, paljonko hoitoalueen metsit voisivat tuottaa,
jos metsimaat olisivat tiydessd kasvukunnossa, tahi, missd médrin
hoitoalueen metsien tuottoa voitaisiin kohottaa vesiperdisid metsi-
maita ojittamalla. Kuten nim. tunnettua, muuttuu jokainen suo-
tyyppi kuivatuksen johdosta médrityksi metsatyypiksi. Liséksi on
metsityyppien jakaantumisen tunteminen vilttaméaton valtionmet-
sien veroilmoitusten laatimista varten, metsaveroitus kun perustuu
nykyisin metsimaiden tuottokykyyn.

Valtionmetsien pint a-ala vaihteli aikaisempina aikoina vuo-
desta toiseen verraten vihian. Nyt sen sijaan on valtionmetsien pinta-
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ala varsinkin asutustoiminnan johdosta alituisten vaihteluiden alai-
sena. Metsihallitus on ainoa viranomainen, joka pitai luetteloa
" valtionmaista. Témén takia on metsitaloudentarkastuksissa ja talous-
suunnitelmia laadittaessa tarkistettava hoitoalueen pinta-ala perus-
teelligesti, niin suuri ja aikaa kysyvéd tehtidva kuin se onkin ja niin
tarpeettomilta kuin yksityiskohtaiset selostukset pinta-alan muu-
toksista talouskirjoissa nayttivitkin. Talouskirjoissa tima selvitys
kuitenkin parhaiten ja yhtensisena siilyy, ja sen takia taytyy perus-
teellinen pinta-alan selvitys edelleenkin talouskirjoihin sisillyttad,
vaikka niité tietoja aluemetsinhoitaja ei alituiseen tarvitsekaan.

Metsimaiden ohella on m e t sien tunteminen taloussuunnitel-
man laatimisen perusedellytys. Toistaiseksi lienevit harvoja ne
tapaukset, etti metsien tila valtionmetsissikiin vastaisi laajem-
milla alueilla ihannetta. Luonnonvaraisetkin metsit ovat nim. epéi-
tyydyttdvin nuorentumisen tai metsissi sattuneiden tuhojen vai-
kutuksesta enemmén tai vihemman episiéinnéllisia. Vield suurem-
massa madrassd on niin asianlaita sellaisissa metsissi, joissa menekki-
olojen epaedullisuuden takia metsinhoidollisia hakkauksia ei ole
voitu suorittaa. Metsien episdénnollisyys ilmenee, kuten tunnettua,
joko siiné, ettd puulajien jakaantuminen ei ole kasvupaikan mukai-
nen, esim. kuusimailla on mintya ja péinvastoin, tai siind, ettd eriiti
ikéluokkia (yleensi keski-ikdisii metsia) on liian paljon, kun taas
toisia (nuoria metsia) on liian vihan, taikka myéekin siind, ettd puu-
varat eri ikiluokissa ovat huomattavasti pienemmat kuin miti ne
siind ikdluokassa metsien kasvupaikan perusteella voisivat olla. Ja
lisiksi voi metsien kasvu, metsien tilasta riippuen olla huomattavasti
normaalista alhaisempi. Kaikki ndmé ovat sellaisia seikkoja, jotka
ovat metsiinhoidollisilla toimenpiteilld korjattavissa ja joista selvitys
siis on esitettéivi talouskirjoissa.

Erikoisen tirkeds on tuntea hoitoalueen metsienpuuvarasto,
ei ainoastaan ikaluokittain vaan myéskin puulajeittain, seka vield
kuinka suureksi puuvarasto metsia hoitamalla voidaan kohottaa.
Sité varten verrataan ikaluokittain metsien nykyisid puuvaroja sii-
hen, mitd hoitoalueen metsimaat vastaavassa ikiluokassa kasvu- ja
tuottotaulujen mukaan voisivat tuottaa. Hoitoalueen kokonaispuu-
varaston lisdksi on térked tuntea hoitoalueenarvopuuvarasto.
Aikaisemmin, kun ainoastaan sahapuulla oli menekkii, arvioitiin
arvopuuvarasto koko hoitoalueessa hyvinkin tarkkaan ja siihen kului
usein padosa metsitalouden tarkastukseen myonnetyistd varoista.
Nykyisin ei koko arvopuuvaraston yksityiskohtaiseen arvioimiseen
ole tarpeeksi varoja. Eikd arvopuuvaraston tarkka tunteminen ole
vilttdmatontikiin muualta kuin ensi 10 4 20 vuotiskauden hakkaus-
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aloilta. Niillé toimitetaankin yleensd tukkipuiden tarkempi arvioi-

Kun tulevaisuus perustuu nykyisyyteen, niin on taloussuunni-
telmaa laadittaessa oltava selvilla mydskin siitd, mitd edellisen t a-
louskauden kuluessa on tehty ja miten, sekd mika on ollut
hoitoaluéen taloudellisen toiminnan tulos. Jotta eri hoitoalueiden
taloudellisia tuloksia paremmin voitaisiin verrata, lasketaan tulokset
paitsi kasvullisen maan hehtaaria kohti, my6skin hakatun puuméaéran
kuutiometrid kohti. Tallaiset selvitykset antavat osaltaan viitteitd
siitd, mité toimenpiteitd lahinna kaivataan hoitoalueen taloudellisen
tuloksen kohottamiseksi.

Paitsi niité perustavia tietoja hoitoalueen talouden edellytyk-
sisté tulee taloussuunnitelman sisiltaa ensi sijassa positiivisia
ohjeita seuraavaa talouskautta varten Luon-
nollisesti tulee taloussuunnitelman lahinna sisaltid laskelma siitd,
paljonko hoitoalueesta metsitalouden kestivyyttd silmalla pitden
saadaan keskimdarin vuosittain hakata, paljonko tukkipuuta ja pal-
jonko erilaatuista pinotavaraa hakkuissa arviolta kertyy, missd pai-
kassa olisi hakattava ja miti hakkaustapoja olisi kiytettdva misséi-
kin. Lisiksi tulee taloussuunnitelman siséltad positiiviset ehdotukset
myoskin siitd, mité muita metsanhoidollisia toimenpiteitd kaivataan,
missé paikassa ja minkd verran sekd miten toimitusmies on suunni-
tellut erilaatuiset toimenpiteet suoritettaviksi.

Joku sana taloussuunnitelmien yksityiskohtaisuu-
desta. Kuten tunnettua, laaditaan taloussuunnitelmat ulkomailla,
joissa olosuhteet ovat kehittyneet, hyvinkin yksityiskohtaisiksi ja
on taloussuunnitelman méériyksia tarkalleen seurattava. Osoituk-
gena siitd kuinka yksityiskohtiin taloussuunnitelmassa voidaan
menni, mainittakoon ettd esim. Saksassa y. m. Keski-Europan maissa
taloussuunnitelmissa méaaratiin mm., mind vuonna mikin metsikkd
on hakattava ja milloin hakkausala on istutettava ja miten. Tallai-
nen jarjestelma on helppo valvoa ja kaavamaisuudessaan aluemetséin-
hoitajalle huoleton, mutta tuskin omiaan kehittéméan aluemetsén-
hoitajassa alotekykyd ja vastuun tuntoa. Meikalaisissé olosuhteissa
tallainen jarjestelméa tuskin olisi mahdollinenkaan, koska menekki-
suhteet vaihtelevat vuodesta toiseen ja koska metsid ei monestakaan
syysta, kuten edelld on huomautettu, voida kasitelld kaavamaisesti.
Taloussuunnitelma ei missadn tapauksessa saa muodostua itsetarkoi-
tukseksi, vaan on taloussuunnitelman padtehtavina olla aluemetsin-
hoitajalle apuna hinen suunnitellessaan toimenpiteitd hoitoalueensa
metsien tuoton kohottamiseksi ja talouden kehittdmiseksi. Meiké-
laisissé oloissa on taloussuunnitelman ensimméinen tehtdvi luoda
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aluemetsénhoitajalle pidsuuntaviivat, mutta yksityiskohtien lopul:
linen suunnittelu niin paikkaan kuin aikaankin seké menettelytapaan
nahden téytyy jaddé aluemetsénhoitajan tehtéviksi yksissi neuvoin
piirikuntakonttorin kanssa. Lisiksi on muistettava, ettd metsi ei
ole missiaén tapauksessa verrattavissa halko- tai jauhovarastoon, josta
kuka tahansa voi kiydd hakemassa méirityn méérin, vaan ettd
metsiistd hyodykkeitd haettaessa on hakattavan maaran ohella aivan
ratkaiseva merkitys silld, miten hakkaus toimitetaan. Taméin
takia onkin valttdméitonta, ettd kaikki toimenpiteet suunnitellaan
luonnossa eikd kamarissa. )

Taloussuunnitelman keskeisimpia kohtia on hakkauslas-
kelm an laatiminen metsatalouden kestévaisyytta silmilli pitden.
Menekkiolojen erilaisuudesta Suomen eri osissa johtuu, ettd metsin-
hoidollisten hakkausten toimeenpanomahdollisuudet eri seuduilla
ovat huomattavasti erilaiset, seikka, joka tiéytyy ottas huomioon
hakkauslaskelmaa laadittaessa. Hakkausmidrin suuruus riippuu,
kuten tunnettua, paitsi metsien kasvusta myéskin metsien ikiluokka-
jakaantumisesta ja niiden nykyisesté tilasta. Kun ei mikiin hakkaus-
laskelmakaava sellaisenaan anna kaikissa tapauksissa riittivin luo-
tettavaa tulosta, ei hakkausmidrad meilla lasketa kaavamaisesti
minkéén yleisen hakkauslaskelmakaavan perusteella, vaan otetaan
‘hakkausmééras arvioitaessa huomioon metsien kasvu, metsien pinta-
ala, metsien ikdluokkajakaantuminen ja metsien tila.

Usein perustetaan metsien hakkausméisiri niiden kasvuu n.
Milloin metsien puulaji-, ikdluokka- ja puuvarastosuhteet ovat siin-
nélliset, onkin metsien juoksevan kasvun tunteminen hyvina oh-
jeena hakkausméérén suuruutta arvioitaessa. Eriissd tapauksissa sen
sijaan saattaa kasvun asettaminen hakkausméiirin arvioimisen poh-
jaksi johtaa harhaan. Niinpé sellaisissa olosuhteissa, joissa nuoret,
kasvuisat metsidt ovat vallitsevia, kasvun suuruinen hakkausmiiri
johtaisi vihemman tarkoituksenmukaisiin tuloksiin. Silloin on kasvu
suuri, mutta hakattavaa metsid vihan. Sellaisissa olosuhteissa taas,
joissa vanhat kasvunsa lopettaneet metsit ovat vallitsevia tai joissa
metsét aikaisempien hakkausten johdosta ovat pilattuja ja niiden
‘kasvu siitd syystd on heikko, hakkausméaérin pitdisi ainakin tila-
paisesti olla huomattavasti suurempi kuin metsien kasvu, jos mieli
saada metsiit sadnnélliseen kuntoon. Yleisend pyrkimyksens meiké-
léisisséd metsissd pitdisi kuitenkin olla, ettd osa vuotuisesta kasvusta
metsien tilan parantamiseksi toistaiseksi sadistettaisiin puuvarastoa
kartuttamaan, koska metsien puuvarasto miltei kaikissa ikaluokissa,
kuten valtakunnanmetsien arvioimistulokset osoittavat, on pienempi
kuin mitd metsimaiden tuottokyky edellyttia. Jos tillaisissa olo-
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suhteissa hakattaisiin vuosittain metsien koko kasvu, niin ei-metsien
puuvarastoa koskaan saataisi kohoamaan sithen mééirain, missi sen
pitaisi olla. Tastd syystd ei mydskiddn ole vilttimatontd suorittaa
joka hoitoalueessa tyoliitd kasvututkimuksia, vaan voidaan laskel-
missa riittavilla tarkkuudella kiayttid valtakunnanmetsien arvioi-
misessa saatuja alueittaisia keskilukuja.

Metsien pinta-ala on vanhimpia perusteita hakkaus-
midrdn arvioimisessa. Vuotuinen hakkausméiri saadaan titd pe-
rustetta kiyttden, kuten tunnettua, siten, ettd vuotuisen uudistus-
hakkausalan lukuarvo (joka saadaan jakamalla pinta-ala kiertoajan
vuosien médrilli) kerrotaan hakkuukypsien metsien keskimiirii-
sen hehtaarikuution lukuarvolla. Siis jos kasvullisen maan ala
olisi 14 000 ha, kiertoaika 140 v. ja uudistushakkausala siis 100 ha
seké hakkuukypsien metsien keskimédrdinen hakuutio 120 m3/ha,
niin olisi vuotuinen hakkausméadrd keskiméirin 12 000 m3. Niin
saatuun uudistushakkausméérain on kuitenkin lisittivi se puumiiri,
joka kertyy talouskauden kasvatushakkauksista. Meikildisissi olo-
suhteissa, joissa vanhat metsit yleensd ovat vihidpuisia, johdutaan
titd laskutapaa kiyttden alhaiseen hakkausmiédrddn, vaikka sitd
johdonmukaisesti seuraten kiertoajan kuluessa hoitoalueittainkin
pidstiisiin sddnnolliseen ikidluokkajaoitukseen. Nyt on kuitenkin
huomattava, ettd hoitoalue on aivan liian pieni yksikko ja sen rajat
liian suurten vaihteluiden alaisina, jotta kannattaisi erikoisemmin
tavoitella sddnnollistd ikiluokkajaoitusta jokaisessa hoitoalueessa
erikseen. Hyvi olisi, jos piirikunnittainkin piéstiisiin siénnolliseen
ikdluokkajaoitukseen. Téstd huolimatta pyritdin mahdollisuuden
mukaan tasoittamaan ikiluokkajaoituksen episuhdetta kussakin
hoitoalueessa erikseen. Tilloin tulee hakkausmidrd sellaisissa hoito-
alueissa, joissa keski-ikii vanhemmat metsit ovat vallitsevia, ole-
maan jonkin verran edelldi kerrotulla tavalla laskettua suurempi.

Kuten useasti aikaisemmin on huomautettu, eivit metséit yleensid
ole siind kunnossa kuin niiden pitéisi olla ja kuin ne voisivat olla.
Tamién takia on hakkausmiirdi arvioitaessa otettava ratkaisevana
tekijind huomioon metsien nykyinen tila. Metsien arvioimi-
sen yhteydessé toimitetut arviot kunkin metsikon hakkuussa kerty-
viistd puumddristd muodostavat téilloin perusaineiston kokonais-
hakkausmairin arvioimiselle.

Kaikkien ndiden eri seikkojen perusteella ja huomioon ottaen
menekkimahdollisuudet laaditaan sitten lopullinen arvio keskiméi-
riisestd vuotuisesta hakkausméirdstdi seuraavan 10 a 20 vuotis-
kauden kuluessa. Téssd yhteydessd tulkoon mainituksi, ettid hakkaus-
laskelmissa on ohjeena kiytetty myoskin valtakunnan metsien ar-
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vioimistulosten perusteella piirikunnittain laskettuja hakkausmiiirii,
jotka on jaoteltu piirikuntaan kuulivien hoitoalueiden kesken huo-
mioon ottaen kunkin hoitoalueen kasvullisen metsimaan alan ja
metsien tilan. Useimmissa tapauksissa ovat niémi valtakunnan-
metsien arvioimistulosten perusteella lasketut ja hoitoalueittain
jaotellut hakkausmaéirat sattuneet kutakuinkin yksiin metsitalouden-
tarkastajain ehdottamien méérien kanssa.

Osoituksena siitd, minkilaisiin tuloksiin eri tavoin suoritetut
lagskelmat voivat johtaa, esitetddn t#éssé lopputulokset erdin hoito-
alueen hakkauslaskelmasta:

1. Pinta-alaan perustuen.

Kasvullisen metsimaan kokonaisala 43 907 ha
Kiertoaika 140 v.
Vuotuinen sddnnollinen uudistushakkaus-

ala ... 314 ha
Hakkuukypsien metsien keskikuutio ha:lla 124 m3/ha
Normaalisen uudistusalan perusteella las-

kettu hakkausmadrd ................
Kasvatushakkauksissa arviolta vuosittain

kertyvi puumddrd ..................

38 936 m?3

16 000 m3

Pinta-alaan perustuen olisi siis vuotuinen

hakkausmaiiird keskimédrin .......... 54 936 m3

2. TIkidluokkajakaantumiseen perustuen:

Hoitoalueen ikiluokkajakaantuminen oli seuraava.
Aukeana 1—20 21—40 4160 61—80 81—100 101—120 131—140 140
Nyk. .... 28 06 1l 49 137 249 19.2 131 19.29
Norm. .... 3.6 14.3 14.3 14.3 14.3 14.3 14.3 10.6 —

Kun ikdluokkajakaantuminen on siind méérin epasaénnéllinen,
ettd 100 vuotta vanhemmat metsit kisittdvit yli puolet kasvullisen
metsimaan koko alasta, niin olisi hakkauksia metsien ikéluokka-
suhteiden tasoittamiseksi kiirehdittivi. Edellyttien, ettd hakkauksia
joudutettaisiin niin, ettd tasoitusajan esim. 40 vuoden kuluesss ha-
kattaisiin kaikki 100 vuotta vanhemmat metsit, joiden k#sittimi
puuvarasto nykyisin on 2 896 560 m3, nousisi vuotuinen uudistus-
hakkausala 564.5 ha:iin ja uudistushakkausaloilta vuosittain kertyvi
puumidri keskim#drin 72 414 m3 ja kun siihen lisittiisiin edells
mainittu kasvatushakkauksissa vuosittain kertyvd médrd 16 000 m3,

R
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niin nousisi vuotuinen hakkausmiiri tissi tapauksessa 88 414 kuutio-
metriin siis n. 60 9, suuremmaksi kuin pinta-alaan perustuvaa las-
kelmaa kiyttien.

3. Metsien vuotuinen kasvu oli sanotussa hoitoalueessa arvioitu
kasvullisten metsimaiden osalta 108 000 kuutiometriksi ja kehno-
kasvuisten metsimaiden osalta 9 500 kuutiometriksi eli siis yhteensi
117500 kuutiometriksi kuoretonta puuta.

4. Metsien tilan perusteella oli vuotuinen hakkausmaéiri arvioitu
70 000 kuutiometriksi kuorellista runkopuuta.

Kun menekkiolot kysymyksessid olevassa hoitoalueessa olivat
niin epdedulliset, ettd hakkuita ei toistaiseksi katsottu voitavan sijoit-
taa hoitoalueen uloimmille osille ja kun varsinainen metsitalousalue
tdmin johdosta tuli huomattavasti pienemméksi, niin ehdotti toimi-
tusmies vuotuisen hakkausmidrin ensi 10 vuoden kuluessa 70 000
kuutiometriksi, joka myéskin vahvistettiin.

Sittenkun lopullinen hakkausméiri nidin on arvioitu, niin on
seuraavana tehtivini arvioida mink# verran minkin laatuista puu-
tavaraa hakkuussa kertyy, lihinnd luonnollisesti, paljonko tulkki-
puuta, paljonko arvokkaampaa pinotavaraa ja paljonko halkoa seks
paljonko arviolta jii hakkaustidhteini metsdiin. Tistd laskelmasta,
joka luonnollisesti on vain likimddrdinen, voi aluemetsinhoitaja
saada vertailukohtia tehdessiin hakkausehdotuksia. Tami on siti-
kin tdrkeimpéas kun luovutusmiird ei sellaisenaan osoita koko hak-
kausméirad, vaan esim. sahapuihin nihden teknillisti kuutiota.
Niinikééin jagvit hakkaustihteet, joiden médrd on varsinkin Pohjois-
Suomen vikanaisissa metsissd varsin huomattava, luovutusilmoituk-
sissa huomioonottamatta.

Hakkausehdotusta tehdessiin edellyttid toimitusmies luonnolli-
sesti médrdttyd hakkaustapaa. Vainsilld edellytyksells,
ettd hakkuussa seurataan toimitusmiehen ehdottamaa hakkaustapaa
voidaan hakkuutuloksia verrata taloussuunnitelmassa arvioituun.
Vaikka metsénhoidolliset hakkaustavat ovatkin kaikille metsinhoito-
miehille tunnettuja, niin on niin ollen vilttimiatontd, ettd talous-
suunnitelmassa selostetaan, miten toimitusmies on suunnitellut. hak-
kaukset suoritettaviksi. Ainoastaan silli edellytykselld, ettd talous-
suunnitelman laatija ja sen toimeenpanija ovat yksimielisid hoito-
alueen metsissi noudatettavista hakkaustavoista, on takeita ole-
massa siité, ettd taloussuunnitelmaa todella noudatetaan ja ettd
taloussuunnitelma vastaa sitd, mitd silli on tarkoitettu, nim. olla
aluemetsidnhoitajalle apuna hoitoalueensa hoitamisessa.

Taloussuunnitelmaan sisiltyy myoskin, kuten tunnettua, yksi-
tyiskohtainen hoitolohoittain ja osastoittain laadittu luettelo niistd
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metsikoistd, joissa hakkauksia olisi suoritettava, seki selvitys siiti;
minkélaista hakkaustapaa missikin metsikossi on suunniteltu seki
paljonko tukkipuuta ja pinotavaraa hakkuussa on arvioitu kertyvin.
Hakkausluettelossa mainitaan ensi sijassa ne talouskuviot, jotka
ovat taloudellisesti merkitseviid, mutta téistd huolimatta on luonnol-
lista, ettd silloin kuin hakkaus méiritylld metsiseudulla toimitetaan,
hakkuu toimitetaan myoskin muissa hakkuualueeseen rajoittuvissa
metsikdissd, joissa kertyy vihemmiénkin puutavaraa, koska pienien
puumédrien keriily vain télléin voidaan taloudellisesti kannattavasti
suorittaa, samalla kun metsit ndin osastoittain jirjestyksesss saada,an
kasvukuntoon.

Aikaisemmin  esitetystd kidynee selville, ettd hakkaussuunni-
telma laaditaan 10 & 20 vuotiskaudelle, ja ettd hakkaussuunnitelman
puitteissa aluemetsinhoitaja jirjestds eri vuosien hakkuut siten kuin
hin harkitsee hoitoalueen talouden kannalta tarkoituksenmukaiseksi.

Hakkausten lisiksi tulee taloussuunnitelman sisiltas myoskin,
kuten sanottu, ohjeita muiden metsinhoidollisten téiden  suhteen.
On luonnollista, etti uudistushakkausalat ilman muuta saatetaan
uudistuskuntoon, joten niistid ei metsinuudistustéiden luettelossa eri-
koista merkintid tarvita. Niin ollen sisdltdai metsinhoitotéiden
luettelo selostuksen niistd metsdnuudistustéistd, jotka aikaisemmalta
ajalta ovat réisteind. Asian luonnosta johtuu, etti erilaisten metsin-
hoidollisten toimenpiteiden suorittamistavasta annetaan yleispiir-
teisid ohjeita, kun taas yksityiskohtien suunnittelu tissikin kohden
jad toiden toimeenpanijan, aluemetsinhoitajan, asiaksi.

Huolimatta siitd, ettd eriit hoitoalueen talouteen vaikuttavat
tyot, kuten suonkuivaustyét, teiden ja polkujen rakentamistyét,
yleensi suoritetaan metsihallinnon suonkuivausosaston taikka insi-
néoriosaston toimesta, sisdllytetddn niitd koskevat ehdotukset myos-
kin hoitoalueen taloussuunnitelmaan, koska nimi ehdotukset voivat
olla apuna néditd to6itd suunniteltaessa. Samoin koetetaan ‘talous-
suunnitelmaan siséllyttds ehdotukset muistakin toimenpiteisti, jotka
tavalla tai toisella voivat vaikuttaa hmtoalueen metsitalouden ke-
hittémiseen.

Joku sana’taloussuunnitelmiin liittyvisti kartastosta.

Talouskirjoihin liittyy vélittémésti hoitoalueen talouskartasto,
joka laaditaan Suomen etelipuoliskon valtionmetsistd mittakaavaan
1: 20000, Pohjois-Suomesta mittakaavaan 1:40000 ja Lapista

mittakaavaan 1: 50000 ja 1:100 000, joita mittakaavoja Lapin
metsien kartoituksessa jo vuosikymmenié sitten on kiytetty. Virka-
talohoitoalueiden metsista on viime aikoina ryhdytty laatimaan talous-
karttoja mittakaavaan 1: 10 000, koska tillaiset kartat on havaittu
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tarkoituksenmukaisimmiksi. Lisdksi tehddsn yleiskartta 1 : 100 000
tai 1 :200 000 sekd hoitoalueista annettaviin lausuntoihin liitetts-
viksi n.s. yleissilmdyskartta 1% arkin tai !/, arkin kokoa.

Kuten tunnettua, jaetaan hoitoalueen kartasto karttalehtiin,
joihin kuhunkin pyritdén saamaan yhteniinen valtionmaan osa siihen
liittyvine lauttausviylineen. Naistd kartoista havaitaan ensiksikin
valtionmaan rajat sekd ne alueet, jotka asutuksen johdosta ovat
luovutuksen alaisina tai luovutettu. Kartoille on viivoituksen avulla
merkitty vield korvet, rimeet, nevat sekéd kalliot, joten nimi kar-
tat sokeinakin vastaavat tavallista viritettyd maanmittarin kart-
taa.

Jotta taloussuunnitelman paidkohdat kivisiviit paremmin sel-
ville, viiritetddn niille valokopiokartoille taloussuunnitelmassa ehdo-
tetut hakkaukset ja muut metsinhoidolliset toimenpiteet. Toimen-
piteet ryhmitetidin, kuten tunnettua, kolmeen ryhmiin: I. uudistus-
hakkaukset, joihin luetaan padhakkaukset ja niitd seuraavat puhdis-
tushakkaukset, II. kasvatushakkaukset, joista on erikseen merkitty
taimiston perkaukset, varsinaiset harvennushakkaukset ja viime
aikoina myéskin viljennyshakkaukset seki ylispuuhakkaukset, koska
ylispuuhakkaukset yleensd kohdistuvat sellaisiin metsiin, joissa saman
aikaisesti on toimitettava harvennushakkauksia, ja III. metsén
uudistamis- eli nuorentamistoimenpiteet, joissa on eroitettu hakkaus-
alan raivaukset ja keinolliset metsinuudistamistoimenpiteet. Kukin
nédisti on viritetty omalla tavallaan: uudistushakkuut punaisella,
kasvatushakkuut sepia-virilla ja uudistamistoimenpiteet violetti-
virillé, kuten tunnettua.

-Voitanee ehkd kysyé, miksi ei kaikkia erilaatuisia toimenpiteitd
ole kartoille viritetty omalla virilliin? Ensiksikin johtuu timé siitd,
ettd niin tulisi viritysten ja merkkien lukumidrd niin suureksi, ettd
se vaikeuttaisi yleiskatsausta, ja toiseksi siitd, ettd kartoille pyritidin
merkitsemidn vain metsinhoitotoimenpiteiden paaryhmait, kun kerran
taloussuunnitelmankin tarkoituksena on ensi sijassa viittoa suunta
hoitoalueen taloudelle, kuten edelli on huomautettu. Lisiksi laadi-
taan metsitaloudentarkastuksia varten kartat metséityypeistd ja
metsien puulaji- ja ikiiluokkasuhteista.

Sittenkun taloussuunnitelma on valmis lihetetddin se karttojen
ohella aluemetsinhoitajalle ja piirikuntakonttorille lausunnon anta-
mista varten. Ja tyydytykselli on mainittava, ettd aluemetsdn-
hoitajat ja piirikuntakonttorit yleensi ovat yhtyneet metsitalouden-
tarkastajan ehdotuksiin sellaisinaan. — Témén jilkeen talouskirjat
on ldhetetty aluemetséinhoitajalle ja pnmkuntakonttonm ohjeeksi
hoitoalueen taloudessa.
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Kuten sanottu, kuuluu hoitoalueen toiden yksityiskohtainen
suunnittelu, toimeenpano, johto- ja valvonta paikallisille viranomai-
sille, aluemetsinhoitajalle ja piirikuntakonttorille. Titd vartenhan
laaditaan vuosittain hoitoalueen tyoéohjelma, jossa yksityiskohtai-
sesti selostetaan, mité t6itd ja miten mikin ty6 on tarkoitettu tehta-
viksi. Ja kun médrirahat on myonnetty, niin suoritetaan tyo. Mutta
jotta suoritetuista toisti myoskin saataisiin yleiskatsaus niin on
vilttimitontd, ettd ne viritetddn vastaavasti hoitoalueen talous-
kartoille. Sitd varten lihetetdinkin hoitoalueeseen valokopiokar-
tastoja 3 kappaletta, joista yhdelle viritetaan metsihallituksen kierto-
kirjeen mukasesti uudistushakkaukset, toiselle kasvatushakkaukset
ja kolmannelle metsinuudistustyot ja suonkuivaustyot. Karttojen
lukumiérd on ndin suuri siitd syystd, ettd erilaatuiset toimenpiteet
saataisiin selvemmin esitetyiksi. Kuten sanottu, kiytetiin suoritettu-
jen toimenpiteiden kartoille merkitsemisessé metsahallituksen kierto-
kirjeen mukaan samoja véreji kuin taloussuunnitelmaan liittyvissd
talouskartoissa.

Eridt aluemetsinhoitajat ovat esittdneet toivomuksia, ettd viri-
tysasteikkoa laajennettaisiin niin, etti erilaiset metsinhoidolliset
ty6t merkittiisiin kartoille omilla merkeilldéin ja vireillign. Mikidsan
ei estd titd toivomusta toteuttamasta. Sitd varten on metsinhoitaja
V. K. Ahola laatinut viritysmallin, joka on entisen kaltainen muuten
paitsi ettd varsinaiset metséinhoitotyot tulisivat ehdotuksen mukaan
esitettaviksi entistd yksityiskohtaisemmin. Niinpd on suunniteltu,
ettd miantys varten kiytettiisiin rimevirid (sepia), kuusta varten
korpivirid ja lehtipuita varten punavirii. Hakkausalain valmista-
minen merkittdisiin kuten ennenkin violettivérilli ja keinollisia nuo-
Tentamistoimenpiteitd varten taloussuunnitelmaan liittyvissd kar-
toissa varattua viritystd (violetti pohja violettipilkuin) kiytettaisiin
nyt merkitsemidn keinollisia nuorentamistoimenpiteitd ulkolaisilla
puulajeilla. Ehdotuksen mukaan merkittdisiin hajakylvoé asian-
.omaisen puulajin viria kiyttden poikittaisella viivoituksella, vako-
kylvé katkonaisella pystyviivoituksella, ruutu- ja vakoruutukylvé
‘pystyviivoituksella ja istutus vinoviivoituksella. Apukylvét merkit-
téisiin vastaavan puulajin virid kiayttien avonaisella renkaalla seké
.apuistutus vastaavan puulajin viritdplilli. Ne metsikot, joissa kar-
simista toimitetaan, merkittdisiin asianomaisen puulajin virié kiyt-
‘tden pienilld risteillsi. Uudistushakkauksiin ja kasvatushakkauksiin
‘nihden seurattaisiin muuten taloussuunnitelmiin liittyvissd talous-
kartoissa toimenpiteiden merkitsemisessi kiytettyji virimalleja.

Edellisessd olen koettanut selvitti# erditd kohtia taloussuunni-
‘telmien laatimistyossi. Olen erikoisesti koettanut kohdistaa huo-
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miota sellaisiin seikkoihin, jotka yksityiskeskusteluissa aluemetsin-
hoitajien kanssa ovat niyttineet liséiselvitystd kaipaavan. Lopetan
esitykseni toivoen, ettd luottamuksellinen yhteistyo aluehallinnon ja
taloussuunnitelman laatijain kesken edelleen jatkuisi molempien
tyydytykseksi ja valtion metsidtalouden menestykseksi.



N. s. uusien tilojen muodostaminen valtion
metsamaille.

Paavo JOKINEN.

Valtion metsamaiden asuttamislain 11 §n mukaan on asutus-
hallituksen huolehdittava uusien tilojen muodostamisesta ja tapahtuu
tdmé asuttamistys, kuten tunnettua on, kahdella tavalla, nimittéin:

) joko siten, ettd asutushallituksen toimesta asetettu asutus-
toimjkunta laatii asutussuunnitelman, miki asutushallituksen toi-
mesta alistetaan maatalousministerion vahvistettavaksi,

tai siten, ettd tilan tai lisimaan hakija jattas hakemuksensa
paikalliselle asutuslautakunnalle, jonka toimenpiteestd erityinen
katselmusmiehists tarkastaa kysymyksessi olevan alueen ja tekee,
mikali se katsoo sellaisen voitavan muodostaa, ehdotuksen haetun
tilan tai lisimaan muodostamiseksi, jattaa ehdotuksensa asutus-
lautakunnalle edelleen asutushallitukselle toimitettavaksi, joka taas,
ehdotuksen joko sellaisenaan tai muutettuna hyviksyttyain, alistaa
suunnitelman maatalousministerién ratkaistavaksi. Jos maatalous-
ministerié on paattanyt tilan tai lisimaan perustettavaksi, laaditut-
taa asutushallitus tilan tai lisimaan lopullisen suunnitelman, joka
edelleen alistetaan maatalousministerién vahvistettavaksi.

Asutussuunnitelmien laatiminen.

Kun on kysymys jonkun laajemman valtion metsiémaahan kuu-
luvan alueen asuttamisesta, tulee asutushallituksen asettaa asutus-
toimikunta asutussuunnitelmaa tekem&an. Ennen sen asettamista
on kuijtenkin asutushallituksen toimesta tarkastuksen awvulla, jol-
laisen pidosta on ilmoitettava myds metsahallitukselle ja johon tar-
kastukseen metsahallitus voi maérata metsinhoitomiehen ottamaan
asiantuntijana osaa, hankittava selvyys siitd, onko mahdollisuuksia
alueen menestykselliseen asuttamiseen, ellei aluetta jo ole aikaisem-
pien tutkimusten nojalla asutettavaksi hyviksytty. Valtionmaan
asutusalueeksi ottamismahdollisuus riippuu siis ratkaisevasti siité,
soveltuuko alue todella asutukseen, eli onko alueella kannattavasti
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viljeltavissd olevia maita siind maérin, ettd itsekannattavia tiloja
sille voidaan muodostaa. ' ‘

Siitd, missi jarjestyksessé valtion ‘maita asutetaan, madrdd
toimeenpanoasetus, ettd asutustoimikuntia on asetettava:

ensi sijassa sellaisten alueiden asuttamista jarjestiméén, jotka
genaatti tai valtioneuvosto aikoinaan on maérinnyt uutistiloiksi
jaettavaksi tai joille ladninkomisionin ehdotus alueen asutukseen
luovuttamisesta on valmis vaikkakaan ei vahvistettu,

sekd sen jilkeen muille alueille.

Lisaksi madritaan, ettd mikali asutushallitus tahtoo asettaa
asutustoimikunnan valtionpuistoon kuuluvaa aluetta asuttamaan,
on taménluontoisen maan asuttamiseen saatava maatalousministerion
suostumus. Tistd johtuen on metsinhoitoviranomaisten, milloin on
kysymys asutustoimikunnan asettamisesta valtionpuistoon, lausuntoa
esityksestd antaessaan, kiinnitettdvd huomiota siihen, onko siind
pitijissi, jossa valtionpuisto on, edellamainittuja ensi sijassa asu-
tettavia maita.

‘Sen jilkeen kun asutustoimikuntatyon alkukokous, jossa maata
haluavien on asutustoimikunnalle tehtivé anomuksensa, on pidetty,
on asutustoimikunnan ryhdyttivéi asutussuunnitelmaa valmistamaan
ja suorittamaan ne muut toimenpiteet, jotka lain ja asetuksen maéa-
raysten mukaan sen on suoritettava.

Riippumatta siité, ettd asutusalueen sopivaisuudesta asutukselle
on etukiteen hankittu selvitys, on mydskin asutustoimikunnan ja-
senten tarkastettava asutusalueen maat ja selvitettiva niiden sopi-
vaisuus asutukselle. Téméa on tarpeellinen jo senkin vuoksi, etté
ladninkomisionien suorittamat tutkimukset ovat osittain vanhentu-
neet ja toista tarkoitusta silmalla pitaen tehdyt, seké myGs senvuoksi,
etti nekin tutkimukset maiden viljelyskelpoisuudesta, jotka asutus-
hallituksen toimeksiannosta asutusalueilla on suoritettu, ainakin
toisinaan ovat osoittautuneet olevan tarkistuksen tarpeessa. Maan
viljelyskelpoisuuden selville saamiseksi on tarpeelliset kairaukset ja
maan kaivaukset tehtavé. Erikoisesti on kiinnitettivi huomiota
lain 2 §:n mairaykseen, ettd asutukseen ei ole otettava gellaisia maita,
joiden kuivattamis- ja raivauskustannukset nousevat suhteettoman
suuriksi, joten kannattavaa viljelystd niille ei voi syntyd. Ottaen
huomjoon ne osittain epatyydyttavit tulokset, mihin valtion maiden
ta#hanastisessa asuttamisessa tilojen huonojen viljelemisedellytysten
vuoksi on tultu, ei viljeltaviksi annettaviksi maiksi olisi yleenséa
luokiteltava muita ‘kuin viljelysmahdollisuuksiltaan tyydyttavét ja
hyvit. :
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Myéskin tiloille annettavien metsimaa-alueiden méairaimisti
varten on selvitettivi, minkéd tuottoisia (tyyppisié) alueen varsinai-
set metsimaat ovat sekd millaiset metsit niills kasvaa.

Samoin on tarkastettava sen tilan tilukset, johon lisimaata hae-
taan, koska ainoastaan siten voidaan asiallisesti ratkaista voidaanko
anotun lisémaan liittdmiselli tilasta muodostaa lain edellyttami vil-
jelystila, miké lisimaan liittémisen ehtona lain mukaan on.

On tarkedtd, ettdi myoskin asutustoimikunnan metsinhoitaja-
jésen ottaa osaa tihin maiden tutkimustyohon, perehtyikseen tar-
koin asutusalueen maihin ja metsiin, ja milloin patevas syyta siihen
on, paattavisti vastustaa kannattavaan viljelykseen soveltumatto-
mien maiden luokittelua viljelyskelpoisiksi, koska ei ole enempid
asutustyon kuin valtion metsitaloudenkaan kannalta, katsoen paikal-
laan, ettd valtion maille muodostetaan asutusta, joka siella ei menesty.

Perustettavat tilat ja lisimaat ovat ensin suunniteltavat kartalle
ja sen jilkeen puheenjohtajan toimesta maalle rajoitettavat.

Asutusalueelle muodostettavien tilojen ja lisimaitten suunnit-
teluty6ssd on metsinhoitajajisenen myos valppaasti oltava mukana.
Talloin on hinen m. m. valvottava, ettei valtiolle, kunnille tai yleis-
hy6dyllisiin tarpeisiin tarpeellisia tai vastaisuudessa tarvittavia maa-
ja vesialueita oteta asutukselle. Toimeenpanoasetuksen 12 §:s84, sekd
niissd -ohjeissa, jotka vuokra-alueiden itsenaistyttamistoimituksissa
toimivia metsihallinnon asiamiehii varten on metsihallituksessa
laadittu, on lueteltu joukko sellaisia tarpeita, jotka tallsin on otet-
tava huomioon. Erikoisesti mainittakoon naists téssd, ettd valtion
omistuk#een on vaadittava jatettiviksi m.m. sellaiset metsaalueet,
jotka tarvitaan valtion laitosten puuntarpeen tyydyttimiseen ja
jollaisia- erikoistarkoituksiin soveltuvaa puuta kasvavat sidstometsit
usein ovat, varasto- ja patopaikoiksi tarvittavat alueet, seki sellaiset
maa-alueet, jotka joutuvat pitkiksi aikaa patoveden alle. Vesialuei-
siin néhden on erikoisesti huomattava, etts kaikki lauttojen seisontaa
ja muodostamista, puutavaran lajittelua ja varastoimista seki pi-
tempiaikaista ja vuosittain uudistuvaa uittoa varten tarpeelliset
vesialueet on vaadittava jatettivaksi valtion omiksi. Valtion vesi-
alueita ei nayttiisi olevan 8yyté yleensikaan antaa yksityiseen omis-
tukseen, koska se vaikeuttaa kalastusmahdollisuuksien varaamista
tilattomille ja sellaisille tilallisille, joilla itselldén ei ole vesialuetta.
Téssd yhteydessi on huomattava, etts kalastuksen harjoittamiseen
tarpeellinen maa-alue on valtion omistukseen myds pidettivi ja va-
rattava kulkumahdollisuus sinne.

Milloin valtion tarpeen tyydyttimiseen taysin riittis rasitteen
perustaminen, on sellaisen asettamiseen Yleensa tyydyttivi, vaati-

GRS i

Metsinhoitajien jatkokurssit 1935 73

matta aluetta valtion omistukseen jatettavaksi. Tall6in on mul-stet-
tava, ettd jakolaitoksesta annetun asetuksen 16 §:n mukaa.x.I t‘o.xselle
tilalle ei voida pidattida toisen alueeseen muuta 01}<eutta ]fum 01keu's
tiehen, karjanajoon, vesipaikkaan, veden johta.mlseen‘ tai patoami-
seen, venevalkamaan sekd kalastusta varten tarpeelliseen maa!lan.
Niin ollen ei rasitteena voida myontad esimerkiksi oikeutt.a,vmtto-
laitteiden kiinnittdmiseen rantamaahan eiki kalastusoikeutta fretfaen".

Siitd, mitka rasitteet olisi valtion hyvéksi perustettava tai mitka
alueet valtion, kuntien ja yleishyodyllisia tarpeita varten varattajvai,
olisi asutustoimikunnan metsénhoitajajasenen neuvote‘ltaiva:"hywssa
ajoin asianomaisen piiritarkastajan kanssa,. ja ellei tama jasen ole
aluemetsédnhoitaja, myos aluemetséinhoitajan kanssa.. o

Asutusalueesta asutukselle luovutettavia maita tiloiksi ja lisé-
maiksi jaettaessa saadaan, jos se havaitaan tarp‘eel].iseks.i', _agutus-
alueeseen ehdottaa liitettdviksi pienempid lisdalueita y‘mpaa:llla ole-
vasta valtion maasta. Ehdotus tastd on tehtivi asutushalhtuks.een
ja sieltéd edelleen maatalousministerioon, milloin on'k):sy‘m"):s "va,ltl‘onn-
puistosta. Milloin asutustoimikunta kuitenkin, néi..lsta, ma{zrayksmta
poiketen, ilman téllaista alistusta suunnittelee laajemmalti asutusta
ulkopuolelle asutusalueen rajojen, kuten joskus on tapahtunut, on
paikallaan, ettd metsinhoitajajisen ilmoittaa tastzt va.s.ta,la.useen‘sa.
poytakirjaan ja saattaa tallaisen menettelyn r'netsaha.ll}tuksen-tle-
doksi, koska jo yksistddn lisdalueen asianmukaista tutkltutt‘amlsta,-
kin varten asian edelleen asutushallituksen tietoon saattaminen on
valttdmaton. )

Valtion metsdmaita koskevan asuttamislainsagadannon mukaar_l
on asutusta suunniteltaessa huolehdittava siitd, ettei valtiolle jaavia
metsidmaita haitallisesti pirstota, ja katsottava, etteivit valtxol?e
jaavit alueet tule epamuotoisiksi, ja ettei asutustil.oille annettavil.a,
alueita sijoiteta niin, ettd niiden véliin ja&a valtit‘)n omlsjsulfseen .mets?.-
maita pienind vaikeasti hoidettavina kappaleina. T‘a.man laissa ja
agsetuksessa olevan ohjeen asianmukaista noudattamista on a.sutus-
toimikunnassa olevan metsinhoitoviranomaisen ponnekkaasti vaa-
dittava. Tallin ei kuitenkaan ole unohdettava asutuksenkaan oi-
keutettuja etuja. o

Toimeenpanoasetuksen 16 §:n mukaan on t01m1!1unnan. har-
kittava ja paatokselld ratkaistava, onko metsin myyml'nen t!-i:l {m];z-
kaaminen 'asutusalueelta tai sen osalta toistaiseksi klellettava.“ ja
missi laajuudessa.” Talloin on huomattava, ettda jo myydyn puumés-
ran hakkaamista ei voida kieltds, eikd nayttaisi olevan syyta esta.a:
valmiin myyméattémén sahapuuleimikonl‘(aan haklfaa?lmta, e.llel
alueelle perustettavien tilojen rakennuspuiden saanti niiden omilta

10
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mailta sen vuoksi vaikeudu. Muun metsin hakkaamisesta on sopivinta
pidattaytyd siksi, kunnes tilat on suunniteltu ja maalle rajoitettu
minké tapahduttua valtion olisi saatava vapaasti hakata niits a.:sutusj
alueen osia, jotka ehdotetaan valtion omistukseen jaamadn. Metsian-
hoitajajisenen on huolehdittava, ettd metsin hakkuuta koskevat
asutustoimikunnan paatékset viipymitts toimikunnan puheenjohta-
jaﬁ toimenpiteestd ilmoitetaan poytikirjanotteella metsihallituk-
selle.

Ratkaistaessa sitd, miten paljon viljeltys ja viljelyskelpoista
maata viljelystiloille on annettava, on metsinhoitajajisenen syyta
suositella tilalle annettavaksi tiysin riittivi madri naitd tiluksia
mikili sithen on tilaisuus. Eteli- ja Keski-Suomessa voidaan, jottaj
tilasta tulisi kunnollinen, antaa viljelystilalle naita tiluksia — vil-
jellyn laidunmaan tarve myos huomioonottaen — 10—15 ha:riin ja
Pohjois-Suomessa 15—20 ha:riin saakka, maan viljavuudesta riip-
puen. Mikili tilalle tulee huomattavassa méérin luonnonniittyja,
voidaan viljelyskelpoisen maan pinta-alaa vastaavasti vihentii.
Viljelysmahdollisuuksiltaan liian pienié viljelystiloja ei olisi perus-
tettava, vaan olisi tilasta télloin koetettava saada muodostumaan
asuntotila, ellei tilan perustamisesta olisi kokonaan luovuttava.

Viljelystilalle annettavan metsimaan madrastd saddetain val-
tion metsdmaiden asuttamislain 3 §:ssé, ettd viljelystilalle annetta-
koon, mikéli mahdollista, niin suuri ala metsimaata, ettd, metsin
ollessa sadnnéllisessid tuottokunnossa, tila voi siité jatkuvasti saada
ainakin paéasiallisen osan kotitarvepuistaan —ja edelleen — etti
kasvukelpoista metsimaata voidaan antaa tilalle Eteli-Suomessa ja
sithen verrattavissa osissa maata korkeintaan kolmekymments heh-
taaria ja Lapissa ja siihen verrattavissa osissa Pohjois-Suomea kor-
keintaan satakymmenen hehtaaria. Lain toimeenpanoasetuksessa
taas médratddn, ettd annettavan metsdmaan alaa mairattiessi on
otettava huomioon, paitsi vuotuisen padasiallisen kotitarvepuun
tarvetta, my6s kuinka suuri ala, silmalla pitien tilalle annettavien
eri tuottoisten metsémaiden keskiniisti suhdetta, suunnilleen antaa
saman tuoton kuin Eteli-Suomessa saataisiin silti alalta, miké vil-
jelystilalle olisi sielld valtion metsimaiden asuttamista ja niilla ole-
vien vuokra-alueiden lunastamista koskevan lain 3 §:n mukaan an-
nettava. :

Tasta kay ensiksikin selville, ettd metsimaata ei tarvitse viljelys-
tiloille antaa, mikali sithen ei ole mahdollisuutta. Tallaisen tilanteen
voidaan katsoa olevan m. m. silloin kun kysymykseen tuleva metsi-
maa tarvitaan valtion, kunnan tai muuhun yleishysdylliseen tarpee-
seen. Niinikddn kiy naistéd lain saanndksistd ilmi, ettd lainsaatija
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ei ole tarkoittanut metsimaata viljelystilalle annettavaksi milloin-
kaan enempid, kuin mité tilalla tarvittavan kotitarvepuun kasvatta-
miseen metsamaan ollessa saannollisessi tuottokunnossa tarvitaan,
ja ettd kasvukelpoista metsimaata siindkadn tapauksessa, etti se
on huonointa kasvukelpoista maata, Etela-Suomessa ja siihen ver-
rattavissa osissa maata ei saisi antaa kolmeakymmentéd hehtaaria
sekda Lapissa ja sithen verrattavissa osissa maata sataakymmentd
hehtaaria enempié.

Jotta viljelystilasta muodostuisi lain edellyttamé itsekannattava
tila, on syyts antaa tilalle, ellei jotkut erikoissyyt, joista edelld on
ollut puhetta, ja metsdmaan suoranainen puute ole siihen esteeni,
metsimaata niin paljon, ettd sen sidénnéllinen tuotto ainakin 1dhi-
main vastaa tilalla tarvittavaa kotitarvepuun maaraé.

Metsiahallituksen suorituttaman tutkimuksen mukaan ovat val-
tion mailla viljelystiloina itsendistyneet vuokramaat, joilla suurin
piirtein on ollut viljelystilan viljelemiseen tarvittavat rakennukset,
mutta Pohjois- ja Ita-Suomessa verraten pienet viljelykset, kulutta-
neet kotitarvepuuta keskimiérin tilaa kohti vuodessa

Pera-Pohjolan piirikunnan alueella ............. 38 km?
Pohjanmaan » P S 32 »
Léansi-Suomen » P e 38 »
Ita-Suomen S 16 »

Ottaen huomioon namé luvut, edelld selostamani lain madrayk-
set, seki sen, etta viljelystilan polttopuukulutus voidaan, tilan uunit
kunnollisiksi ja rakennukset lampoa pitiviksi rakentamalla sekd
kiayttamalla aitoihin piikkilankaa, rajoittaa kohtuulliseen madraan
ja huomattavasti supistaa niissdkin seuduissa, joissa nyt on téssé
suhteessa havaittavissa tuhlausta, voidaan katsoa, ettd viljelys-
mahdollisuuksiltaan laissa mainitun suuruinen viljelystila tarvitsee
kotitarvekulutukseensa puuta

Lansi-Suomen piirikunnan alueella keskima#rin ...... n. 40 km3
Ité-Suomen » » o e n. 45 »
Pohjanmaan » » » o e n. 50 »
‘Pera-Pohjolan » » > e n. 60 »

Naihin keskimaaraisiin kotitarvepuun kulutuslukuihin nojautuen
voitaisiin mééritelld, paikalliset olosuhteet huomioonottaen, se puu-
madra, mika asutusalueelle perustettaville viljelystiloille olisi varat-
tava ja minké tuottamiseen tarvittava metsimaa-ala niille tiloille
olisi annettava.
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Se, miten paljon metsimaata on viljelystilalle annettava, etts
se tuottaisi arvioidun tilan tarvitseman kotitarvepuun, voidaan taas
tdsméllisimmin méérata niiden tuottolukujen perusteella, jotka ovat
metséhallituksesta hoitoalueisiin ilmoitetut, ja jotka pohjautuvat
valtakunnan metsien arvioinnissa suoritettuihin tutkimuksiin. Jon-
kunverran alhaisemmat ovat ne tuottoluvut, jotka asetuksella 20/5
1932 on vahvistettu kunnallisverotuksessa maiden tuottoa laskettaessa
kaytettaviksi, mutta olisi niiden kiyttoa viltettiva maiden tuottoa
méarittiessd, koska ne harkinnan perusteella médriteltyind ovat
yleensé liian alhaiset.

Annettavaan metsamashan olisi sisillytettava, mikali se muuten
kdy piinsa, asutusalueella olevat viljelysmahdollisuuksiltaan valtti-
viksi luokitellut metsimaat, jotta niiden varaan ei vastaisuudessa
tultaisi tekemdén tilanhakemuksia ja koska ne ainakin paremmin
kuin muut metsimaat ovat laidunmaaksi sopivia. Lisdksi olisi tiloille
metsdmaita valittaessa pyrittiavi niille antamaan sellaisia metsdmaita,
joiden puuvarastona padasiassa on kotitarvepuuksi soveltuvaa puuta.

Kun jo valtion metsiataloudenkin kannalta on suotavaa, etti
valtion metsimaille sijoittuva tyoviests tulee taalli kunnollisesti
toimeen, ei asuntotilaa olisi tehtava liian pieneksi, vaan olisi sille
annettava viljeltdviksi sopivaa maata niin paljon, etti se siité saa
Ppédasiallisimman osan perheelleen tarvitsemistaan elintarvikkeista,
sekd kahden lehman laitumeksi tarvittava maa-alue, eli noin 3—4
ha maata, s. 0. se maars, minka maanviljelysasiantuntijat katsovat
riittdvin n.s. omavarajsuusviljelmille. Metsamaata ei asuntotilaan
olisi erikoisemmin pyrittava liittdmain, koska se tilloin varmaankin
tulisi hakkuilla liikaa rasitetuksi, vaan olisi asuntotilallisen metsin-
tarve paraiten tyydytettivissi myymailld hinelle hyvin halvalla
valtion metsista kotitarvepuita — etupéddssd kaupaksi varsinaisesti
kelpaamattomia latvuksia ja maapuita — milloin sithen on tilaisuus.
Kasikauppahinnasto olisi titd silmalla pitien laadittava.

Lisdmaata voidaan pientilaan liittdéa ainoastaan silloin, kun
siitd lisimaan liittdmisen jalkeen muodostuu lain edellyttimé viljelys-
tila. Ellei tilasta tallaista viljelystilaa saada muodostumaan ei siihen
lisimaata voida liittéé, lain 6 §:s84 mainittuja etuja lukuunottamatta.
Viljelysmahdollisuuksiltaan asuntotilaluontoiseen tilaan ei siis voida
lisimaana liittds yksistiin metsimaata. Laki ei edellyta lisamaata
annettavaksi myoskaan tilaan, joka tilustensa puolesta jo ennestédn-
kin on lain edellyttama itsekannattava viljelystila. Valtionmaata
lisimaaksi antamisen edellytyksens on myés, etti tilalla ei ole mah-
dollisuutta saada lisimaata muualta. Témé mahdollisuus on siis
tallaisessa tapauksessa aina selvitettivi. Tilan, johon lisimaata
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liitetadn, tulee lisaksi olla alueen ladheisessd ympéristossa, s. o., ettd
lisamaa tulee tilasta sellaisen matkan paahan, ettd sen ka,nna?;ta.va
viljeleminen kantatilalta késin on mahdollinen ja ettd metsiéd voidaan
hankaluudetta kayttda tilan kotitarvepuuksi.

Tiloille on annettava tarpeellinen mééara kunnollisia raken.nus-
puita. Naitd merkittdessd on huomattava, ettd kuusi huonosti so-
veltuu seinahirreksi ja ettd hyvan rakennuspuun tulee olla solaka.n:
Kun lainsiadanto edellyttéaé asutustilan rakennukset ral?en‘nettav.a.km
verraten lyhyen ajan sisalld, ei tilan metséssi olevien.plemen puiden
rakennuspuukokoon varttumista ole otettava huomjoon rakennus-
puiden lukua méériteltdessd. Kunnollisten rakennusten rakenta-
mista varten riittinee keskim#érin

! Peri-Pohjolan Pohjanmaan 1td-Suomen l I.ix_llsi.-ksllllomen i
| P et e | Mieaia” | Paeola |
f

| vitjeyst 5 l 0—450 \ n. 400

| viljelystilalle........ 500—600 450—500 40 .

| asuntotilalle .. ...... n. 300 n. 300 \ 250—300 |

n. 250 =
1 runkoa, joista noin 1/, tai !/ tulisi olla 9" ja muiden puoleksi |
% 7" puoleksi 8" vahvuisia 6 m pidstdi mitaten, |

ellei jostakin erjkoissyystd, kuten esim. sen vuoksi, ettd t}lal{a ole-
vien havuarvopuiden lukuméérd ei nouse rakennuspu‘umaaraa suu-
remmaksi, mutta vahvuusluokat tastad jaottelusta p01k.keavat, kat-
sota olevan syytd antaa tilalle jareampidkin rakennu‘spul.ta..

Tiloilla olevista arvopuista on ne, jotka arvopuita ja ra,ker?n.us:
puita tiloilta hakattaessa tarvitsee jéttad s‘iemenpuik.sl, se!la.mk%x
toimituksen yhteydessi aina jatettivi, tilottain luette.101tava ja sopi-
vasti merkittiva, siitd riippumatta, tuleeko yli kotitarpeen oleYat
arvopuut poistamaan valtio, vai saako asukas ne lunastaa. On nim.
huomattava, ettd asukas saa lunastaa yli kotitarpeen qleYat a,rvopuutf
edelleenmyyntia varten, mihin hinella taas ei ole tilaisuutta, ellei

" tarpeellisia siemenpuita tilalla ole. Siemenpuita ei kuitenkaan tar-

vitse jattaa tilalle viljelystd varten annettaville ti‘lul.gsi!{e, joiilta
metsd sitd varten tulee poistettavaksi. Siemenpuiksi jétettyjen
puiden tulee olla tarkoitukseensa kelvollisia. o .
Muista metsanhoidollisista syista tiloille jatettévia a.rvopufta.,
s. 0. nuorien metsien arvopuumitan juuri tiiy‘ttﬁ:neiti va.lta.p}nta,
joita metsan jarkiperdisessd harvqntamisessa. ei v01.c.la hs_a,ks.ta, e (?le
luettava puolella kisikauppahinnalla hinnmt.ettavnn s'lem?npumgl,
vaan lain edellyttamilla tavalla kayvalld hmnall.a hmn?.ltettav::m
yli kotitarpeen oleviin arvopuihin, joskin kiypai hmtfm If&l]le pv.ullg
arvioitaessa on otettava huomioon se, ettd niita ei heti voida rahaksi
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muuttaa. Sekaannuksen vilttimiseksi ovat namikin puut arvopuita
luettaessa erikseen tiloittain luetteloitavat ja sopivasti metsissi kaar-
naan merkittavit.

Muut yli kotitarpeen olevat arvopuut, olkoot ne terveiti tai
viallisia, ovat ehdotettavat valtion lukuun hakattaviksi, ellei niité
jollain tilalla ole niin vihin, etts ne on sopivampi jattdd tilan mukana
taydella hinnalla lunastettaviksi. Nama puut on arvopuita tilottain
luettaessa erikseen luetteloitava ja sopivasti ja selvisti merkittiva,
ellei niitd katsota voitavan heti leimata valtion leimakirveelld, mihin
silloin, kun asutusalueen tiloista voidaan katsoa muodostuvan tar-
koituksenmukaisia, ei nayttaisi olevan estetti. Tiastd leimaamisesta
lukemis- ja merkitsemiskustannuksiin verrattuna aiheutuvat lisi-
menot voidaan suorittaa leimausmaarirahoista sithen metsihallituk-
selta oikeus hankkimalla.

Tiluskuvioiden maapohjan hinnoitus on eraisséi tapauksissa toi-
mitettu siten, ettd asutustoimikunnan jisenet sopivat niistd raja-
arvoista, joiden puitteissa tilusten maapohjan lunastushinta arviolta
méaratadn. Kun tallainen menetelmé kuitenkin johtaa epatarkkuuk-
siin ja alihinnoitukseen, varsinkin pienen metséin arvoon nihden,
on metsénhoitajajisenen ehdotettava ja vaadittava tasmillisen
tulokseen johtavan hinnoitusmenetelmin kiyttson ottamista. Tal-
16in on viitattava lain 17 §:n médriykseen, etti tilan lunastushintaa
méarattiessd on sen maat, metsa, kalavesi ja muut edut selitettiva
j& paikkakunnalla vallitsevia olosuhteita silmallapitien rahaksi las-
kettava, jonka jilkeen hinta maaratian harkinnan mukaan, huo-
mioonottaen, ettei se nouse korkeammaksi paikkakunnalla kaypas
maapohjan hintaa.

Taméan mukaisesti olisi tiluksen maapohjan hinta méasrattava
siten, ettd maa hinnoitetaan erikseen ja pieni metss erikseen, jaotel-
tuna myytévissi olevaan ja kotitarvepuuksi tarvittavaan metsadn,
ollen viimeksimainittuun sisillytettivi m.m. se puuméairé, jota
Yksityismetsilain mukaan ei voida hakata. Naiden yhteinen arvo
olisi tiluksen maapohjan arvo. Tistd yhteisarvosta maaratisn har-
kinnan mukaan tiluksen lunastushinta.

Maan yksikkohintoja méariteltiessa olisi metsénhoitajajisenen
esitettdvd maan raha-arvoina kaytettaviksi prof. Y. Ilvessalon eri
metsétyypeille laskemia maan raha-arvoja paikkakunnan ja olo-
suhteiden mukaisiksi muunnettuina. Namé prof. Ilvessalon laskemat
eri tyyppisten metsémaiden raha-arvot ovat tiydellisimmin seli-
tettyind julaistut metsiluottokomitean mietinndsss (Komiteanmie-
tinté N:o 2 v. 1929). Lisiksi ovat ne painetut Tapion taskukirjaan
(v. 1931 painos) seké eri vuosien maatalouskalentereihin. Maan raha-
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arvoja madriteltiessd on tarpeellisessa madrin huomioon otettava
tiluksen kaytté varastoalueena.

Pienen metsén ja yli kotitarpeen olevien arvopuiden hinnoitusta
varten olisi-médriteltava eri puutavaralaatujen yksikkohinnat jossa-
kin vesistén varrella tai rautatien varressa olevalla myyntipaikalla
seka hankintakustannukset sinne eri veto- ja uittomatkoilta, ja nai-
den perusteella laskettava kullekin tilalle jatettédvén puumaédrin kanto-
hinta, jolloin pienen metsén arvo lasketaan kuvioittain, kuten aikai-
semmin on mainittu, ja eriteltynd myytavissid olevaan puuméiriin
ja tilalla kotitarpeeksi tarvittavaan puuméaaraan.

Koska metsanhoitajajisenelld asutustoimikunnan jasenisti on ne
ammattitiedot, jotka vaaditaan tilalle tulevien metsamaiden ja met-
sien arviointiin, olisi hénen suoritettava naiden tilalle tulevien etuuk-
sien arviointi ja yksityiskohtainen hinnoittelu. Samoin olisi hinen
tehtavikseen saatava rakennuspuiden, siemenpuiden, metsénhoidolli-
sista syistd tiloille jatettavien seké yli kotitarpeen olevien arvopuiden
merkitseminen ja luetteloiminen. Ellei hénella naihin t6ihin ole aikaa,
olisi témé hinnoittelu ja puiden merkitseminen ehdotettava annetta-
vaksi sille metsinhoitajalle, joka vakinaisen metsdnhoitajajisenen
estettynd ollessa toimii toimikunnan jiseneni. ) o

Tiluksen lopullista lunastushintaa arviokirjaan merkitsemisté
varten paikkakunnalla kéypad hintaa vastaavaksi madrattaesss
olisi metsanhoitajajisenen kiinnitettdva huomiota siihen,

ettd maan hintaa ei laskettaisi alemmaksi prof. Ilvessalon laske-
mia ja paikkakunnan oloihin sovellettuja maan arvoja, eli alemmaksi
siitd, mitéd maasta sitd metsdtalouden harjoittamista varten ostet-
taessa kannattaa maksaa,

ettd keinollisesti aikaansaadun taimiston lunastushintaa ei olisi
maarattava niiden hankkimiskustannuksia alhaisemmaksi,

etti koska ei-myytévissd oleva pieni puutavara tulee kiytett?i.-
viksi ainakin padasiassa kotitarvepuuna, sille ei voitane la.skfaa niin
korkeita hintoja, kuin mitd siitd teollisuuden raaka-aineeksi myy-
taessd voidaan saada, seki

ettd myytivissi oleva pieni puutavara kaiken todennikéisyyden
mukaan tulee tilalta myydyksi, ja ettd sen arvo nain ollen voidaan
tiyteen maarasnsi saakka ottaa huomioon tilan hinnassa.

Sellaisten metséhallituksen suorittamien ojitustGiden kustan-
nukset, jotka eiviit ole kerinneet vaikuttamaan tyyppié parantavasti,
on maatalousministerit, milloin siitd esitys on tehty, huomannut
erillisend erdné tilan lunastushinnassa alentamattomina.

Erillisinad hinnoitettaville rakennus- ja siemenpuille on lain mu-
kaan asetettava puolet valtion metséssé silla paikkakunnalla voimassa
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olevista alimmista késikauppahinnoista. Téssé kohdin on huomattava,
ettd n. s. kilometrikoroituksia ei sellaisinaan ole aina otettava hintaa
madrittéessd huomioon. Sensijaan on maatalousministerié hyviksy-
nyt sellaisen menettelyn, ettd esim. 5 tai 10 km etiisyydelle rauta-
tiestd tai uittoviyldstd ulottuvalle vyshykkeelle vahvistettua kisi-
kauppahintaa voidaan kiyttid perustana tille vyshykkeelle perus-
tettaville tiloille annettavia rakennus- ja siemenpuita hinnoitettaessa,
vaikkakin témén vydhykkeen ulkopuolella samassa pitijissa oleville
valtion maille on vahvistettu alempi kisikauppahinta.

Asutussuunnitelman vahvistamisen jilkeen toimitettavassa val-
tiolle pidatettyjen puiden leimauksessa ei tilalta ole leimattava enem-
péd puita, kuin mitd suunnitelman vahvistamispaitSksessd maara-
tédédn. Ellei siind ole mainittu valtiolle pidatettyjen puiden runko-
méadria, on leimaus toimitettava noudattamalla toimituksessa laa-
dittua puuluetteloa, sekd. puiden lukumerkkeji sikali, kuin ne ovat
havaittavissa. Ellei kaikkia valtiolle piditettyja puita voida metsan-
hoidollisesti poistaa, on leimattava niistd ainoastaan ne, jotka yksi-
tyismetsilain sdénnoksid noudattaen voidaan hakata. Milloin tilan
asukas omilla hakkuillaan tekee mahdottomaksi valtiolle piditetty-
jen puiden hakkuun, on asukas velvollinen taydella hinnalla lunasta-
maan ne puut, jotka hénen toimittamiensa hakkuiden vuoksi taytyy
niistd tilalle jattda. Arvopuut on leimattaessa luetteloitava vahvuaus-
luokittain ja tiloittain ja luettelosta jiljennds liitettivi asutusalueen
arvopuiden myyntiechdotukseen.

Valtiolle pidatettyjen puiden leimaus ja myynti on koetettava
saada suoritetuksi mahdollisimman pian asutussuunnitelman vahvista-
mispidtoksen antamisen jilkeen, jotta tilojen viljeleminen ja asu-
minen voitaisiin haitatta alkaa.

Muodostettaville tiloille ottaa asutushallitus aikanaan asukkaan.
Luvaton asuminen on taas aluehallinnon toimesta estettava. Talloin
on muistettava, ettd vuokrasopimuksen nojalla tapahtuva viljele-
minen ei ole luvatonta.

Tilan muodostaminen hakemuksen perusteella.

Asutuslautakunnan puheenjohtajan ilmoitettua aluemetsinhoita-
jalle, ettd lain 14 §:n nojalla on asutuslautakunnalle jatetylla hake-
muksella anottu tilan tai lisimaan muodostamista hoitoalueeseen,
ja tiedusteltua milloin aluemetsianhoitaja on tilajsuudessa saapumaan
katselmusta pajkan péalld toimittamaan, on aluemetsinhoitajan jar-
jestettiva virkatehtdviensa suorittamisjirjestystd siten, ettd hin voi
suuremmitta  viivytyksittd saapua .katselmukseen osaa ottamaan.
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Tamé on erittain térkedsd sen vuoksi, ettei metsinhoitoviranomaisia
pédstaisi syyttelemddn asiattomasta asutustyén jarruttamisesta.
Jos kuitenkin tilojen ja lisimaitten perustamisanomuksia on tehty
niin runsaasti, ettd aluemetsdnhoitajalla ei ole muiden virkatehté-
viensé vuoksi aikaa néihin katselmuksiin kohtuullisen ajan sisalls
osallistua, on aluemetsanhoitajan viipyméatta ilmoitettava téastd
piirikuntakonttorille ja pyydettivi metsahallitusta madradmain
joku toinen metsénhoitaja niitd aluemetsinhoitajan virkatehtéviin
kuuluvia asutustehtévid suorittamaan.

Milloin anomuksia on runsaasti ja pitevin maiden viljelyskel-
poisuustuntemuksen saanti toimituksiin, esim. asutustarkastajan
lasndolon muodossa, ei niytd mahdolliselta, ja varsinkin, jos tilojen
perustamisanomukset koskevat samoja seutuja, voi olla paikallaan,
ettd kysymyksessd olevat alueet ennen katselmusta asianmukaisesti
tutkitutetaan. Milloin tallaiseen ennakkotutkimiseen nayttad syysti
tai toisesta olevan aihetta, on koetettava saada asutuslautakunta
tekemadn asutushallitukselle esitys tutkimuksen suorittamisesta.
Eraissd tapauksissa voi myés olla paikallaan, ettéd aluemetsinhoitaja
tekee metsihallitukselle piirikuntakonttorin kautta esityksen tutki-
musten suorituttamisesta.

Tutkimusten tuloksista riippuu, onko syyti asettaa asutustoimi-
kunta asutusty6téd suorittamaan, vai onko katselmusmiesten suunni-
teltava haetut tilat.

Valtion metsdmaiden asuttamislain 14 §:ssé saidetisin, ettd kun
joku, jolle tamén lain mukaan asutustila voidaan luovuttaa, on asu-
tuslautakunnalta anonut, ettd sellainen tila perustettaisiin ja hinelle
luovutettaisiin, tulee asutuslautakunnan puheenjohtajan kutsua toi-
mitusmiehet katselmusta pitiméén, ja jos edellytyksia siihen on,
tilan perustamisehdotusta tekemain. Lain toimeenpanoasetuksen 37
§:s8d taas madrdtddn, ettd kun asutuslautakunnalle on tehty hake- .
mus asutustilan muodostamisesta, ja asutuslautakunta katsoo haki-
jan tayttdvin ne ehdot, jotka lain mukaan asutustilan asukkaalta
vaaditaan, tulee asutuslautakunnan puheenjohtajan kutsua toimitus-
miehet anomusta kisittelemain. '

Néin ollen on sekéd katselmuksen pidon ettd tilan perustamis-
suunnitelman teon edellytyksend, ettd hakija tayttas ne henkils-
kohtaiset ominajsuudet ja muut ehdot, mitké lain mukaan tilan asuk-
kaaksi otettavalta henkilolts vaaditaan. Tahén seikkaan on erikoi-
sesti huomiota kiinnitettdvi. Lisiksi kiy néistd saannoksista selville,
ettd hakijan kelpoisuuden ratkaisee asutuslautakunta, ja jos asutus-
lautakunta téssé kohdin on tullut myénteiseen tulokseen, on katsel-
mus myos pidettdvd. Taten ei hakijan asukkaaksi sopivaisuus tule

127—36 1n
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tavallaan endén katselmustilaisuudessa esille. Milloin yhtens katsel-
musmijehend toimiva aluemetsénhoitaja kuitenkin pétevin perustein
on hakijan sopivaisuudesta tilan saajaksi kielteiselld kannalla, on
hénen koetettava saada eridvd mielipiteensd poytikirjaan merki-
tyksi, ja ellei sita siihen oteta, tehtéva perusteltu ilmoitus tésti metsi-
hallitukselle, edelleen asutushallitukselle tiedoitettavaksi, joka toi-
meenpanoasetuksen 41 §:n mukaan voi suunnitelman hylata.

" Lain 28 ja 29 §:ssé on lahemmin mainittu, mitka ehdot hakijan
on tdytettdvi, ennenkuin asutustila hinelle voidaan luovuttaa, ja
on viljelystilan saannin ehtona niiden mukaan m.m., ettd hakijan
on asutuslautakunnan tai asutushallituksen patevini pitdman muun
viranomaisen tai henkilén todistuksella osoitettava omaavansa sel-
lajsia henkilokohtaisia ominaisuuksia seki sellaista tuntemusta maa-
taloustoissa, kuin téllaisen tilan viljeleminen edellyttaa. Tiastéa seuraa,
ettd milloin hakija on saamaton ja laiska ja tdméin vuoksi kykene-
maton huolehtimaan omasta ja perheensd toimeentulosta, ja jol-
lajsia useat kunnanapua sidnnéllisesti nauttivat henkilst ovat, ei
tillaiselle henkillle ole viljelystilaa annettava. Viljelystilan asuk-
kaalta vaadittavia ominaisuuksia ei tiyti my6skddn vanhuuden-
heikko tai kovaan ruumiilliseen tyohon kykenemitén tai maanvilje-
lysty6hon muusta syysti soveltumaton henkils.

Paikan piilla suoritettavassa katselmuksessa on ensiksikin kiin-
nitettiva huomiota sithen, ettd asutukseen ei ole otettava valtion,
kunnan tai yleishyodylliseen tarkoitukseen tarvittavaa maata ja
vesialuetta, ja viitataan téssé kohdin miti edelld on asutustoimi-
kuntatyon yhteydessdé mainittu. Maiden viljelyskelpoisuudesta taas
riippuu, voidaanko ja minkalainen tila, viljelys- vai asuntotilako,
haetulle paikalle perustaa. Maan viljelyskelpoisuuden luokitteluun
sekd lisimaan perustamiseen vaadittaviin edellytyksiin nihden vii-
tataan niinikédén siihen, mitd edelld on mainittu. Lienee kuitenkin
syytd tassd mainita, ettd katselmuksessa on erikoisesti kiinnitettiva
huomiota lain 2 §:4én, jossa sdddetddn m.m., etti asutukselle ei
ole otettava sellaisia maita, joiden kuivattamis- ja raivauskustannuk-
set nousevat suhteettoman suuriksi, joten kannattavaa viljelysti ei
gille voi syntyé. Viljelysmahdollisuuksiltaan ala-arvoisia, siis myoskin
hallanaroiksi kuivatettuinakin jaapid yksinaisia viljelystiloja ei olisi
perustettavaksi esitettavi.

Alueen metsiin on myds kiinnitettiva huomiota, ja tilalle metsi-
maiksi suunniteltava sellaisia alueita, joissa on kotitarvepuuksi sopi-
vaa puuta, eiki sellaisia alueita, joilla kasvaa jiredd tukkimetséd,
joka lain mukaan tulee valtion hyviksi hakattavaksi, joten tilalle
lopuksi tulisikin jaamasn siemenpuualoja kotitarvemetsiksi.
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Miten paljon viljelyskelpoista ja metsimaata olisi viljelys- ja
asuntotiloille annettava ja milla perusteilla niiden ala madriteltiava,
on edelld asutustoimikuntatyon selostuksen yhteydessa mainittu.

Eri tilusten alojen riittdviisyyden arviointia silmilli pitien on
aluemetsianhoitajan kussakin tapauksessa laskettava tilalle annet-
tavaksi suunniteltujen tilusten alat sekd laadittava metsimaiden
tuottolaskelma tyyppikuvioittain kahtena kappaleena, joista toinen
kappale jatetadn poytékirjaan liitteeksi ja toinen siilytetain hoito-
alueen arkistossa sieltd tarvittaessa joko piirikuntakonttoriin tai
metsahallitukseen saatavaksi.

Myoskin olisi aluemetsédnhoitajan jo tédssé toimituksessa mahdol-
lisimman tarkoin ilmoitettava, mitka rasitteet valtion hyviksi olisi
perustettava.

Suunniteltavan tilan tai lisimaan selvé#i maalle rajoittamista
ja tarvittaessa mittaamista ei ole milloinkaan jitettivi suoritta-
matta, koska se voi katselmusmiehille selventds tilan perustamis-
edellytyksid. Myds on, koska hakija saa heti, kun maatalousminis-
teri6 on madrannyt tilan tai lisimaan perustettavaksi, ryhtys sitd
asumaan ja viljelemaén, rajoitettava se, tavallisimmin noin 2 hamn
suuruinen alue, joka ennen tilan lopullista paikan pailla tapahtuvaa
muodostamista raivataan tontiksi ja viljeltdviksi, sekdi arvioitava
talla alueella oleva pieni metséd eri puutavaraluokittain sekd luet-
tava talla alueella olevat arvopuut, merkittiva niistd rakennus-
puiksi ehkii niiksi tarvittavat ja soveltuvat, sekd hinnoitettava kiy-
villd hinnoilla muut arvopuut seké pieni metsd, — erikseen se osa,
joka voidaan tilalla kiyttdd kotitarvepuuna ja erikseen se osa,
miké voitaisiin sallia asukkaan myyda. Laskelman toinen kappale
on, kuten annetut ohjeetkin edellyttavit, liitettava katselmuspoyta-
kirjaan ja toinen kappale lahetettava metsahallitukselle, jotta niiden
nojalla voidaan alueella oleva metséd ottaa huomioon tilaa tai lisd-
maata myohemmin hinnoitettaessa ja myOskin ratkaista hakijan
mahdollisesti tekema, viljelykseen raivattavalta alueelta hakatta-
vaan metséddn kohdistuva metsénmyyntianomus.

Tilan perustamisedellytysten selville saamisen vuoksi, ja varsin-
kin asutuslautakunnan puheenjohtajan ja maanviljelykseen perehty-
neen katselmusmiehen késityksen selventamiseksi siind suhteessa,
onko paikalla ja miten paljon todella viljelyskelpoisia maita, voi toi-
sinaan olla tarpeellista rajoitella tilan viljelyskelpoisiksi arvioiduista
maista suurempiakin alueita, erikseen kovista ja erikseen vesiperii-
sistd maista. :

Toimeenpanoasetuksen mukaan on poytékirja laadittava tarkas-
tuksessa. Ellei tété voida suorittaa paikan paalld, on toimitus lopetet-
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tava jossain laheisyydessé olevassa asunnossa ja poytakirja siella kaik-
kien toimitusmiesten, siis myos aluemetsénhoitajan, allekirjoitettava.
Milloin aluemetsénhoitaja ei voi hyviksyi toimitusmiesten enemmis-
ton tekemdd pddtostd, on hinen liitettdva perusteltu ja asiallinen
vastalauseensa poytdkirjaan. Témé on tarpeellista jo senkin vuoksi,
ettd asutushallitus voi, ennenkuin se alistaa tilan tai lisimaan perus-
tamisen maatalousministerioon, hankkia tarpeellisen lisiselvityksen
asiassa, mikd varsinkin silloin, kun on epéilysté tilan maiden sopivai-
suudesta viljelykselle, voi aiheuttaa ammattimiehen tarkastuksen
itse paikalla. Kun aluemetsinhoitajan on valmistettava alueesta
kartta ja laskettava pinta-alat ja metsidmaiden tuotto, jonka perus-
teella taas metsdmaan ala mééritelldin ja eroitetaan, on aluemetsin-
hoitajan otettava niiden toiden suorittamista varten toimitukseen
mukaansa tarpeelliset vilineet. Kartta voidaan jaljentasd myés lapi-
néikyvalle paperille ja varittda virikynallikin. Ehdottomasti on hy-
lattava sellainen kayténndssd joskus esiintyvi tapa, ettd asutus-
lautakunnan puheenjohtaja jolloinkin katselmustoimituksen jilkeen
laatii ‘poytakirjan ja lahettdd sen aluemetsanhoitajan allekirjoitet-
tavaksi ja tarpeellisella kartalla ja pinta-alalaskelmalla taydennet-
tévaksi, koska poytakirjan sisalt66n nahden talléin voi esiintyé eri-
mielisyyttd ja poytakirjan valmistus tarpeettomasti viivastyy, voipa
kuolemantapauksen sattuessa jaadd asianmukaisella tavalla koko-
naan valmistumattakin. . :

Siihen néhden, ettd sen selvityksen perusteella, mika tilan kat-
selmuksessa sen perustamisen mahdollisuuksista selville saadaan
sekd mitd katselmuspoytikirjassa siitd esitetadn, ratkaistaan, ote-
taanko alue asutukselle vai jaako se edelleenkin valtion metsatalou-
teen kaytettaviksi, on erittdin tarkedd, ettd katselmus suoritetaan
perusteellisesti ja hatikGimatta sekd aikaa tarpeettomasti sadsté-
matta.

Koska hakija vasta siinéd tapauksessa, ettd haettu tila tai lisimaa
maatalousministerion paatoksella perustetaan ja myoskin vasta sen
antamisen tapahduttua saa ryhtyé sitd asumaan ja viljelemién, eivat
katselmusmiehet, asutuslautakunta tai aluemetsdnhoitaja ole oikeu-
tettuja antamaan anojille lupia muodostettavaksi anottujen ja suun-
niteltujen tilojen asumiseen sité ennen, vaan on péin vastoin kaiken-
lainen luvaton valtion maan asuminen koetettava saada estetyksi.

Tilan tai lissmaan perustamispéatoksen antamisen jalkeen suori-
tettavassa tilan lopullisessa muodostamis- ja rajoittamistoimituksessa
on, mikili on kysymyksessa tilusten sijoitus ja niiden laajuuden maa-
rittely — mikili toimituksessa sitd ministerion paatoksen mukaan
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vieli on harkittava —, tilalle annettavien rakennuspuiden, siemen-
puiden ja yli kotitarpeen olevien arvopuiden lukeminen ja luetteloi-
minen, sekid myohemmin suoritettava leimaus, pienen metsin arvioi-
minen, niiden sekd tilan maiden ja tilalle tulevien muiden etujen
hinnoittelu, otettava sovellettuna huomioon, mité aikaisemmin asu-
tusalueelle perustettavien tilojen muodostamistyon selostuksen yh-
teydesséd on niistd seikoista mainittu.

Maan ja pienen metséin hinnoittelua ei kaikissa tapauksissa tie-
tenkadn aivan vilttimatta tarvitse tehdd niin yksityiskohtaisesti ja
eriteltyni, kuin siind yhteydessa on suositeltu tehtavaksi, jos kaikki
etuisuudet tarpeellisessa madirin tulevat kunkin tiluslajikuvion hin-
nassa muutenkin huomioon otetuksi. Sellaisessa tapauksessa taas,
ettd toimitusinsindori ja asutuslautakunnan valitsema jésen enem-
mistopaatoksellain madradvit, kuten erdissé tapauksissa on tapah-
tunut, maapohjan — s. 0. maan ja pienen metsén — lunastushinnaksi
ainoastaan maalle arvioidun hinnan, vetoamalla lain 17 §n sanon-
taan, ettd tilan hinta ei saa nousta korkeammaksi paikkakunnalla
kiypasd maapohjan hintaa, tai kiyttivat naille muuta ilmeisesti
lilan alhaista lunastushintaa, cn metsahallituksen toimitusmieheksi
madrddmin metsanhoitajan ilmoitettava poytikirjaan tallaista hin-
noitusta vastaan, samoin kuin ehk#s muistakin tarpeellisiksi katso-
mistaan seikoista, vastalauseensa, ja siihen liitettdvaksi jattdd maan
ja pienen metsin arvosta sellainen hinnoittelu, kuin edelld on esi-
tetty. Taman tilan hinnoitukseen huomiota kiinnittéminen ja siihen
puuttuminen on térked senvuoksi, ettd ainoastaan silla, ettd tilan
pieni metsé tulee tilan lunastushinnassa hinnoitetuksi ainakin lahi-
main tayteen arvoonsa, voidaan paraiten hillité valtion maille asuk-
kaaksi pyrkivia tavoittelemasta valtion mailla olevia hyvid paperi-
puumetsia tai sellaisia muita nuoria metsié, joissa puut ovat varttu-
massa tukkipuun mittaisiksi.

Tilan lopullisesta muodostamistoimituksesta on laadittava lo-
makeselostus tarpeellisine lisiiselityksineen, kolmena kappaleena,
joista yksi on jatettava hoitoalueeseen, sekd toimituksen kulun agian-
mukaista seuraamista varten yksi lahetettdva piirikuntakonttoriin
ja yksi metsahallitukseen.

Milloin metsihallituksen toimitusmieheksi méadraaméi metsén-
hoitaja tai aluemetsinhoitaja loppukokouksen jilkeen havaitsee tai
saa tietoonsa sellaisia valtion edun kannalta huomioonotettavia seik-
koja, joita ei ole tullut otetuksi huomioon tilan muodostamissuunni-
telmaa tehtiessd, mutta jotka olisivat otettavat huomioon tilaa tai
lisimaata lopullisesti muodostettaessa, on nimé saatettava piiri-
kuntakonttorin tiedoksi, jotta se voisi ne tarpeellisessa médrin esittis
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siind lausunnossaan, jonka se antaa maanmittauskonttori

tamissuunnitelmasta. On nimittdin huomattava, :ttt(:ﬂigezgggﬁsi:
tu.ksFl!a ei ole mahdollisuutta saattaa naiti enempéii kuin oma.
mielipidettdankasn ilmi tilan - lopullisesta muodostamissuunnitef:
masta,. koska suunnitelmaa ei liheteti metsihallitukselle lausun-
nf)lle, ja kysymyksen alaista on, onko metsihallituksella tihin suun-
nitelmaan nahden valitusoikeuttakaan. Nain ollen on piirikunta-
koyttorin lausunto se viimeinen asiakirja, jossa metsahallinnon taholta,
voidaan tuoda esiin muutosehdotuksia tilan muodostamissuunnitel-
maan r.lahden. ‘Tastéd johtuen tulisi piirikuntakonttorin lausunnon
myds siséltdd kaikki ne huomautukset ja muutosehdotukset, mitks

metsahallinnon taholta tilan lo i istoimi
! pulliseen muodostamistoimit
nihden on esitettavi. mituisoen

Metsien luontaisen uudistumisen edistimisesta.

MarrTi TERTTI.

Kysymys metsien luontaisen uudistumisen edistémisestd on
kysymys taistelusta, taistelusta metsien uudistumista ehkiisevid
tekijoita vastaan.

Metsin luontaisen uudistumisen ensimmiinen, siementymis-
vaihe, on se taistelun vaihe, jossa metsinhoito véhimmin voi tulok-
seen vaikuttaa. Siementymisvaiheen tuloshan riippuu, ellemme ota
huomioon kaikkein karkeimpia hakkausvirheits, lihinni kesén lamp6-
migrin suuruudesta ja siementévien puiden elintoiminnan ripeydestd,
siis tekijoistd, jotka eiviit suurestikaan ole meidén madrattivissimme.
On todettu, ettd limmin kesd aiheuttaa metsipuiden runsaan kukin-
nan seuraavana keésind ja — mikili kasvukausi on riittivin pitkd
ja muuten edullinen —runsaan siemennyksen kuusella seuraavana
keviini ja minnylli kahden vuoden kuluttua. Havupuittemme
kukkiminen saattaa olla suunnilleen yhtd runsasta koko maassa,
mutta mité pohjoisemmaksi tullaan, sité tavallisempi on se ilmis,
etti siemenet eiviit ennitd tuleentua. Sensijaan ettd Eteld- ja Keski-
Suomessakin runsasta kipysatoa saadaan pitid kutakuinkin varmana
merkking tulossa olevasta runsaasta siemennyksesti, Lapissa saman-
lainen kipysato ei anna minkiénlaisia takeita siemennyksestd; sie-
men on kerta kaikkisan useimmiten tuleentumatonta.

Sen taistelun tulokseen, jota suvunlisasmishaluiset puut kiyvit
pohjolan kylmyytté vastaan, voi metsinhoito, kuten sanottu, hyvin
viihin vaikuttaa. Jattémalls hakkausalalle runsaasti siemenpuita
saadaan ehkd yksityisten puiden heikosta siemennyskyvystd huoli-
matta riittivi siemennys. Toisaalta tiedetdsin kuitenkin, ettéd ekstree-
meissé tapauksissa siemenen tuleentumisen ehtona on runsas aurin-
gonvalon saanti, miki metsinhoidossa merkitsee pyrkimistd harvaan
siemenpuuasentoon.

Siementyminen on Pohjois-Suomen ja Lapin metsien uudistu-
misen ratkaiseva vaihe, minimitekiji, kuten prof. Heikinheimo sanoo.
Tistd johtuu, ettd kysymys metsien luontaisen uudistumisen edisté-
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misestd on enemmén etelisuomalainen kuin pohjoissuomalainen kysy-
mys, pohjoisessa kun luontaisen uudistumisen tulos ratkaisevimmin
riippuu tekijoistd, joihin ihminen ei voi vaikuttaa. Koska Pohjois-
Suomessa ja Lapissakaan ei enis voitane pitdd hakkausaloja ylen
pitkéén, vuosikymmenii martoina, on keinollinen metsin uudista-
minen arvattavasti saava sielld yhs suuremman merkityksen. Sikili
kuin halutaan kiyttis oman paikkakunnan siementi, on joskus ehks
haettava siemenpuita, jotka paikallisten, mikroklimatologisten etui-
suuksien vaikutuksesta enniittivit kehittds tuleentunutta siements.
Esim. suojaisilta etelirinteilts luulisi I6ytyviin pohjolan periltikin
puita, jotka kykenevit kehittémiin tavallista paremmin tuleentu-
nutta siementé.

Toinen vaihe taistelussa metsin luontaista uudistumista ehkai-
sevid tekijoitd vastaan on taimettumisvaihe. Tissi on kysymys sel-
laisesta taistelun vaiheesta, jonka tulokseen me, metsénhoitomiehet,
voimme huomattavasti, ratkaisevastikin vaikuttaa. Taimettuminen
on Eteli- ja Keski-Suomen metsien uudistumisen minimitekijs,
kiyttiaakseni jilleen prof. Heikinheimon sanoja. Mutta merkitysté
vaille ei taimettumiskysymys tietenkiin jé4 maamme pohjoisosissa-
kaan, vaikka luontaisen uudistumisen kielteisen tuloksen sielli taval-
lisesti médriskin jo epionnistunut siemennys. Tarkastakaamme nyt
sen taistelun taktiikkaa, jota joudumme kiymiin taimettumista
ehkiisevid voimia vastaan.

Taistelumenestyksen ensimmiinen ehto on vastustajan tunte-

. minen. Mit# tarkemmin tunnemme ne voimat, jotka taimettumista
ehkiisevit, sitd ratkaisevammaksi voi oma osuutemme tissi taiste-
lussa muodostua. Vihollisemme pédvoimat ovat seuraavat: 1) au-
ringon paahde, 2) routa, 3) kangashumus eli raakahumaus, 4) hie-
;oix;lpien maa-ainesten puute, 5) aluskasvipeite ja 6) lehtikarik-

eet.

Kaksi ensimmaisti tuhotekijad, auringon paahde ja routa, vai-
kuttavat ehki tavallisimmin yhdessi. Edellinen taydentid jalkim-
miisen alulle panemaa tuhoamisprosessia. Tarkastamme niiti sen
vuoksi samalla kertaa. Ne vaikeuttavat taimettumista ennen muuta
kuivilla kankailla, siis »méntymaillay, sekd sen ohessa tuoreemmilla-
kin mailla latvustojen vaikutuspiirissi.

Kuivilla kankailla tuhoutuvat minnyn taimet, jos kerran ovat
tuhoutuakseen, tavallisimmin toisena tai kolmantena kesiiniin, toi-
sin sanoen silloin, kun niiden juuristot ovat vieli liian heikot kye-
tikseen vastustamaan routimisen haittoja. Routa katkoo pahasti
taim.ien juuria ja nostaa taimet usein kokonaan maan pinnalle, missi
ne sitten nifintyvit auringon paahteeseen. Ne tuhot, joita routa ja
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aurinko yhteisvastuullisesti tuottavat, ovat yleensi kylvoaloilla huo-
mattavasti suuremmat kuin milloin luontaiseen siemennykseen tur-
vaudutaan, miké johtuu ldhinni kylvoruutujen suhteellisesti suuresta,
routimiselle alttiista pinnasta.

Se miki tasoittaa limposuhteita, siis varjostus, edistid kuivilla
kankailla taimettumista. On ilmeisesti liioiteltu minhyn taimien
varjon arkuutta. Se ettd liian pitkiksi aikaa hakkausalalle jitettyjen
siemenpuiden ympérilli taimet kituvat, ei voi johtua noiden har-
vassa olevien puiden varjostuksesta vaan muista seikoista, joista
kohta tulee puhe. Kuivilta kankailta ménnyn siemenpuualoilta ei
ole syytd kiiruhtaa hédvittdiméin esim. harvakseltaan tavattavia
kituvia alikasvosméntyjé, ennen kuin niiden lievisss varjossa alkunsa
saaneet pikku taimet ovat ennittdneet niin sanoakseni vakiintua,
so. kunnollisesti juurtua. '

Pieni miannyn taimi on kylld melko sitkeihenkinen. Moni rou-
dan ja auringon paahteen runtelema pikku taimi, jonka neulaset
palavat ruskeiksi ja myohemmin kesilld karisevat pois, jatkaa kas-
vuaan seuraavana kesdni. Sellaista tainta, jossa ei ole yhtiéin neu-
lasta jiljelld, on tietenkin vaikea huomata. Téstd johtuu tuo mystil-
linen sanonta, ettd rei sielld taimia ndy, mutta kylli niitd vaan ony.
Sama seikka selittdd sen, ettdi moni ménnyn ruutukylvé on ennen
aikojaan tuomittu epédonnistuneeksi ja kiiruhdettu toimittamaan
tiydennyskylvo, jolloin tuloksena on ollut ylitihed taimisto ruu-
duissa. ,

Sanoin, ettd auringon paahde ja routa ehkiisevit taimettumista
tuoreemmillakin mailla latvustojen vaikutuspiirissi. Jokaisella sie-
menpuualalla voidaan todeta, ettd puiden latvustot pidattavit huo-
mattavan osan sateesta. Téstd johtuu mm., ettd siemenpuiden ym-
périlld lumikerros jié ohuemmaksi ja keviilld sulaa pikemmin kuin
latvuksien vaikutuspiirien ulkopuolella. Niméd kohdat joutuvat
kdrsimdén paljon pahemmin auringon paahteen ja roudan yhteis-
vaikutuksesta kuin muut osat uudistusalasta, joissa lumi sulaa ehki
viikkoa, paria mychemmin. Piiasiallisesti tdstd seké osaltaan latvus-
tojen sadevettd piddttivistd vaikutuksesta kesdaikaankin johtunee,
ettd siemenpuiden ympiristot ovat silmiinpistévin steriileja. Eivit
ainoastaan puun taimet niissé paikoissa kidu, vaan kaikki muukin
kasvipeite vaikuttaa sairaalta.

Aivan samanlainen on latvustojen vaikutus hakkausalojen pohjan
puoleisissa reunoissa, joihin auringon kuivattava vaikutus ulottuu,
mutta joilta reunapuiden oksistot riistéiviit suuren osan sateesta. Se
millé tavoin latvustojen taimettumista ehkaisevid vaikutusta uudis-
tusaloilla ja niiden etelireunoissa on vastustettava, on yleisesti tun-
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nettu. Mitd ensinndkin yksityisiin siemenpuihin tulee, ei ole siistet-
tdvd niitd lilan kauan, toisin sanoen kauemmin, kuin mit4 taimettu-
misen ja aluskasvillisuuden kurissa pitdmisen kannalta on tarpeel-
lista, ja mitd hakkausalan etelireunaan tulee, niin sen haitallisen
vaikutuksen eliminoimiseksi tarvitaan vain noudattaa tunnettua
sddntod, jonka mukaan hakkausaloja laajennettaessa siirrytéin pa-
asiallisesti pohjoisesta etelién eiki painvastoin. Esim. uusi hakkaus-
kaistale, oli sitten kysymys tavallisesta kaistaleesta tai harsinta-
kaistaleesta, sijoitetaan edellisen kaistaleen etelipuolelle, jolloin
vanhan metsin varjo aina suojaa pienis taimia ankarimmalta aurin-
golta.

Lyhyesti tarkasteltuamme auringon paahteen ja roudan uudistu-
mista ehkéisevid vaikutusta kohtaamme vastustajan, joka on »kaksi-
naamainen», kuten Talleyrandista aikanaan sanottiin. Uuden vihol-
lisemme vai sanoisiko ystdvimme nimikin kuulostaa jollakin tavoin
vastakohtaiselta: raaka humus. Humus muistuttaa mieleen shumaa-
nin» ja raaka on kai sen vastakohta! Saksalaiset ovat joskus sanoneet
»das bose Rohhumusy, mutta yht4 hyvin he voisivat sanoa »das vor-
treffliche Rohhumusy. Tarkastakaamme nyt ensin, millainen timi
raakahumus eli kangashumus on vihollisena.

Kangashumuksella tarkoitamme sitéd kuolleiden kasvinosien ja
elivien juurien ynné muiden maanalaisten osien muodostamaa, pak-
suudeltaan vaihtelevaa maakerrosta, joka yhteniisens, sitkedni
peitteend verhoaa kangasmaittemme kivenniismaan pinnan. Kangas-
humuksen huonoon puoleen on ainakin jokainen miantymetsien uudis-
taja tutustunut. Siité on paljon ja osaksi varsin katkeria kokemuksia.
Kangashumus vaikeuttaa taimettumista, saattaapa tehdd sen miltei
mahdottomaksi.

Verratessani humuspohjalla ja kivenniispohjalla kasvaneiden
ménnyn taimien lukumiirid totesin, ettd kivenniispohjalla kehittyi
samoijssa siemennysoloissa jotakuinkin tasan 10 kertaa niin paljon
taimia kuin humuspohjalla ja 2—4-vuotisten taimien keskim. paino
oli kivenniismaalla 82 %, suurempi kuin humuspohjalla. Saman-
. suuntaisen tuloksen antoivat kuusen ja koivun taimiin kohdistetut
huomiot. Humuspohjalla siilyi siis suhteellisesti paljon vihemmiin
taimia elossa kuin kivenndismaalla ja humuspohjan taimet olivat
paljon heikompia kuin kivenndismaan taimet. Jos verrataan olo-
suhteita aukeilla mailla ja metsin sisissi, todetaan vield, ettd humuk-
sen haitallinen vaikutus aukeilla mailla on paljon tuntuvampi kuin
meteéin varjossa, sikéli kuin on kangasmaista kysymys.

Koska mintyd undistetaan aukeanpuoleisia hakkausaloja, sie-
menpuuasentoa suosien, on ymmérrettivid, ettd humuksen haital-
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linen vaikutus on paljon tuntuvampi mintyid uudistettaessa kuin
kuusta uudistettaessa. Kuusihan; kuten tunnettua, on wudistettava
ensi alkuun melko varjostavan suojusmetsin alla.

Jotta minnyn uudistuminen onnistuisi, on — edelleenkin taval-
lisilla kangasmailla — térkedtd saada kivenndismaan pinta esiin.
Tavallisesti syntyy metsitoiden aikana, puita kaadettaessa ja liiku-
teltaessa sekd ajojen johdosta metsimaahan paljon humuskerroksen
lspi ulottuvia haavoja, joihin sattuneista siemenistd padsee kehitty-
méin elinvoimaisia taimia. Varmempi on taimettumisen tulos, jos
sopivin vilimatkoin rikotaan maan pintaa valmistaen ns. siemennys-
ruutuja. On siis vain muistettava, ettd aukeanpuoleisilla hakkaus-
aloilla, jollaisia ménnyn siemenpuualat yleensid ovat, on ruudut pal-
jastettava kivenndismaan pintaa mydéten.

Mistd, sitten johtuu, ettd raaka eli kangashumus, on kasvu-
pohjana niin epiedullinen? Ennen muuta humuksen huonosta ve-
denjohtokyvysti. Tiedimme kaikki kokemuksesta, ettd paljastettu
humuksen pinta muuttuu auringon paahteessa pian huopamaiseksi
peitteeksi, joka ei vihilld kastu livitse kesdsateitten aikana. Pieni
taimi, joka on levittinyt juuristonsa humukseen ennittamatta vield
padstd kivenndismaahan asti, ndéntyy kesin aikana, ellei kesd ole
erikoisen sateinen tai ellei maapohja muuten pysy kosteana, kuten
asianlaita on soistuvilla kankailla. Viimeksi mainittu ilmi6 selittas
sen tunnetun tosiasian, ettd hajakylvo on ainakin kulotuksen jilkeen
suoritettuna hankikylvénd johtanut soistuvilla kangasmailla hyviin
tuloksiin. Se taas ettd hankikylvé kuivilla kangasmailla on tavalli-
sesti antanut epityydyttévid tuloksia, saa selityksensd siitd, ettd
kulotusaloilla maata jatkuvasti peitt#é huopamainen kangashumus.
Eris tuttu metsinhoitaja sanoi minulle kerran, kun oli hankikylvosta
puhe, ettd hankikylvé kylld onnistuu, jos kulotus toimitetaan heiné-
kuussa. Titd en lainkaan epiile, silli pouta-aikana on tuoreenkin,
aukean kangasmaan pinta niin ldpeensi kuiva, ettd tuli nuolee paitsi
varvut ja hakkaustihteet myds kangashumuksen. Maa palaa toisin
sanoen kivenniismaata myo6ten eli »nilelles. Mutta onko téllainen
kulotus hyviksyttava? Selostan eraitd kokeita, jotka valaisevat
asiaa.

Toissa kesini jarjestin astiakokeita, joissa kylvin minnyn sie-
menti mm. humukseen, humuksen sekaiseen kivenniismaahan ja
puhtaaseen kivenniismaahan. Korostan, ettd kaikkia kokeita kas-
teltiin sateettomina piivind. Tulos oli se, ettd taimien paino ensi-
miisen kesin lopussa oli humuksen sekaisessa kivenniismaassa suu-
rin ja humuksessa melkein yhté suuri, kun sen sijaan puhtaassa ki-
venniismaassa kehittyneiden taimien paino vaihteli siitd riippuen,
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minké kivenndismaa-horisontin maassa taimet oli kasvatettu, 25—
69 9, ensiksi mainittujen taimien painosta.

Tirkein oli se toteamus, ettd humus, tavallinen kangashumuskin,
kivenniismaahan sekoitettuna oli lisinnyt timin kasvuarvoa. Tuo
pelitty raakahumus on siten suuriarvoinen metsinhoidollinen te-
kiji, metsémaan luonnollinen lannoite tai pikemminkin sen ravinto-
ainevarasto. Mutta, kuten sanottu, kangashumus johtaa huonosti
vettd. Voidakseen ndyttdd hyvit puolensa se tarvitsee runsaasti
ja pysyvisti kosteutta — ennen kaikkea keskikesin aikana. Kui-
vimmilla paikoilla, aukeilla kuivan kankaan hakkausaloilla, se her-
kimmin kuivuu; sielld se tarjoaa, ei ravintoainekokoomuksensa vaan
epiiedullisen fysikaalisen rakenteensa puolesta aivan kehnon itamis-
ja taimettumisalustan. Astiakokeissa jirjestyi tarvittava kosteus
keinotekoisella kastelulla. Ja tulos oli, kuten sanottiin, se, ettd hu-
muksen taimet kasvoivat paremmin kuin puhtaan kivenniismaan
taimet.

Kangashumus edustaa pitkien aikojen kuluessa muodostunutta
metséin ravintoainevarastoa, jonka hivittiminen epéilemitti mer-
kitsee maan kasvuarvon vihenemistd pitkiksi ajoiksi eteenpéin.
‘Kangashumuksen tuhoaminen on vandalismia, todellista metsin
hivitystd, koska metsd ei kisitd vain puita, vaan myéskin maan.
Niin ollen ei ole hyviiksyttivissi sellainen metsimaan kulotus, jossa
tdméi tirked metsimaan aines, kangashumus, hivitetddin. Mutta
koska se ainakin kuivumiselle alttiissa kohdissa on taimettumispohjana
epéedullinen, se on siirrettivi syrjidn niistd kohdista, joissa pikku
taimet kehityksensi aloittavat. Tehddén ts. siemennysruutuja.
Siemennysruutujen tulee olla verraten pienié, jotta taimet mahdol-
lisimman pian pédsisiviit juuriensa vilitykselld osallisiksi humuksen
tarjoamista eduista. ‘

Edelld esitetyn jialkeen kisitetddn hyvin, ettd, kuten aiemmin
mainitsin suoritettujen kokeiden tuloksista, humuksen haitallinen
vaikutus on metsin varjossa paljon vihiisempi kuin aukeammilla
mailla. Selitys on se, etti metsin varjossa humus pysyy tuoreem-
pana. Siksi ei kuusta suojusmetsin alla uudistettaessa ole lainkaan
niin vilttéméitontd kuin mintys aukeanpuoleisilla mailla uudistet-

- taessa, ettd siemennysruutu avataan kivenndismaan pintaa myéten.

Kohdistamme huomion seuraavaan metsin uudistumista vai-
keuttavaan tekijisln. Se on hienoimpien maa-ainesten puute. Jos
tutkitaan tavallisen kangasmaan rakennetta, niin todetaan, ettd
maangytteiden arvo nopeasti alenee maanpinnasta alaspiin men-
tidessi. Esitdn tdstd seikasta muutaman ennen mainitsemistani astia-
kokeista saadun tuloksen. Jos humuksen sekaisessa kivenniismaassa

T
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kehittyneiden taimien lukumiiris pidetisn vertauskohteena, saa-
daan, ettd valkomaan ndytteissd kehittyi 85 9, ruostemaan niyt-
teissi 71 % ja huuhtoutumattoman pohjamaan néi:ytteissﬁ, ' v'fzin
19 9, humuksen sekaisen kivennidismaan taimimé&aristd. Talmlejn
kokonaispaino oli samassa jirjestyksessi sanottuna 69 %, 61 % ja
25 %. .s .

Misté johtuu, ettd metsimaan kasvuarvo niin nopeasti alenee
pinnasta syvempdin, seikka jonka puut nékodin hyvin” tietavit
levittiessdén juuristonsa padasiallisesti maan pintakerroksiin? Maa-
peritieteen alalla on happamuuskysymys, kysy.n?ys pH:sta .ollut
muotikysymys. Tulee sen vuoksi kysyneeksi, olisiko thsillé' seikalla
jotakin osuutta maan kasvuarvon alenemiseen. Niin ei kuitenkaan
ole asianlaita. pH:n arvo piinvastoin selvisti nousee, toisin sanoen
happamuus laskee maan pinnasta syvempéin mentdessi. Ko.skfx
humuspitoisuus yleensi laskee syvemmille mentéessd, tuntuu sﬂtzy,
ettd puheena oleva ilmiokin saa selityksensd humuskysymyksests.
Mutta on vielii olemassa toinenkin selitys. Se on kysymys raesuuruu-
desta. Mité hienompaa maa-aines on, sitd suurempi on yleensé kasv1'1—
arvo, kuitenkin niin kisitettyné, ettd kasvuarvon ratkaisee kaikkein
hienoimman aineksen miéra.

Hiekka ja hietakin on, niin kuin hyvin tiedeilzs‘i.é.n, kasvuarvol-
taan epiedullista; ne potevat hienoimpien maa-ainesten puui'setf@.
Tiedetadnhdn, ettd hiekkakankaiden metsittdminen tuottaa erittédin
suuria vaikeuksia. Jos nyt tutkitaan lihemmin hiekkaka,n_ka‘a,an sa-
moin kuin yleensi kankaan maata, todetaan, ettd tuon ratkaisevim-
man, hienoimman aineksen mé#rd vihenee nopeasti pinnasta syvem-
miille mentiessd. Saamme tistd sen opetuksen, ettd yleensd ja var-
sinkin hiekkakankailla siemennys- tai myoskin kylvéruutuja val-
mistettaessa on varottava kuopimasta ruudun pohjaa tarpeettoman
syvéltd. Humus on ainakin mannyn uudistusaloilla tarkoin poi.stet-
tava, nimittdin tuo huopamainen kerros, mutta humuksen sekainen,
variltaan likaisen tumma kivennidismaan pintaosa on sidstettivi
seké sen humuspitoisuuden etté sen suhteellisen suuren hienoimmaP
maa-aineksen misrin takia. On my6s hyvi muistaa, ettd tuhkamai-
sen valkomaan kasvuarvo on keskimidrin suurempi kuin sen alla
sijaitsevan ruostemaan, vaikka voisi luulla painvastaista. Nyt' sa-
nottu koskee Eteli-Suomea. Pohjois-Suomessa saattaa olla tmsmz
koska sielli maan huuhtoutuminen, podsoloituminen on tuntuvasti
voimakkaampi kuin etelédssi.

Seuraava metsin luontaista uudistamista ehkiiseva tekiji on
aluskasvillisuus. Tatéa tekijéd nimitetdin usein ‘my('is rikk_aruoh?-
tekijaksi. Mutta kun metsin uudistumista ehkiisevé kasvisto ki-
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sittdid padasiallisesti muita kasveja kuin ruohoja, on nihdikseni
parempi vilttad téssi yhteydessi rikkaruoho-nimitysts.

Aluskasveista, jotka haittaavat suuresti taimettumista, on en-
sinndkin mainittava sammalet. Kauniit seindsammalpeitteet ovat
miljoonien puun taimien hautuumaita. Voimakkaassa karhunsam-
malpeitteessi on pienten taimien toimeentulo vieli vaikeampaa.
Mikili on kysymys ménnyn luontaisesta uudistamisesta, on sammalen
merkitys verraten vihiinen, koska seinisammal aukeanpuoleisilta
mailta yleensd, siis hakkauksen vaikutuksesta, hiviid véhiin, ja
koska »méntymaillay siis kuivanpuoleisilla ja kuivilla kankailla kar-
hunsammal harvoin saa mainittavassa madrissi valtaa. Kuusen
uudistumista seinisammal haittaa sensijaan suuresti, kuusen taimi-
aines kun pyritiin hankkimaan suojusmetsin alle. Seinisammalen
haitat voidaan kuitenkin verraten helposti eliminoida repimélld auki
siemennyslaikkuja niihin kohtiin, joissa sammal on erikoisen vah-
vaksi kehittynyt. Kuten aiemmin mainitsin, ei ole vilttimitontsi
néissd tapauksissa kuoria humuspeitetti pois; ruutujen teko kay sen
johdosta hyvin helpoksi. Karhunsammal painvastoin kuin seini-
sammal rakastaa valoa ja saa hakkausaloilla, varsinkin MT:lli usein
suuren vallan. Mutta jos kuusimetsissi on uudistushakkaus toimi-
tettu oikealla tavalla, hankkimalla taimiaines suojusmetsin alle,
on taimisto hakkausalan tultua paljastetuksi siksi voimakas, ettei
karhunsammalkaan siti pysty pahemmin ahdistamaan.

Mitd parempi metsityyppi on, sité suurempi on korkeamman
aluskasvipeitteen taholta uhkaava vaara. Lehtomailla ei tarvita
muuta kuin ettd myrsky kaataa yhden puun, kun jo sen paikalle
nousee vahva heinikko tai pensaikko. Kun tillaiset maat enimmik-
seen varataan kuuselle, on juuri kuusimetsin luontaisessa uudistami-
sessa hakkuutavan oltava erityisen hillityn. Pahimpia viholliskasveja
valoisammissa metsissi ja hakkausaloilla ovat kastikka (Calamagro-
stés)-heinit, ahdelauha (Aira flexuosa) ja vadelmapensas. Nyt voi-
daan todeta, etti sellaisilla hakkausaloilla, joita jonkin aikaa on
Iaidunnettu, nimi kasvit karjan syonnin ja polkemisen vaikutuk-
sesta hdvidvit hyvin vihiin. Tilalle tulee pisasiallisesti matalaa
rolliheinds (Agrostis). Kun karja siten hivittds pahimman aluskas-
villisuuden, en pidd lainkaan mahdottomana sitd, ettd jirkevisti
laiduntamalla voidaan helpottaa pahasti heinittyvien maiden tai-
mettuniista sen jilkeen, kun uudistusalat virheellisen hakkuun tai
myrskyn vaikutuksesta ovat tulleet liian aukeiksi. Jirkevalls laidun-
tamisella tarkoitan lyhytaikaista laiduntamista.

Miinnyn uudistamisessa on aluskasvipeitteests paljon vahemmiin
haittaa kuin kuusta ja koivua uudistettaessa, mikd johtuu, kuten
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hyvin tiedetddn, siitd, ettd »mintymaats ovat yleens’ci,'suhteell.isen
karuja. Korkeammasta, harvasta kasvipeitteestd on varjon fm.ta]ana
auringon paahteisilla paikoilla usein piinvastoin hydtya. Sl!tl tulee
mannyn uudistusaloillakin usein kysymys siemennysruutUJeI} v%lxl—
mistamisesta tosin enemmin humuksen haitallisuuden torjumis-
kuin kasvipeitteen vastustamistarkoituksessa. On tietysti syytd
koettaa sijoittaa siemennysruutujen teko mahdollisimman lﬁ,h‘elle
tulossa olevaa siemenvuotta. Mutta havaintojeni mukaan eivit
siemennysruudut varsin pian kasvitu siind madrin, etts pienille puun-
taimille ei enii riittdisi niissd kasvutilaa. Tutkiessani 10-vuotisen
MT:n minnyn ruutukylvéalan kasvipeitettd totesin, ettd vaikka ruu-
tujen enemmistod ympérdi taaja heindkasvillisuus, etupéi,ii,ssfii. a,hfle-
lauhaa, niin ainoastaan muutamassa harvassa ruudussa oli heinid
saanut jalansijaa. o .
Viimeisens metsin uudistumisen ehkiisijand mainittiin lehtlj
karikkeet. Puhutaan usein siitd, ettd kuusinuorennos halulfkaa,stl
nousee koivikkoon alikasvokseksi. Témé perustuu varmaankin mo-
nesti harhakisitykseen, nimittdin vadriin kéi,sitykseer} valtametsi-
kén, koivikon, ja alikasvoksen, kuusikon, vilisestd ikidsuhteesta.
Yhti varmaa kuin on, etti kuusialikasvos saattaa olla huomatta-
vasti nuorempaa kuin koivu- tai mintyvaltapuut, yhtd varmaa on,
ettd se sangen usein on samanikiistd, toisinaan vanher.rfpaa%zm, ja
niin siitd huolimatta, ettd se kooltaan on valtapuulajin rmnalla:
kuin ki#pi6 ikdén. Tosiasia on se, ettd kuusi ei la.inkaa.? halukkaastl
nouse koivikon alle eniis sen jilkeen, kun koivikko on niin varttunut,
etti se alkaa vuosittain pudotella huomattavia lehtimidria ma.a,ha.l.l.
Niiden lehtikarikkeiden alle sortuvat syksylli ja talvella melkein
poikkeuksetta ne hennot kuusen sirkkataimet, jotka.a, kesﬁ:llﬁ. ovat
nousseet lehtien peittimists maasta. Jos koivikon tai ha.a.v1kon.a.]le
halutaan kuusta luonnon siemennyksestd, voidaan mfeneteﬂii, §li’ie¥l,
kuin niin Simpeleessi tehdyn, ettd avataan kivennﬁ,lsmas.),poh]a}S{a
siemennysruutuja, joiden yli asetetaan harvakseltaan Ohl.uta"kmv.m.
oksia. Nami oksat estdviit lehtid painumasta yhtendisend peit-
teend taimien paille. .
Mutta lehtikarikkeista ei suinkaan ole pelkistiin vahmk‘oa.
Silloin kun lehtipuut kasvavat verraten harvakseltaan sekapl.nnz.ij
havumetsin joukossa, ne tuhoamalla seinisammalen :?,lt_aan sielld
taalls valmistavat kuuselle sopivia taimettumiskohtia s1lt1_ oleu}at;'ta
niin runsaita, ettd voisivat sanottavasti vield uhata piemii,.talmm.
Kaikkein edullisin on lehtikuusen jokavuotinen neulaska,.nke. Se
tappaa sammalen altaan, mutta ei tuota haittaa kl.lusen pikku t.al-
mille. Voidaankin panna merkille, ettd tuoreille maille perustettujen
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lehtikuusikoiden alla on wusein erinomaisen tihed, valtametsikkod
huomattavasti nuorempi kuusialikasvos. :
Lehtikariketekijakin on, kuten raakahumus, sellainen vihollinen,

jota on toisaalta pidettivi myoés ystivini. Taistelu metsin luon.
taista uudistumista ehkiiseviid voimia vastaan vaatii meitd misri-
tyissi tilanteissa liittoutumaan erdiden vastustajiemme kanssa.

Metsidseutujen tyoldisten: omavaraistuttaminen elins
tarvikkeisiin ndhden.

Erkk1 J. KINNUNEN.

Otsikossa mainitulla tavalla esitettynd joutuu tima kysymys
kisittdmédn yleensd ns. metsiseutujemme, siis Iti-, Keski- ja Pohjois-
Suomen varattomimpia kansankerroksia. Kéaytdnnosséd voidaan tal-
laista ohjelmaa toteuttaa tietenkin vain perheellisiin nihden.” Tamé
kysymys laajenee, sitd lahemmin tarkasteltaessa, paitsi ndiden ih-
misten yksityistaloutta, myoskin ndiden seutujen yhteiskunta- ja
koko maan viestdpolitiikkaa mitéd laheisimmin koskevaksi. Seuraa-
vat taulukot valaisevat tilannetta niissd suhteissa.

Syntyneiden enemmyys keskivikiluvusta :

Koko maa: *Ioe

1871—1910 ... ... 12.5—14.8

1911—1920 ... ..o iiii 7.6

1921—1930 ..., 8.1

1924—1932 ...l 5.9— 8.8

1933 ... i 4.5
1934 ... .. 5.7
Lagni: A 1w1.7:m 1.4;33 Todellset luvut 1855,

Uudenmaan .................. 3.8 0.7 383
Turun-Porin .................. 7.1 3.2 1693
Ahvenanmaan ................ 1.3 0.5 14
Héameen ...,............. e 7.4 4.1 1599
Viipurin ............ ... 9.0 4.5 2 850
Mikkelin ..................... 8.1 5.9 1 206
Kuopion ................ ... 11.0 6.9 - 2653 vuonna
Vaasan ..........coeiiiiinnnn. 7.7 5.3 3144 1934
OQulun ..., 12.3 8.1 3 645
Koko mas ................... 81 45 17087 2139
Kaupungit ................... 2.8 0.4 300 .
Maaseutu ...........ccouvnennn 9.2 5.6 . 16787

127—36 ’ 13
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Tama asetelma osoittaa ensinnikin, ettd suhteellinen vieston-
lisiyksemme on alentunut nopeasti ja toiseksi, ettd se on nykyisin
paljon suurempi maamme ité-pohjoisosissa kuin eteli-linsiosissa.
Todellinen véestonlisiys, joka oli vield parikymmentd vuotta sitten
yli 30 000 henkeé vuodessa, on painunut nykyisin 20 000:n kahden
puolen horjuvaksi. Voidaan siis todeta, ettii ns. metsiseudut tulevat
olemaan entistd suuremmassa maérissi maamme viestolihteeni.

Todellinen viestonlisiys kirkonkirjojen mukaan 1921—30.

Lagni Am;lgglta 19801:‘ eén s&ys’ baupungit Koko liadykmtfnmem u
100082 1000:8sa %3888 "1000:88a " % 1000:s8a
Uudenmaan .. 446 61 (18) 13.7 49 10.9 12
Turun-Porin .. 496 27 (37) 6.4 10 2.0 17
Ahvenanmaan .. 27 0.2 . 1l — — —
Hameen ...... 361 29 (28) 8o 14 39 15
Viipurin ...... 558 64 (52) 1l.5 34 6.1 30
Mikkelin ..... 204 5 (17) 2. 2 l.o 3
Kuopion ..... 356 25 (42) 7.0 6 l.z 19
Vaasan ....... 548 35 (44) 6.4 6 lo 29
Oulun ........ 369 56 (48) 151 8 2.2 48
302 (286) 129 (16.5) 183 (270)
Helsinki 45

Sulkumerkeissi luonnnollinen vaestonlisays.

Taméan toisen asetelman toinen pystysareke osoittaa, ettd Uuden-
maan lééni on saanut muuttovoittoa kisiteltivina olevana kymmen-
vuotiskautena yli 40 tuhatta henked (ero todellisen ja luonnollisen
viestolisiyksen valilla), siitd Helsinki suurimman osan, Turun ja
Porin laéni on luovuttanut 10 tuhatta henkei, Viipurin liéni saanut
12 tuhatta, Mikkelin ldéni on luovuttanut saman madrin, Kuopion
ladni on luoyuttanut 17 tuhatta, Vaasan lidni luovuttanut 9 tuhatta
ja Oulun laéni saanut muuttovoittoa 8 tuhatta henked. Maaseutu-
viestd on kasvanut erittiin voimakkaasti Oulun, Viipurin, Vaasan
ja Kuopion laéneissd (viimeinen pystysareke oikealla), siis maan
pohjois-iti-keskiosissa.

Maaseudulla ovat suurimman muuttovoiton saaneet ne kunnat
ja seudut, joihin on téné aikana luotu uusia teollisuuslaitoksia. Téstd
ovat hyvind esimerkkeind Vuoksenlaakso, muutamat Keski-Suo-
men seudut sekdé Kemin ympiristd. Seuraava asetelma osoittaa
kuitenkin, ettd viestonlisiys on voinut olla melkoinen my&skin puh-
taalla maaseudulla.
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Oulun lidnin todellinen viestonlisiys.

Asukkaita Lisdys
Kihlakunta 1920 1930:een o
1000:8sa 1000:888 o
Saloisten ....................... . 623 4.9 7.9
Haapajirven ................... 50.3 4.6 9.1
Oulun ......................... 83.1 9.0 10.8
Kajaanin ....................... 54.1 6.9 12,8
Lapin.......................... 16.7 3.6 21.¢
Kemin ......................... 68.2 16.9 24.8
Petsamon ...................... - 2.3 —
Kaupungit ..................... 34.3 7.8 22.8
’ 369 56.0

Edellédolleet numerot ovat antaneet kuvan itseniisyytemme
ajan ensimmiisen vuosikymmenen viestokehityksesti. Valaistak-
semme edelleen tilannetta nykyhetken kannalta, on seuraavaan otettu
vastaava kehitys »pula-aikanan.

»Pula-aikay.
Syntyneiden enemmyys 1929—35 ............ n. 152 000 henked
Tullut tyokykyisyysikiaan, joille saatava uwusi
sijoitus elinkeinoelimissd 1929—35 .... n. 160 000 »
Kaupunkien muuttovoitto ilman aluesiirtoja -
192935 ... ... .. n. 56000 »
Teollisuudessa tyolaisia 1929 lopussa ......... 170000 »
» » 1933 »  ......... 143000 - »
» » 193¢ »  ......... 162000 »

Tamé asetelma osoittaa, ettd seitseména viime vuotena on maa-
seudulle kehittynyt yli 100 tuhannen nuoren ihmisen joukko, joka.
etsii sijoittumistaan elinkeinoeliméén. Tamé on siis maaseudulla.
se maérd, joka ei ole voinut padstd kuolleiden ja vanhuuden lepoon
joutuneiden tilalle. Teollisuus oli itsendisyyden alkuaikoina suurin
véeston sijoittaja. Nyt osoittavat edelld olevat luvut, ettd se ei ole
kyennyt vuoden 1929 jilkeen ottamaan yhtiin uutta tysvoimaa,
vaan pidssyt todennékoisesti viime vuoden lopussa kerkeintaan
vasta -entiseen tyontekijiin korkeimpaan madriin. On todettava,
ettd teollisuuden tuotanto on samaan aikaan paljon lisaantynyt.
Tallainen kehitys on ollut mahdollinen sen takia, ettd teollisuutta-
on voimakkaasti jirkeistetty. : : :
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Edellaolevan perusteella on pidettivi varmana, etti metsi-
seuduilla on nykyisin teetettavini oleviin téihin tarjoutuvia runsaam-
min kuin esim. 10 vuotta sitten. Naidenkin téiden menetelmis on
jérkeistetty. Tyokausi samassa paikassa on lyhentynyt. Suuri tyén-
tarjonta, teetettivind oleviin toihin verrattuna, johtaa alhaiseen palk-
katasoon ja sen jatkuvasti alhaisena pysymiseen.

Naiden metsaseutujen yhteiskunnalliset rasitukset ovat myos
suuremnmat kuin maan eteli-linsiosissa. Témé ilmenee parhaiten
verodyrin suuruudessa.

Verodgyrin suurwus.

Laani 1932 1933 1934

Uudenmaan vihin alle 8: — 8 — 8 —

Turun-Porin yli 8 — 9. — 9:— (1)
Héameen ... alle 8: — 8:— (2) 8 — (I
Viipurin . .. alle 8: — (1) alle 8 — (5) alle 8:— (2)
Mikkelin .. 9:— (3) yli 9— yli 9:— (4)
Kuopion .. 11 —amn 12:50 (24) 12: 50 (20)
Vaasan ... — 3) 10: —  (8) 10: — (8)
Oulun .... 11:——(16) yli 12: — (26) yli 12: — (35)
Koko maa . 8:— .(40) . 9:— (71)

Sulkumerkeissd on niiden kuntien lukumiérd, joissa veroayri on
ollut yli 12: 50.

Tama tarkastelu osoittaa, ettd verodyri on ndissi seuduissa
keskim. 50 %, korkeampi kuin etelassi. Lisiksi on merkille pantavaa,
ettd ayri on laskenut melkoisesti maan etelidosissa viime vuonna,
mutta ei juuri sanottavasti ita-pohjoisosissa. Ottaen huomioon metsé-
seutujen yleisen varallisuustason, timi verotus on viela melkoisesti
edellam. - 9%,ssa laskettua miédriad korkeampi. Talld hetkelld ei
niyté olevan mitdén takeita siitd, ettd verorasitus sanottavasti tulisi
kevenemadn néissd seuduissa,-jollei erikoisiin toimenpiteisiin asiassa
ryhdytd. Tamé raskas verotus johtuu hyvin suurelta osalta koyhain-
hoitomenojen korkeudesta. Pari vuotta sitten meni Kuopion ladnissi
puolet verotuksella kootuista varoista kdyhainhoitoon. Oulun laa-
nissé on ollut kuntia, joissa kaikki verotuksella kokoonsaadut varat
eivit ole riittineet peittimddn koyhdinhoitomenoja! Niissd ovat
huomattavana osana olleet ns. avoimet avustukset, siis tyokykyisille
ihmisille annetut avustukset.

Voidaksemme edelleen kehittad kamteltﬁviimme kysymysté, tar-
kastelemme asetelman muodossa »perheen alinta elintasoas. Taksi
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merkitsemme 7: 50 aikuista ja 3: — lasta kohti péaivissi. Talla tus-
kin kyettineen turvaamaan paljon muuta kuin niukanpuoleinen
ravitsemus (jos ruoka-aineet ostetaan), silli esim. maatalouspalkka-
tilaston mukaan tulee talonruokaisen tydntekijin paivittdinen ruoka
maksamaan 9—I11: —. Kirjanpitotiloilla on vastaava kustannus n.
6: 50. On nimenomaan myss muistettava, etti metsatyossa olevan
tyontekijin omat menot vaihtelevat eri seuduilla maata 10—20: —
mk:aan, ehkd enempéankin piivissi, joten tybaikana suuri osa an-
siosta kuluu tahéan.

Perheen alin elintaso.

Piiviissi 3: — lasta ja 7: 50 aikuista kohti.

Lapsia Pilvissuem)t kol]gl,lu’jke;\lll;em Vuodessa ‘:?é%':jlovpﬁ? ?éepggtt::?
2 ... 21.— 630: — 7 500: — 25: — 33 000: —
4 .... 27— 810: — 9 800: — 32: — 66 000: —
6 .... 33— 990: — 12 000: — 40: — 99 000: —

10 .... 45:— - 1350: — 16 400: — 51: — 165 000: —

Témén mukaan siis jo neljin hengen perheen (vanhemmat ja
kaksi lasta) menot olisivat 7 500: — vuodessa ja 8-henkisen perheen-
vastaavasti 12 000: —. KEdellisessid tapauksessa - pitdisi ansion olla
sidnnollisesti joka arkipdivania 25 — ja jalkim-
maisesséh 40: —. Talla tuskin vield kyettiisiin saamaan kohtuul-
lista vaatetusta, asuntoa ym. elamin vilttimattomyyksis, jos nimi
ovat ostossa.

Tamé tarkastelu vie sellaiseen johtopiatokseen, ettd esim. taksi
talveksi vahvistetut metsitySpalkat riittdvat vain aivan pienen
perheen kaikkiin menoihin silloin kuin on siannéllistsd tysta. Nain
onnellisesti ei valitettavasti ole mahdollisuutta ' jarjestis asioita.
Kasitykseni onkin sellainen, ettd metsiseutujen tilapaisansion va-
rassa elivien useimpien perheiden vuositulot jadavat nykyisin 5 000
ja 8000 mk. vilille vuodessa, jolla siis ei voida sikalaistd keskimii-
riistd perhettd elattdd, koska timd summa ei riitd edes ravintoon.
Siitdéhdn menee jo n. puolet tydntekijin omiin valttamattomlm me-
noihin.

Meilla Suomessa ei ole toimitettu mitdéin tutkimuksia metsi-
tyolaisperheiden tulojen kiytosti. Kuitenkin on pidettiva varmana;
ettd jo keskisuuressa perheessd (vanhemmat ja 3—4 lasta) menee
normaalioloissa ja -kulutussuhteissa n. 60 9, ruokaan. Toiselta puo-
len tiedetddn maataloustuotannon kustannusluvuista, etta elintarvik-
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keiden maatilahinnasta on.50—60 9, tyokustannuksia. Niissd tosi-
asioissa on metsiseutujen laajojen kansankerrosten elintason tyydyt-
taville kannalle kohottamismahdollisuus. Niiden ihmisten elintaso
kohoaa ratkaisevasti, jos voimme jarjestdd niin, ettd he saavat oma-
kohtaisesti tuottaa perheensd kiyttimit elintarvikkeet. Teoriassa
on tdmé kohottamismahdollisuus 30 %, mutta todellisuudessa pal-
jon enemmén. Toiselta puolen vaatii tima perheenpéilta vain niin
-vihén aikaa. kesipuolella vuotta, ettd se ei esti edelleen tekemisti
metsatditd silloin kuin niitd on. Samalla voidaan toisten perheen ji-
senten, didin ja lasten tySvoimaa hysdyntis viljelystoissd yhteiseksi
hyviksi, johon metsiaseuduissa on muuten vain harvoin mahdollisuutta.

Perheelle elintarvikkeet tuottavaa viljelméé nimitetdsn seuraa-
vassa ruokaomavaraisviljelmiksi taikka lyhyemmin vain omavarais-
viljelméksi. Tallaisen viljelmén suuruudeksi riittdd 4-kuluttaja-
Yksikkoisella (vanhemmat ja 3—5 lasta) perheells 2 ha peltoa, 0.6—
0.7 ha laidunta ja vihan kasvitarhamaata, joten koko viljelméan pinta-
ala on 3 ha. Suuremmalla perheells pitas olla vastasvasti suurempi
viljelma. Kotieldimis pidetasin 1—2 lehméd, 1 lihotussika, 2—3
emdlammasta ja muutamia kanoja sekd hevonen 3—d4 viljelmad
kohti. Aivan pohjoisessa, esim. Rovaniemen tienoilta pohjoiseen
Ppitdd viljelman pinta-alan olla 1/,—1/, suurempi kuin edellimainittu.

Tallaiselta viljelmalts saadaan seuraavat ruoka-aineet perheen
kiyttoon sekd lisiksi villaa ja nahkoja (kahta lehmis pidettaessi
myds voita tai maitoa myytaviksi).

Omavaraisviljelmin koko ravintotuotto.

"Thmisten kiytt6on saadaan seuraavat maarit eri ruoka-aineita.

Perheelle Yhdelle kul.

kaikkiaan yks:lle

vuodeksi paivaksi
Ohra- (vehni-, ruis-) jauhoja ....... 720 kg 500 g
perunoita ......................... 880 » 600 »
herneitd .................. e eeeens 52 » 35 »
erilaisia vihanneksia ............... 375 » 250 »
marjoja ja hedelmia ............... 300 » 200 »
maitoa .........................¢" 730 » 500 »
kuorittua maitoa .................. 375 » 260 »
voita ........ N TR 86 » 60 »
munia ... 37 » 25 »
sianlihaa .......................... 75 » 50 »
lampaanlihaa .................... . 37 » (62 kg) 25 » (45)
vasikanlihaa .................... .. 18 - » 12 »
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Naméa kuluttajayksikélle tulevat ruokaméaarat riittavit taysin
keskiraskaassa tyossi olevalle ihmiselle, jos niihin lisdtaan maassamme
keskim. kiytetty sokerimadra. Tallainen ruokavalio _!;iyttii.ﬁ_hyvm
terveydelliset vaatimukset. Siitd on tilais{uus myoskin muodostfm
metsityossi olevan perheenpién vaatimuksia tyydyttava ruokavalio.

Omavaraisviljelmdn perustamiskustannukset ovat seuraavat :

Pidetasn 1 . Pidetasn

. . lehmi 2 lehmii
peltoa 2 ha 4 2500: — ......... 5000: — 2.5 ha 6 250: —
laidunta 0.6 & 2000: — ......... 1200: — 0.75 » 1 500: —
talousrakennukset .............. 3 5(?0: — 4 000: —
Karja . ......oiiiiiiii i 1 500: — 2 500: —
kalusto ...................... .. 1000: — "4 000: —
Slemen ...........c..0eieiean.n 1 500: — 2 500: —

ravintotuotannon kannalta valtti-

MAton .....ovviininnnianennn 13 700: — 20 750: —
(5 ha:n maa-ala), asuinrakennus .. 6300: — (10 ha) -9 250: —
Yhteensi 20 000: — 30 000: —

Vuotuiskustannukset ovat seuraavat:

Elintarvikkeiden tuottamisesta:

Hevostyotd 15 paiviad & 50: — ............. - 750: —
Heininsiemenen (voidaan saada omasta pel- -
10SEAKIN) .+« v e e eee e 200: —
Vakilannat ............ ... i, 1 200: —
Vakirehut .............. i .ol 220: —
Turvepehku, maan vuokra ja kuljetus ...... 100: —
Peittaus- ym. myrkyt .................. ... 50: —
Jauhatus, 1100 kg & —:12 ............... . 130: —
Puut riijheen tai puinti .................... 100: —
Porsas ......ccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiii, 150: —
Astutukset ............. .. oo i, ‘40: -
Sekalaiset ..............ciiiiiiiiiiiiaa., 60: —
Viljelysmenot ......... e eeceaacieaanaens 3000: — 3000: —
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Kuoletukset:
" talousrakennuksesta 3.3 %, 3 500:sta . .... 116: 50

kalustosta 10 9, 1000:sta .............. 100: —

Korot 6 9, 14000:sta ..................... 840: —

Verot:
1300:n " tulosta ja 1000: — isinnin pal-
kasta 109, .......................... 230: —

Palovakuutus 2: 50/1 000:1ta 14 000: —:sta .. 37:50 13924.

Elintarvikkeiden tuottaminen, rahamenoja yht. 4324: —

Asuinrakennuksesta:

Kuoletus, korko ja palovakuutus 6 000: —:sta 500: —
Polttopuut ............................... 500: —
Menot kaikkiaan 5324: —

Omavaraisviljelman perustamiskustannus on, riippuen perheen
suuruudesta ym. seikoista, .20—30 000: — j& vuotuiskustannus (il-
man asunnosta aiheutuvia menoja) elintarvikkeiden tuottamisesta
3 000—4 324: — riippuen siitd, onko viljelma velaton taikka velalla
perustettu. Velattomalla viljelmalls saadaan likipitden riittava
ravinto perheelle 8: — mk:n paivittiisells kustannuksella, siis 2: —
mk:lla henked kohti, voidaanpa tamé kustannus saada painumaan
vield timankin alle. ' ' o

Vihittdishintojen mukainen omavaraisvilielmin tuotannon arvo :

Kuluttajayksikkés  kohti piaivissd ................. 5:18
4-kul. yks. perhettd » P i 20: 72
Vuosituotannon arvo ............................... 7 563: —
» rahallinen kustannus ................ 4324: —

" ’ » velattomalla viljelmalla 3 000: —
Oman tyén korvaus ............ Ceeriieetaennaraais 3240: —
» » » velattomalla viljelmalla......... 4560: —

'Omaa ty6td tarvitasn tamén viljelmén hoidossa n. 50 piivid
miehenty5td ja saman verran naisentyoti seks vield lasten tyot.
Lisaksi tulee_tietysti elaintenhoidossa ja kotitaloudessa tarvittava
naisenty5. Naiden toiden korvaushinnaksi saadaan 4 560—3 240: —
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mk. Tamé summa voidaan siis kiyttas muiden tarvikkeiden ostoon
(verrattuna nykyiseen tilanteeseen, jolloin siis kaikki menisi elin-
tarvikkeiden ostoon, mikéli yhté riittévin ja monipuolisen ravinnon
ostamiseen on tuloja). : -

Tdllaisen viljelmin asuminen edellyttii halvan kotitarvepuun jat-
kuvaa saantia, mutts timdn jarjestimiseenhin ei pitdisi metsisen-
duissa olla vaikeuksia. Lisiksi edellytiaa se entisensuuruisen raha-
ansion seantia, siis ainakin 6—38 000: — vuodessa. Voidaan sanoa,
ettd talloin on nykyiseen verrattuna riittdva ja hyvin kohtuullinen
elintaso turvattu.

Kaikki on siis tahén saakka teoriassa selvid ja kaunista. Mutta
entds kiytinnollinen toteuttaminen? Aikaisemmin totesimme, etta
velalla luotu omavaraisviljelmé# on paljon raskaampi hoitaa kuin
velaton. Téassd suhteessa olisikin mielestani mentiva kokonaan uusille
urille, jotka kuitenkaan eivit olisi periaatteessa uutta joihinkin aikai-
sempiin tdssd maassa kiytinnossi olleisiin menetelmiin verrattuna.
Olen nim. tullut sellaiseen johtopaatokseen, ettd tallaisia viljelmia
olisi yhteiskunnan metsiseuduissamme luotava ja vielipi tuotto-
kuntoon laitettava lapsirikkaille ja madrétyn tulo- ja omaisuustason
alapuolelle jaaville perheille lapsiavustuksena. Pieniperhei-
siltd voitaisiin osa kustannuksista perié takaisin yhteiskunnalle tyona
sen jalkeen kuin viljelméa tuottaa perheen elintarvikkeet, taikka
rahanakin, jos viljelija mieluummin niin tahtoo.

Tallaiseen tulokseen tiytyy tulla sekd vaestopoliittisista, yh-
teiskunnallisista ettd nykyisen tilanteen niille perheille aiheutta-
mista yksityistaloudellisista syistd, joita kaikkia edellda on kisi-
telty. 1) '

Voidaan esittds erds painava epiilys tillaisen ohjelman onnistu-
mista vastaan, nim. se, ettd niitd ihmisia ei saada hoitamaan riitti-
vin ammattitaitoisesti tallaista viljelmdd. On selvid, ettd kaikkia
ihmisié ei siilhen saadakaan, mutta rohkenen vakuuttaa, ettd ne
kokemukset tillaisen ohjelman kokeilusta, joita muutamina viime
vuosina on saatu eri puolilla maata, lupaavat tdssi suhteessa
hyvaa. Oikeata menettelytapaa tassi soveltamalla suurin osa
ndistd ihmisistd saadaan tekemidn hyvin tyydyttivaa ja hyvaa-
kin tyota. _

On oikeastaan ihmeellistd, ettd maassamme nykyisella tehon
aikakaudella on jatkuvasti perheitd, jotka eivit voi ansioiden puut-

1) Tatd kysymysta on kirjoittaja kiisitellyt perusteellisesti Werner Soderstrom O/Y:n
kustannuksella ilmestyneessi kirjassa »Perheen tavinto omasis maasias, hinta 20: —.

127—36 1
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teessa ravita riittivisti lapsiaan. Edellikuvatun »oma koti ja
kontus-ohjelman = toteuttaminen metsiseuduissa, yhdistettyna 1i-
saéintyneisiin metsinhoitotdihin, turvaisi hyvin tyydyttavin toimeen-
tulon néiden seutujen nykyiselle, vielips paljon lisiytyneellekin
viestolle. :

Taimitarhatoista.
V. K. AHora.
Taimitarhojen tdéhianastinen osuus valtion-
metsissé.

Verrattain pieni on metséinistutusten osuus ollut naihin asti
metsinviljelyksissad valtionmetsissimme. Sen osoittavat seuraavat
poiminnat metsahallituksen tilastoista:

am A T i
1926 ............. 24.39 ha  85.01 ha 109.40 ha 5.6 9%,
1930 ............. 71.85 » 23.93 » 95.78 » 1o »
1933 ............. 291.86 » 329.07 » 620.93 » 4.3 »
1934 ............. 294.24 » 341.77 » 636.01 » 2.6 »

Mikéhan on syyna siihen, ettd niin on asian laita, heraa talloin
kysymys? Ja vastausta ei ole suinkaan helppo antaa, silld syitd on
monia. Aikaisemmin noudatettiin meilli m. m. taimitarhojen hoitoon
nihden saksalaisten, ruotsalaisten y. m. antamia ohjeita, ja kun luon-
nollisista syista talléin monasti saatettiin epaonnistua, lystiin taimi-
tarhojen hoito ja siis taimien kasvatus laimin. Jos sitten saatiin
taimia, mutta epadonnistuttiin istutustyssa, oli tima taasen omiaan
riipaisemaan pois yhden naulan »taimitarha-arkustas. Lisiksi antaa
taimitarha tekijilleen runsaasti tyotid, melkeinpd paivittiisine sil-
maillapitoineen, tuhojen vastustus- ja torjumistoimenpiteineen j. n. e.,
joten téssikin oli lisasyy taimitarhatéiden karttamiseen. Taimitar-
hat kokonaisuudessaan katsottiin tarpeettomiksi ja pidettiin tavoi-
teltavana yksinomaan luonnonsiemennykseen padsemisti.

Niin ollen ei olekaan kummeksittavaa, ettd valtionmetsien taimi-
tarhat ovat niihin asti osoittaneet seuraavanlaisia vaatimattomia
numeroita: '

Taimi- Taimi- Kylvetty siemenid kg t thi

- A
1926 ........ 29 5.62 21.38 36.81 73.00 47.10 = 178.24
1930 ........ 28 4.28 13.20 62.45 16.85 17.50 = 110.00
1933 ........ 34 6.52 13.43 7185 1l4.85 6.34 = 106.47

1934 ... .... 49 7.95 18.85 109.65 15.70 7.40 = 15l1.80
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Kuten luvuista huomaamme, on taimitarhojen luku siis alkanut
hiljalleen kasvaa, ja tulee kuluva seké seuraava vuosi suuresti muut-
tamaan tilannetta téssd suhteessa. Myos tervettd kehitysti kuvaa
kuusen kasvatuksen lisdéntyminen ja muiden havupuiden vihene-
minen.

Jos katselemme edelleen ‘taimien koulitusta naissé valtion taimi-
tarhoissa, on kehitys edullinen siindkin suhteessa kuuseen katsoen,
nim:

Koullttu taimia lmppaletta

Muita hava- - Lehti- ;
M3 Ku puita Dulta Yht. " Kuusta

1926 ...... 45587 241245 101629 61956 = 450417 53.8 9,
1930 ...... 5084 147970 41628 52518 = 247200 59.9 %
1933 ...... 18545 629964 81458 16750 — 746 717 84.4 Y,

1934 ...... 7500 447249 36502 51515 = 546 766 8l.s 9,

' (Paloalojen
ensipuuna
viljeltdvit
koivu vai-
ku ut
kuusen kou-
litukseen).

Taimitarhojen tuleva osuus valtionmetsissié.

Joka tapauksessa kuitenkin on toiselta puolen olemassa var-
moja merkkeja siitd, ettd taimitarhoja tarvitaan lisaa, silla ostet-
tiinhan eri hoitoalueisiin esim. 1933 — 389 775 tainta ja 1934 —
622 200 kpl.

Professori Heikinheimo on laskelmissaan tullut sellaiseen lukuun
kuin n. 100 000 000 tainta tarvittavan vuosittain koko maassa met-
sanviljelykseen lahivuosina (pohjoisin Suomi lisaksi poisjatettyna).
Metsahallituskin on ryhtynyt lisiédmadn taimitarhoja, vallankin, kun
1934 toimitetun likimaérdisen arvion nojalla vuotuinen istutusala
valtionmetsissé on arvioitava vahintdin n. 8 700 ha:ksi, mikd tyo
PYorednd arviosummana vaatis noin 25 milj. tainta vuosittain. Luku
tuntunee tavallisesta maallikosta suurelta, mutta metsdnhoitomies
ei lukua. pelasty, vallankin tietidessadn, ettd esim. Saksassa on yksi-
tyisid taimitarhoja, joista yksi ainoa saattaa tuottaa vuodessa n. 20
kertaa enemmin kuin tuo 25 milj. tainta.

Kun - lisiksi meilléd  metsitieteellinen tutkimuslaitos on tehnyt
madratietoista ja kotimaamme oloihin soveltuvaa ty6td taimien
‘kasvatusta- silmilldpitien, on jo saatavissa opastusta ja neuvoja
till'ﬁkin alalla. Kadsite tatmitarhoisia pakkopaitana on néin ollen
:rmdd‘n hyljattivi jo ryhdyttivi yrittimddn osuuttamme tyon suori-
uksessa. -
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Talmltarhan palkan valintaan valkuttavat
seikat.

Kuten tunnettua, voi taimitarka olla vakituinen tar tilapdinen.
Molempia naitd meilld tarvitaan. Kun kuitenkin on sangen tirkeata,
ettd taimitarhaan kylvetty siemen on paikkakunnalta, ja ettd taimia,
viljelyspaikalle vietdessd, jouduttaisiin kuljettamaan mahdollisim-
man lyhyitd matkoja, onkin pyrkimys ollut tehda taimitarhat hoito-
aluettain, tai yhdistden viereisten hoitoalueiden tarve. Ratkaisevina
tekijoind taimitarhapaikkaa valittaessa on pidettivi mielessi:

1) Liikenneolot ja taimien kayttopaikat
2) Maaperd ja maasto

3) Ilmasto (ldhinna hallanarkuus)

‘4) Tydvéeston saanti ja tyonjohto

5) Kompostin, lannan ja veden saanti. -

Liikenneolot edellyttaviit, ettd taimilahetykset voidaan toimit-
taa laivalla, junalla, autolla j.n.e. kulutuspaikoilleen. Kantamalla-
kuljetus on sangen hankalaa ja kallista — nain ollen saatetaan Kar-
jalan salomailla ja Peri-Pohjolan eramailla tilapaisié . taimitarhoja
myos ajatella tukkipirttien (kémppien) valittdmaén léheisyyteen,
jolloin luonnollisesti kohdassa 4 mainitut seikat karsivit.

Taimstarhapaikan on maarlaadulleen oltava tuore hietamaa. Saven-
sekainen sekd kivensekainen ja vettalipdisematén maa ei kelpaa.
Kuivalle hiekka- tai hietamaalle, jossa routimisvaara on olemassa ja
kuivumisvaara suuri, ei pitaisi pakoittavitta syitta taimitarhaa tehda
ja ainakin tulisi maa t@lloin parantaa lehti- tai havumullalla, turve-
mullalla tai kuivalla mudalla lisaamalla kalipitoisia vakilannotteita.
Luonnon oloissa ollessaan olisi maan tyypilleen oltava MT-kangasta
tai sité lihavampaa, vaatimus, johon valitettavasti ei aina paédsté.

Kun kuivumisvaara, routa ja kevithallat saatiavai tehdd suurta
tuhoa Bteli- ja Keski-Suomen taimitarhoissa, jos ne asetelaan etelidn
vieltiville rinteille, on ne aseteltava mieluimmin pohjoisrinteille, ellei
tasaista metshista paikkaa 16ydy. Pohjois-Suomessa on-asia pain-
vastoin. Monasti nikee taimitarhan perustetuksi viljelysten keskelle,
jolloin tosin puuistutuksilla (koivu) voidaan hankkia tarpeellinen
varjostus, mutta rikkaruohovaara ja -villitys on aina: olemassa.
Ahtaat notkelmat ovat epadedullisia (hallavaara) ja turvemaita on
parasta, ainakin toistaiseksi, kohdella epaluulolla.

Pahasti hallanaroille seké sadekyhille paikkakunnille ei missaén
tapauksessa pidéd keskustaimitarhaa perustaa.
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Kompostin ja lannan saanti on tirkea kysymys taimitarhassa.
Mitéd voimakkaammat taimet ovat, siti Paremmin ne rikkaruohojen,
pintakasvillisuuden seké karikkeiden kisissi suoriutuvat hengissi.
Jotta taasen taimet saataisiin voimakkaiksi, on niille annettava riit-
tava ja sopiva lannoitus, vallankin, koska taimet ottavat yksipuolista
ravintoa (taimivaihtelulla on rajansa), ja maa uupuu. Kesannoimi-
nen ja médrdaikainen vihantalannoitus ovat sopivimmat keinot maan
jatkuvan kasvukyvyn siilyttimiseksi, mutta niistd hiukan myo-
hemmin.

Taimitarhan valmistaminen.

Kun liiallinen kosteus on haitaksi taimitarhassa, on alue sala-
ojitettava. Salaojan raaka-aine saadaan monasti paikalta, nim. ki-
visté, ja on salaojitussyvyys 1.3—1.5 m. Vesi on johdettava tarpeeksi
kauas salaojilla. Salaojitustyolla on tarkoitus myo6s pienentdd rou-
dan tuhoja. '

Taimitarhan muoto on riippuvainen alasta ja tulevasta kiytosta.
Ensin on méérattavi taimitarhan suuruus, johon hyvind apuna
sopii kiiyttas ohjetta: 1 aar: taimitarkassa vastaa 1 hehtaarin viljelys-
alaa (jos haluaa olla varovainen, ottaa huomioon kéytavit, epionnis-
tumiset, tuhot j. n. e. voi laskea aina 2 %:n muk.), jos noin %y kayt-
tad koulittuja ja 1/;—2/, vuotisia taimia istutuksiin seki noin Yo—V,
vuosittain alasta kesannoi. On aina eduksi, jos taimitarhan saa
aidattua erilleen, jolloin mieluimmin taimitarhan aidan siséin varat-
takoon tila kompostikasoja ja tyokaluvajaa varten. Kun taimitarha-
aidan malleja on monenlaisia, ja kysymys on kieltimatts makuasia,
sivuutettakoon aitaus tdssi viittaamalla taimitarhakirjaseen, jossa
sivuilla 10—12 on m. m. vertailtu pensasaitoja erilaisiin muihin aita-
malleihin.

Aikaisemmin jaoiteltiin meills Suomessa taimitarhat usein ruu-
tuihin; joiden suuruus vaihteli 1-—3 aariin. Kun kuitenkin Saksassa
on taimitarhoina suuria ketojakin, on meillakin hylitty pienet raarit»
ja siirretty suurempiin sarkamaisiin, joista Punkaharjun taimitarho-
jen hoitajan tyonjohtaja E. Siiran ilmoituksen mukaan 20 m x 30
metrin suuruiset ovat osoittautuneet kaytannollisimmiksi. Kun nain
siis kiytanto on yhdessi tieteellisen tyon kanssa saavuttanut tulok-
sen, on pienien aarien’ linjalla siirryttivi tillaiseen »sarkajirjestel-
- mddny, jolloin ajo- ja jalkakiytdville tulevan alan prosenttiosuuskin
pienenee, ja ruutuja padstiin hevosvoimalla muokkaamaan sekd
ehken tulevaisuudessa taimiakin irroittamaan samaten.
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Taimitarhan alkumuokkaus on tehtivd perusteellisesti aina 30—
40 sm syvyyteen. Kannot, juuret ja kivet (parhaiten trinit-nimisen
rijéhdysaineen porapatruunia kiyttamalla) on poistettava seké tie-
verkosto suunniteltava. Teiden kohdalta poistetaan mullasmaa
aareille ja vedetadn tilalle hiekka tai sora. Alkumuokkauksessa on
poistettava tarkoin monivuotisten rikkaruohojen juuret. Ellei taimi-
tarha tekeydy talven seistyiin, on paikalla viljeltiva perunaa, voi-
makkaalla karjanlannalla samalla lannoittaen. Talloin voidaan myds
monasti maan fysikaalisia ominaisuuksia parantaa tarpeen mukaan,
hietaa, sahajauhoja, tuhkaa tai kalkkia lisdamalla.

Taimitarhan kasvukyvyn sdilyttidminen.

Aikaisemmin mainittiin jo miten taimitarhan paikan valintaan
vaikutti ratkaisevasti kompostin, lannan j. n.e. saantimahdolli-
suudet. Voimme nyt siirtyakin kasittelemadn hiukan lshemmin itse
kysymykseen tulevaa kasvukyvyn siilyttimistoimintaa. Vihanta-
lannoituksen kiyttd on sangen suositeltavaa, koska siten lisiéntyy
maan multavuus. Vihantakasvina suosittelee tutkimuslaitos lupinia
(sinistda tai eteldssd myss keltaista), virnaa tai hiekkamailla pelto-
hernettd (tarvittaessa bakteriymppéykseen yhdistyneeni) ja annet-
tavaksi samalla riittava fosforihappo- (kotkafosfaattia 4 kg aarille)
ja kalilannoitus (40 9, kalisuolaa 2 kg aarille), mika toimenpide edis-
tad palkokasveilla typen nilkiaa. Kun vihantakasvi on parhaimmassa
kukassa, jyratdén se nurin sekd kddnnetidn maahan. Kylvomaara
vihantalannoituksessa on 2—3 kg aarille. Toisen ohjeen mukaan
menetelliin seuraavasti: »Pari viikkoa ennen kylvéa pannaan muo-
kattuun maahan 2.5 kg superfosfaattia, 1.2 kg 40 9, kalisuolaa seka
1 kg ammoniumsulfaatin ja chilesalpietarin seosta aarille. Jos taimi-
tarhamaa on uudismaata, on hernekasvibaktereiden ymppays eduksi.
Bakteeripreparaatteja ja niiden kayttéohjeet saadaan biokemialli-
selta laitokselta Helsingistd. Ymppaykseen voidaan myés kiyttaa
sellaista peltomaata, jossa hernekasveja on ennen viljelty.»

Ellei vihantalannoitusta kaytetd, voidaan kayttdd kompostia;
jossa on kaytetty vikilannotteita, karjanlantaa tai niaiden sekoitusta,
ja miké on tarpeeksi tekeytynytta. Eroitetaan siis: vikilannoitekom-
posti, karjanlantakomposts ja sekoituskomposti. Kun kompostin teosta
ja hoidosta on professori Heikinheimon valaiseva kirjoitus vuoden
1935 metsilehden N:ossa 22, kehoitan hankkimaan, ja, kenells se on
jo vanhastaan, sdilyttim#éin mainitun numeron, ja siitdi tarpeen
mukaan ottamaan tarpeelliset ohjeet muistin pettiessa. :
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Seuraavassa mainittakoon vain eraitd paskohtia asiasta. Kun-
toon saatetussa taimitarhassa menee aarille n. 5 kuormaa wikilan-
noitekompostia, johon mutakuutiometrii kohti on laitettu:

1) 10 kg maanvﬂ]elyskalkha (kalkkikivijauhoa, kalkkipitoisuus

n. 52 %) tai n. 6 kg poltettua kalkkia (kalkkipitoisuus n. 87 %)-
2) 4 kg tuomaskuonaa (liukoista fosforihappoa n. 14 %) seké
3) 2 kg . — 40 9, kalisuolaa.

Tallainen lannoite aaria kohti maksaa n. 50 mk. Jos taimi-
tarhamaa on mullaskyhaa, voidaan vikilannotteita kiyttas puolta
vahemmién: Komposti on kiyttokelpoista vasta 2—3 vuoden vanhana.
Kun vikilannoitekompostin joutuisuus seké kasveille kelvolliseen
muotoon muuttuminen on parhaillaan selvittelyn alaisena, pyytaa
metsitieteellinen tutkimuslaitos (Rauhankatu 4.) vikilannoitekom-
posteista naytteita. ‘

Vakilannoitendytteen tulee sisdltad n. 2 litraa kasan eri osista
otettua ja hyvin sekoitettua kompostla. ja tulee mukaan liittdd seu-
ra.a.va,t tiedot:

1) Taimitarhan nimi ja paikka.
2) Lahettajan nimi ja osoite.
3) Kompostiin kiytetyn maan laatu (lettomutaa, korpimutaa,
jérvimutaa y. m.s.).
- 4) m¥ia kohti kdytetyt lannoitteet ja niiden madrat.
5) Kompostin ikd naytettd otettaessa.

- Karjanlaniakomposti valmistetaan kuten maanviljelyksessikin.
Typpihavion estamiseksi on olkipeite hyvé olemassa. Jos karjan-
lantaa on vihin saatavissa voidaan lisini kiyttada vikilannotteita,
siis valmistaa sekoituskompostia.

Pelkkénd vikilannoitusaineena (typpi) kiytetddn monasti am-
moniumsulfaatin ja chilesalpietarin seosta (sama painomiirid kum-
Ppaakin), jota kiytetain 2 kg aarille. Nitrofoskaakin kaytetdin pinta-
lannoitteena, mutta kalleuden takia ei se ole saanut yleistd kiytantoa.
Nama typpipitoiset va.kﬂa.nnmtteet voidaan ripotella taimirivien
viliin kevatkesalla.

Kali ja fosforihappo saatetaan mieluimmin maahan vikilan-
noitekompostin mukana. Ellei niin voida menetelli, annetaan n.

- 2 vijkkoa ennen koulitusta aarille 4 kg tuomaskuonaa tai kotkafos-
faattia ja 40 9%, kalisuolaa samoin 4 kg.
- Tuhka on myés mainittava taimitarhaan sopivana lannoitteena.
Tuhka poistaa. happamuutta ja estdsd sammalojtumisen. Aarille kyl-
vetdsn tuhkaa 5—10 kg.
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Kun taimitarhan lannoitteessa voidaan sanoa olevan samat
suuntaviivat kuin maanviljelyslannoitteessa, mainittakoon vield Lan-
noitusaapisessa olevat yleiset ohjeet vikilannotteiden kaytosta:

»Maan tulee olla lannoitettuna kasvun alkaessa. Fosforihappo
ja kali varastoidaan maahan, mutta typpi annetaan vain muutamaksi
kuukaudeksi kerrallaan. .

Joka haluaa kunnollisia satoja, sen tulee alussa lannoittaa run-
saalla fosforihapolla, senkin vuoksi, ettd typpi vaikuttaa vasta tay.
sin tehokkaasti, kun maassa on fosforihappoa ja kalia riittamiin

Heikosti ja selvisti happamille maille on edullisinta superfos-
faatti.

Melko- ja sangen happamille maille on edullisinta tuomaskuona
tai kotkafosfaatti (hinta méérda valinnan).

Vikevisti happamille suomaille on edullisinta jauhettu raaka-
fosfaatti.

Mita vaikeampiliukoisempaa fosforihappo on, sen aikaisemmin
se on maahan laitettava: raakafosfaatti, tuomaskuona ja kotka-
fosfaatti mieluimmin jo syksylli. Superfosfaatti voidaan antaa
kevaallakin.

Kalisuola on myos edullisinta antaa syksylld ja yleensi desti-
milla sekoitettava maahan.

Mité pohjoisemmaksi tullaan, sitd lyhyempi on kasvukausi ja
sitd valmiimpia on ravintoaineiden oltava, ja sitéd tirkeimmiksi kiy
salpietari ammoniakin ja muiden typpilannotteiden rinnalla (pinta-
lannoitus). Kalkkisalpietaria (ennen Saksan, nyttemmin Norjan
salpietarin nimelld tunnettu) on t#lloin edullista kiayttaa.

Kalkkia annetaan tarpeen mukaan, vallankin valmistavana
lannoituksena taimimaille, ei siis muiden vikilannotteiden kanssa
vhtaaikaa. Ainakaan kalkkia ja fosfaatteja ei saa antaa yhtaaikaa.»

On myos syytd muistaa, ettd entinen ohje »kalkki tekee isén
rikkaaksi, mutta pojan koyhaksi» ei pidd paikkaansa, silld silloin
jatettiin viakilannoittamatta riittavisti, monasti kokonaan, kalki-
tuksen jalkeen, jolloin seurasi luonnollisesti maan laihtuminen.

Kylvo taimitarhaan.
Taimitarhaan kylvettivi siemen on hankittava omalia paikkakun-
nalta. Jos siemen on heikohkoa itivyydelleen, on se vedessiuutta-

malla joudutettava itémadn. Mitd tulee kylvoméadriin, on niistd

127—36 15
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lukusarjoja seké pinta-alayksikkod (aa) ettd juoksuyksikkod (vako-
metri) kohti. 85—90 9, sesti itdvad kuusta ja mantyd on aaria kohti
kylvettivd 1 kg, jos halutaan voimakkaita taimia, jolloin aarilta
jatkuvasti saadaan 20 000—40 000 tainta. Jos kuusen kylvo tihen-
netdin toisella puolella, saadaan 40—70 000 tainta aarilta — 2/0
vuotisena, edellyttien, ettd suurempia vahinkoja ei satu, ja ettd kui-
vuminen, routiminen sekd kitkeminen yksinomaan jossain médrin
taimistoa harventavat.

Kuten tunnettua, voidaan kylvi taimipenkkeihin, jotka tehdiin
n. 0.8—1.0 m. leveiksi ja kylvetiaan sruudun» Pitwussuunnassa (aikai-
semmin poikkisuunnassa), toimittaa vakokylvondg, mika ainakin kuu-
sella on toimitettava n.s. parivakoihin, jolloin vakojen leveys esim.
on 2 sm ja vakojen vili reunasta toiseen, joka toinen vili 3 sm ja
joka toinen vili 8 sm. Vaon syvyys (minnylle ja kuuselle) painettuna
tulisi olla 1,—1:teen sm, jotta normaalinen peite 2—8 mm voitaisiin
toimittaa, eiké olisi pelkoa, ettd siemen vakojen luhistuessa peittyy
lian paksulta. Koivun siemen peitetién aivan ohuelta, jottei tuuli
juuri ja juuri vie siemenii.

Saksassa kylvetddn taimitarhoihin aika runsaasti hajakylvond,
tarkoituksella saada voimakkaita taimia, joiden juuristo ei sotkeu-
tuisi naapuritaimien juuriin yhta lujasti kuin vakokylvoissa. Talloin
tulee kuitenkin taimimaan puhtaanapito vaikeutumaan. Meillikin
on tutkimuslaitoksen taimitarhoissa vertailevina kokeina harras-
tettu hajakylvoa. :

Vakokylvén suorittamista varten voitaisiin ajatella vaon tekoon
esim. 10 metrié pitkdd 12—15 sm levedd ja 1"—1 15" vahvaa lautaa,
jossa olisi péissd ylipinnalla kidensijat ja jolloin tukena tarvittaisiin
lautaa kohti 2—3 maahan painettavaa sinkilaputkea (tukisinkilad),
jottei lauta antaisi periksi. Kylvélaudan pohjalla on neli- tai kolmi-
kulmaiset listat kylvovakojen painamiseksi. Kylvévaot voidaan
myds vetds haravan pailla, nuoralla, tai painaa laudansyrjalla. Kylvo
voidaan suorittaa nopeimmin ehken suippokaulaisella pullolla, jakaen
punnitsemalla haluttu siemenmaéri aaria kohti. Planet-Junior kylvo-
kone, joka samalla peittds siemenen ja on sangen nopea, tulee kysee-
seen vain suuremmissa taimitarhoissa.

Siemenen peitemaana olisi parasta kiyttas seulottua hieta- tai .

hiekkamaata, joka jo edellisené vuonna tuodaan taimimaalle. Koivun-
siemen voidaan edullisesti peittis myos uutetulla tuhkalla, samaten
kuin lehtikuusenkin siemen.

Kylvon suorituksen ja kastelun jilkeen on kylvosaarit peitetiivi
suojuksellakin. Pergamenttipaperi on erittain hyvaé; tulee vain
kalliiksi ja on poistettava aikoinaan. Ne ovatkin syyt, jotka esim.
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Punkaharjulla (Siiran ilmoituksen mukaan) ovat siirtineet perga-
menttisuojuksen syrjaén, joten suojusjérjestys on tullut:

1) Kaihdinlaatikko.

2) Havusuojus (kuusenhavu; usein yhtyneeni rautalankakaih-
dinsuojukseen).

3) Pergamentti.

4) Sammal-, lauta- y. m. suojus.

Kaisla, rukiinolki ja jarviruoko tarjoavat ehken myés raaka-
ajnetta taimitarhasuojuspeitteille. (Saksassa yleisesti kiytinnossi.)

On luonnollista, ettéd jokaisena kesind ei suojuspeitetti tarvita
samassa méadrdssd. Onpa sattunut kesid, jolloin kiytinnollisesti
katsoen tullaan toimeen suojuspeitteitta. Joka tapauksessa on suojus-
peite ajoissa poistettava, silla tiheiden kaihdinlaatikoiden alla kér-
sivit jo kuusentaimetkin, jos laatikot pidetdan pailli lilan kauan.
Luonnollisesti tulevat suojuspeitteet meilld padasiassa kiytettiviksi
vain nuorien kylvisten suojana. Koulituille taimille tuskinpa suojaa
tarvitaan. )

Kylvon suorittamista ei ole syytd jouduttaa liian aikaiseksi
kevailla. Varsinkin kylména ja sateisena kevddna on tami syyté
muistaa, etenkin, kun tiedetd#dn, ettd juhannuksen seuduissakin
suoritetuista kylvoistd on saatu syksyksi normaalikehittyneitd tai-
mia. Syyskylvoaikana pidettikoon aikaa syyskuun loppupiivisti
lokakuun loppuun ja voidaan edullisesti kylvid sellaisten puulajien
siemenid, joiden siemen tuleentuu syksyksi.

Koulitus taimitarhassa.

Koulitusikd on kysymys, johon, kuten tunnettua, on eri aikoina
esttetty monenlaisia ratkarsuja. Kun kuitenkin huomioon on otettava.
seké tyon halpuus, edullisin kaytto istutuksissa ja voimakasjuuristois-
ten tainten kehittdminen, on kysymys nykyisin katsottava ratkais-
tuksi, joten kuusi koulitaan 2-vuotisena ja kiytetddin koulittuna.
%/, tai 2/, vuotisena. Méanty koulitaan 1 vuotisena ja kaytetaan 1/,
vuotisena (Pohjois-Suomessa voidaan ajatella 2/, vuotista). - Lehti-
kuusi koulitaan 1 tai 2 vuotisena ja kiytetddn !/, tai 2/, vuotisena,
samoin suhtautuu asiaan koivu. '

Kiintoisia lukuja osoittaa Punkaharjun taimitarhoissa tehty
kokeilu koulituksen yhteydesséd suoritetussa kuusentainten juuriston
typistdmisessd. Seuraava lukusarja (Metsilehti N:o 51—52 vuodelta
1934) otettakoon siksi késiteltdviksi. Tutkittavana oli 50 kpl. 2/,
vuotisia koulittuja kuusentaimia kussakin luokassa, jotka painoivat:
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1 kesd 2 kesad
koulituksen jilkeen
4

. . 2
Juuret ehedt ......................... 139 1148
Juurista 14 poistettu ................ L. 148 1 362
Juurista 1, » e 124 1204

Lukusa,rja.sta kiy selville, ettd 14 typistys on ollut eduksi jo
ensimiisend vuonna ja 14 typistys on toisena vuonna myos sivuutta-
nut typistdmattomat taimet. Juurien typistaminen ei siis ainakaan-
ole téssi kokeessa hidastuttanut tainten kasvua. Eiti juuriston ty-
pistys saattaa vaikutlao niin edullisests johtuu siitd, ettc katkaistuun
kohtaan syntyy lukuisasti (kymmenkuntakin ja yli) uusia juuria, jotka
siis vaikuttavat edullisesti taimen ravinnon ottoon. — Jos siis kouli-
tettavain taimien juuristo on liian pitké ja voimakas, voidaan juu-
riston typistémistd ajatella ainakin 1/,ksi.

Koulitusaikaan nihden on meilla valittavana 2 aikaa, nim.
aika kirren sulamisesta noin juhannuksen seuduille ja aika elokuun
puolimaista lokakuun alkuun. Kevitkoulitus on nayttiytynyt edulli-
seksi lehtikuuselle ja kotvulle, mutta on koulitustyo tehtivi ennen meu-
lasten ja lehtien puhkeamista (turpoamismerkit silmuissa voivat olla
vain havqittavissa), joten turhia vitkastelematta on tyoskenneltavi;
muutaman paivan aikana jarjestettiva koko asia. Nikkarilan metsé-
koululla esim. on vuosina 192330 harrastettu yksinomaan kevit-
koulitusta (samoin kevitistutusta metsiin) lehtikuuselle ja ovat mo-
lemmat onnistuneet . erinomaisesti. Aiheen tahan antoi syksylld
1922 toimitetun lehtikuusikoulituksen epaonnistuminen. Minnyn
koulitus kevailli on myds toimitettava ennen kuusen koulitusta.

Kun loppukesikoulitus (= syyskoulitus) on toimitettava silloin
kun tainten latvakasvainten kasvu on pddttynyt, ja siis kasvu pysdhty-
nyt, mutta juuristo vield kehlttyy, juurtuvat taimet siis jo syksylla,
alottaen seuraavana keviéni melkeinpé normaalisen kasvun. Loppu-
kesikoulituksella on se hyva puoli lisina, ettd latvakasvain (paite-
silmu) ei ole yhta hauras kuin myShemmin kevialla, eivitka latva-
kagvaimet. liioin suotuisanakaan syksyni ehdi alottaa uutta pituus-
kasvua, niinkuin. kevitkoulitut taimet saattavat tehda. Routivalla
maalla on loppukesédkoulitusta viltettiva, silli kevaalls kohoavat
taimet tall6in helposti. Loppukesikoulitusaika riippuu tietysti kesin
limmésté ja sateisuudesta, mutta voitanee suurin piirtein katsoa
olevan elokuun puolivilisti—syyskuun loppuun.

Koulitusvilit ovat 2/, vuotiselle kuuselle ja !/, vuotiselle ménnylle

7% X 123 sm, jos koulituksen jilkeen on aikomus kasvattaa tai-
mia vain vuosi taimitarhassa, mutta, jos kuusi jatetain taimitarhaan
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paikoilleen 2 vuodeksi on vili paras laajentaa 10 X 12 1, sm:seksi.
Koulitusvilin ollessa 7 15 X 12 1, sm sopii aarin pinta-alalle n. 8 000
tainta ja vilin ollessa 10 X 12 1, sm on taimia vastaavasti n. 6 000
kpl. Tihedmpid koulitusta ei ole syyta edes maanalkidy syytettiessi
ottaa tavaksi, vaikkakin saksalaiset niin tekevat, jos todella haluaa
arvostelunkestivia taimia kasvattaa taimitarhassaan.

Itse koulitustyd suoritettiin aikaisemmin koulituspuikkolaudan
ja puristuspuikkojen, tai yksinomaan viimemainittujen (muuraus-
laasta) avulla, mutta on niistd tavoista luovuttu siitd syystd, ettad
taimien juuret tulevat luonnonvastaiseen asentoon, silli ahtaaseen
reikéén on vaikea asettaa juuria suoraksi, joten taimia kuolee runsaam-
min kuin lautakoulitustaimista. My®os lahovika-alttius on todenna-
koisesti ensinmainituilla suurempi. On myds havaittu huomattava
painoero eri tavoilla koulittujen kuusentaimien painossa. Niinpa
tutkimuslaitos ilmoittaa puikkokoulittujen taimien painon jo vuosi
koulituksen jalkeen olevan vain 50—75 % lautakoulittujen taimien
painosta.

Kuten tavmitarhakylvostd puhuessamme huomasimme kylvon siir-
tyneen kehityksen tuloksena poikkisuuntaisesta kylvostd pitkittdissuun-
taiseen, nitn samaten on kiynyt koulituksellekin. Aikaisempi koulitus-
penkin poikki Iyhyen laudan avulla tapahtunut koulitusty6 on siis
hylatty ja pitkd koulituslauta otettu kaytintéon. Nykyajan vaati-
mukset tdyttivi koulituslauta olisi siis esim. 10 metrin pituinen,
12 1, sm levyinen ja 2” vahvuinen seka péistdan (ylapinnalla) kiden-
sijalla varustettu. Kun aikaisemmin asetettiin koulituslaudan syr-
jadn rautalanganpalasia y.m.s. parittain koulitustainten kiinnitta-
misen helpoittamiseksi, pyrkivdt langat repimaén taimien kuorta
ja huolimattomat koulitustydlaiset aiheuttivat taimien kuolemista
(kuivattamalla juuret) latoessaan koko laudan sivustan taimia tiyteen
ennen taimien maahan kiinnittdmistd, on syyti ndissd uustssa kouli-
tuslaudoissa loveta vain laudan yliosan ylisyrjé (olkapéaa) ososttamaan
taimen paikkaa, jolloin, jos lauta on 12 1, sm leved ja toiseen olka-
padhén tehdadn lovet 7 15 sm ja toiseen olkapashidn 10 sm padhén
toisistaan, meills on sangen kaytokelpoinen koulituslauta.

Aikaisemmin tyoskenteli koulitusjoukko edullisimmin parittain,
miké silloisilla apuvilineills ja tyomenetelmilld olikin luonnollista.
Midratietoisten tutkimuslaitoksen suorittamain vertailevien rin-
nakkaiskokeiden nojalla on tultu siihen tulokseen, ettd edulli-
simman koulitusjoukon muodostaa 1 mies ja 3 naista (18—30 vuoden
ikaisid), joten tyo voidaan aikaa tuhlaamatta suorittaa 3:lla koulitus-
laudalla (siis 30 metrin pituudella). Mies tekee raskaamman tyon,
kaivaa vaon, siirtdé (avustaen) lautoja ja sinkildputkia j. n. e. Naiset
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suorittavat koulitustyon siten, ettd sinkkipelli- tai fanerikoulitus-
astiasta ottavat taimen ja pitien koulituslaudan olkapaissi olevaa
lovea merkkind toimittavat koulituksen. Laudan 8yrjan lapi menevs
lovi on siis tarpeeton laudassa.

Kitkemisen, vikilannotteiden jaon (pintalannoite) v. m. takia
on noin metrin leveitd taimipenkke;ja kuitenkin jatettava oloissamme.
Saksassa tosin saattaa nahda todellisia sarkamaisia (monia kymmenié
metrejé leveita) penkkeja. :

Siirtyméalld ty6ryhmiin 1 mies 4 3 naista ja ottamalla urakka-
tydn kiytént6on, johon tottuneella vakinaisella tyoviells, ja kun val-
vonta on voimaperiista, onkin mahdollisuus passti, on tutkimuslaitos
Punkaharjulla 9 tuntisena tySpéivina paéssyt henked kohti 5000
taimen koulitusm#drain — eli kustannuksiin noin %/,0 Penniin kap-
paletta kohti %/, vuotisilla taimilla.

Taimitarhassa tyéskentelijan on pidettavi
mielessddn eri seikkoja.

Taimia  kylvipenkeistd irroitettaessa on aina varoitettava,
etteivdt' juuret jai auringonpaahteen ja tuulen kuivatettaviksi,
jota samaa on teroitettava aina koulitustyon aikanakin. On myos
totutettava tyoviesté niputtamaan niinelld taimitarhasta omiin
metsaistutuksiinkin lahetettavit taimet, jolloin esim. on penkittiin
luettava taimet, eikd siis yksin taimin (penkin leveydelld oleva
taimikappalemaédra x pituudella oleva kappalemisra), ennen nipu-
tusta.

Aikaisemmin taimitarhan paikan valinnasta puhuttaessa jo mai-
nittiin, miten vesipaikkaan on kiinnitettava taysi huomio. Kaivovesi
ja lahdevesi eivit ole oikein hyviksi kylmyytenss takia, mutta jar-
jestelemalld niiden vesipaikkojen yhteyteen sopivia astioita tai lam-
mikoita veden lampidmiseksi ei end4 vedessd ole moitetta. Painovesi
on erinomainen asia, ja vahankin suuremmissa taimitarhoissa (va-
kinaisissa) olisi sithen pyrittivi. Kasteluvettihin tarvitaan kylve-
ja koulitusty6n aikana, taimildhetyksiin, kasteluun poutakausien
vallitessa j.n.e. Varsinkin seuduilla, joissa maassamme vallitsee
kevitkuivuus on kastelu kevitkesills tarpeellinen. Samoin on laita
kuivina kesind kesdaikaan. Tutkimuslaitoksen taimitarhoissa on
kuitenkin huomattu, ettd vastaitiville kylvoksille on keinotekoinen
kastelu pahaksi silloin, jos sadetta saadaan kylliksi, joka seikka
kastelussa on otettava huomioon, ja mistdi voidaan myds tehda
johtopaatds, ettd keinotekoinen kastelu ei ole sateen veroinen.
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Toiselta puolen on Suomessa taimitarhoja, joissa ei kastelua ole har-
rastettu (hikevd ja varjoisa paikka), eiki kuivumisvahinkoja ole
havaittu sanottavammin.

Kitkeminen eli taimiaarien puhtaanapito rikkaruohoista on tyo,
johon on kiinnitettdva huomiota, sillé mitd enemméin monivuotisten
rikkaruohojen juuria taimimaalle tulee, sitd vaikeampi on taimi-
tarhan kunnossapito. My6s on huomioitava, etté rikkaruohot laih-
duttavat maata, joskin saatetaan viittaa, etti ne myos suojelevatkin
jossain méérin taimija varjostuksellaan. Kitkuroskat on parasta vieds
ulkopuolelle taimitarhan omaan kasaansa maatumaan, myShemmin
mieluimmin kaytettaviksi ulkopuolella taimitarhan kaunistusnur-
mien, istutustiytemaan j. n. e. raaka-aineeksi. Kompostikasoihin ei
ole syytéa kitkuroskia kantaa.

Kuten tunnettua, kérsivat taimitarhoissa taimet useammanlai-
sista tuhoista. Maantakertuma saattaa toisinaan sadekesini olla sangen
kiusallinen, vaikeuttaen taimien hengitystd. Vahinkin ilmojen pou-
tiintuessa on takertuma kevyesti haravalla tai kdsin poiskaristettava.
Erilaiset sienet ja hyonteiset tekevit tuhojaan, mutta, kun niiden
vastustamisesta ja torjunnasta 16ytyy ohjeet J.I. Liron kirjasta
»Tarkeimmét tuhosienet» ja taimitarhakirjasesta, sivuutettakoon ne
tassd maininnalla. Lisaksi on hyvé tietad, ettd lihettimalla niytteen
maatalouskoelaitoksen kasvitauti- ja tuhoeldinosastolle Tikkurilaan
tai metsitieteelliselle tutkimuslaitokselle Helsinkiin, saa ilmaisen
selonteon tuhon aiheuttajasta.

On merkillepantavaa miten jinis vuosi vuodelta on aiheuttanut
yhé suurempia tuhoja taimitarhojen taimistoissa, katkaisemalla pu-
remalla lumesta nakyviin pistivit latvat. Mutta, ettd hiiri- ja myyrd-
lajit nakertelevat talvella lumen sisalla olevien maanpéillisten tainten
kuoren- ja rungonosia hyvinkin suuressa méérin, se ei jokaiselle
metsinhoitomiehelle ole eteen sattunut. M. m. Punkaharjun taimi-
tarhoissa turmelivat myyrat ja hiiret esim. viime talvena tuhansittain
kuusentajmiakin.

Taimitarha tarjoaa sielld tyoskentelevalle monenlaista ja vaih-
televaa ty6td. Kokemustaan laajentaa ja kasityskykyddn avartaa,
jos jossakin nurkassa, jonkin vakometrin patkéssd, harrastaa terva-
lepan, lehmuksen, puumaisen katajan, visakoivun, pihlajan j.n.e.
viljelemistd, silld vaihtelu virkistda. Kun metsahallituksen ta'imita.r
hoissa kuitenkin on pidasiallisin tarkoitus kasvattaa kuusta ja vain
sopivana héysteend mantyd ja kotvua, on edelldolevassa siis rajoituttu
etupiiissi vain naiden kolmen puulajin kasittelyyn. Taimien irroitta-
misnopeuden lisidminen taimia vahingoittamatta, suojuspeitteiden
kayton sopivat kidyttoajat ja niiden raaka-aineet, taimien poluttc-
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@en taipaleiden taa kantamiseksi sopivimmat laitteet j. n. e. vaativat
vield kehittimistsa. Niin on kiytdnnonkin miehills tyomaata, silla
tahtoisin painostas #skettiin kuulemaani méaritelmas — rkaikki
tfu‘kka, tyd on tieteellistd tyitis, joten kiytantéon on sovellutettava
tieteen saavutukset ja uutta on seki kiytinndn ettd tieteen kasi-
kidesséd luotava, kummankin — tarkalla tyolld, joten kiytantskin
saattaa tissd mielessd olla tieteellisti.

Hoitoalueen kansliatoiden jirjestelysti.

EmNart Wuorl

Kun minulle on annettu tehtiviksi puhua hoitoalueiden kanslia-
toiden jirjestelystd, olen esitykseni suunnitellut alustuksen luontoi-
seksi, josta voitaisiin tdélld keskustella. Myos otan vapauden lausua
ajatukseni hoitoalueiden kansliatoiden jirjestelystsi laajemmassa
mielessd kuin mitéd tehtdvini ja esitykseni otsikko ehkd edellyttaisi.
Kyseessd olevan asian téirkeys mielesténi vaatii siti.

Ylimetsénhoitajien toiminta muodostui ylimetsénhoitajalaitok-
sen loppupuolella suurimmaksi. osaksi kansliatyoskentelyksi sisiityo-
miiridn paisuessa sikdli suureksi, ettei ylimetsénhoitajilta jiddnyt
paljonkaan aikaa térkeimpéddn, ulkona suoritettavaan tarkastus- ja
opastustoimintaan. Epikohta oli enemmén kuin ilmeinen ja jo sil-
loisissakin oloissa varmaan vaikutti haitallisesti valtion metsétalouden
kehitykseen. Siitd lienevit yksimielisid kaikki ne, jotka joutuivat
sanotunlaista tyoskentelysi lihemp#d seuraamaan. Kun muistaa
timén, ja kun on huomioinut hoitoalueiden kansliatéiden peloitta-
vaa lisiéntymistd parin viimeisen vuosikymmenen aikana, voi olla
syytd huolestumiseen, ja voi olla hyvinkin syyti ottaa hoitoalueiden
kansliaty6t vakavasti puheenalaiseksi.

Jo kymmenkunta vuotta sitten kiinnitettiin huomiota kanslia-
téiden suhteettomaan osuuteen hoitoalueiden tyomédrasta. Niinpd
metsineuvos Arimo lausuu eriissi asiaa koskettavassa kirjoitukses-
saan: »Todellisuudessa ovat kansliatyot paisuneet useissa hoitoalueissa
suuremmiksi kuin terveellistd olisi». Ja kehitys on samaan suuntaan
sen jalkeen jatkunut. Pari vuotta sitten ilmaisi aluemetsinhoitaja-
kuntakin tilanteen johdosta huolestumisensa. Ja nykyisin on tilanne,
tydmadrdn hoitoalueissa muutoinkin lisiénnyttya, laajennuttua ja
monipuolistuttua, sellainen, ettd kansliatyot sitovat metsénhoitajat si-
kali, ettei tahdo riittivissd méirin voida omistautua varsinaisiin ulko-
toihin ja toimintaan, jota johtosadnnon 35 § nimenomaan edellyttai:
»Aluemetsinhoitajan tulee valppaasti seurata metsitalouden ja puun-
jalostusteollisuuden edistymistd ynné yhteiskunnallisten ja taloudel-
listen olojen kehitystd yleensé sekd niitd silmilld pitden ja noudattaen
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voimassa olevia lakeja, asetuksia ja annettuja midrdyksia hoitaa
hoitoalueensa taloutta ja ryhtyé tarpeellisiin aloitteisiin seké toimen-
piteisiin hoitoalueensa metsitalouden ajanmukaiseksi kehittimiseksi
ja tulojen kartuttamiseksi». Ja niistd kuitenkin hoitoalueen metsi-
talous ja sen kehitys ratkaisevasti riippuu. Jos siis mieli hoitoalueiden
metsitalouden viimeaikaisen ripesin kehityksen ja voimaperaistymi-
sen hiiriintymitts jatkua, on voitava hoitoalueiden kansliaty6t jar-
jestiid niin, etteiviit ne estd metsinhoitajia kylliksi paljon ja tehok-
kaasti antautumasta siihen tyshon, joka hoitoalueiden metsitaloudelle
ja sen kehitykselle on tirkeinti. Toiden erilaisesta luonteesta johtuu,
ettd laiminlyonnit sisitoissd, jopa véhiisetkin, tulevat helposti ni-
kyviin ja helpommin voivat aiheuttaa tekijilleen ikiivyyksii kuin
muissa hoitoalueiden metsinhoitajille kuuluvissa téissi. Tisti syystd
voi olla pakoitettu suorittamaan vihiisidkin kansliatéiti muiden
toiden kustannuksella.

Myds yhteiskunnalliseen toimintaan osallistuminen, johon yli-
johtaja Mauno Pekkala niilli luentokursseilla meitd kehoitti, ja
jonka térkeys on ilmituotu myés valtion aluemetsinhoitajayhdis-
tyksen kokouksissa, ja joka varmaan olisi omiaan saamaan yleisti
mielipidetts suopeammaksi valtion metsitaloutta ja erikoisesti alue-
metséinhoitajia kohtaan, samalla kun se vaikuttaisi muutenkin
kehittévisti, tuottaa vaikeuksia ja olisi nykyisen tyojirjestelyn val-
litessa tehtédvi ainakin suureksi osaksi ulkotéiden kustannuksella.

Mitenké sitten hoitoalueiden kansliatyét olisivat jirjestettiavit?
Poistaakaanhan niitid ei voida, eiké kasittddkseni kovinkaan suuressa
médrin supistaa, silli kansliatyGhéin on jirjestetyn metsitalouden
samaten kuin muunkin jirjestetyn talouden ja toiminnan oleellinen
osa ja erds sen menestymisen edellytys.

Ennen kysymykseen kidymistd lienee syyti hiukan mainita,
joskin se kaikille tuttua on, miti hoitoalueen kansliatoihin kuuluu.
— Niistéd voisi eroittaa ensiksikin n. s. mddrdaikaiset tehtivit. Sellai-
siin kuuluvat méiérdaikoina toimitettavat tehtivit, sellaiset kuin:
luovutus- ja tuloilmoitukset, tyéviestéilmoitukset, hankintatys-
ilmoitukset, hakkuuvalvontailmoitukset, kalustoluettelot, hankinta-
kalustoluettelot, luettelot verotusta varten, vuosikertomukset, hak-
kausilmoitukset, leimausehdotukset, hakkausehdotukset, varasto-
ilmoitukset, midrarahailmoitukset, puutavaralaskut, tyéohjelmat,
myyntiehdotukset, vahvistettujen hankintatéiden kustannusarviot ja
monet muut, useampia joka kuukaudelle.

Kausitehtiviin lukisin sellaiset kuin: kantorahalaskelmat, arvio-
laskelmat, tukkimittaluettelot, luovutuspéytikirjat, eriniiset asutus-
toiminnasta aiheutuvat moninaiset tehtivit ja ilmoitukset, erinii-
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sistd toistd, kuten metsinhoitotéistd ja suonkuivaustoistd aiheutuvat
kirjaamiset ja karttoihin merkinndt ja monet muut.

Muut tehtivit ja juoksevat asiat: kaikkinainen kirjeenvaihto, lau-
suntojen antaminen, kaikenlaisten taulukkojen tdytteleminen, monet
kirjanpidot erilaisista asioista, kuten esim. saapuneista Kkirjeisti,
vuokra-alueista ja nautinta-oikeuksista, vuokravilikirjojen teko,
asiakkaiden vastaanotto, posteissa ja pankeissa kulkemiset y.m.
sellaiset.

Tehtdviid on siis monenlaista. Ja lisds kuulostaa tulevan, esim.
metsdnhoitot6istd suunnitteilla olevat kansliaty6t. Ja monet niistd
ovat verrattain yksityiskohtaisia ja suurtoisid, jopa parinkin viikon
aherruksen vaativia. Huomattava on myos méiarsaikaisten tehtévien
metsinhoitajan aikaa rikkova, haitallinen merkitys. Hoitoalueissa,
joissa kisikauppa ja muukin toiminta on vilkasta, ja joissa aluemet-
sinhoitajan asuinpaikka on asiakkaiden kayntikeskuksessa, viepi
asiakkaiden vastaanotto parhaan osan aluemetséinhoitajan kotona-
olopéivista.

Edelld kosketunlaisissa hoitoalueen kansliatehtdvisséd on kuiten-
kin paljon sellaista tyots, jonka suoritus ei metsinhoitajan ammatti-
taitoa vaadi ja jonka niin ollen voi kuka hyvinsa, vihinkin kanslia-
tehtdaviin perehtynyt henkilé tehdd, ehkips paljoa nopeamminkin.
Mainittakoon vain kaikenlaiset puhtaaksikirjoitukset, jiljennokset,
monenlaiset luetteloinnit, diarioihin viennit, kuutioimiset, kartta-
otteiden piirtimiset ja monenlaiset muut. Tillaiset tehtavit, jotka
eivit ainoastaan vie aluemetsinhoitajan aikaa hukkaan, mutta ovat
lisdksi tylsistyttivid, koneellista tyotd, olisi aika uskoa huokeampi-
palkkaisen tyoévoiman suoritettavaksi. Sille luonnostaan kuuluisi
sellainenkin, joissakin tapauksissa metsinhoitajan aikaa paljonkin
viepd homma kuin postissa, pankeissa, liikkeissd y.m. sellaisissa
kulkemiset ja muut senluontoiset asiantoimitukset, jotka useimmissa
muissa konttoreissa ja toimistoissa kuuluvat asiapoikien ja vahti-
mestareiden tehtéviin.

Edells mainitun perusteella pitdisin yhtend tehokkaimmista kei-
noista hoitoalueiden kansliatéiden jirjestelyssid sopivien kanshia-
apulaisten sijoitiamista ainakin suurtoisimpiin hoitoalueisiin. Tamén
suuntainen lienee hoitoalueiden kansliatiden jarjestely muissakin
maissa. Ja sormilla lienevit meills luettavissa ne pienetkin konttorit,
toimistot, liikelaitokset y. m., joissa ei jonkinlaista toimistoapulaista
olisi. My®s sitd, ettd metsdnhoitajan tai metsinhoitajien matkoilla
ollessa, kansliassa paivisin olisi aina jokin hoitoalueeseen kuuluva ja
hoitoalueen asioista perilld oleva henkild, ei ole viheksyttavi. Voihan
sanotunlaisesta henkilostd esim. metsipalojen ja muitten kiireellisten
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asioiden sattuessa- olla paljonkin hyétyi. Samoin voisi siité olla asia-
kaskunnallekin jossain méirin etua. Sanotunlaiset kanslia-apulaiset
voisivat myos tehds sellaisia téitd, jotka nykydan tiytyy teettid
tyonjohtajilla, joilla muutoinkin on tarpeeksi tehtivii ja joiden aika
olisi kiiytettivi ennen kaikkea kenttitychon. : .

Tallaisen jarjestelmédn toteuttamisessa tuottanee ehken rahalli-
nen puoli vaikeuksia. Mutta kun mainitunlaisen toimistoapulaisen
palkkaus lienee korkeintaan 14 metsénhoitajan palkasta, ja kun jar-
jestelmés voisi toteuttaa vihitellen, eiviit rahalliset vaikeudet liene
niin peloittavan suuret, ettei jirjestelmin toteuttamista kannattaisi
yrittéd.

Tahin ehdotukseen voitanee sanoa, etti onhan hoitoalueissa
avustajia. On kylld, mutta niidenkin aika ja kyky voidaan ja on tar-
peellista kiyttis ammattitaitoa kysyviin, tdrkedmpiin tehtéviin kuin
koneelliseen kansliatyshon. :

Miksli edelld ehdottamaani, sanoisinko »tiaytts askeltas hoito-
alueiden kansliatSiden jirjestelyssi ei syystd tai toisesta voitaisi
ottaa, voisi hoitoalueiden kansliatyoméariasin saada jossakin maarin
helpotusta, jos samoja asiakirjoja ei vaadittaisi hoitoalueissa tehtdvikss
ja lahetetiiviksi useina kappaleina. Mainittakoon niisti muutamias:

Vuokravilikirjat ‘asuntotiloista, tonttimaista, huvilapalstoista,
varasto-alueista, soran- ja mudanottopaikoista y.m. sellaisista on
tehtdvi 4:s84 kappaleessa, joista kaikki kappaleet niihin piirrettivine
karttoineen on lihetettivi vahvistettaviksi. Eiko sanotunlaisista
vuokra-alueista ja nautinto-oikeuksista riittiisi kaksi yhtapitavaa
vuokravilikirjaa, yksi alkuperiinen kummallekin asianosaiselle? Piiri-
kuntakonttoreissa voisi sitten ottaa vahvistetusta kappaleesta jil-
jéennokset piirikuntakonttoreita ja hoitoalueita varten. Kun on ky-
seessii vuokraoikeus, josta vuotuinen vuokra voi olla ainoastaan joi-
takin markkoja, on siitd vuokravilikirjan teko 4:ssi kappaleessa jo
noloakin. - ‘

Puutavaralaskut ja laskut uittoviylimaksuista on tehtivi
edelliset 4:ssi ja- jilkimdiset 5:ssi kappaleessa, arkistokappaleet
niihin luettuina. Eikoé naistikin riittdisi 2 hoitoalueesta lihetettivii
kappaletta, joista voisi piirikuntakonttorissa sitten ottaa tarpeelliset
jaljennokset. Tihiin voitaneen sanoa, etti koneella kirjoittaenhan
tulee samalla 5 kuin kaksikin. Kiytinnossi oleville laskulomakkeille
ei kunnollisia saane niin monta kappaletta, vaan on lasku kirjoi-
tettava kahteen kertaan koneella. :

Hakkausehdotukset, leimausehdotukset, myyntiehdotukset, tyo-
ohjelmat monine karttoineen y.m. sellaiset on nykyisin alettu jo
vaatia lahetettiviksi kahtena kappaleena. Kun arkistoon jis yksi
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kappale, ovat sanotunlaiset asiakirjat jo hoitoalueissa nykyisin teh-
tévit kolmena kappaleena. Mielestini riittaisi niistd arkistoon jéi-
vin kappaleen lisiksi yksi ldhetettivé kappale, josta piirikunta-
konttori voisi ottaa tarpeelliseksi katsomansa jiljennoksen.. Kaikki
tdmé tietysti edellytykselld, ettd piirikuntakonttoreihin on helpompi
saada huokeampaa kansliaty6voimaa kuin hoitoalueihin.

Lopuksi kosketeltakoon hoitoalueiden kansliatyotd ja sen jir-
jestelyd, joskaan siind ei voida yksityiskohtiin kajota, siksi erilaiset
ovat olosuhteet eri hoitoalueissa ja sikili poikkeava on maku ja kiisi-
tys eri tehtdvien tarkoituksenmukaisimmasta ja kiytinnollisimmasti
suoritustavasta.

Kaiken joustavan ja nopean kansliatyon ensimmiisens edelly-
tyksené- on, ettd hoitoalueen arkisto on tarkoitustaan vastaavasti jér-
jestetty, ja etti se myos-aina jirjestyksessd pidetddn. Johtosiinnén
57 §:s84 sanotaankin, ettd »aluemetsinhoitajan on pidettavi arkisto,
kartasto, tarpeelliset luettelot y. m. hyvissi jirjestyksessin. Kaikki
asiakirjat, kartat ja kalustoesineet ovat pidettévit aina samoissa,
kullekin erikseen jirjestetyissi paikoissa. — Nykyédédnhin jo lieneekin
useimmissa hoitoalueissa arkistokaapit, joissa hoitoalueen arkisto
sdilytetddn, ja mikili ei ole, olisi sellainen hankittava. Niitdhin voi
olla erilaisia, mutta kaytinnollisend pitdisin esim. sellaista, joka on
kaksi osainen, osat erillisiéi kuljettamisen ja siirtdmisen helpoittami-
seksi. Yldosa olisi asiakirjoja ja alaosa karttoja ja pienempii, sisi-
toissd tarvittavaa kalustoa varten, mikili ei kartoille haluta laittaa
kokonaan erillistd siilytyslaitetta. - Kaapin asiakirjaosa jaetaan
pystysuorilla valiseinilld, joihin hyllyt esim. faneerilevyt siirrettivien
kannattamien varaan asetetaan. Niille hyllyille asetetaan eri asia-
kirjat omissa esim. pahvikansissa (niitd saa ostaa Smk. 2: — alkaen),
joiden piillysosassa tulee olla nimike, mits kannet sisiltivit. Hyl-
lyihin tai mieluimmin viliseiniin on myds kiinnitettiva lappuset,
joista nakyy, mité kullakin hyllylli on. Témé sen takia, ettei kuluteta
aikaa hukkaan kulloinkin tarvittavaa asiakirjaa haettaessa. Myos
on se arkistoon perehtymisessi suurena apuna alue- ja avustavan
metséinhoitajan vaihtuessa. Kaytannossi lienee sellainenkin tapa,
ettd eri hyllyt ovat numeroidut, samoin asiakirjakannetkin, joiden
sisdlt6 nikyy erikoisessa luettelossa. Ensinmainittua pitdisin jousta-
vampana. — - S ’

On makuasia miten asiakirjat hyllyille ryhmitetisn, mutta sa-
mansuuntaisia asioita koskevat asiakirjat on kiytannollisintd jarjes-
tdd samoihin lokeroihin. — Tams tédllainen selostus voi tuntua asak-
kosten kertaamiselta, mutta kun- on joutunut ottamaan vastaan
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monella tavalla jirjestettyja arkistoja, jopa joskus sellaisiakin, joissa
kaikki saman vuoden asiat, kirjeistd lihtien, olivat samoissa kid-
roissd, ei voi kyllin korostaa asiakirjojen kiytinnéllists ja tarkoi-
tuksenmukaista jirjestelyi.

On myds perin térkeitd, ettd kaikki asiakirjat ja samoin tietysti
kartat ja muut esineet, heti kun niitd on kdytetty, pannaan aina omaan
paskkaansa, siithen, josta ne otettiin. Niité ei kiireessikiiin saa heittis
ajelulle tai panna viériin lokeroihin. On aina muistettava tuo kul-
tainen ohje, jonka joskus nikee toimistojen tai tyotupien seinill:
»Joka esine paikoilleen, jirjestys huojentaa tyon!»

Arkistokaappeihin ei pitiisi kerdtd tarpeetonta. Kaikki sellaiset

paperit ja asiakirjat, joita ei tavallisessa kansliatyoskentelyssd tar-
vita tai tarvitaan aivan poikkeuksellisesti, on poistettava arkisto-
kaapista viljempiin paikkoihin, aittoihin, makasiineihin, vinteille
j- n. e., mutta sinnekin sellaiseen jirjestykseen, ettd ne sieltda mahdolli-
sen tarpeen sattuessa helposti 16ytid, kuten kiytetyt ja arkistoon
palautetut lupakirjat, vuotta tai paria vanhemmat luovutus- ja tulo-
ilmoitukset, saapuneet kirjeet y. m. vanhemmat asiakirjat, joita ei
todenndkoisesti tarvita tai.tarvitaan aivan satunnaisesti, tarpeet-
tomat tai vanhentuneet kartat, j. n. e. Tyéskentely kansliassa
on kevyempié ja nopeampaa, jos arkistossa ei liikaa painolastia
ole. — :
Kartat ovat myoés siilytettivit sellaisessa paikassa ja sellaisessa
jirjestyksessé, ettd kulloinkin tarvitsemansa kartan helposti 15ytaa.
Kartoille voi jarjestds, kuten jo mainitsin, eri kaapinkin, jossa kartat
sdilytetddn rullilla tai suorina riippumassa, mutta voi ne saada ver-
rattain kiytinnolliseen jirjestykseen edelld mainitunlaisessa, kaksi-
osaisen arkistokaapin erillisen alaosan laatikoissakin, joihin eri tar-
koituksia varten olevat kartat jarjestetiasn erilleen, esim. kartat
erilaisia suoritettuja toimenpiteitd varten j. n. e., joko kartta-
lehti-, tyonjohtajapiiri- tai virkatalojirjestyksessid. Jos kartat ovat
rullilla, on kussakin rullassa oltava langalla, kuminauhalla y. m. sel-
laisella kiinnitetty lappu, josta nikyy mitd ja mihin tarkoitukseen
kaytettivid karttoja rulla sisiltii. Samoin on kunkin kartan ulko-
reunoihin merkittivs kartan tunnus. Laatikoiden ulkopuolelle on
my6s hyvi kiinnittds laatikon sisiltod osoittava lappu.

Jos kaksiosainen arkistokaappi kiytdnnollisesti jarjestetaan ja
siind pidetddn vain tavallisessa kansliatyoskentelyssi tarvittava
arkisto ja kartasto, ottaa se verrattain pienen koon ja on helppo liiku-
tella, joka hoitoalueissa, missé ei valtion virka-asuntoa aluemetséin-
hoitajilla ole, on kyllikin varteen otettava. Hoitoalueen arkisto:
asiakirjat, kartat y. m. on kokonaisuudessaan, siis seki kansliassa
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ettd muualla oleva arkisto, kuten tiettyd, merkittivi n. s. arkistoluet-
teloon.

Hoitoalueen kansliaty6n laatu ja nopeus on riippuvainen kanslia-
tydvalineistd. Tarkoitan ennen kaikkea tarpeellisia koneita, joista
kirjoitus- ja laskukoneet ovat tarkeimmait. . Kirjoituskone pitiisi
olla joka hoitoalueessa ja laskukone tai koneet ainakin jokaisessa
hoitoalueessa, missé puutavarahankintoja toimitetaan. Koneiden pi-
tdisi olla myds kunnollisia ja tarkoitustaan vastaavia. Sopimaton
tyoviline hidastuttaa tyotd ja on harmillinen. Jos koneen hankin-
nassa pannaan padpaino koneen huokeaan hintaan, kirsii useimmiten
koneen kaytannollisyys ja kayttokelpoisuus. Olen esim. tavannut
erddssi hoitoalueessa vanhana ostetun kirjoituskoneen, jossa koneen
valssikin oli niin kaitanen, ettei siihen kaventamatta sopineet tavalli-
set puolen arkin lomakkeet, numeroilla ei ollut eri nippéiimii j.n. e.
— Kuten sanottu, on laskukonekin vilttimiton ainakin kaikissa
hoitoalueissa, joissa puutavarahankinnoita toimitetaan, ja sellainen,
jolla kaikki tarpeelliset laskutavat voi kunnolleen suorittaa, tai sit-
ten erikseen kerto- ja jako- ja erikseen yhteen- ja vihennyslaskutoi-
mituksia varten.

Hoitoalueen kansliatyon joustavalle toiminnalle on myos tir-
keitd, ettd mddrdaikaiset tyot ja tehtdvit ovat selvilli ja tarkoin muis-
tissa. Tatd varten on laadittava erikoinen luettelo, josta nikyvit
kaikki midriaikaiset tehtdvit, milloin niistd asiakirjat, luettelot tai
muut sellaiset on lihetettdvi ja minne sekd minki kiertokirjeen tai
midridyksen perusteella. Luettelon voi tehdid esim. sellaisen, ettd
siitd ensinsikin nakyy kuukausittain suoritettavat tehtivit, ja sitten
erikseen kussakin eri kuukaudessa suoritettavat tehtiavit. Luetteloa
on tiydennettivi aina sen mukaan kuin uusia miiriaikaisia tehtivid
tulee tai entisid muutetaan. Jos tdllainen sanoisinko miiriaikaisten
tehtivien luettelo on, ja jos sen varsinkin on itse tehnyt, eivit sano-
tunlaiset tehtdvit padse unohtumaan.

Tillaisesta luettelosta mainittakoon pari erimerkkii:

Kuukausittain:

Hankintaty6ilmoitukset kahtena kappaleena piirikuntakonttoriin vii-
meistddn 5 paivand. (Mh. 29/1—34 N:o 24198).

Luovutus- ja tuloilmoitus piirikuntakonttoriin ennen 15 paivaa (Mh.
8/3—10 N:o 9220). )
Hakkuuvalvonnasta (pystyyn myytyjen puiden) selostus piirikunta-

konttoriin kuukauden alussa (Mh. 17/1—31 N:o 19597).
Tyoviestoilmoitus metséhallitukseen ennen 15 piivad. (Mh. 20/1 1925).
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Etumaksut késikaupalla myydyistd metsantuotteista lihetettava
aluekassaan kuukauden lopussa. (Mh. 13/5—19 N:o 14475).
Mieluummin joka kuukauden alussa tarkastettava avustavien

ja metsétydnjohtajien matkalaskut ja lihetettiavi ne piirikuntakont-

toriin (pkk. 2/6—31 N:o 2795).

Tammikuu:

Hoitoalueen tuloista, jotka eivit kuulu pinta-alaverotukseen ja
niistd aiheutuneista menoista ilmoitus verotusta varten metsihalli-
tukseen ennen 10 paivaa. (Mh. 11/12—34 N:o 54384).

Vuokramaista ja nautintaocikeuksista, jotka edellisens vuonna
ovat myonnetyt, luettelo tammikuun kuluessa piirikuntakonttoriin.
(Mh. 9/7 1918 N:o 2298 ja 15/3—24 N:o 3021).

Asukasluettelo. (Metsinvartijoiden on lihetettava asukasluette-
lot vuoden vajhteessa aluemetsinhoitajalle, jonka on asukasluettelo
toimitettava henkikirjoittajalle ennen henkikirjoitusta. K.A. 10/4
1894).

Tilastollinen vuosiselostus piirikuntakonttoriin tammikuun ku-
luessa. (Mh. 10/12—23 N:o 33556).

Ilmoitus vuokralle annetuilla alueilla olevista isommista puista
milloin ja miten luovutusilmoituksiin sisdllytetty. (Mh. 28/3—24
N:o 3024).

Tlmoitus muutoksista hoitoalueen kalustossa vuoden vaihteessa
piirikuntakonttorin kautta metsihallitukseen. (Mh. 5/12—25 N:o
41917).

Tapaturma-asiamiespalkkioista anomus metséhallitukseen ennen
tammikuun 31 péivadd tai tammi- ja heindkuussa. (Mh. 30/9—35
N:o 42521).

Ennen tammikuun loppua lihetettiva selostus ojitustoists metsi-
hallitukseen. (Mh. 19/1—35 N:o 17535).

Virkapuhelumaksuista maéériraha-anomus tehtivi viimeistaan
tammikuun alkupuolella edelliselts vuodelta. Myés voidaan se aikai-
semminkin vuoden kuluessa tehda. :

Hankintakalustoluettelo metsédhallitukseen ennen 31 paivid
tammikuuta. (Mh. 9/5—33 N:o 21940).

Kun on olemassa tarkka maariaikaisten tehtivien luettelo ja
sitd noudattaa, joutuvat asiat aikanaan ja vilttyy monesta myo-
héastymisen aiheuttamasta ikévyydests.

Hoitoalueen kansliatyélle erikoisen tirkeiti on myos se, ettd
kaikki tarpeelliset kiertokirjeet ja niiden luontoiset muut ohjeet séi-
Iytetdén erikseen kansissa tai mieluummin kirjejirjestajisss. Niihin
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ovat sanotunlaiset asiakirjat jarjestettavd asianmukaisesti ryhmi-

teltyind nimikkeiden alle aakkosellisessa jirjestyksessi. Kansissa on
oltava aakkosellinen siséllysluettelo, josta nimikkeet ja niiden jér-
jestysnumerot nikyvit. Tallaisesta kokoelmasta 15ytdéd heti ja pen-
komatta kulloinkin tarvitsemansa kiertokirjeen. Sanotunlaiseen
kiertokirje- tai ohjekokoelmaan ei kuitenkaan pida salyttid sellaisia
kirjeitd tai asiakirjoja, joilla on ainoastaan hetkellinen tai aivan va-
hainen merkitys, siindkin liika »painolasti» hankaluuttaa kokoelman
kayttoa. Mainitunlaiset kirjeet ja asiakirjat voi asettaa, niiden laa-
dusta riippuen, keskeneriisten asioitten tai saapuneitten kirjeitten
kansiin. Nekin nimittidin on kdytannollisintd pitaé erillaan, ja siirtad
kirjeet keskenraisistd saapuneisiin vasta sitten kun kirjeen ajheuttama
toimenpide on suoritettu. Sanottuhan kylld kay selville diariokir-
jastakin, mutta mainittu' menetelmd on osottautunut siitd huoli-
matta tarpeen vaatimaksi. — Myos asetukset, joita usein tarvitaan,
on syyté pitad erillién, mikali niitd ei haluta edelld mainitussa kierto-
kirjekokoelmassa sailyttas. Mainitunlaista tarkoitusta varten olisi
hyvi olla usein tarvittavista asetuksista kaksoiskappaleet, jolloin
asetuskokoelmat aina pysyisivat tidysind, sillé sanottuja asetuksiahan
kuletetaan usein matkoillakin ja voivat siten helposti joutua hukkaan.

Kultainen ohje kansliatéiden jarjestelyssi on myoskin se, etté
tehtdvid es ole jatettdvd vitme tinkaan. Monet madriaikaiset tehtivit
ovat sellaisia, ettd niitd voi alustavasti valmistella jo varemminkin,
milloin sijhen aikaa on. Usein nimittéin sattuu, ettd madriaikaisia
tai kausitehtavida viime tingassa suoritettaessa tuleekin miérays
johonkin kiireelliseen tehtdviin (kokoukseen tai muuhun sellaiseen),
sattuu sellaisia juoksevia asioita, jotka ennen muita on suoritettava
j:-n.e. Ja tavallistahan on, etté silloin kun oikein kiire on, tulee jos
jonkinmoista vastusta, asiakkaitakin kdy tavallista runsaammin
j- n. e. — Tehtavistd, joita voi alustavasti jo varemminkin valmis-
tella, mainittakoon esim. vuosiselostukset, jotka ovat lahetettavit
piirikuntakonttoriin tammikuun kuluessa. Kun sanotussa kuussa
on varsinaisten kuukausitehtdvien lisiksi tavallista runsaammin
myds madrdaikaisia, mainitun kuukauden aikana suoritettavia teh-
tdvid, kuten médrdaikaisten tehtdvien luettelosta havaittiin, ja
ottaen lisiksi huomioon, etti tammikuu on muutenkin kiirettd aikaa:
parhajimmillaanhan on silloin hankintaty6t, jotka vaativat paljon
huolta ja liikkumista, ja4 vuosiselostuksen tekoon useinkin riittdma-
ton aika, vaikka kuinkakin ahkeroisi. Jos puheenaolevaa selostusta
jo varemminkin kuin tammikuussa, alustavasti teemme — ja sitd-
voi melko paljon jo ennenkin tehdd — voimme vuosiselostuksen
useimmiten saada aikanaan tehdyksi.

127—36 17
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‘Samoin on monen muunkin méédrdaikaisen ja kausitehtavan
laita, joskin on enempi sellaisia, joita ei paljoa varemmin voi ryhtyé
tekeméén, mutta aivan viime tinkaan eitehtivid milloinkaan pitaisi
jattaa.

Erés menettely, jolla voitaisiin kansliatydssd voittaa ajkaa sa-
malla kun siitd olisi muutakin etua, on mielestini kirjekirjajirjestel-
mdin muuttaminen. Nykyainhan hoitoalueissa melkein kaikki kirjeet
kirjoitetaan ensin n.s. konseptikirjaan, josta ne sitten puhtaaksi
kirjoitetaan. T&m& on useissa tapauksissa kaksinkertaista tyota.
Kun kajkissa hoitoalueissa jo nykyaéin lienee jonkinlainen kirjoitus-
kone, voisi kirjeet kirjoittaa kaksin kappalein, joista kopiokappale
jéisi arkistoon. Arkistokappaleet voisi sitten sopivasti jirjestds niin,
ettd helposti 16ytaisi kulloinkin tarvittavan asian. Kaytannollisinta
olisi ne jirjestdd kirjejarjestajiin. Piirikuntakonttoreihin lihetetyt
kirjeet erikseen, erikseen suoraan metsahallitukseen, erikseen tyon-
johtajille, metsanvartijoille ja vartiomiehille menneet j. n.e. Tillai-
sen jarjestelmén etuisuutena pitaisin myos sité, ettd arkistoon jaavi
kirjekappale on tarkoin yhtdpitavd lahetetyn kirjeen kanssa, jolla
seikalla voi joskus olla suurikin merkitys. Voihan sattua ja on sat-
tunutkin, ettd lahetetyn kirjeen sisdlté (méérdys tai muu sellainen)
on vadrinkasitetty ehken tahallaan, josta koituu harmia ja ikévyyksia-
kin, kirjeenldhettdjan voimatta olla varma kirjeensi sanamuodosta
tai taysin sisallostakaan, jos kirjeensaaja on kirjeen havittinyt.
Konseptikirjaanhan usein nakee lyhenneltavén kirjeitd, puhtaaksi-
kirjoitettaessa voidaan muutella kirjekonseptin sanoja, jopa sisiltod-
kin j.n.e. Kirjekopiot olisivat varmemmin yhtapitavat lahetetyn
kirjeen kanssa. —

Liijke- samoin kuin monessa muussakin kirjevajhdossa on mai-
nittu menettely ollut jo kauan kaéytdnndssd. Mainittakoon, ettd
esim. metsinhoitolautakunnissa on se kaytdnndssi ja on se osottau-
tunut kdytannolliseksi ja joustavaksi. Téssd yhteydessd olisi syytéd
ottaa kiytantoon sellainen tapa, ettd kirjeessd esim. tekstin ylapuo-
lella parilla kolmella sanalla mainittaisiin asia, mité kirje koskee.
Talloin 16ytad kirjekonsepteista helposti kulloinkin haluamansa, kir-
jeen. Samoin kirjeen saaja nikee jo ensi silmayksella mita kirje kos-
kee, tarvitsematta enemmiltd kirjettd lukea, miké sellaiselle, joka
joutuu paljon kirjeitd kasittelemadn esim. keskusvirastoissa, on mie-
lestdni suuri etu.

Olen jo maininnut, ettd vilkasliikkeisissd hoitoalueissa suuri
asiakkaiden kiynti vie metsinhoitajalta paljon aikaa ja haittaa huo-
mattavasti kansliatyoskentelyd. Jarjestamilla ja rajoittamalla vas-
taanottoaikoja seké . tiedoittamalla niistd voidaan kansliatyota kyl-
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lékin helpottaa. Ja sithenhén johtosdéntomme 45 § kyllakin oikeut-
taa: »Vilkasliikkeisissé, piirikuntakonttorin ehdottamissa ja metsé-
hallituksen méaaraamissé hoitoalueissa tulee aluemetsianhoitajan toi-
miston olla auki piirikuntakonttorin vahvistamina viikonpaivina
maédratunteina, jolloin aluemetsinhoitajan tai hinelle apulaiseksi
maarityn henkilon on oltava toimistossa tavattavanas. Vastaan-
ottoaikojen rajoittelussa ei kuitenkaan mielestiani voida menni kovin
pitkille tuottamatta liilaksi hankaluutta asiakkaille, joista mekin
virkamiehini olemme riippuvaisia, ja varsinkin liikemiehina, jos niin
saan sanoa, silli aluemetsanhoitajallehan liiketoimintakin kuuluu,
vieldpd tarkedind osana tehtavistd. Sanottuhan kiy ilmi kosketellun
pykalin ensimiisesti momentista kuin my®skin johtosaannén 42
§:sté, joissa sanotaan: »Aluemetsdnhoitajan tulee kehittasa hoito-
alueensa metsinhyodykekauppaa ja sitéd varten toimia menekin pa-
rantamiseksi» ja »Yleisolle sopivasti ilmoitettuina péiivina ja muulloin-
kin kotona ollessaan tulee aluemetsianhoitajan olla asiakkaiden ta-
vattavissa», kuin my6skin metsinhyodykekauppaa koskevista kierto-
kirjeistd. Mutta, kuten sanottu, sopivalla jarjestelylls voidaan sii-
nikin suhteessa hoitoalueen kansliatyttis jossakin maérin helpottaa.

Hoitoalueiden kansliatyon helpottamiseksi olisi myos tarkeits,
ettd hoitoalueiden talouskartat laadittaisiin sopivaan mittakaavaan
ottamalla huomioon hoitoalueiden erilaisuus. Metsineuvos, tohtori
0. J. Lakarin eilisestd esitelmistd kuulimmekin, etti metsahallitus
on jo metsitaloudentarkastusten yhteydessd alkanut laatia talous-
karttoja virkataloja késittivista hoitoalueista 1/10000 ja toivotta-
vaa olisi, ettd titd menettelyd jatkettaisiin. Ainakin virkataloja ka-
sittdvissd hoitoalueissa ovat kartat mittakaavassa 1/20000 osottau-
tuneet liian pieniksi merkint6jé varten suoritetuista tdistd ja toimen-
piteisti.

Muistettava on myos, ettd suoritetuista toist ja toimenpiteistd
merkinndt aikanaan tehdddn asianomaisiin, hoitoalueissa pidettaviin
kirjoihin ja luetteloihin. Sellaisia ovat: arkistoluettelo, kalustoluet-
telot, luettelo vuokramaista ja nautinto-oikeuksista, torppakirja-,
metsdnvartija- ja vartiomieskirja, kruununmaidenluettelo, virka-
taloluettelo. metsinviljelyskirja, suonkuivausluettelo, pystymyynti-
kirja, hankintakortit, diariokirja ja méirirahakirja.

Erikoisesti lienee syytsd huomauttaa, ettd mdidrdrahakirjaan on
merkintd tehtivd heti maksumddrdyksen annettua, jotta voidaan aina
olla selvilla eri maararahojen tilasta. Samoin olisi hyvd myds diario-
kirjaan tehda merkintd heti kun saapuneen kirjeen aiheuttama toi-
menpide on suoritettu. Vuoden lopussa viimeistién ja jo muulloinkin
on diariokirjasta katsottava, mitéd asioita on tekemdtta.



132 Metsinhostajien jatkokurssit 1935

Kansliatyé muodostuisi joustavammaksi, jos monen edelléd mai-
nitun kirjeen ja luettelon asemasta tai yhteydessd kiytettaisiin sopi-
vaa korttijarjestelmdd. Nykyasnhén kaytetddn sité hoitoalueiden
kansliojssa tiettavisti ainoastaan hankintatoissi.

Onhan monta muutakin varteen otettavaa seikkaa hoitoalueiden
kansliatoiden jarjestelyssd, mutta kuten alumpana mainitsin, ovat
olosuhteet sikali erilaiset eri hoitoalueissa ja makukin monenlainen,
ettei mielestani voida aivan yksityiskohtiin téssé kajota.

Edellisesté lienee kiynyt selville, ettéd tirkeimpina pitaisin hoito-
alueiden kansliatoiden jérjestelyssé sitd,

ettd ainakin suurtGisimpiin hoitoalueisiin jirjestettiisiin kanslia-
apulaiset, tahi

ettd hoitoalueet vapautetaan lijasta kansliatyosti.

Itse kansliatyOssi ja sen jirjestelyssa pitéisin tirkedn,

ettd hoitoalueen kansliassa arkisto kiytdnnollisesti jarjestetadn
tarkoitustaan vastaaviin kaappeihin ja aina jirjestyksessd pidetdén,

ettd tarpeeton ja vihemmén térkeéd arkisto siilytetdin muualla,

ettd kansliatyovalineet ovat tarkoitustaan vastaavat,

ettd pidetadn tarkkaa médraajkaisten téiden luetteloa,

ettd kiertokirje- ja ohjekokoelma kiytannéllisesti jirjestetiin
kirjejarjestajiin,

ettd suoritetuista toistd ja toimenpiteistd merkinnat aina teh-
dadn aikanaan asianomaisiin kirjoihin ja luetteloihin,

etta tehtavia ei ole jatettdvd viime tinkaan,

ettd kirjekirja- eli konseptikirjajirjestelmé olisi muutettava,

ettd korttijarjestelman kayttoa olisi lisattéva, ja

ettd asiakkaiden vastaanotto sopivasti jarjestetddn.

Teiden rakentamisesta ja kunnossapidosta.

ERrkki1 J. SiMora.

Viime vuosina on suuressa médrissi suoritettu tierakennustoita
maassamme. Valtio on rakentanut padasiallisesti maanteitd, kunnat
kunnanteitid ja yksityiset tieyhtymat kyliteitd. Lisiksi ovat metsa-
hallitus ja asutushallitus rakennuttaneet koko joukon teitd valtion
metsimaille. Metsanhoitoviranomaisten mielenkiintoa kiinnittavat
padasiassa kuitenkin ainoastaan ne tiet, jotka on rakennettu valtion
metsdmaitten kautta tie- ja vesirakennushallituksen toimesta ja
mydskin ne tiet, joita metsahallitus itse joutuu rakennuttamaan omaa
tarvettaan varten valtion metsiin. Kun niméa viimeksi mainitut tiet
useasti jadvat viela metsidhallituksen kunnossapidettiviksikin, on
tdhan kunnossapitoseikkaankin metsinhoitomiesten huomiota kiin-
nitettava. Laheisesti teihin liittyvit vield polut ja porrastukset,
koska ne juuri valtion laajoilla metsialueilla tulevat kysymykseen.

Teiden rakentaminen. Ennenkuin tieti voidaan rakentaa, on
ensiksi taloudellisten y. m. tutkimusten perusteella todettava, ettd
tie k. o. paikkakunnalle on tarpeellinen ja etté se ainakin myshemmin
tulee korvaamaan ne kustannukset, jotka tiechen pannaan. Tie on
rakennettava sellaiseksi, ettd se vastaa lahimmin tulevaisuuden vaa-
timuksia.

Tiesuuntaa méadrdttéessi on ensin silmamadriisesti tutkittava
m. m. vesistGjen ylimenokohdat ja siltapaikat, suot ja niisté ne koh-
dat, joista tie mukavimmin voidaan johtaa suon yli, seké kalliot ja
méet. Tielinjaa ei myoskaan saa viedd pitkin pehmeitd soita ja kuohu-
savimaita, vaan on mikéli mahdollista pysyttavi kuivilla ja kovapoh-
jaisilla mailla, koska rakennus- ja vastaiset kunnossapitokustannuk-
set silloin tulevat mahdollisimman pieniksi. Lopullinen tielinja on
sitten ennen rakentamiseen ryhtymistd tarkasti tutkittava, seivis-
tettivd, mitattava ja vaakittava. Tiealue on kartoitettava ja toistd
laadittava kustannusarvio. :

Varsinaisessa tien rakennustysssi eroitetaan tien alusrakenne ja
paillysrakenne, jolloin paéillysrakenteeseen kuuluu ajorata ja piennar
sekd jalkakiytivit ja kaiteet, mikili niitd tarvitaan. Alusrakentee-
seen kuuluvat kaikki muut tien osat.
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Ensimmaéisens ty6nd uutta tietd rakennettaessa on tiealueen rai-
vaus. Raivatessa kaadetaan tiealueelta sielld kasvava metsi, poiste-
taan risut ja kannot tai poltetaan ne. Tielaki maarai, ettd yleisen
tien vieressd olevat puut ja pensaat on hakattava pois 2 metrin levey-
deltd ojan ulkoreunasta, tai missé ojaa ei ole, 3 metrin leveydelts tie-
luiskan ulkosyrjistd, ja téille alueelle tulevat oksat karsittava, ellei
puita tai pensaita ole ennen nykyisen tielain voimaantulemista istu-
tettu tai otettu erityiseen hoitoon. Naistd maarayksistd voi kuitenkin
se viranomainen, jonka toimesta tie rakennetaan tai kunnossapide-
taén, antaa helpotuksia. Niitd méaédrayksia olisi myoskin, mikali
mahdollista, noudatettava metsihallinnon toimesta teiti rakennet-
taessa.

Kun tiealue on raivattu puista, alkaa varsinainen tyo, s. 0. tie-
Tungon eli penkereen tekeminen. Jos penkere tulee olemaan matala,
noin 0.4—0.5 m, sanotaan tatd tyotd tasoittelu- eli nollatyoksi.
Silloin on kovilla ja kantavilla mailla ajoradan kohdalta poistettava
turvekerros, joka on heitettivé sivulle sivuojien, jotka kaivetaan 5
m etdisyydelle toisistaan, ja mieluimmin tiealueenkin ulkopuolelle.
Samoin on ajoradalta poistettava kaikki nikyvat kannot, kivet ja
juuret 20 cm syvyyteen saakka turpeettoman maanpinnan alapuo-
lelle. Ajoradan kummallakin puolella olevalta pientareelta on myoskin
poistettava kaikki nakyvit kannot, juuret ja kivet, jotta ajoneuvot
voisivat sivuuttaa toisensa. Pienet nyppylat ja syvinteet tasataan.
Tayte- ja sidemaa penkereelle saadaan pidasiallisesti sivuojista ja
tien leikkauksista ja tamén lisiksi tarvittava era syrjistd, mikali
mahdollista sellaisista paikoista, jotka eiviat niy tielle. On huomat-
tava, ettd jos maa on kuohusavea tai muuta routaantuvaa maata, on

.ajoradan kohdalta kivet aina 0.5 m syvyydesté poistettava, koska ne
muuten helposti nousevat roudan vaikutuksesta pinnalle. Monasti
jatetddn yli metrin korkuisen penkereen alle isojakin kivia. Silloin
on hyvi asettaa niitten ympirille pienempié kivia penkereen epi-
tasaisen painumisen estimiseksi.

Pehmeilld korpimailla ja soilla, jossa sivuojat kaivetaan 7
m etdisyydelle toisistaan, ei turvekerrosta tarvitse heittiaa sivulle,
vaan poistetaan ainoastaan 5 m leveydeltd tiealueella olevat kannot,
juuret ja nikyvit kivet 20 cm syvyyteen saakka. Taméan jilkeen
voidaan korpimailla, missi mutakerros on ohut, kiyttis maini-
tun 5 m levedn, peratun tienpinnan vahvistamiseen poikittain
tien suuntaa vastaan asetettua, puristettua 10—15 cm paksua
kuusenhavukerrosta, jonka padlle ensin luodaan koko sen le-

veydeltd ojamaat ja tarpeen vaatiessa vield riittivin paksu side-
maakerros. :
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Vetelilla soilla ja paksumutaisilla korpimaillakin on tierux_lgon.
vahvistuksena kaytettdva telapohjaa, joka tehdddn 5 m pitkista,
kohtisuoraan tien suuntaa vastaan rinnakkain tiiviisti ladotuista,
latvasta n. 10 cm paksuista havupuurungoista tai 10 cm pa,ksuista:
havupuurunkojen puolikkaista, jotka on ladotta.v%m pytire'ﬁ. Puoh
yléspain. Ennen telapohjan asettamista ja telapuiden Pmk({l}leen
latomista, on suohon tien pituussuunnassa upotettava metrin etaisyy-
delle toisistaan noin 15 em lipimittaisia, havupuisia pitkittaispuita,
joiden paélle ja tiiviisti suota vasten telapohja ladotaa.n. Telapo]'nja.n
piille koko sen leveydelti luodaan sitten ojamaat ja tarpeellinen
sidemaa. ‘ R

Sivu-, niska- ja laskuojat on tehtdva niin, ettei vesi niissd mis-
saan kohdassa padse seisomaan. Tasaisella maalla ne .ka,ive.taan
yleensi molemmille puolille tietd ja kaltevalla maalla vain "tolse}l‘e
s. 0. tien ylapuolelle. Jos tienpohja on kuivaa ja helposti vetta 1‘&1)&1-
geviid eiké niinollen ole pelkoa tien pehmenemisesté sateella, vmdfa.an
sivuoja tasaisellakin maalla kaivaa vain toiselle puo}elle. .Kun sivu-
ojista suuresti riippuu, kuinka tien runko pysyy k_ulvana ja samalla
kovana, on ne huolellisesti kaivettava ja tarpeellisen suurta laskua
silméallapitéen. - o

Ajorata, joka muodostaa kulutuskerroksen, tehdian metséhallin-
non teilla nykyéin 3 m levediksi. Kulutuskerroksen paksuus on 5 cm.
Erittiin tarkeiitd on kulutuskerrokseen kiytettavin soran lz.xatu. Pa-
rasta on kova ja kestdva harjusora, mutta sen puuttees.:'sa ]oudtltaan
useasti kiyttaméian huonosti sitovaa rantasoraa. Tarkeata on, et,ta,_ sora
on hyvin sitovaa, ja tamén takia taytyykin joskus soran -a{le-hsa.ta
jonkun verran hienoa savisoraa tai suorastaan savea. Na,lt‘a ].oudu-
taan varsinkin silloin kiyttdmadn, kun maaperé on soraa tai hiekkaa
tai tie pyrkii liiaksi kuivumaan.

Metsihallituksen tekemilli teilli on rummut melkein yksin-
omaan rakennettu puusta. Rummut on pehmeills ja routiyilla
mailla tehtiva sora-arinalle ja upotettava niin syvélle, ettd ne
voidaan peittds padltd vahintdin 0.3—0.5 m paksullla "lzla.a,ker-
roksella, johon kiytetdsn ajoradan maa-ainetta. Mlssaa:n .ta-
pauksessa ei saa jattad rummun kantta samaan tasoon kuin tleI}
pinta, kuten ennen useasti tehtiin. Soilla, silloin kun rumpua syysté
tai toisesta ei voida tehdd kovan maan rajaan, on se perustefitava
hirsilavalle. Itse rummut tehdadn 5 m pitkiksi, seindt ja kansi sal-
votaan tiiviiksi, taksa tukitaan sammalilla, jotta rummun ympa-
rille asetettava sora ei padsisi tunkeutumaan rummun sisélle. TlelT
pinta on rummun kohdalla niin vahvistettava ja tasoitettava, ettei
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siihen muodostu hyppyria. Kun puurummut kestivit ainoastaan
n. 10—15 vuotta, olisi syyta ruveta kiyttaméain metsihallinnonkin
teilld kestdvimpid rumpuja, s. o. rummut olisi tehtivi kivisté
gielld, missi helposti on saatavissa rumpuihin sopivia kivii, ja
muualla ruvettava kiyttdmain mikili mahdollista betoniputki-
runipuja. ‘

© Teiden kunnossapito. Valtion metsinhoitajakunnan kannalta
katsoen on kuitenkin edelld mainittua, Iyhyesti selostettua tien raken-
tamista paljon térkeimpi kysymys tien kunnossapidosta. He nimit-
tdin joutuvat useimmiten itse huolehtimaan niista teistd, jotka metsi-
hallituksen insingériosasto on rakennuttanut. Samoin tullaan heilta
useasti kysyméaan neuvoja kunnan-, kyli- ja muittenkin teitten seki
kunnossapito- etta osittaisista Parantamististakin. Taman takia on
aivan paikallaan kosketella tisss Yhteydessi néitten teitten kunnossa-
pitoasioita.

Tiedimme, etti mits suurempi ja raskaampi tieliikenne on, sitd
enemmdn tie mydskin taman liikenteen johdosta kuluu. Hevosajo-
neuvojen pyorat, jotka ovat raudoitettuja, syovat tiehen helposti
8yvid raiteita. Moottoriajoneuvot voivat raskaita puutavarakuormia
kuljetettaessa puhkaista kevytrakenteisen tien pinnan puhki. Sade-
aikana voi vesi pehmittid ja syovyttias tien pinnan, jolloin liikenne
helposti ja pienillikin kuormituksilla murtaa tien rikki. Kuivina
aikoina taas raskas autoliikenne aiheuttas tichen kouruja. Routa
sirkee tien pinnan j.n.e. :

Némé edellamainitut seikat vaikuttavat sen, etti tietd on jatku-
vasti hoidettava ja kunnossapidettiva, jotta tietd voitaisiin liiken-
n6ida. Kunnossapitokustannuksiin vaikuttavat monet seikat, etu-
padssd kunnossapidettivin tien laatu sekd liikenteen laatu ja suu-
ruus. Kun tiessé on jyrkkis makis ja nousuja, ei hienorakeinen
tientekoaine tahdo pysyi paikallaan, vaan veden vaikutuksesta valuu
méen alle, jossa se hienona hiekkana ja hietana haittaa liikennetti.
Mien keskus tiessd tulee veden vaikutuksesta uurteiseksi ja kourui-
seksi, mikd myoskin haittaa liikennetts. ‘

Jos méen jyrkkyytta ei voida loiventaa, on veden syovyttavin
vaikutuksen estimiseksi sivuojat kaivettava auki, tien pinta tehtivi
kyllin kuperaksi ja kulutuskerroksessa kiytettavi mahdollisimman
karkeata soraa, jota vesi ei padse kuljettamaan mukanaan. Melkein
tasainen tie ei myskaan aina ole hyvi, silla vesi ei silloin pidse juok-
semaan sivuojiin, vaan jié helposti tien keskelle seisomaan, jolloin
se pehmittid tien pinnan. Puista paljaaksi raivatun tiealueen leveys
vaikuttas myéskin suuresti tien kunnossapysymiseen. Tie pysyy ni-
mittdin sitd kosteampana mita lahempéna tieté puita kasvaa, etenkin

Metsinhoitajien jatkokurssit 1935 137

tien auringon puoleisella puolella. Témén takia olisi tie{a,lueen rai\ra.us
tehtava kyllin levedlti, jotta auringon kuivattavaa vaikutusta tlejlle
voitaisiin kiyttdd tdysin tien hyvaksi. Minkélaistr.z ma?,a.t.a on tm_n
pohja ja sen runko, millatavalla ja kuinka huolellisesti 81v130]a,t ja
rummut on tehty, minkélaatuista soraa ajorataan on kaytetty,
kaikki nimé ovat térkeitda tekijoitd tien kuivana pysymis'elle. )

Tien kunnossapitoon vaikuttaa liikenteen laatu sikali, etta.," @n
ajoneuvojen paino, nopeus ja lukuméiird kasvavat, ka..sva,va,t mydskin
tietd rasittavat ja kuluttavat voimat, jolloin kunnossapltol‘{‘ust‘annuksfat
lisaantyvat. Kunnossapitokustannuksiin vaikuttaa myos Jja varsin
tarkednd tekijind kunnollisen soran saanti. Sora.notto;ialkkola. on
sen takia varattava tien varteen tarpeellinen madré ja on niitten oltava
kyllin suuria. ) o o

Myéskin talven laadulla ja pituudella sekd varsinkin sadem?.ara,n
runsaudella on huomattava merkityksensé tien kunnossapysymxsellfa.

Tien pahimpina vihollisina voidaan pitdd siis vettd, routaa ja
liikennetta.

Tien varsinaisiksi kunnossapitottiksi katsotaan kaikki.ne tyot,
jotka saattavat tien sille vahvistetun poikldleikkauksen-osmttama.an
muotoon, jonka tulee voida vastustaa veden, roudan" ja k‘ysymyk—
sessd olevan liikenteen tuhoavaa ja ajorataa heikentivaa vaikutusta.
Tama on ensimmiinen tehtdvd, kun tie on asetettav‘f\. kunto.op.
Ennen katsottiin riittdvaksi, kun tie ainoastaan kev_ii:is"in ja syksy‘ls.m
korjattiin ja sorastettiin. Nykydén ei tdméa egﬁér} rnt.a,. vaan on pie-
nempiékin teitd sitd mukaa korjattava, kun vikoja t.zelhm. 1lmaantlfu.

Silloin on ensiksi avattava ja puhdistettava sivu- ja laskuojat
niin, ettd vesi padsee tierungosta ja tiealueelta helposti ]uoksem?m:l
pois. Vesi ei ole yksistiiin saatava pois, vaan on samalla menetfltava.
niin, ettd veden poisvaluminen tieltad ja tiealueelta tapa.ht.uu niin no-
peasti kuin mahdollista. Tamén takia on sivuojat, 1as!guo]a.t ja vetf)-
ojatkin, missi sellaisia tarvitaan, kaivettava tarpeellista la,slfua, gil-
mallipitien siten, ettd vesi nopeasti juoksee rummun suuhun ja rum-
musta ulos seki tasti sitten edelleen. Sen tiahden on vet(?-o!at ].(?h-
dettava suoraan rummun suuhun, viltettavi jyrkkia ‘mu-tlfm ja ojien
kohtisuoria yhtymikohtia, joissa vesi muodostaa py.brt.em?. Kokoo.n
luhistuneet ja tukkeutuneet rummut on korjattava ja uusia rumpuja
rakennettava sellaisiin paikkoihin, joissa vesi on johdettava tien
pmklleos tiessd on syvii kuoppia, on ne kuivattava .kuiva,malla, .niista.
ojia sivuojiin. Kuoppa téytetddn sitten sopiva.ll? tieaineella t&l. k&l:-
kealla soralla, jolloin kuopasta kaivettu oja jaé kuopan salaojaksi.

18
127—36
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Syvempien kuoppien pohjaan voidaan myés asettaa tasainen ja tiivis
kerros kivid, jotka sitten peitetdén tiemaalla. Talla tavalla saadaan
tiepenger pysymédn kuivana ja routaantumattomana. Koskaan ei
saa irrallisia, yksindisié kivia kayttas tienpinnan korjaukseen, silld
ne vain pilaavat ajoradan ja nousevat liikenteen vaikutuksesta usein
ylos tien pinnalle. Turpeita ja havuja ei myéskaén saa koskaan kayt-
tés tien pinnan korjaamiseen eiki kunnossapitoon, silla tien liikenne
hajoittaa turpeet . pehmeiksi, tien kuntoisuutta vahingoittavaksi
aineeksi. Valistd voi tielle ilmaantua savikuhmuja. Silloin on savi
tarpeellisen syvilta poistettava, kuopan pohjalle asetettava sammalta
tai turvetta ja timin paille karkeata soraa. Sammal ja turve toimii
silloin eristykseni estiméssa lisia savea ilmaantumasta tien pinnalle.
Jos taas pitempi tieosa savikkomailla routii, on edullisinta kaivaa sivu-
ojat kyllin syviksi, jotta tien kohdalla oleva pohjavesi saataisiin alen-
netuksi. Till6in on useasti myds suoritettava salaojituksia. Yleensi
tien pinnalla olevat kuopat ja kuhmut esiintyvit leikkauksissa ja
leikkausten suissa, joissa juuri pohjavesi tahtoo tehdi haittaa tien
pinnan kestavyydelle. Penkereilla ei naitia kuoppia ja kuhmuja esiinny
niin suuressa mééréssé, silla pohjavesi sielld on syvempéni tien pin-
nasta.

Senjilkeen kun pahimmat epitasaisuudet ovat tien pinnalta
poistetut, on tie joko lapioimalla tai lanaa vetdmalli tehtavi harja-
vaksi, kuperaksi.

Se mitd edelld on sanottu, on koskenut liikenteen rikkiajamien
tai muuten veden ja roudan vaikutuksesta vahingoittuneitten teitten
penkereitten eli alusrakenteen korjausta. Tamin jilkeen on itse
kulutuskerros heikoilla paikoilla kokonaan tehtivi uudestaan veti-
milld tarpeellinen méaéré soraa tien pinnalle. Muualla on ajorataa
ainakin niin paljon sorastettava kuin ajoradan kuluminen vaatii.
Huomattava on, etti sorastus olisi mieluimmin suoritettava sateen
ajkana tai heti sen jilkeen, jolloin sora tarttuu tien pintaan helpoim-
min kiinni. Jos nimittdin sorastus toimitetaan kesilld kuivana aikana,
ja jos sora on vield huonoa, ei soran sitoutumista riittivissi maa-
rassd tapahdu. Kun sorastuksella tien kunnossapysymiseen nahden
on varsin térked merkitys, tulee itsestaén esille kysymys, mihin vuo-
denaikaan tielld varsinainen sorastus on suoritettava. Timé on toi-
mitettava mieluimmin syksylld, jolloin tiehen voidaan levittii ver-
rattain vahva sorakerros, silla syksylld levitetty sora sitoutuu kevailla
helposti tien pintaan kiinni. Sitapaitsi sulaa lumi tallaiselta, syksylli
sorastetulta tieltd kevaalla nopeasti ja tie tulee pian kuivaksi, miké on
suureksi hyodyksi tien kunnossapysymiselle. Jos sorastusta on kesills
suoritettava, on soraa tiehen levitettivi vain sen verran, kuin mita
sitd tiehen voi hyvin sitoutua.
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Useasti nahdaan tielle levitetyn liian paljon soraa, joka ei niy
sitoutuvan tien pintaan, vaan liikenteen vaikutuksesta pakkautuu
tien sivuille. Talléin voidaan soran joukkoon sekoittaa vihin savea
tai hiekkaa, mikd huomattavasti auttaa soran sitoutumista ja siten
tiivistdd tien pinnan. Milloin tie kulkee savipohjaisilla mailla, ei
sideaineena voida kayttda savea ja hiekkaa, vaan mieluimmin paljon
puhdasta ja karkeata soraa.

Soraa ei pidd levittaa tieloan sekaan, vaan on loka ensin tieltd
poistettava. Jollei ndin menetelld tunkeutuvat lokahiukkaset sora-
jyvasten viliin, jolloin sora muuttuu liejuiseksi massaksi, mika on
kelpaamatonta tieaineeksi.

Kun tien peittda kesalld paksu tomukerros, on se merkkind siité,
ettd tien kulutuskerros on kulunut loppuun. Tietd on siis tallaisissa
paikoissa riittavin vahvasti sorastettava. .

Kulutuskerrokseen kiytettdvan soran pitdé siis olla puhdasta ja
hyvéd. Suurimpana raesuuruutena on aikaisemmin pidetty 20 mm,
mutta on nyttemmin osottautunut, ettd sorassa saisi olla enintain
10 mm rakeita. Jos sorassa on karkeampia rakeita, on sora seulot-
tava, jotta tielle kulutuskerrosta varten ei turhaan ajettaisi liian
kivista soraa, koska kivet joka tapauksessa on haravoitava tieltd
tien sivulle.

Heikompirakenteisen tien vahvistaminen. Nykyéan, jolloin sivu-
teilla ja vihempiliikkeisilla teilli on alettu kuljettaa raskaita puu-
tavarakuormia, voi tulla kysymykseen myds heikompirakenteisen
tien vahvistaminen. Tilloin on tuhoutuneen ja rikkoutuneen tien
laadusta padtettivi, onko kulutuskerrosta vahvistettava vai onko
kantava kerros ollut liian heikko.

Kun tien pintaan ahkerasta sorastamisesta huolimatta syntyy
syvia uurteita ja kuoppia, on tien kulutuskerros liian ohut ja heikko.
Jos tien pinta on taas liian savinen, on tietd vahvistettava levitta-
malla sille puhdasta, karkearakeista soraa. Tien pinnan ollessa liian
irrallista on sille levitettivi sidemaarikasta kulutussoraa. Tien-
pinnan ainekokoomus saadaan taten oikeaksi. )

Kantavan kerroksen ollessa liian heikon, puhkaisevat ajoneuvojen
pyérat tien helposti puhki, jolloin kantava kerros on joko rakennet-
tava uudestaan, tai esim. suomailla useasti rakennettava tie aivan
uuteen paikkaan. Kummassakin tapauksessa on harkittava, kumpi
ty6 tulee halvemmaksi ja liikenteelle edullisemmalksi.

Kuten jo aikaisemmin on mainittu, ovat vesi ja routa tien pa.himj
pia vihollisia. Jos tiet voitaisiin rakentaa niin, ettei routa paéasisi
niihin mitéén vaikuttamaan, olisi talla seikalla mitd suurin merkitys
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liilkenteelle ja tien kunnossapysymiselle. Silloin padstiisiin  myos
kaikista. liikennetts haittaavista kelirikoista. Kun routaantumisella
on tirked merkityksensi tien kunnossapysymiseen, on siihen' kiinni-
tettdva suurta huomiota.

Eninten routaantuvia maalajeja ovat savi, hiesu ja n.s. kuohu-
savi, koska niitten vedenlapiisykyky ja huokoisuus on pieni.

Hitaasti maahan tunkeutuva routa, joka muodostaa vuorotellen
jadkerroksia ja jadtynyttd maata, syntyy silloin, kun pohjavesi ulot-
tuu ldhelle maan pintaa. Tallaiset kerrokselliset routapaikat ovat
keviilla kauan mirkind ja vetisini ja aiheuttavat sen takia routa-
kuhmuja ja rikkoutumia tien pintaan. Routimissyvyys syksylla
ennen maan jaitymistd riippuu siitd, kuinka mirkiad maa on ollut
syyssateitten vaikutuksesta ennen pakkasten tuloa ja kuinka kauan
aikaa maa on ollut paljasna lumipeitteestd. Mité kovempaan pak-
kaantunutta lumi esim. teilli on, sitd syvemmaille routakin tun-
keutuu maahan. Kuivalla hiekkakankaalla I6yhén lumikerroksen
alta useasti ei tavata routaa ollenkaan. -

Pahimmat routapaikat teills ovat tavallisesti leikkaukset ja mata-
lat penkereet ja naissikin kaikista pahimmat leikkausten ja penke-
reitten yhtymikohdat, joissa vesi leikkauksesta tavallisesti pysihtyy.
Korkeat penkereet eivit ole niin alttiita routaantumiselle, koska ne
Pysyvit kuivina pohjaveden pédsemittd niihin vaikuttamaan.

Edellisestd kiiynee selville, etts tien kunnossapidon paiasialli-
sena tarkoituksena on tien pinnan sailyttiminen liikennetts tyy-
dyttivassi kunnossa. Sitd varten on huolehdittava riittivists soras-
tuksesta, kuoppien paikkauksesta, tien pinnan lanauksesta, sivu- ja
laskuojien aukipidosta, tievarsien raivauksesta seki rumpujen ja
siltojen kunnossapysymisestd. Teiden yleinen sorastus on suoritet-
tava niind vuoden aikoina, jolloin sora hyvin tarttuu tien pintaan.
Silloin on mikili mahdollista savimaille saatava savesta vapaata
soraa ja kangasmaille sopivaa savisoraa tai yleensi soraa, jossa on
sideainetta. FEri tieosat vaativat erilaisen soramidrin tien pituus-
yksikélle, riippuen tien laadusta ja liikkenteen suuruudesta. Kokonais-
sorastusta ei tarvitse joka vuosi suorittaa, jos lilkenne on pieni. Ko-
konaissorastuksella tarkoitetaan silloin sitd, ettd heikot kohdat
. tiessd sorastetaan aina vahvemmin kuin vahvapintaiset kohdat,
joille liiallinen sora on vain turhana hankaluutena ja haittana liiken-
teelle.

Kuivaustoditten suorittamisesta metsinkasvattamista
‘ varten.

A. J. CAUTON.

Soitten kiytto maanviljelystarkoituksiin on maassamme ollut
tunnettua jo 1600-luvun loppupuolella. Seuraavalla V\'IOS]'.BB:d‘&H&
oli kyky viljella soita levinnyt ainakin Etelé—Karja,laar-l ]a."?o'hJaI}-
maalle, jossa »etelipohjalainen suoviljelysmenetelmé» jo ndihin ai-
koihin kehitettiin kutakuinkin nykyisid viljelysmenetelmis vas-
taavalle tasolle. Tiastd huolimatta ja vaikkakin soitten merkitys
yleisesti tunnustettiin, varsinaiset tiedemiehet eivit vield pitkiin
aikoihin kiinnitténeet soiden tutkimiseen juuri minké#nlaista huo-
miota. Lukuunottamatta eraitd aikaisempia hajanaisia kirjoituksia,
joissa soistumiskysymystakin kosketellaan, kuluu aikaa aina vuoteen
1894, jolloin ensimmiinen laajahko maamme soita koskeva suotut-
kimus suoritetaan, sekin ruotsalaisen (Gunnar Andersson) teke-
méné. ‘
Kun metséhallituksen toimesta v. 1909 ensimmaiiset maariykset
annettiin jonkuh hoitoalueen soitten ojittamisesta metsiinka'.sv.un
edistimistd varten, joutuivat silloiset suonkuivausme.tsﬁ..nhmta]at
tehtéviin, joissa he eivit voineet nojautua mihinkaén va,lkalsempa.a:n
kokemukseen, vaan joissa heidin omakohtaisesti oli luotava pol}]a
vastaiselle metsdojitustekniikalle sekd myoskin selviteltiva la,a.“]a-
kantoiset kysymykset erilaisten soitten ojituskelpoisuudesta 11'1etsa:n-
kasvattamista varten. Metséojitustekniikalle saatiin kylldkin ]orflm?—
laista pohjaa niistd varsinaisista metsdojitustoista, joita m‘i.il}in &11.:0”1-
hin Ruotsissa suoritettiin, mutta varsinaisen pulman tuottivat B'lt&-
vastoin itse suot, niiden erilaisuus ja valinta metsiinkasva.ttammta_.
varten ojitettaessa. Kaikkien suomiesten klassillinen vuos.i 1913 t_01
kuitenkin ratkaisunsa tillekin pulmalle, ja kun sittemmm:—tosm
useita vuosia myShemmin — »suotyypits eriteltiin semmoisiin suo-
tyyppiryhmiin, jotka ojitettuina tuottavat suunnilleen saman puu-
maéaran ha:a kohti kokonaan riippumatta siité, kuuluuko suo korpm.l,
rameisiin, nevoihin tai ehké lettoihin, olikin vankka pohja varsinai-
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selle ojitustydlle laskettu. Kun nyt suotyypit perustuvat sithen to-
teamukseen, ettd kasvupaikkojen, joilla vallitsee sama kasviyhdys-
kunta, voidaan katsoa olevan bioloogisesti ainakin padasiassa saman-
arvoisia ja painvastoin, on selvid, etts vesiperaisten maitten ojitta-
jilta vaaditaan suokasvien tuntemista.

Nykyisin kuuluukin metsiojitussuunnitelmaan aivan vilttimét-
t6ména osana suoluettelo, jossa ojitettaviksi ehdotetut suot tyypittain
eroitetaan pinta-alan mukaan erillisiksi karttakuvioiksi. Paitsi suo-
luetteloa kuuluvat ojitussuunnitelmaan seuraavat asiakirjat: 1) pinta-
punnituskartta, 2) tavallinen kartta, 3) piirrokset ojien pituus- ja
tarvittaessa poikkileikkauksista, 4) kustannusarvio ja 5) lausunto.

Suoluettelossa selostetaan 1) suotyyppi, 2) suon Syvyys, 3) pohjan
laatu, 4) turpeen kokoomus ja lahonneisuus seks 5) ojitusalueella
kasvavan metsén tila y. m.

Pintapunnituskartalle, kaavassa 1 :5 000, merkitain pinta-
punnituskdyrat ja suon syvyys ainakin kaikissa punnituspisteissi.
Télle kartalle laaditaan varsinainen ojitussuunnitelma. Timén lsiksi
laaditaan mydskin tavalliseen tapaan varitetty kartta kaavassa
1:10 000, jolle mydskin ojaverkosto asetetaan. Yleiskatsauksen saa-
miseksi ojitettavien maitten laadusta merkitaén talle kartalle myéskin
suotyypit erityisilli suotyyppileimasimilla. Kayttimalls samaan
hyvyysluokkaan kuuluvien soitten leimasimissa samaa viria voidaan
jo yksistadn vérin perusteella saada jonkinlainen yleiskasitys ojitetta-
vien soitten laadusta turvaantumatta edes suoluetteloon.

Ojien pituus- ja tarvittaessa myoskin poikkileikkauspiirrokset
kuuluvat ehdottomasti ojitussuunnitelmaan.

Lausunnossa selostetaan taasen vesioikeudelliset seikat; esite-
taan laskelmat kustannuksista ha:a, m3:4, jm:4 kohti j. n.e. Tamén
lisiksi tehdéan lausunnossa selkoa ojitettavaksi ehdotetun alan metsin
laadusta, toimitetuista hakkauksista ja niistd toimenpiteisté, joihin
ehké uuden metsan aikaansaamiseksi silld on ryhdyttavi. Ojitustyot
metsinkasvattamista varten ovat meilli, kuten naapurimaissammekin,
esim. Ruotsissa ja Virossa, suhteellisen nuoria ialtadn, joten luonnol-
lista on, ettd varsinainen ojitustekniikka on vield kehityksen alaista.
Meilla on aivan ojitustbitten alkuvuosilta saakka pyritty ojaverkos-
toon néhden séannéllisyyteen, ja se edellyttid ojitusalueen pintapun-
nitusta. Niin ei yleensd ole asianlaita esim. Ruotsissa, jossa varsinkin
punnitustoihin kiinnitetddn ehki liiankin vihian huomiota.

On niin ollen syytd tarkastaa nimenomaan pintapunnitustéitten
tarpeellisuutta .

Useita tuhansia ha:a késittévistd ojitussuunnitelmista on metsé-
hallituksessa tehty vertailevia laskelmia jm. madrasts ojia ha:a kohti
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silloin, kun suunnitelmasta on tehty pintapunnituskartta ja niista
suunnitelmista, joista titéd karttaa ei ole tehty. Edellisessd tapauk-
sessa vaihtelee jm.-m#érd ha:a kohti sangen vahan — ollen keskim.
144 jm. Jalkimmaéisessa tapauksessa vaihtelee jm.-méaarad hyvin huo-
mattavasti ollen keskim. kuitenkin 215 jm:i4 ha:a kohti. Ojien suu-
ruus ei ole ojatiheyteen sanottavasti voinut vaikuttaa, silla kuutio-
metrimaara jm. kohti on edellisessé tapauksessa ollut ainoastaan
0.02 m?® suurempi, mikdi rahassa merkitsee vain n. 10 mk ha:a
kohti.

Vaikkakin ojamidraan ha:a kohti vaikuttavat monenlaiset te-
kijat, kuten suotyyppi, ojitettavan maan muoto j.n.e. jiénee kui-
tenkin lopulliseksi tulokseksi se, ettd sddnnollisessd ojaverkostossa,
miks on mahdollista laatia ainoastaan pintapunnituskarttaa apuna
kiayttaen, aina sidstetddin ojapituutta sekd ettd ainoastaan talla
edellytykselld voidaan suunnitella ojat siten, ettd niitten kuivattava
vaikutus on mahdollisimman tehokas. Nain syntyva saasto ha:a
kohti vaihtelee eri tapauksissa huomattavastikin, mutta voitaneen
kuitenkin arvioida n. 100 mk:ksi ha:a kohti.

Merkille pantavaa on, etti metsiahallituksessa tehtyjen las-
kelmien mukaan my6skin suunnittelukustannukset ha:a kohti
ovat huomattavasti pienemméit silloin, kun suunnitelma on tehty
pintapunnituskarttaa apuna kiéyttien kuin painvastaisessa ta-
pauksessa. '

Lisiksi on otettava huomioon, ettd ilman pintapunnitusta sei-
vigtettyjen ojien pituusleikkauksissa poikkeuksetta esiintyy hl%O-
mattavia epatasaisuuksia; milloin on ojassa suoritettava syvid leik-
kauksia, milloin taasen pienenee ojan syvyys aivan mitéttomaksi.
Harvinaista ei myoskadn ole, ettd ojien seivistamisessd tehdyt virheet
koetetaan korjata ylen pienilla laskuilla, jopa niinkin, ettd vedet yri-
tetddn johtaa vasten maan luonnollista laskua. Niin laadituissa
suunnitelmissa voivat tehdyt virheellisyydet joskus johtaa koko
suunnitelman hylkéimiseenkin, jolloin syystd voidaan kysyd, kuka
suorittaa suunnittelutyostd aiheutuneet kustannukset.

Jos sitdvastoin suunnitelma on tehty pintapunnituskarttaa
apuna kiyttien, ei vasta mainittuja virheellisyyksié suunnitt?lmis?.a.
yleensi esiinny. Itsestdéin selvéd on, ettd suunnitelmiin on aina lii-
tettivéd pintapunnituskartta. .

Jos on kysymyksessi ainoastaan suojelusojan — tai yleensd _enl—
lisen ojan seivistiminen, silloin riittia vain itse ojalinjan punm.t.se-
minen. Tammbisissd tapauksissa on kuitenkin suunnitelman laatijan
piirrettiva heti punnituksen jilkeen viliaikainen profiili varmistua}k-
seen siitd, etti ojalle saadaan riittavé lasku, ettd tarpeettomat leik-



144 Metsinhoitajien jatkokurssit 1935

kaukset viltetddn j. n.e. Profiilista selvidvit tehdyt virheellisyydet
helposti ja voidaan ne — paikan pailla viela ollen — myiskin silloin
parhaiten korjata.

Varsinaisesta metsiémaan kuivattamisesta eroitetaan joskus pu-
ronperkaustyé aivan erilliseksi tyoksi.

Ennenkun puronperkaukseen ryhdyt#4n, on meidin tehtava itsel-
lemme selviksi, mitd ominaisuuksia on peratulle purolle asetettava.

Peratun puron tiytyy kyetd poisjohdattamaan sen vesialueelta
kerdantyvat vedet siindkin tapauksessa, etts vesialueeseen kuuluvat
maat ojitetaan. Perkaus on lisiksi suoritettava siten, ettd peratun
puron vedenjohtokyky jokaisessa sen eri osassa on sama, ettd veto
purossa, kun on kysymyksessd heikkolaskuiset purot, on mahdolli-
simman hyvi, ettd puron kunnossapysyviisyys on pitkiaikainen j&
voitaneen asettaa sekin vaatimus, ettei vesi peratussa purossa tul-
vankaan aikana nouse yli ayriittensi.

On siis selvitettdva sen vesimairin suuruus, miké purossa tulee
virtaamaan. Kun on kysymyksessi varsinaiset metsiojitustyot, voi-
daan vesiméaéran suuruutta laskiessa tyytyi verrattain ylimalkaisiin
lagkelmiin. Kertomalla vesialueen suuruus valumiskertoimella (esim.
0.0008) saadaan riittavalla tarkkuudella selville se m3-maari vetti,
miké sek. tulvan aijkana tulee purossa virtasmaan. Timéin mukai-
sesti mitoitetaan sitten perattava puro. Huomattava on, ettd puron
vedenjohtokyky — paitsi puron suuruudesta — aivan oleellisesti riip-
puu laskun suuruudesta. Niinps esim. on puron vedenjohtokyky n.
2 kertaa suurempi laskun vaihtuessa 1:std 4:44n tuhannella. Peratun
puron mitat vaihtuvat siis my6skin laskun mukaan.

Laskun suuruus taasen riippuu — paitsi maan kaltevuussuhteista,
— mydskin puron pituudesta. Mutkaisessa purossa heikkenee lasku
puron pituuden mukaan; suoraan peratussa purossa voidaan siti-
vastoin tarjolla oleva lasku kiyttia hyviksi kokonaisuudessaan.
Lisaksi on vield huomattava, ettd virta mutkaisessa purossa suun-
tautuu puron reunasta toiseen syGvyttien siten puron reunamia ja
mataloittaen puron uomaa; suoraan peratussa purossa on veden suurin
nopeus keskelld puron viylds, joten ndin peratun puron kunnossa-
pysyviisyys on mahdollisimman pitkéaikainen.

Ennenkuin puron perkaukseen ryhdytaén, on siis tehtavi alus-
tavia t6itd. Useassa tapauksessa voidaan tulla toimeen ilman puron
kartoittamista, mutta aivan vilttdméaténta on ettda puro 1) punnitaan,
2) mitataan seka 3), ettd puron oikaisupaikat erityisella huolella
suunnitellaan ja sen mukaisesti mydskin luontoon seivistetadn. Tissi
voi erikoisissa tapauksissa tulla kysymykseen puron kartoittaminen-
kin mutkapaikkojen oikaisujen helpoittamiseksi. Lisiksi on niissi
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paikoin, missd lasku purossa huomattavimmin muuttuu, tehtava
tarpeelliset poikkileikkauspiirrokset, joitten mukaan peratun puron
mitat sitten miiritasn.

Jos on kysymyksessd puro, jota voidaan kayttdd uittoon —
vaikkapa pienenkin puutavaran — silloin on otettava huomioon mo-
net muutkin seikat. Téassd mainittakoon ainoastaan, ettd mutkat
purossa ovat kaarrettavat ainakin 50—60 m:n siteelld seké ettd lasku
on pidettavd mahdollisimman tasaisena — kernaimmin 6—8 tuhan-
nelle.

Selvid nain ollen on, ettd ennenkun suunnitelma kuivatustoita
varten — olkoon sitten kysymyksessd varsinainen kuivatus tai pu-
ronperkaus — voidaan toimeenpantavaksi hyviksyd, tidytyy olla
tdysi varmuus siitd, etta suunmtelma tdyttad ainakin ylla mainitut
vaatimukset.

On lahella se ajatus, ettd, jos kerran suunnitelma tayttaa sille
asetettavat vaatimukset, itse kuivatustyonteko voitaisiin jattaa
muiden kuin suunnittelijan tehtdvaksi.

Olen aikoinani ollut tilaisuudessa nakeméaan naapurimaassamme
Ruotsissa kuivatustoitd, joissa tarkalleen oli eroitettu toisistaan varsi-
naisen suunnittelijantyd ja kaivuutyonteko siten, ettei suunnittelutyon
tekijalla ollut mitdan osaa eikd arpaa itse kaivuutydssi. Ryhtymatta
naitd toita tassd tarkemmin selostamaan, on kuitenkin syyta mainita,
ettd kaikki nikeméni suunnitelmat olivat tarkalleen saman mallin
mukaan tehtyja. Keskelle ojitusaluetta oli kaivettu valtaviemiri ja
kohtisuoraan titd vastaan maaratyn matkan paahan toisistaan lasku-
ojat. Eipd silti, ettd suonkuivausmetsinhoitajat tekisivat itsensi
syypéadksi niihin virheellisyyksiin, joita niissi suunnitelmissa esiintyy
puuttuvine niskaojineen ja huonosti suunniteltuine laskuojineen,
mutta vakavaa huomiota on kuitenkin kiinnitettiva siihen, ettei
ojitustekniikka meilld muutu maarattyihin muotoihin kiteytyneeksi
maneeriksi, vaan ettd siind edelleenkin tapahtuu kehitysti. On jo
aikaisemmin huomautettu, ettd ojitustekniikka meilld ja esim. Ruot-
sissa huomattavasti poikkeavat toisistaan. Meikildinen ojitustek-
niikka perustuu ojitusalueella suoritettuihin koneellisiin tutkimuksiin
(pintapunnituksiin), Ruotsissa sitidvastoin ei kiinnitetd naihin t6ihin
huomiota ainakaan samassa midrin kuin meilld. Ojitustekniikan
kehityksestd meilld ja Ruotsissa antavat seuraavilla sivuilla olevat
kuvat selvin kasityksen.

127—36 19
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Siv. 146 oleva kuva esittdd ojitussuunnitelmaa Ruotsista v. 1913
—14. Kuten kuvasta nikyy, liittyvit ojat suunnitelmassa toisiinsa ku-
ten verkossa silméat. Ettd niskaojien merkityksestd on oltu selvilld,
se havaitaan kuvasta helposti. Erityisen luonteenomaista suunnitel-
malle on se, ettei ojitusalueen luonnollisille laskusuhteille ole annettu
paljoakaan merkitystd. Vedet juoksevat ndissi verkon tapaisissa
silmukoissa kaikkiin suuntiin; suurempaa vesima#ras, mikid pitaa
ojat kunnossa, ei naihin ojiin voida saada.

Siv. 148—149 olevan kartan olen lainannut Statens Forsoks-
anstaltenin (Ruotsi) viimeksi ilmestyneestd vuosikirjasta. Yhteista
talle ja edelliselle ojitussuunnitelmalle on se, ettei pintapunnitus-
karttaa kumpaisestakaan ojitusalueesta ole tehty. Muuten poik-
keavat ndmé suunnitelmat perusajatukseltaan kokonaan toisistaan.
Suunnitelmassa N:o 2 on ojitusalue jaettu pieniin erillisiin vesi-
alueisiin, joitten kuivatus on pyritty aikaansaamaan siten, ettd jokai-
sen erillisen vesialueen luonnolliseen vedenkulkupaikkaan on oja
avattu. Kuivatus koetetaan siis téssd suunnitelmassa saada aikaan
padasiallisesti laskuojilla. Paksut viivat kuvassa esittavat vesialueit~
ten rajoja. .

Nayttas siltd, ettd Ruotsissa nyttemmin olisi kokonaan hylatty
aikaisempi ja koko lailla hyviin kuivatustuloksiin johtava itsendinen
ojitusmenetelmé, mikéd ehkéd saa selityksensd siitd, ettd Ruotsissa
varsinaisten suonkuivausmetsdnhoitajien — dikningsledarien — virat.
lakkautettiin 1915 paikkeilla.
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Piirros siv. 150 esittdd meikilaistd ojitussuunnitelmaa v. 1911, siis
vajaa kaksi vuotta sen jilkeen kun varsinaiset metsaojitustyot meilld
aloitettiin. Kuvasta havaitsemme ensiksikin, ett4 ojitusalue on pinta-
punnittu. Laskuoja on vedetty poikki korkeuskédyrien, sarkaojat
viistoon poikki korkeuskayrien ja lisiksi selvat niskaojat. Suunni-
telma perustuu siis kokonaan Ruotsin ojitustekniikasta poikkeavaan
perusajatukseen.

Karttapiirros siv. 152 esittdd meikalaistda ojitussuunnitelmaa
v. 1934. Voimme kuvasta helposti ndhdé, ettd suunnitelma pintapun-
nituksineen, laskuojineen poikki korkeuskayrien ja sarkaojineen, joit-
ten viisto suunta suurinta laskua vastaan kuvasta helposti ilmenee,
padajatukseltaan perustuu suunnitelmaan v. 1911. Erityisesti on huo-
mattava, ettd ojat tissi suunnitelmassa ovat seivistetyt poikki luon-
nollisen vesilaskun; painvastoin siis kuin ruotsalaisessa ojitussuunni-
telmassa v. 1933. Taméan yhteydessi lienee syytd huomauttaa, etta
vaikkakin ojitettavan suon korkeuserot ovat n. 60 m:é, ojien laskut
ovat ainoastaan n. 3—5 tuhanteen, mika todistaa ojien viistoa suun-
taa korkeuskiyriin nidhden, josta taasen luonnollisena seurauksena on
ojien mahdollisimman suuri kuivattava vaikutus. Pitkien ojien tar-
koitus on koota suuria vesimadrii samaan ojaan, miki taasen vaikut-
taa edullisesti ojan kuntoon.

Vaikkakin siis perusajatus suunnitelmissa vv. 1911 ja 1934 on
sama, on selviid kehitystd kuitenkin viimeksi mainitussa suunnitel-
massa havaittavissa. Viittaamme vaan sarkaleveyteen, miki - nyt
mainitussa suunnitelmassa on 90 m:.

Kaytannollisen ojitustekniikan vaikeimpia probleemoja onkin
tialla hetkelld oikean sarkaleveyden madrddminen jokaisessa eri ta-
pauksessa. Onhan asianlaita niin, ettd jokainen suotyyppi reagoi
kuivatukseen niahden eri tavalla. Kuivatusteho riippuu ennen kaik-
kea suotyypistd, maan kaltevuussuhteista, pintaturpeen alla olevasta
turpeen lahonneisuudesta, turvemaan syvyydestd, mineraalimaasta
y. m. seikoista.

Kun nyt suotyyppeji on lahes 40 ja jokaisen suotyypin kuivatus-
teho vield riippuu monesta erilaisesta tekijistda, on selvad, ettei jo-
kaista esiintyvas tapausta varten voida maaratd juuri sille sopivinta
sarkaleveytta. Tastd syystd onkin suonkuivausmetsinhoitajien yh-
tend tarkeini tehtivani maaritietoisesti kehittad ojitustekniikkaa
siten, ettéd suunnilleen saman kuivatustehon vaativat suotyypit jaetaan
muutamaan harvaan kuivatusluokkaan, joille edullisin sarka-
leveys maaritain. Timé on kuitenkin mahdollista ainoastaan silla
edellytyksellid, etti jokainen suonkuivausmetsinhoitaja kiintedsti
seuraa ei vain kiynnissi olevia, vaan myoskin jo aikaisemmin suori-
tettuja kuivaustoita.
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Mutta ei vain ojitustekniikan kehitys, vaan myo6skin kaytannol-
liset ja ennen kaikkea taloudelliset syyt vaativat, ettd varsinaisten
kuivatustoitten johdon on oltava suonkuivausmetsidnhoitajien kasissé.

Metsihallituksessa toimitetaan parast’aikaa kaikkien suoritettu-
jen kuivaustoitten tarkastus. Tamén yhteydessd laaditaan samalla
kortisto, johon kaikki kuivatustyét — olkootpa sitten suonkuivaus-
metsinhoitajien tai aluemetsinhoitajien suorittamia — merkitaén
kaikkine kustannuksineen. Kortisto on valmis kahden piirikunta-
konttorin osalta. Tastd kortistosta olen laskenut keskihinnat vv.
1930—34 todellisista kaivuukustannuksista erikseen suonkuivaus-
metsidnhoitajien ja erikseen aluemetsdnhoitajien suorittamista kui-
vatustoistd. Aineisto kisittda kaikkiaan 3 065 052 m3, josta aluehal-
linto on kaivanut 706 821 m3.

Tilasto osoittaa, ettd ero kaivuukustannuksissa (0: 69 mk./m3),
on sangen huomattava suonkuivausmetsinhoitajien eduksi. Mielen-
kiintoista olisi tutkia, mistd ero aiheutuu. Syyt saattavat olla — ja
ovatkin — erilaisia, mutta péaasiallinen syy lienee kuitenkin haet-
tava siitd yleisesti sddnnostd, ettd jokainen tys saadaan pienim-
milld kustannuksilla suoritetuksi silloin, kun ty6td johtavat juuri
kysymyksessi olevan tyon ammattimiehet. Osaltaan erotus johtunee
myos siitd, ettd aluemetsdnhoitajien ojitettaviksi on runsaammin
joutunut pienehkoja erillisida sekd matalaturpeisia soita, joiden kui-
vattaminen useimmiten tulee suhteellisesti kalliimmaksi.

Vaikkakin siis kuivatustoissi on pyrittavi keskittimadn tyon-
johto varsinaisten ammattimiesten kéasiin, saattaa kuitenkin olla
tapauksia, jolloin esim. paikalliset olosuhteet ja muutkin seikat puol-
tavat toisenkinlaista tyonjohdon jirjestelyd. Ajattelemme talloin
etupéissi Eteli-Suomen hajallaan olevia virkataloja ja miksiei myos-
kin hoitoalueita, joissa valtion maat sijaitsevat kaukana toisistaan, ol-
len lisaksi alaltaan pienid, jolloin tietysti mydskin kuivatustyst
muodostuvat hajallisiksi ja vaikeasti hoidettaviksi. Tammdisissd ta-
pauksissa saattaa olla edullista jittaa tyonjohto aluehallinnon huo-
leksi.

Itse tyonjohdon kannalta olisi epailemétta edullisinta keskittaa kui-

vatustyst samalle paikkakunnalle (samaan hoitoalueeseen) ja toitten

sielld valmistuttua siirtyé esim. naapurihoitoalueeseen. Kaytannossa
ei timmoinen jarjestely kuitenkaan ole mahdollista. Hakkauksia on
suoritettu kaikissa hoitoalueissa, ja kun hakkausalojen saattaminen
metsid kasvavaan kuntoon useasti edellyttdd kuivatustoitten suorit-
tamista niilld, on selvdd, ettd juuri hakkausalojen ojitustyst ovat
ensiksi suoritettavat. On lihelld se ajatus, ettd kaytettavissd olevat
madrarahat kuivatustoitd varten jaettaisiin piirikuntakonttorittain
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esim. hakkausalojen suuruuden mukaan. Tata vastaan voidaan tehda
se huomautus, ettd, koska puun kasvu Pohjois-Suomessa on huomat-
tavasti pienempi kuin Eteld-Suomessa, kuivatustditd — kustannuk-
sien ha:a kohti ollessa samat —ei olisi Pohjois-Suomessa lainkaan
suoritettava. Taméa huomautus ei voi olla oikea. On otettava huo-
mioon muun muassa seuraavat tosiasiat: Lénsi-Suomen piirikunta-
konttorin alaisten hoitoalueitten ojituskelpoisista soista oli v. 1934
lopulla ojitettu 48.6 9%, mutta esim. Perd-Pohjolan piirikuntaan
kuuluvista soista ainoastaan 0.7 9| sekd ettd viimeksi mainituista
soista kuuluu I ja II hyvyysluokkaan 95 %,, mutta Lansi-Suomen
soista ainoastaan 40 9%,

Hakkausalojen suuruudesta Pohjanmaan ja Perd-Pohjolan piiri-
kuntakonttorien alueilla, mikali hakkaukset ovat kohdistuneet vesi-
perdisiin maihin, ei tosin voida tarkkoja numeroita tdlla hetkella
esittdd, mutta tietoisia ollaan kyllakin siitd, ettd esim. Pohjanmaalla
on valtavia konsessioonihakkausalueita, joita ei ilman ojitusta saada
metsitetyiksi. Ja onhan Pera-Pohjolassa tilanne, mikéli kiinnitetasn
huomiota nuoriin kuusimetsiin, suorastaan huolestuttava.

Professori Ilvessalon tutkimuksien mukaan on Pera-Pohjolassa
paksusammaltyypin maita n. 880 000 ha:a, joilla kasvaa kiytannolli-
sesti katsoen nuorennosta vailla olevaa sangen vanhaa kuusimetsii.
Huomautettakoon téssé ainoastaan, ettd prof. Ilvessalo on kuutena
vuotena toimitettujen etsiskelyjen jilkeen onnistunut 16ytamian Pera-
Pohjolasta ainoastaan spari edes jotenkin puhdasta ja saannéllistd
kuusimetsikkod, jotka olisivat olleet ialtaan alle 100—150 vuoden».
Kun nyt kaiken lisiksi hakkauksen jilkeen paksusammaltyypin mailla
uuden metsén aikaansaamiseksi lienee pakko turvaantua keinolliseen
uudistamiseen puulajia hakkausalalla muuttaen, on ilman muuta
selvid, ettd niitdi mahdollisuuksia, joita kuusen kasvattamiselle
Pera-Pohjolassa ehkd on olemassa, mydskin on tarkoin hyvaksi kay-
tettdvd. Vastamainitun piirikuntakonttorin alueella, suunnilleen
linjan Kolari—Sodankylin, eteldpuolella on sangen laajoja I ja II
hyvyysluokkaan kuuluvia kuusta ja kuusta sekd koivua kasvavia
turvemaita, joilla puitten kasvu on olosuhteisiin nihden tyydyttavi.
Harvinaista ei myoskain ole, etti pienissikin aukkopaikoissa nailla
turvemailla tavataan elinvoimaisia ja virkeitd kuusen taimia, joten
ainakin parhaat turvemaat taimettumiseen nihden jyrkisti poikkea-
vat paksusammaltyypin maista, joilla luontainen uudistuminen on
melkeinpd olematon. Ojitettuina Perd-Pohjolan piirikunnan eteli-
puoliskossa olevat parhaat turvemaat kykeneviit varmaankin huo-
mattavalta osalta tiyttamiin sitdi kuusipuun vajausta, mikd aiheu-
tuu paksusammaltyypin maiden heikosta tuotosta.
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Epéilemétta voitaisiin esittdd muitakin syita suoritettavien kui-
vatustoitten tukemiseksi Pohjanmaan ja Pera-Pohjolan piirikuntien
alueilla, mutta témikin riittinee valaisemaan niitd nakokohtia,
joita ei nidhdikseni voida sivuuttaa kaytettavissd olevia aivan liian
pienia madrarahoja jaettaessa eri piirikuntakonttorien kesken.

Lopuksi esitetdiin eriitd kuvia Perd-Pohjolassa turvemaalla kas-
vavista metsisté.

Lettorime. Teuravuoma. Kolari. Valok. U. M—mo 1934.
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Kangaskorpi. Vihijoen seutu. Tervola. Valok. U. M—mo 1934.
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“etslin keinollisesta uudistamisesta.
V. K. AHoLA.

Kalevalasta muistamme lukeneemme metsin synnyn koulu-
ajallamme. Muistiimme palautuu miten muutamilla iskevills lauseilla
muinaissuomalainen rahvas on jo puulajien kasvupaikat ja kehityk-
sen kuvannut. Luontoemo opetti heiddt luonnon avointa ja kuiten-
kin monasti salattua kirjaa lukemaan, ja tuota lukemista sitd riittas
viela meidénkin paivindmme. Seki tieteen ettd kiytinnon mies ovat
tyoskennelleet rinta rinnoin selvittiéikseen metsien monia ongelmoita
myoskin metsénviljelyksen alalla. Paljon on tullut selvitetyksi,
mutta sittenkin on paljon selvittdmatts, ja aina on pidettavi mielesss,
etti ei mitddn niin hyvid, ettei parannusta jossakin suhteessa aiko-
jen kuluessa tulisi, ja myos se on nakopiirissi sailytettiva, ettd sa-
maan tulokseen voidaan tulla useampaakin tietd seuraamalla.

Luonnonsiemennykseenkd yksinomaan turvaamalla saataisiin
metsimme uudistumaan, vai olisiko keinollinen metsén uudistaminen
vain johtotdhdeksi hyvaksyttava, vai ehken ndiden yhdjsta'imihen
sopivassa suhteessa jirjestettiavi, ne ovat kysymyksia, jotka jaitdmme
talla kertaa kasittelyn ulkopuolelle. Katselemme vain miksi metsin-
viljelykseen on nykyisin pakko turvautua ja miten erikoistapauksissa
tuo tyo6 voidaan suorittaa.

Kylvosiemen on hankittava omalta paikkakunnalta. Aikaisempiin
metsinviljelyksiin hankittiin siemen verrattain kevytmielisesti. Ei
ole harvinaista, ettd Inarin tai Sodankylan viljelysalat ovat saaneet
siemenen Tammelasta tai Tuomarniemelti. Nythan jo tiedimme
hyvin, miten etelén siemenestd tulee kaunis ja rehevinnikéinen tai-
misto, joka kuitenkin ennenpitkaé »jo kapaloihinsa» useinkin tukehtuu,
kun nimittdin sienet, hyonteiset tai muut tuhot havittivat kauniin
alun. Nyt emme siis hanki metsanviljelyksiimme siementd muualta
kuin omalta paikkakunnalta; ja kun esim. tiedémme oravan pudotte-
levan runsaan kukkimisvuoden edellisend syksynéa ja talvena haluk-
kaasti kuusen kasvaimia, niiden ravintorikkaiden kukkasilmujen
tihden, on meilld jo tavallaan ennakolta tiedossa kuusen kipyvuosi,
ja senkin johdosta parempi kuusensiemenen hankintamahdollisuus.
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Minnynsiemenen hankintaanhan varautumiseen on samanlainen
mahdollisuus kévyn kehityksen suhteellisen hitauden tihden, jos
vain suoritettavien syys- ja talvihakkuiden aikana pidimme »silmit
avoinna» ja muistamme myés, ettd valtion metsissi on maan karuuden
ja metsien vanhemmuuden takia aina vihemmin kipyji kuin vastaa-
vanlaisissa yksityismetsissi.

Képyjen karistamiseenhan taasen emme suinkaan tarvitse var-
sinaisia karistamoja. Olemmehan nihneet, miten esim. jirjestele-
mélla jossakin kylassé 2—3 naapuritalon riihti tilapiisseuloilla ka-
ristuskuntoon, yhtené keviinéi voidaan karistaa yli tuhattakin hehto-
litraa ménnynkipyja alle 10: — markan kustannuksille karistettua
siemenkiloa kohti. Nain menettelemilla saammekin taatusti kelvollista
paikkakunnan siementid ja epivarma ostosiemen voidaan hyljata.

Koska tavallaan kiintoisia lukuja muodostavat m.m. metsi-
hallinnon kipy- ja siemenhankinnat omien metsinviljelystensa Su0-
rittamiseksj, esitettikoon seuraava lukusarja:

Ostettu Siementa Yhteensa kiytetta- Ostosieme-

siemenii karistettu vissa kiloa nen osuus
1926 = ... 582.51 kg 296.87 kg = 879.38 kg n. 66 9,
1930 = ... 1489.45 » 1616.08 » = 3105.48 » n. 48 »
1933 = ... 5254.18 » 6902.91 » = 12157.09 » n. 43 »
193¢ = ... 538316.66 » 655200 » = 11868.66 » n. 45 »

Mitaén yleispatevia madritelmad ei luonnollisestikaan voi edella-
olevista lukuarvoista tehdi, silla siemenhankinnassahan ollaan kapy-
vuosista riippuvaisia, mutta sen kuitenkin uskaltaa sanoa, ettd met-
sinviljelys on kasvanut ja ostosiemenen prosenttiosuus on vastaavasti
laskemassa. My®s on tarkoituksena padstd ehdottomaan omavarais-
talouteen siemenhankinnassa, joten yllitykset siini suhteessa ovat jo
laskelmien ulkopuolella. .

Pyydén saada seuraavassa taulukossa kiinnittdé huomiotanne
lukujhin, joissa esiintyy suhde luonnonsiemennykseen tihtidvien ja
metsénviljelyksen avulla suunniteltuihin uudistamistoimenpiteisiin
valtion kaikissa hoitoalueissa:

E:l?ﬁsl;tatz;il;en y;l;:;;tamluen Jalkimainen

luonnon- metsinvilje- % koko uudis-

siemennykselle ystd varten tusalan valm.

1926 = ............. 6 556 ha 2 606 ha n. 29 %
1930 = ............. 16 931 » 8333 » n. 33 »
1933 = ............. 19923 » 7479 » n. 27 »
193¢ = ............. 15254 » 5032 » n. 25 »

N. s. hakkausalojen raivaus muodostaa padasiallisen osan, 60—
70 %, edellisen taulukon lukuarvoista. Kulottaminen luonnonsie-

Metsinhoitajien jatkokurssit 1935 161

mennyksen valmistamistoimenpiteensd on melkein loppunut ja hanki-
kylvén suorittamiseksi samoin, lukuunottamatta kylvijen suoritta-
miseen yhtyneend maanpintaa rikkomalla.

Verrattaessa metsan kylvoda ja istutusta metsan keinollisessa
uudistamisessa vetdd ylivoimaisen voiton edellinen, niin yksityis-
metsissimme kuin valtionkin metsissd. Taulukot ovat vasyttavia,
mutta, koska niillikin on oma arvonsa, varsinkin vertailumuotoisina,
uskallan esittda sittenkin sellaisen, joka osoittaa kokonaiskylvo- ja
kokonaisistutusalat valtion metsistd 4 vuodelta:

Kylvett; Istutettu "
yhbeensii taysnﬂ. yhteensd tidysid Kylvo;] osuus
hehtaaria hehtaaria %
1926 ........ 1851 109 n. 93.4
1930 ........ 9 047 96 0990 e S
1933 ........ 13 995 621 n. 95.7  pan olmakksam-
1934 ........ 16 658 636 n. 97.4

Ja, jos inhimillisesti asiaa ajattelemmekin, niin onhan luon-
nollista, ettd kylvo voittaa, sillé tavallaan kylvossd on esityo yksin-
kertaisempaa, tyoaseet samoin, vielapd tyontekijoiltdkasn ei niin
paljoa vaadita. Ei tarvita taimia kasvattaa eiké kanniskella, eika ole
pelkoa juuriston kuivumisesta j. n. e. Mutta ei kylvokasn aina johda
tulokseen. Ei aina riitd ettd ala siemennetadn. Hyvinkin siemen-
netty uudistusalue voi sittenkin jaada taimettumatta, eikd syyn
suinkaan aina tarvitse olla saman. Kun kuitenkin syyn ja seurauksen
laki on olemassa, on vilttdmatonts, ettd epaonnistumisen syy tode-
taan, jotta se voidaan ottaa huomioon ja siis valttaa tulevaisuudessa.
Tuo pakoittaa metsénviljelyksessdkin siis tarkkailemaan suoritettuja
metsanviljelyksida useammalta nakokannalta, tutkimaan useammalla
taholla samaa asiaa.

Kylvst: Kylvot voitaisiin jakaa: kovanmaan kylvéihin ja suo-
kylvoihin. Kovanmaan kylvoistd voitaisiin pitdad tavallaan erilliin
paloalojen kylvit, siksi, ettd ne monasti tuottavat metsittajalleen
monenlaista harmia ja mielipahaa, vallankin, jos niiden annetaan
vuosikymmenid olla koskematta viljelykseen ryhtymatta. Myos
kovanmaan kylvot Etela- ja Pohjois-Suomessa maaperin ja luonto-
suhteiden puolesta eivit sellaisenaan ole aina rinnastettavia.

Mannyn kylveé.

Syventymatts laveammin mdntykylvijen suorittamisselostuksiin,
niiden yksityisseikkoihin, mainittakoon vain psakohdat. MT kankaat
ja sitd lihavammat olisi jatettava kuuselle (ja lehtipuille). Kuitenkin

127—36 21
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on tapauksia;, jolloin tallainen lihavampi tyyppi on jatettivi ménnylle,
kuten esim. pahasti maannousun turmelemaa kuusikkoa uudistet-
taessa.

Mita lihavampi ja rikkaruohottuvampi maapohja on, siti suu-
rempi on kylvoruutu ruutukylvossa tehtava. VT ja sitd lihavammalla
tyypillé on kylvéruudun suuruus véhintéin 40 X 40 sm, sillé pienem-
pien ruutujen on havaittu umpeutuvan; vallankin, jos maaperi on
vahankin vaikeammin vettd lapaiseviid, kasvaa ruutuun lyhytvar-
tista karhunsammalta. Helposti vettd lapaisevalla CT:la (ja siti
laihemmilla) on sensijaan ruutu tehtava aivan pieni, eikd syvennys-
kaan haittaa.

Vako-ruutukylvo, jollaista alkeellisessa muodossaan meilld on jo
aikoinaan opetettu Evon metsdopistolla ja suoritettu Ité-Suomen
piirikuntakonttorin alueella m.m. Tisalmen hoitoalueissa, joskin
vako vedettiin kepilld tai kengénkarella, ja mihin kylvotapaan pro-
fessori Melders sittemmin on kehittdnyt erityisen tyGskentelymenet-
telytavan tyovalineineen, on nayttaytynyt ruutukylvéd edullisem-
maksi routivilla mailla. Ruutu tehdéén useimmiten soikea ja pie-
nempi kuin ruutukylvéssd. Joku vuosi sitten koetettiin yhdistid
samaan tyOaseeseen kuokka, kaavin ja vakorauta, mutta nyttemmin
on ne kaytannossa toisistaan eronneet, joten kuokkamies tasakérki-
seksi tehdyllé kuokallaan kuorii pois »amorfisen» turvemaisen humus-
kerroksen, vaonly6ja »lovipoika» lyé vaon puisella vakorautaisella
vakolapiollaan ja kylvotytté kylvaa siemenen. Jos maaperd on ki-
vistd, on kaytettava kiilakuokkaa tai piikki-lehtikuokkaa ja lyhyt-
teraista vakolapiota (n. 10sm), jolloin »vakos-kylvikojetta ei luonnolli-
sesti voida kayttaa. (Vako-ruutukylvostéd taydellisemmin katso Metsi-
tietoa. I, 2 v. 1931 ja Mainosvihkonen v. 1933 sekd Metsidlehti N:o
24 v. 1935).

Yhteistd - sekd ruutu- -etti vako-ruutukylvéille on kokemuksen
mukaan se, etti kangasturvekerros kuoritaan pois, eiki maata moy-
hennetd, ei ainakaan Pohjois-Suomessa ja helposti routivilla mailla.
M.m. antoi Eteli-Taivalkosken hoitoalueessa kesilla 1934 tarkas-
tettu vertaileva rinnakkaiskoe (n. 4 aarin alalla) sen havainnon eraalla
ruutukylvioalueella, ettd moyhennetyissé kylvoruuduissa oli taimia
16 9,:lla, mutta myhentdmattomissa 89 %,:ssa toisena vuonna loppu-
kesilla kylvokeviaian jalkeen. Myds on syytd muistaa, ettd humuksen
sekainen pintakivenniismaa on parempi kasvupaikka kuin pelkkéd
kivennidismaa ja, ettd »tuoreena»r kesind on humus parempi kuin
hiekka, mutta kuivana painvastoin. My6s vaatii todennakéisesti
viela jatkuvia kokeita kysymys siitd, onko kivenniisalustan muok-
kaus omiaan lisddmaén taimettumistehoa ja edistimédn taimien
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kasvua, joten toistaiseksi on syyti kivennds muokkaus jattaé
tovmittamatia.

Erittain lihavilla ja heinittyvilla mailla saattaa mannynkylvo
n. 8. nurinkddnnettyyn turpeeseen tulla kysymykseen. Turpeen suu-
ruus otetaan noin 50 sm nelilleen ja kddnnetddn mieluimmin jo edelli-
send syksyné lujaan polkien paikalleen. Kylvo suoritetaan seuraa-
vana keviidni tavalliseen aikaan. Taméa »nurinkadnton tulee kuiten-
kin varsinaisesti kysymykseen kuusen kylvissé ja istutuksessa.

Kun siemenméérd ruutu- ja vakoruutukylvossd pyritdaan pie-
nentdmaén liian pieneksi, on pidettavéa mielessa, ettd vaikkakin 0.25—
0.40 kg siemenméadralla paastasn tyydyttéviin tuloksiin siementy-
mistd silmallapitéen, ei nadin ole laita taimettumista tarkastellessa,
joten normaalisesti itavaa (85—90 9%,) mannynsiementé ei olisi ruutu-
kylvossda kaytettava alle 600 grammaa (ei yli 800) eikd vako-ruutu-
kylvossa alle 400 grammaa (ei yli 500), jotta taimiston taydennyksia
tulisi mahdollisimman v#éhan ja taimiston harvennuksia samoin.
Myos kuokkamiehend ei saisi tulla muu kuin tdysivotmainen mies ky-
symykseen. Turvekerros kadnnetdén, milloin se kddnnetdan syrjasn,
mieluimmin etelddnpain ja jatetdén, mikali mahdollista, jos se on
vahénkin kiintedmpi ja raskaampi, varjostamaan ruutua (tarpeen
mukaan Kkivid, kapuloita paalle) auringonpaisteelta. Saman edun
saavuttamiseksi olisi kylvoruudun paikka valittava kannon, kiven
pohjoispuolelta. Kylvon suoritus olisi myds osoitettava joko puu-
puikon pistoksella ruudun syrjaén tai kapularistikon asettamisella.
Kylvéruutujen etdisyydet ruudun keskeltd toisen keskelle lienevit
edullisimmin 1 1, metrin nurkilla.

Vakokylvé tullee harvemmin kysymykseen, usein paloalojen
metsittimisessd, joten kasittelemme sen siind yhteydessa, hiukan
myShemmin.

Hajakylvostda on Etelda-Suomessa useimmin saatu heikkoja tu-
loksia, mutta Pohjois-Suomessa muutamissa hoitoalueissa hyvidkin.
Hajakylvoa hankikylvona ei- ole syytd toimittaa, ellei maata kar-
hitsemalla, riiviolla t. m.s. valmisteta tai maapohja ole hiukan sois-
tumassa.

Mannyn suokylvo. Mantysoiden metsittamisestd on useallakin
taholla tehty kokeita. Myos niiden kokeiden tuloksista on julkisuu-
dessa nakynyt mainintoja. M. m. piti professori O. J. Lukkala metsé-
paivilla 1934 luennon asiasta (katso Metsitieto I, 8 v. 1934.) ja samoin
on hin kirjoittanut Metsialehteen m. m. v. 1935 N:o 24, mutta, koska
aluemetsanhoitajat tulevat suorittamaan lahivuosikymmeniné suursuo-
metsityksia (luonnollisesti erikoiskoulutuksen jalkeen) mainittakoon
téssd vain, ettd laajempien ojitettujen aukeiden nevojen metsittami-
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seen on ryhdyttava mahdollisimman nopeasti, ja aukeasta johtuvan
viiman ja tuulenvoiman takia saattaa kehittyvé taimisto joutua
kovillekin koetuksille myShemmin. Kun joka tapauksessa mahdolli-
simman pian ojituksen tultua suoritetuksi (usein jo ojitusvuonnakin)
on metséinkylvo suoritettava, ei ole syyti aikailla, joten (mannylle)
kylvoohjeet, tai paremmin sanoen suuntaviivat aukeille soille ovat
seuraavat:

Hajakylvoé tulee useimmiten kysymykseén, varsinkin pintaan
saakka lahonneilla soilla yksinomaan. Hajakylvo suoritetaan es
hangelle, vaan suon pinnalle heti kevitvesien valuttua, kun routa
vield kantaa. Raakarahkaisillakin soilla onnistuu hajakylvé, mutta
kieltdmatta parempi tulos saadaan ruwtukylvolld, jolloin ruwtu onm
kidnnettavi, lujasti polkien, mieluimmin jo edellisend syksynd ennen
maan jaatymistd, jo paikalleen, jos on kyseessd perusteellisesti kui-
vattu suo (ojan ldhimmat ympéristot), mutta paikkansa viereen, jos
on mérempi paikka kyseessi. Kylvoaika kestdd suunnilleen kesé-
kuun loppuun. Jos téytemaata kayttdad (esim. ojamullat), on tdyte-
maa asetettava kddnnoksen alle. Yleensd on suolla vield tarkeampad
kuin kovilla mailla, ettd kylvoruutu ei jaé, ei edes lahivuosina, kuo-
palle, jottei vesi jiady, »ylinnd», syksylls ruutuun. (Mattéissa voi
kylvad syvennyksiin). Ruutuja ei saa moyhentas. (Metsahallituksen
aluemetsidnhoitajien suorittamilla suokylvotydmailla on saatu ruutu-
kylvolla 95—100 9, tuloksia toisenkin vuoden n.s. »routavuoden»
aikana suoritetuista tarkastuksista s.o. tarkastustuloksina toisena
kesiind kylvon jalkeen.) Vakoruutukylvd on paraillaan kokeiltavana,
mutta tuskin asettunee ruutukylvod edullisemmaksi. Tyoaseena on
kuokka lapiota ehdottomasti parempi.

Siemenméa#rd on ruutukylvossd n. 500—600 grammaa ja haja-
kylvossd 1—1 15 kg ja ruutujen vilimatkat n. 1.5 m seuduilla. -

Kuuseéen kylvé.

Ajkaisemmin oli ohjeena, ettd manty kylvetddn ja kuusi istute-
taan. Viimeaikaiset kokeet, jo kiytantoon sovellutettuina, ovat kui-
tenkin osoittaneet kuusenkin kylvon mahdolliseksi. Kuusta ei kui-
tenkaan saa ryhtyd kasvattamaan liian huonolla maapohjalla, joskin
Etela-Suomessa VI—MT:n vilimuoto jo tuleekin kysymykseen.

Kuusenkylvoissd on kéaytetty sekd varsinaista ruutu-, vako-
ruutu- ettd hajakylvoa. Ruutukylvé naisté on naihin asti ollut ylei-
nen kylvotapa, mutta esim. tutkimuslaitoksen kylvokokeissa on
vako-ruuty kylvémenetelmd voittanut varsinaisen ruutukylvon.
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Kun kuusimetsimaa on paljon lihavampaa kuin méntymaa ja
sekapuuna monasti metsissd on lehtipuuta enemman tai vihemmin,
on kylvjen onnistumiselle enemmin vastusta kuin méannyn kylvéilla.
Aukeilla mailla ahdistelee halla, pintakasvillisuus j. n. e. (lehtivesakko
kohtuullisessa maérin edullinen), ja lehtipuuvaltaisissa sekametsissd
lehtikarike. Kylvéruuduista joka tapauksessa jiid enemmin tyhjiksi
kuin mintykylvoissd ja tidydennystyo (ist.) tulee useimmin Kkysy-
mykseen.

Pintakasvillisuuttahan saatetaan leikata ruudun paalta ja lehti-
karikkeet poistaa samoin, mutta taloudellisesti katsoen tyo tuskin
kannattanee muuta kuin poikkeustapauksissa; huomioon on liséksi
otettava se, ettdi puhdistetuissa ruuduissa on taimien kasvu hi-
taampi.

Mintykylvoists puhuessamme mainitsimme kylvon snurinkddn-
nettyyn turpeeseeny. Téssé onkin kylvitapa, miks erinomaisesti sopii
kuuselle silloin, jos lehtikariketta tulee maahan runsaammin. Kdédnto-
tyo on hyvi tehdi jo edellisend syksynd, jotta routa jo ennen kylvod
moyhisi ruudun. Ruudun suuruus on véhintdin 40 sm nelidlleen.

Hajakylvolla kulottamattomaan maahan on ylimalkaan saatu
sangen huonoja- tuloksia kovien maiden kuusenkylvsissd, ellei maa-
peitettd rikota, vaikka esim. 6:kin kiloa siementd on hehtaarille
kaytetty. :

Loppupéitelméni kuusenkylvon mahdollisuuksista kangasmailla
voitaisiin sanoa Eteli- ja Keski-Suomen oloihin soveltuvana:

Kuusen kylvon suorittaminen lehtivaltaisissa metsissd ei ole
oikein taloudellista. Jos on vilttimatén kylvad kuusta, on nurin-
kiaannettyyn turpeeseen tai kupuun kylvettdvi, silli kylvokohdan
jaddessd vahinkin kuopalle peittyy se lehtikarikkeella. Turpeen
nurinkiinté on suoritettava mieluimmin jo edellisena syksyni. Hei-
kosti lehtipuunsekaisissa lihavien maiden mantymetsissd voidaan
kuusenkylvolli padsts hyviinkin tuloksiin. Aukeilla mailla on kuusen-
kylvoksille saatava suoja hallanaroilla seuduilla hallaa vastaan (syys-
hallat esim. 1935 vioittaneet kuusinuorennoksia), joka suoja saadaan
pystyynjitettivistd hakkuussa kelpaamattomasta jatepuusta tai
koivua esipuuksi hankkimalla, jolloin luonnollisesti taimiston hoito
on suuritéisempi ja on ajkoinaan huollettava. :

Kuusenkin kylvéruutujen véli voidaan vaikeuksitta sovittaa n.
1 1, metriksi (ruudun keskelts toisen keskelle), sills joskin tiede on
osoittanut, ettd on melkein sama onko vili 1 1 tai 2 metrié, kehitty-
vin puun laatuun katsoen, on kylvéssd sittenkin tuohon alarajaan
syytéd pyrkis, vaikkakin luonto meilld useinkin vield taydentelee
viljelystaimistoa; jota ei suinkaan ole epaedulliseksi katsottava.
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Kuusen suokylvo: Soilla on luonnollisesti vain letot, heininevat,
korvet ja siis yleensd lihavat suot metsitettiva kuusella. Koivun
kylvd esipwina on usein valttdmiton ja vasta tdiman suojassa on kuusta,
yritettivi. Thmeteltdvin hyvin itddkin ja samoin kasvaa hajakyl-
vﬁlls“?. perustettu kuusentaimisto koivikon alla suolla. Ruutukylvsja
sgrilgljaa.n tahtoo kiusata lehtikarike. Kovasti karhunsammaloitu-
.nelsiin korpimetsiin tuskin hajakylvéa kannattanee yrittad, vaan on
ls.tutus otettava avuksi. Korkeintaan, jos suo on méattiinen, voidaan
ajatella mittaan laen poislyontié ja méttddseen syntyvaan pieneh-
kdon syvennykseen ruutukylvos, joka ainakin sadekesdnid nayttas
onnistuvan, ja koko hyvin taimettuvan koivunkin alla.

Kuusen suokylvo suoritetaan yleensd, mitd kylvaikaan tulee,
samojen nikokohtien mukaan kuin minnynkin. Kylvét on siis kesé-
kuun loppuun mennessé saatava suoritetuiksi.

Istutukset.

Kylvoistd puhuessamme olemme nahneet, miten oli tapauksia,
jolloin kylvo oli hyljattéva kunnollisiin, taloudellisiin tuloksiin joh-
tamattomana. Aikaisemmin on myds tullut selvitettyé, miksi istutus,
vaikkakin ehdottomasti oltiin selvilld, ettd muu kuin istutus ei johda
tl.l'l'oksiin, on monessa tapauksessa jatetty suorittamatta, jolloin
nidimme, ettd useimmiten oli syyné taimipuute.

Kun taimipuute kiytettdvissimme olevien varmojen tietojen
mukaan lahivuosina tulee pienemmiksi, ja ehken lopulta lakkaa ko-
konaan, on syyta kisitelld istutusta ainakin yhtd laajasti kuin kyl-
voakin.

Ménnynistutus. Kovien maiden méannynistutukseen voidaan
sovelluttaa edullisimmin kuoppaistutus ja kanki-istutus. Kuoppa-
istutushan on, kuten tieddémme, avonaiseen tai tiytettyyn kuoppaan
istutusta, jolloin jalkiméisessé téytemaa usein tuodaan, kuten kanki-
istutukseenkin, talvella istutusalalle (3—5 krm ha:lle). Avonainenkin
!{uoppa. tulee tavallaan taytettyd, mutta on kiytinté muovaillut
istutustavan siten, ettd taytemaa kaivetaan istutuspaikan laheisyy-
destd. Erilajsia puristusistutuksia on myés kiytetty, mutta ei niills
kéyténtoon sovellutettuna ole etuja kuoppa- ja' kanki-istutukseen
ve_x'rt{.ttaessa. Mannyn istutus kuoppaan on ehken sittenkin paras
toimittaa niin, ettd taimi tulee pystysuoran etelipuoleisen seinin
syrjadn, silld siten vihenee routautumisvaara. On sommiteltu méan-
nyn kanki-istutukseen soveltuvia erilaisia istutuskairoja ja -kankia,
mutta on pyrittivi kayttamaan sellaista, miki et ales kdrkeensi piin

kapene. Hyvin kivisellikin maalla on tuloksia saavutettu tilla istu-
tustavalla.
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Mannyntaimien ikd naissé istutustavoissa on !/, tai 2/, ja Tuo-
hottuvilla mailla 1/,. Pohjois-Suomessa on todennikdisesti kiytettava
2/ tai mieluimmin 1/, (/, v.?) vuotista tainta, joloin kuitenkin kai
kuoppaistutus on kysymykseentuleva istutustapa, siis ennen kanki-
istutusta, joskin tissd suhteessa on selvitys léhivuosina vertailevilla
rinnakkaiskokeilla metséhallinnonkin tyomailla saatava. (On saa-
tava selvyys, onko kylvd tai istutus lopullisesti halvin Pohjois-Suo-
messal)

Hyvin rehevilld mailla, ellei kuusta syystd tai toisesta tahdota
alalle saada, on kuoppa- tai kanki-istutus nurinkdénnettyyn turpee-
seen kysymykseentuleva istutustapa.

Mannyn istutuksessa otetaan taimivalit edullisimmin vaihdellen
1.4—1.7 metrii.

Kuusen istutus. Kuusen istutus tulee usein kysymykseen, useam-
min kuitenkin kuin kuusen kylvo. Lehtometsit, lehtipuuvaltaiset
gekametsit, lepikkojen alustat, metsitettavat hakamaaluontoiset
metsit, tulvamaat y. m. vaativat vaatimalla meitd ryhtyméén toimen-
piteisiin tésséd suhteessa.

Kuoppaistutus avonaisen kuopan seindméain tulee kysymykseen
vain 2/, vuotisilla kuusentaimilla. Kuoppaistutus kuopan keskelle
sopii sensijaan paremmin 2/, ja 2/, vuotisille taimille. Nurinkadénnet-
tyyn turpeeseen sopii 2/, seké 2/, vuotias taimi edullisimmin. Kanki-
istutus tiytemaalla kelpaa 2/, vuotiselle kuusentaimelle, poikkeus-
tapauksessa on 3/, vuotistakin tainta vihemmén kiviselld maalla

.menestyksells kiytetty. Kupu- ja palleistutusta on tuskin syyta ko-

vien maiden kuusi-istutuksiin yleistas. Vain lepikkojen aluset voi-
daan palleistutusta kéyttden metsittdsd monessa tapauksessa edulli-
sesti.

Mita rehevampi maapohja on, sitd voimakkaamman tulee kuusen-
taimen olla. Joskin metsissi saatetaan tulla toimeen %/, tai 2/, vuo-
tisilla taimilla, ovat aukealla, rehevalla tyypilla %/, ja 2/, vuotiaat
kuusentaimet valttimattomat, koska halla saattas vikuutella nuo-
rempia ja heikompia taimia helpommin ja samoin pintakasvillisuus
pahemmin ahdistella. Ylimalkaan olisi siis pahimmin heinittyvilla
mailla kiytettidva 2/, vuotisia kuusentaimia.

Joskus on kuusenistutuksessa menetelty niinkin, etta suhteelli-
sesti pitkajuuristoisia kuusentaimia on juuristolleen typisteity ennen
metsain istuttamista, mutta odotetun hyvin tuloksen asemasta onkin
metsaistutuksissa tullut huono tulos, taimet ovat kituneet ja karsineet.
Huomaamme siis, ettd vaikka typistys taimitarhoissa on koulituksen
yhteydessi eduksi ei ndin ole laita metsiistutuksissa. (Metsilehti N:o
1. v. 1935.)
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Suojametsin alle istutus. Siind on kysymys, johon monasti on
‘vastaus annettava. Téassi suhteessa on kisiteltiva erikseen manty-
metsit, koivumetsit sekd lepikot. Mantymetsin alle voidaan jo ver-
rattain aikaiseen istuttaa kuusta. Kun véljennyksid alotetaan, voi
kuusentaimia jo alkaa istutella, silli vaikkakin seuraavissa viljen-
nyksissd luonnollisesti jonkinverran istutettuja taimia sirkyy, jia
valtaosa henkiin ja vain paikkauksia on my6hemmin tehtiva. Koivu-
metsissd (tai -valtaisissa) ei liene syyté kiirehtid istuttamaan kuusta
alle ennenkuin pailli kasvavasta faneerikoivusta on valtaosa viety
pois, sillé koivunpoistossa tapahtuu kaato ja kasaus monasti sulan
maan aikana, ainakin uitettaville koivuille, ja lisaksi kotvun oksat
piiskaavat nireenlatvaa kovasti. Lisiksi on tutkimuslaitoksen rin-
nakkaiskokeissa leppiin verrattuna koivu osoittautunut epiedulli-
semmaksi ylispuuksi kuin leppa.

Harmaaleppémetsin alle istuttaessa tulee valittavaksi, harven-
taako tai ei ennen istutusta lepikkéi. Jos harventelee liikaa, on tosin
helppo tytskennelld istutusaikana, mutta lihivuosina yltyy heinin-
kasvu ja samoin lepanvesoja kasvaa kovasti lisia. Ellei harvenna
ollenkaan, on vaikea toisinaan liiallisen tiheyden takia tyoskennelli,
mutta istutetut taimet useimmiten kasvavat erinomaisesti. Vaikeu-
tena on myés jalkiméisessd tapauksessa ylislepan poisto myshemmin,
silla sitd ehtii tulla koko runsaasti kuutiolleen, joskin aina on muis-
tettava, ettd se poistetaan useammassa erissi. Nain ollen lienee
suotavaa kohtuullinen tai-lievd harvennus emnen kuusen istutusta,
j& ainakin sekapuuna kasvavat koivut on tallsin poistettava. Jos
lepikkd on jo varttunutta, ja varsinkin, jos menekkid silla on, olisi
ennen istutusta leppia hakattava ja korjattava pois seki syntyvan
uuden lepikénvesakon varjoon vasta istutettava naretti, joko nurin-
kiddnnettyyn turpeeseen tai-palleistuttamalla, kuten erait paperi-
puuyhtiét omilla maillaan ovat menestykselli tehneet.

Kun kuusen istutus tulee sittenkin suhteellisen kalliiksi, varsinkin
koulituilla taimilla, kivisessi maaperissimme, on tyydyttava 2 met-
rigiin istutusvileihin, etenkin kun Iuonto sittemmin tiydentelee, var-
sinkin aukealla, taimistoja.

Suomaiden istutus. Soilla toimitetut istutustyst ovat vasta. niin
nuoria, ettd yhteniisté esitystd on mahdotonta viels tehdia muun kuin
mahdollisesti -erikoismiehen. Muutamia esimerkkeja kuitenkin voi-
nemme esjttdd. M. m. istutettiin raakarahkajselle rimeelle 1923 Nik-
karilan metsékoululla rinnakkaiskokeena 2/, vuotista méntya. Toi-
seen kiytettiin ojien partailta otettua tiytemaata ja toinen koe suo-
ritettiin ilman téytemaata. Istutus toimitettiin yhdistetyn kiila- ja
palleistutuksen tapaan. Tiytemaata kiyttien istutetut taimet 1ih-
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tiviit kasvamaan erinomaisesti, ollen vield toisenakin vuonna edelld
ilman tiytemaata istutetuista, mutta kolmantena kesind -meni\"riit
jalkiméaiset edelle ja pysyivat edelld. Taytemaata kiyttien istutetut
taimet turmeli etupaissé routa. : ‘

Kupu- ja palleistutus lienevit soilla kysymykseentulevat 1'stuj;_\.1s-
tavat, mutta on kupu, milloin se keinotekoisesti tehdadn (nurmkaa.r_l-
netty turve) tehtivd mieluimmin edellisend syksyné. Ménnyllekm
lienee etua suojuspuusta (koivu, saadaan kylvamalls tai luonnosta),
mutta kuuselle on useimmiten suojuskoivu (tai leppa) valttdmaton
tai ainakin eduksi. Jos suo on méttaallinen, on naité mattaita hyvaksi-
kiytettavi (ainakin isompia), jolloin palleistutus tulee l.gysymykse.en".
Ménnyn iké suoistutuksissa on edullisimmin 2/, tai 1/, ja kuusen iké
2, tai 2, (joskus 2/y). o

Tassd yhteydessd on syyta mainita, ettd -paitsi metsatleteglhself
tutkimuslaitoksen ja metsahallituksen suonkuivausosaston ja eri
hoitoalueiden metsénhoitajien suometsityskokeita on myo6s tohtori
S. E. Multaméelld mitd monipuolisimpia seké tieteellisia ettd kay-
tannollisia koealueita maamme eri osissa ja jo kymmenkunta vuotta
vanhojakin. :

Paloalat.

Paloalueiden metsittiminen kysyy monasti tekijaltdan sitkeytta,
silla routiminen, kuivumisvaara, tuhosienet ja tuhohyonteiset ahdis-
tavat taimistoja paljon pahemmin kuin muunlaigella aukealla. - )

Tiedamme, miten Tanskassa vuosikymmenii aukeina olleita
kanervakankaita metsitetdain kulottamalla ensin kanerva ja toimitta-
malla sitten kynté matalaan kamaraan ja vuoden kuluttua syville,
aina 50—60 sm syvyyteen seki istuttamalla jonkun vuoden kuluttua,
kun sateet ja ilman tuulet sekid vuodenajan vaihtelut ovat maan
valmistaneet. Tiedimme myos miten arvotonta esipuuta vuori-
méntyd ja harmaaleppié esipuuna kayttden sittenkin vasta metsitys
onnistuu. o

Tata Tanskan esimerkkid voitaisiin meillakin sovelluttaa, 1k§v§.
vain, etti 6—8 hevosen vetimi auratyo tai traktorinkayttd tulee
niin kalliiksi oloissémme, etta tyo ainakin toistaiseksi jaa laskelmiep
ulkopuolelle, varsinkin, kun vakoruutukylvo tarjoaa apuaan. V?lon
kynt66én voidaan luonnollisesti kayttda vakokylvGissd suomalaista
kaskisahraa hyvalla menestykselld, jolloin itd-lansi suunta va?lle
asettunee edullisemmaksi (rinteelli poikki rinteen) ja olisi vako ajet-
tava ainakin kahdesti. Eduksi olisi valmistaa vaot jo edellisend syk-
synid. Widenin kylv6aura ja n.s. Orsa-aura ovat suunniteltuja :V!?Bir
ten vakokylvén suorittamiseksi, joten esim. Pohjois-Suomen laajoilla

22
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paloalueilla saattaa naisté olla hydtyi. Omituisuutena ja tutkimus-
tyolle kiitollisena aiheena kannattanee mainita, ettd luonto useissa
tapauksissa niyttdd vakojen reunuksiin antavan siementd ja taimia
edullisemmin kuin itse vakoon.

Vakokylvé jaénee sittenkin pahimmin kannokkoisissa ja kivisissa
ja routivimmilla paloalueilla kylvitavaksi, joka on hyljittava. Tilalle
tulee nimittiin vakoruutukylvo siksi, ettd maan moyhennysta ei
tarvita, ty6 on halpaa ja siementd menee véahin.

Haja- ja ruutukylvoa ei tarvinne ottaa paloalojen metsityksessi
huomioon, ellei maata valmisteta edelliselle.

Kun' on luonnollista, etté myos n.s. kuusimaita on paloalojen
sisélla, on pyrkimyksené oleva sailyttdd nuo alueet kuusen hallussa.
Talloin ollaan pakoitettuja kiyttimdsn koivua esipuuna (kylvo
hajakylvoni destettyyn maahan syksylla), jolloin koivun suojaan
voidaan jonkun vuoden kuluttua kylvié vakoruutukylvolla kuusen-
siemen tai istuttaa 2/, vuot. kuusta, ja, jos maa on pahaa ruohottu-
maan, istuttaa nurinkadnnettyyn kamaraan 2/, tai 2/, vuotista kuusta.
Joka tapauksessa on koivunvesakko saatava todelliseksi suojastoksi
ennen kun kuusta ruvetaan yrittimain. Kiintoisana seikkana an-
sainnee maininnan, ettd kulotetuilla ja paloalueilla Suomessa toimitetut
kuusiviljelykset nayttivit usesmmiten mitd elinvoimaisimmilta, jos tyd
on tehty jonkun vaoden kuluttua poltosta tai palosta ja maapera on
kuuselle sovelias. Timé ndyttad viittaavan siihen, ettd kuusen
kasvatus tallaisilla alueilla sietinee tulla lisatutkittavaksi vielakin.

N.s. Sekaviljelykset.

Luonto usein antaa puhtaanakin perustettuun taimistoon sopi-
van sekoituksen, mutta, jos haluaa itse tuon tyén toimittaa esim.
ménnyn ja kuusen sekoituksena, on valittavana 2 tapaa. Joko kyl-
véd puhtaana mannyn kuivemmille ja kuusen tuoreimmille kohdille
tai sekoittaa siemenet ennen kylvon suorittamista. Sen johdosta,
ettd jalkimdinen tapa antaa taimiston hoidossa enemmin huolta,
onkin valtionmetsissi metsikéttdinen (paremmin sanoen ryhmittainen)
viljelystapa parempi ottaa kiytintéon. Vain voimaperaisemmissi
oloissa ja jatkuvasti silmallipidon alaisissa tapauksissa voxdaan var-
sinaisia sekakylvojé suositella toimitettaviksi.

Metsanviljelyksen tiydennystysé.

Metsanviljelyksestd syntynyt taimisto saattaa olla sellainen,
ettd tiydennysts ei kaivata, mutta aina ei niin onnellisesti tapahdu,
vaan on taimistoa tiydenmettivi. Jos maaperd sopii kuuselle, on
kuusen kylvo tai kuusen istutus siis harkittava olosuhteista riippuen.
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Mannylle on useimmiten ehké istutus sittenkin otettava téydennys-
tavaksi. Taydennystyé on metsinviljelyksissd suoritettava viimeis-
tain 3—5 vuoden kuluttua metsikén perustamisesta. Ellei tayden-
nystyota (ja taimistojen suojelua) ota ohjelmaansa, on metsdammat-
timiestd verrattava mieheen, joka kuljeskelee rikkiniisessd takissa.

Milloin on istutus—, milloin kylvd
suoritettava?

Ne ovat kysymyksié, joihin jokainen metsénviljelystd harjoit-
tanut metsinhoitomies on saanut syventyé, ja, jos niisti kokemuk-
sista sekd metsitieteen saavutuksista teemme yhteenvedon, olisi
kylvo tehtdvé mieluimmin kevaalla lumen ja kirren sulamisajasta
kesikuun loppupuoliskolle, (soille kirren aikana hajakylvd) tai sitten
syksylldi niin my¢héén, ettei siemen ehdi samana syksynd itaa.
Istutuksen suorittamiseksi on kaksi ajanjaksoa, nim. kevat lumen ja
kirren sulamisesta noin juhannuksen seuduille, seké loppukesd noin
elokuun puolivalistd syyskuun loppuun.

Pohjois-Suomen metsanviljelykset.

Pohjois-Suomen luontosuhteet, maapers ja ilmasto sekd néiden
seurauksesta metsit, poikkeavat; kuten tunnettua, siksi paljon Etela-
ja Keski-Suomen oloista, ettd hakkaus ja metsinhoitokin on taval-
laan poikkeavaa. Myos tutkimuksen tulokset, niin voidaan sanoa,
ovat keskenerdiset pohjoisessa, varsinkin, mitd tulee n.s. paksu-
sammalkankaiden hoitoon. Kun kuitenkin odottaminen on arvos-
teltava pahemmaksi, saaden usein saamattomuuden nimen, kuin
yrittiminen, on sittenkin metsénviljelykseen turvauduttava, vallan-
kin, kun pidimme mielessa, ettd siemenvuosia ei ole Pohjois-Suomessa
yhté tihedsti kuin Eteld-Suomessa ja, ettd siemenen saanti on siis
rajoitetumpaa.

Suurin piirtein katsoen on meidédn pohjoisessa turvauduttava
samankaltaisiin menettelytapoihin kuin etelissikin, mutta vain —
tarmokkaammin ja perinpokjaisemmin. TyOnvalvontaan, itse tyon
perinpohjaiseen suorittamiseen, routimisvaaraan ja siementen laatuun
on tadlla kiinnitettivd huomiota vield enemmién kuin muualla Suo-
messa. M. m. on kipykeriyksié toimitettaessa siemennéiytteitd var-
ten tutkimuslaitokselle keraysaika, emépuut, maaperi, y. m. s. oikein
ja »punniten» valittava, unohdettava siis hatikiminen, muistettava
tyon laajakantoinen merkitys. Kun esim. Eteli-Suomessa saatettiin
keviaalla 1935 maksaa (hyvinid kiapyvuotena) mannynkipyhehdosta

40—50 markkaa, edellyttas se Pohjois-Suomessa alimmaksi hinnaksi
talloin 50 markkaa, toisin sanoen ei olisi varaa antaa yhdenkdidn tu-
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leentuneen kapylitran joutua hukkaan, joskin kevytmieliset ja rikolli-
set pystypuiden oksien katkomiset kiipyjen kerailytyossi on estettivi
kaikin voimin. . :

Myos on pidettivi mielessd, ettd siemenkilolla metsitetain
Y%—2 1 hehtaariin kylvimailld, mutta samasta maéristi taimitar-
hassa kasvaneilla taimilla kyetdin metsittamisn 10——25 hehtaaria,
samalla kun -taimien saanti voidaan jirjestid jatkuvaksi vuodesta
vuoteen. Kun lisiksi otetaan huomioon hangen aiheuttama mekaa-
ninen paine, vanhojen kuloalojen runsaus, porovahingot y. m., antaa
se viitteen tavallaan siihen, etfd kdsittidksens istutus tulee sittenkin
voittamaan Pohjois-Suomessa tulevaisuudessa kylvon, ei ainoastaan kuu-
selle, vaan ehken ménnyllekin.

Riikedn selviésti osoittautuu Pohjois-Suomessa useassa tapauk-
sessa koivu roskapuuksi, jota kuitenkin on sailytettavi sopivana se-
koituksena ja taimistojen suojapuuna. Taimistojen suojeluojien katvuu
ja ainakin purojen avaus metsinviljelysten onnistumisen turvaamiseksi
on aina pidettivi myés mielessi, silli, jos timd tys lyodain laimin,
joutuu suuri osa metsinviljelyksii vaaran alaisekss.

Laajojen paloalueiden metsittamiseen, ojitettujen soiden met-
sittimiseen ja varsinaisten mintymaiden keinollisiin metsdnvilje-
lyksiin on Pohjois-Suomessa tills kertaa syvennyttévi, ja vain mikali
néista siementé ja taimia liikkenee, myds tyoskenneltavi paksusammal-
kankaillakin, silli muutaman vuoden kuluttua ehkd jo naillakin
apokryfisillé metsamailla voidaan antaa ohjeeksi jotain tasmallisti,
joskin parhaat, tuoreimmat paksusammalkankaat jo nyt voidaan
kuusen hallussa sittenkin sailyttad.

‘Taimistojen kehityksen seuraaminen.

Aikaisempia metsénviljelyksiimme ei aina ole tiydennetty, ei
ole »murhetta pidetty» ndiden hyvinvoinnista. Nain ei olekaan ih-
mettelemistd, ellei jokaista taimistoa miesten muuttuessa tahdo
Ioytadkaéin. Kun kuitenkin olisi erittiin .monipuolinen hyéty siité,
ettd jokainen metsinviljelys jéisi »merkkipaaluksi teettijilleen,
mikéd vuosikymmenien kuluttua vield tarinoisi »ajoista muinaisistas
tuleville polville, on jokaiselle oleva kunnia-asiana, oikeana sydamen-
asiana, tietojen ja taitojen siilyttdminen nykyisisti metsinviljelys-
toistd, ettei. vuosikymmenien kuluttua. olisi tarvis tutkia uudelleen
jo tutkittua menettelytapaa. Témi kaikki on ollut. my&s viitteend
sithen, ettd metsinviljelyksien jatkuva tarkkaaminen biologisessa,
taloudellisessa y. m. suhteissa on tullut, ja tulee edelleenkin, tarkeaksi
ja ajankohteiseksi. Se on kuitenkin kysymys, miké tilldé kertaa ei
kuulu aihepiiriimme.

MatkustussdinnOstd ja matkalaskuista.

Aimo MELA.

Matkalaskun laatiminen, niin kummalliselta kuin se kuuluukin,
on niitd virkamiehen tehtévii, joihin han ryhtyy jonkinlaisella vasta-
hakoisuudella. Kerran huomauttikin minulle erds entinen esimieheni,
jolle tastd puolileikillisesti mainitsin, ettd matkalasku onkin ainoa
toimituskirja, jonka virkamies saa, jos niin haluaa, jattaa laatimatta,
ja olen kuullut kerrottavan, ettd tdhénkin aarimméiseen keinoon
on joku virkamies koettanut turvautua yrittiessiain selviytyd monista
sokkeloista ja salakuopista, joita virkamatkoja koskevat sddnndkset
hénen mielestdin matkustavalle virkamiehelle asettavat. Téllainen
epitoivoinen keino tuskin kuitenkaan herattdd erityistd myotatun-
toamme, koska se ei missddn tapauksessa osoita selvad harkintaa,
vaan niitten puutteitten liioittelua, joita téssd lainsdddénndssd kiel-
tamatts on, mutta on timéi jokatapauksessa virkamiesten keskuu-
dessa vallitsevia mielialoja kuvaava ja osoittaa, ettd matkustussién-
t66n viimeisten vuosikymmenien aikana, miltei poikkeuksetta virka-
mieskunnan vahingoksi, tehdyt muutokset ovat kylld herdttineet
laajaa tyytymattomyytta, vaikkakaan se ei erityisemmin ole tullut
ilmi. )

Vanhemmat virkamiehet muistavat vield ajan, jolloin matkus-
tussaénto tarjosi virkamiehelle matkoista niin runsaan korvauksen,
etti siitd muodostui tulolihde, miké ei suinkaan ollut vaheksyttava.
Ymmarrettavisti juuri tistd syystd heiddn on ollut vaikeampaa mu-
kautua moniin muutoksiin, miké taas nuoremmille on miltei huomaa-
matta onnistunut helpommin.

Ei liene mielenkiintoa vailla luoda lyhyt katsaus matkustussdén-
nén vaiheisiin. :

Ensimmaéisensd varsinaisena matkustusséantona on silloin mai-
nittava asetus 16 paivalta helmikuuta 1891, joka oli voimassa a.‘ina
vuoden 1917 loppuun, joten useat meidén polvemme metsanhoita-
jatkin ovat sité joutuneet soveltamaan. _

Siind oli matkustavat virkamiehet jaettu kaikkiaan yhteentoista
luokkaan, joissa korvauksen méiré oli erilainen ei vain paivérahaan
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ja juna- tai laivapiletteihin, vaan vielapa hevoskyytikorvauksiinkin
néhden ollen korvauksen méira huomattavasti suurempi ylemmissi
luokissa aleten saanndllisesti alempiin luokkiin mentéessi niinkuin
seuraavat esimerkit osoittavat:

Luokka: 1. 2, 3, 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 11.
Péivir. 24— 22— 20:— 16:— 12— 10: — 8 — 6:— b5 — 4:50 3 —
Hevosk. 1:— —:50 —:42 —:85 —30 —:28 —:28 — 98 — 18 —16 —=16
Rautat. vaunu I I I 1I 11 11 11 II I 111

Metsanhoitaja luettiin seitseménteen, metsikonduktééri kahdek-
santeen luokkaan.

Naistd esimerkejstd ilmenee, etta silloinen matkustussaintd ra-
kentui kokonaan toisille periaatteille kuin nykyinen. Nykyinenhin
myontié — taji oikeastaan kenties vain tarkoittaa myontas — kor-
vauksen ainoastaan todellisista matkakuluista, mutta silloinen mat-
kustussddnt6 antoi mahdollisuuden suoranaiseen lisiansioonkin. Tima
selviaé parhaiten vertaamalla hevoskyytikorvauksen suuruutta eri
luokissa. Kyytitaksan mukaan suoritettiin hevoskyydistd 14 pennié
kilometriltid, joten alimmassa luokassa jai virkamiehelle siaastoa 2
pennié jokaiselta kilometrilts ja ensimmiisessd luokassa kokonaista
86 pennid edellytettynii, ettid kiytettiin vain yhden hevosen kyytia.
Tahén luokkaan kuuluivat muuten ainoastaan kenraalikuvernsori ja
ministerivaltiosihteeri. Mutta luokissa 5—9:kin, joihin kuuluivat ne
virkamiehet, joilla oli oikeus II luokan paikkaan junassa, oli hevos-
kyydin korvausméira 30—18 penniin, ja kun sen mukaisesti korvat-
tiin, rautatie-  ja laivamatkoja lukuunottamatta, yleensi kaikki
matkat riippumatta todellisista kustannuksista, on selvii, etti siité
jai melkoinen sidstd, venekyydeista vielikin enemmin, ja paiva-
rahathan olivat rahanarvoon verrattuina melko korkeat vaihdellen
noissa viidessi luokassa, joita pasasiassa tarkastelemme 12—5:een
markkaan.

Vanhempi virkamieskuntamme, kuten sanottu, ndméa ajat vield
hyvin muistaa, ajat, jolloin matkustussainté ilmeisesti tahtoi tehdi
virkamiehille- mahdolliseksi matkoilla sailyttaa arvovaltansa, mika
sithen aijkaan nahtdvisti viran hoidonkin kannalta katsottiin tér-
kedksi. Mahdollisesti mys katsottiin oikeaksi jollakin tavoin kor-
vata sitd suurempaa rasitusta, minks matkoilla olo Iuonnollisesti
aiheuttaa. Ja talla seikalla onkin kisittddkseni ollut huomattava
psykologinen merkitys virkamiehiston suhtautumiseen myshemmin
tehtyihin muutoksiin. Sijitd ilman muuta mydskin selvidd, miksi
nuorimman virkamiespolven on suhteellisen helppoa mukautua niihin,
koska se ei paremmasta tiedi.
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Suomea on usein sanottu virkamiesten luvatuksi maaksi. Vaikka
nuo ajat ovat olleet ja menneet, liilkkuvat niitten aikojen kisitysten,
majningit yhé kansan keskuudessa vahingoksi virkamiesten . asialle
siten, ettd kansa yh4 muistaa noita aikoja, jolloin virkamies on voinut
matkustaa mukavasti, jopa jossain tapauksessa ylellisestikin, mutta.
sen tietoisuuteen ei ole padssyt, minkid valtavan muutosprosessin
kautta koko virkamieslainsaddantd ja myos matkustussainto talla-
vélin on kaynyt. :

Kun vuonna 1917 joulukuun 20 p:ni annettiin uusi matkustus-
sadnto, ottikin virkamiehisto sen vastaan aivan tyynesti ja asiallisesti,
vaikkakin sen miltei kaikki matkustamisesta sijhen asti aiheutuneet
edut yhdelld kertaa otettiin pois. Osaltaan téhén suhtautumiseen
tietysti vaikuttivat sodanaikaiset monet poikkeuslait, jotka olivat
totuttaneet ihmisid suuresti rajoittamaan tarpeitaan, mutta ratkai-
sevinta ndhdikseni kuitenkin oli se, etti vuoden 1917 asetus ei lou-
kannut oikeustajuntaa, vaikkakaan se ei enaén ollut virkamiehis
suosiva.

Siina oli johtavaksi periaatteeksi otettu se, ettd virkamiehen tuli
saada virkamatkansa aiheuttamista kuluista téysi korvaus.

Virkamiehet jaettiin nyt viiteen luokkaan, joissa edellimainitut
korvausméaérit olivat seuraavat: :

Luokka: 1, 2. 3. 4, 5.
Paivaraha ........ 28: — 24: — 20: — 16: — 12: —
Hevoskyyti ....... 2 hev. 1 h. 1 h. 1 h. 1 h,
Rautatie . ......... I1k. 1I 1I 1I IIT

Piivarahan maaran vahvisti nyt senaatti erikseen, ja on se rahan-
arvon vaihdellessa ollut monien muutosten alaisena.

Huomattavana periaatteellisena muutoksena on se, ettd hevos-
kyyti korvattiin nyt ainoastaan todellisen kyytitaksan mukaan, joten
siitd ei sddstod jaanyt. Poikkeustapauksessa suoritettiin enemméin
kuitin mukaan.

Tahén matkustussadntoon, joka useimmissa tapauksissa korvasi
virkamiehille tdydet matkakulut ja oli kaikinpuolin selvé, oli tuskin
ennitetty tottua, kun se korvattiin uudella, 27 paivini tammikuuta
1928 annetulla asetuksella.

Talloin omaksuttiin kasjttaakseni jalleen uusi periaate, ja se oli
se, ettei enddn wvaltiota katsottu velvolliseksi korvaamaan virka-
miehelle kaikkia virkamatkasta aiheutuvia kuluja.

Todistaakseni témén mainitsen esimerkkind n.k. kapsakki-
rahojen poiston. Kun se 6 §n 3. momentin mukaan ulotettiin s'%ihen-
kin tapaukseen, jolloin kaupungissa, kauppalassa tai taajavikisessi
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yhdyskunnassa asuva virkamies ei matkatavaroittensa kuljetuksesta
saa korvausta rautatieasemalle tai laivarantaan, on mielestdni aivan
selvisti vanhasta periaatteesta poikettu. :

Témé matkustussaéntd sisiltdé myoskin sen huomattavan peri-
aatteellisen muutoksen, ettdi 11 §:n mukaan ainoastaan todelliset
matkakulut korvataan, eikd virkamies saa laskuttaa 7 §n mukaan
esim. II luokan junapiletisti, jos on matkustanut IIT luokassa.
Téatd muutosta pidén harhaanosuneena ja suorastaan onnettomana,
silla sitd kaikesta padttien paljon rikotaan, koska sen kontrollointi
on useimmiten mahdotonta. Mita tallainen aikaa mybdten vaikuttaa
virkamiesmoraaliin, ej ole vaikea paitelli. Saannés ei tyydytiakain
virkamiesten oikeustajuntaa, miké tietenkiin ei oikeuta epilojaaliin
suhtautumiseen. Erittdin ikdvaa asiassa on se, ettd rangaistusseuraa-
mukset niissé muutamissa harvoissa tapauksissa, joissa revisiolaitos
m. m. rautateitten makuuvaunukarttoja tarkastettuaan tai muuten
on voinut rikkomuksia todeta, saattavat olla aivan suhteettoman
ankarat.

Vaijkka tassé asetuksessa jo on selvisti »pula-ajan» tuntua, on
silld kuitenkin vield se hyva puoli, ettd sekin on selvi ja sellaisena
siis helposti sovellettavissa.

Mutta sita tuskin voi sanoa 17 paivéna heinikuuta 1931 annetusta
matkustussaantés muuttavasta asetuksesta.

Siindkin nayttaisi jalleen omaksutun uusi periaate, ja se tuskin
on muu kuin pyrkimys budjetin tasapainoon saattamiseen m.m.
virkamiesten matkakustannuksia supistamalla.

Tama tarkoitus olisi yksinkertaisesti ja helposti matkustussién-
t64 turmelematta saavutettu alentamalla vain paivirahoja samalla
kun virkamiesten palkkoja muutenkin alennettiin, tekemitts muu-
toksia ja rajoituksia itse matkustussidntéoén, jotka muutokset
useissa tapauksissa alunperin ovat olleet epéonnistuneet. Kaikissa
tapauksissa ne eivit edes ole téyttineet tarkoitustaan vihentdd
kustannuksia, vaan piinvastoin ovat niitd lisinneet, minkéa lisaksi
ne ovat saattaneet matkustussdénnén haméaraksi ja joissakin kohdin
mahdottomaksi noudattaa. Tarkoitan téssi lihinnd 6 §n 2. mo-
menttia: '

»Jos viran tai toimenhaltija toimitusmatkalla ollessaan asuu tila-
paisessd asunnossa, ei hin saa korvausta matkasta toimituspaikkaan
ja sieltd takaisin.»

Tamén sddnndksen kirjaimellinen noudattaminen on luonnolli-
sesti mahdotonta, silla se johtaisi siihen, ettei virkamies pitemmalli
virkamatkallaan ensimmiisen ySpymisensi jilkeen enddn saisi mi-
tadn matkakorvausta. Mutta vaikka timé# mahdoton tapaus jatettii-
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siinkin huomioonottamatta, esiintyy varsinkin metsahallinnon alalla
joka paiva tapauksia, jolloin tulee kyseenalaiseksi, miten titd maa-
riysta on sovellettava. Niinkuin jokainen tietdd, matkustaa metsan-
hoitovirkamies tavallisesti usean peninkulman péaahin hoitoaluee-
seensa ottaen sielld jonkun asunnon. keskuspaikakseen, mistd késin
sitten péivittdin tekee matkoja eri puolille hoitoaluetta. Naméa mat-
kat saattavat olla pitkidkin ja toimituspaikat sijaita siten, ettei
niisté tietd toiseen ole, vaan on aina palattava tuohon keskuspaik-
kaan. Tiastd kulkemisesta ei matkustusséfinnon 6 §n 2. momentti
oikeastaan korvausta myontaisi. Luonnollisesti siinég on tullut ase-
tukseen virhe, silla entisessd asetuksessa oli momentin loppuun lii-
tetty sivulause: »jos toimituspaikka on yhtd kilometrié ldhempana
mainittua asuntoas, mika tekikin mésrayksen jarjelliseksi ja asian-
mukaiseksi. Erehdys on tietenkin aina mahdollista, mutta vali-
tettavasti sitd ei vuoden 1933 uudessa asetuksessakaan korjattu.
Tiné piivinakin on kuitenkin erés keskusvirasto, jonka mielestd
timi momentti on aivan erinomainen eikd kaipaa mitidn muu-
toksia.

Tami asetus sisdltaa lisiksi muutamia virkamiesten etuja vé-
hentévid madrayksid, joita kylli voidaan noudattaa ja toiset niista
saattavat olla kohtuullisiakin, mutta sitd tuskin on 10 §n 3. mo-
mentti, jonka mukaan paivirahat esim. II luokassa kuudelta péaivélta
tekevit 360 markkaa, mutta seitsemdltd péivaltd ainoastaan 315
markkaa. Tallaisenakin sitd parin vuoden ajan sovellettiin. Useim-
mat siitd kylld suoriutuivat verrattain helposti niin, ettei téma
ysakko» heitd kohdannut, silla ei vaadita erittdin suurta nerokkuutta
keksia joku muodollisesti pitevé syy palata vaikkapa kaukaakin
tukkikimpilté pyhaksi kotiin kansliatéihin, joihin saattoi olla riit-
tavasti muitakin intresseji, mutta ei suinkaan matkakuluissa titen
saavuteta sidstod. Ja mihinka ristiriitoihin se jilleen asetti velvolli-
suudentuntoisen virkamiehen. Hinelld saattoi olla kenties aivan
vihiinen toimitus jilelld, jonka vuoksi olisi jaatava pyhén yli toi-
mituspaikalle, mutta hanta katkeroitti tuo rangaistuksen uhka, ettd
hénen jo ansaitsemiaan paivirahoja vahennettaisiin, jos hin tekisi
velvollisuutensa mukaan. Asialla ei ollut kovin suurta kaytannollista
merkitysti, mutta juuri tuo periaatteellinen loukkaus oli arveluttava.
Tété saéannosts muutettiinkin sitten v. 1933 siten, ettd alennus alkoi
vasta seitsemdnnesti paivasta. Silld tosin periaatteellinen puoli kor-
jattiin, mutta muut haitat jaivat edelleen vaikuttamaan pakottaen
virkamiehet alituiseen kiertokulkuun tarkoin varoen, etteivdt viivy
samalla »paikkakunnalla» kuutta piivié enempiid. Siiné onkin yleensé
onnistuttu aivan erinomaisesti, minkd helposti voi matkalaskuista
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havaita. Aivan suoralta kideltd voi my6skin vaittas, ettd talli sadn-
nékselld ei matkakuluja ole vihennetty, vaan lisatty.

Vuoden 1931 matkustussaéinnén vaikeimmin tulkittavia kohtia
on 11 §. Myénnettivi onkin, ettd muuttuneet olosuhteet, kuten
m.m. linja-autoliikenteen valtava kehitys, mika yha jatkuu, aset-
tavat erityisid vaikeuksia eri kulkuneuvojen kayton saannostelylle.

Huomautettiin jo, etta pykaldn 1 kohta, joka edellisessikin ase-
tuksessa oli samansisaltGinen, oli epdonnistunut, silla valtion kan-
nalta on katsottava samantekeviksi missa luokassa virkamies todelli-
suudessa matkustaa, mutta sainnés sininsi on kylli selvi.

Niinikdén on katsottava aivan asialliseksi madriys, ettd on las-
kutettava halvimman soveltuvan matkustustavan mukaan, miki
méérdys onkin vanhastaan ollut matkustussaanndssi.

Téstd on sitten poikkeuksena pakottava syy, joka oikeuttaa
kiyttimaan kalliimpaa matkustustapaa, mutta ei kalliimmalla tak-
salla, niinkuin jotkut sen ymmértivit. Ilman timan syyn selvii
ilmoittamista laskussa ei velotusta luonnollisestikaan voida hyviaksya.
Sellaiseksi syyksi ei kelpaa vain se, etta virkamiehelld on oma auto
eikd edes aina kiirekadn taikka se, ettd matka satutetaan aikaan,
jolloin linja-autoja ei kulje.

Oman auton kidytté muuten on aiheuttanut kenties enimmin risti-
riitoja ja ne ovat varsinaisesti tulleet esiin vasta sitten kun taksa
omalla autolla suoritetusta matkasta méarattiin pienemmiksi kuin
vuokra-autotaksa. Ainakin on itsestdan selviai, ettei korvauksen
méidrd koko matkasta saa nousta korkeammaksi kuin, jos virkamies
olisi kdyttinyt vastaavasti vuokra-autoa, linja-autoa, junia j. n.e.

Yhteisen kulkuneuvon kiyttimiseen ovat virkamiehet jo ylei-
sesti tottuneet. Siitd miten yhteinen virkamatka korvataan autolla,
jonka joku mukana matkustava virkamies omistaa, ei ole mitiin
méidratty.

Muutamia tapauksia on esiintynyt, jolloin kulkuneuvo, auto tai
polkupyéra, on jonkun toisen, tavallisesti perheen jisenen nimelld
ja on velottu kuten vuokrakulkuneuvosta. Tillainen yritys on erit-
tdin moitittava, ja m.m. se oli yhtend aiheena metsahallitukselle
madriykseen, ettd kuitti kaikista sopimuksen mukaan suoritetuista
kyytimaksuista on laskuun liitettavé, mika méidridys muuten on mat-
kustussadnnén 21 §:n mukainen riippumatta siitd, noudattavatko
mahdollisesti muut virastot samanlaista menettelyi.

Puuttumatta enempédd timén asetuksen yksityiskohtiin mai-
nitsen vield asetuksen 27 paivaltd tammikuuta 1933. Siing tehtiin
agken selostettu korjaus 10 §:n viimeiseen momenttiin, minks lisaksi
taksa omalla autolla suoritetusta matkasta korotettiin 2 markkaan
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kilometrilta. Mutta asetuksen 7 §:n madriaysti, jonka mukaan vuokra-
autolla tai vuokrahevosella tehdysti matkasta saa enintain kyyti-
taksan mukaisen korvauksen, ei tissikifin korjattu.

Senjalkeen kun metsahallitus on naistd ruvennut vaatimaan
kuitteja, on paljastunut jilleen ikivi epikohta, nimittain, ettd luke-
mattomissa tapauksissa virkamiehet, varsinkin metsénhoitajat, jou-
tuvat matkoistaan suorittamaan huomattavasti enemmin kuin,
miké heille korvataan. Téma on jo herittinyt laajempaakin huomiota
ja ehké johtaa siihen, ettd ainakin téms epikohta korjataan, joten
siitd hankaluudesta, minka kuittien vaatiminen metsahallinnon virka-
miehiltdi on ajheuttanut, sittenkin voi olla suotuisia tuloksia virka-
miehille itselleen, miké jonkinlaiseksi lohdutukseksi mainittakoon.

Matkustussainnén monenlaiset puutteellisuudet ovat jo kauan
olleet metsidhallituksenkin tiedossa. Jo lokakuussa 1933 teki metsa-
hallitus alotteen neljin vaikeimmin tulkittavan kohdan selventimi-
seksi. Taméa johtikin siihen, ettd valtiovarainministerio hankit-
tuaan téstd ehdotuksesta useitten virastojen lausunnot palautti
esityksen lausuntoineen metséhallitukselle ja kehoitti metsahalli-
tusta laatimaan lopullisen ehdotuksensa matkustussiinnén muutta-
miseksi.

Sillavilin olivat piirikuntakonttoritkin ja metsanhoitajaliitto
kééntyneet metsahallituksen puoleen ehdotuksineen samanlaisen
alotteen tekemiseksi ja kun luonnos uudeksi matkustussainnéksi
metséhallituksen omastakin alotteesta jo oli valmiina, tarjoutui nyt
sopiva tilaisuus sen esittimiseen hallitukselle, miké sitten tapahtui-
kin, Saatuaan timén metsihallituksen lopullisen ehdotuksen asetti
valtioneuvosto viime lokakuun 10 péivéind kolmimiehisen komitean
laatimaan ehdotusta uudeksi matkustussidannoksi.

Témén komitean tydsti, vaikka olen siind mukana, en luonnolli-
sestikaan nain alkuasteella voi paljoakaan sanoa. Mainitsen vain,
ettd tarkoituksena on tyoskennelld intensiivisesti, koska asian kii-
reellisyys kisitetaan, mutta toisaalta ollaan myéskin selvilla siita,
ettd jokaista tyydyttavin matkustussidnnon aikaansaanti on mahdo-
tonta ja muutamien kohtien, kuten esim. 11 §:n uusiminen ajan-
mukaiseksi, ovat suorastaan vaikeita kysymyksii. Metsidhallituksessa.
laadittu asetusluonnos niyttiisi kuitenkin mielestdni antavan huo-
mattavan pohjan tulevalle matkustussddnnolle, minkéalaiseksi se
sijten muodostuneekin. Metséhallinnon virkamiesten erikoisolosuh-
teet tulevat siten ainakin jossakin méérin huomioonotetuiksi ja joka-
tapauksessa esitetyiksi.

Lienee senvuoksi Kkiintoisaa aivan paépiirteissiin tutustua,
mille periaatteille tdm# metsédhallituksen ehdotus rakentuu.
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Johtavana periaatteena on pidetty sitd, etti virkamiehen on
virkamatkoistaan saatava taysi korvaus ilman, etti virkamatkat
kuitenkaan muodostuisivat miksikdan tuloliahteiksi.

Matkustusséinnén tulisi olla mahdollisimman yksinkertainen,
mutta kuitenkin yksityiskohtainen, jotta sitd osattaisiin noudattaa.

Virkamatkoja koskevat rajoitukset eivit saisi olla sellaisia, etti
ne lamaannuttavat matkustushalua tai suorastaan ovat esteend tar-
peellisille matkoille.

Tata silmalla pitden tulisi korvausmairien olla mahdolllisimman
samanmukajsia ja médrdsuuruisia, jotta kokonaan vapauduttaisiin
kaikissa normaalitapauksissa kuittien pyytelemisistd virkamatkoilla
ja pikkumaisesta kontrollista matkustustavan suhteen.

Vuokra-autotaksa olisi titen yleensd esim. 3 mk. kilometrilti,
hevos-, kévely-, polkupytria- y. m. taksa 2 markkaa, omalla autolla
2 markkaa ja linja-autolla 50 pennid kilometrilts. Kuitit tulisivat
kysymykseen vain silloin kun niité taksoja olisi pakko ylittia ja
matkatavararahtia y. m. s. maksuja todistettaessa.

Valttamattémat n. k. kapsikkirahat palautettaisiin silloin kun
on kysymyksessd tavarain siirto rautatie- ja linja-autoasemalle tai
laivarantaan sekd piinvastoin.

Matka tilapaisasunnosta tyémaalle ja takaisin korvattaisiin
kerran, mutta ei useaan kertaan esim. ySpymisen vuoksi tapahtu-
neita edestakaisia matkoja, koska sellaiset hyvilla syylla voidaan
katsoa yksityismatkoiksi.

Seitseménnen paivin alennus perin haitallisena poistettaisiin
ja samoin tehtdisiin periaatteellinen muutos 11 §:dan sikali, ettd
virkamies katsottaisiin oikeutetuksi laskuttamaan sen luokan takso-
jen mukaan, mihin hin kuuluu siita ruppumatta. missé luokassa hén
todellisuudessa matkustaa.

Ehdotus sisiltad myoskin tarkempia maérayksia, milloin koroi-
tetun paivirahan saa perié m. m. siten, ettd yopyminen, toimituksen
takia lyhytkin viipyminen tai kulkuneuvoa vaihdettaessa 6 tunnin
odotusajka sellaisella paikkakunnalla, jossa koroitus on voimassa,
oikeuttavat korkeampaan paivirahaan.

_ Oman auton kiyttod sadnnostellaén siten, ettd yleensa saisi 2
markkas kilometriltd kuitenkin enintdin sen méérdn, mikd olisi
mennyt, jos olisi kidytetty junia sekéd linja- ja vuokra-autoja, ellei
pakottavaa syyti ole kiyttié omaa autoa koko matkalla. Oma auto
luettaisiin vuokra-autoksi silloin, kun mukana on toinen virkamies.

Minkéverran niistd ehdotuksista on jilelli uudessa matkustus-
s48nnossé tai minkalaisia parannuksiakin mahdollisesti on keksitty,
sen osoittaa tulevaisuus, mutta olkoonpa matkustussainté minkilai-
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nen tahansa, voidaan toki matkalasku aina laatia oikein, jos vain
luovutaan aivan turhanpaivaisistd periaatteellista laatua olevista,
enemmén mielenilmaisuista, kuin todellisista, tarpeen vaatimista ve-
lotuksista. On muistettava, ettd eivathdn ne, jotka matkalaskuja
virkansa puolesta joutuvat tarkastamaan ja hyvaksymaan ole syy-
péitd niihin puutteisiin, mitd matkustussadnndssa on. Téstd syystéd
nuo mielenilmaisut ovat perin turhia ja vain vahingoksi laskuttajalle
itselleen, koska ne useimmiten pakottavat tarkastajan mahdolli-
simman ankaraan tulkintaan. Sama on seuraus menettelysti, jota
useat, mielestddn kenties sangen viisaasti noudattavat, nimittéin,
ettd kaikki tiedonannot matkalaskussa ovat mahdollisimman niuk-
koja arvattavasti siind tarkoituksessa, ettei laskussa, jos se nyt sat-
tumalta tulisi hyvaksytyksi ilman lisatiedusteluja, annettaisi liiallisia
todisteita laskuttajan matkoista. Tallaista tapahtuu aivan tahalli-
sesti, mutta on muistettava, ettd laskuja myohemmin tarkastavat
vield sellaiset, joilla ei ole tuntemusta spesiaalialoilta, ja he tekevit
niistd sitten muistutuksia, joita jalestdpain on vaikea torjua. Tarkoi-
tan sitd tarkastusta, minka revisiolaitos ja valtiontilintarkastajat
suorittavat. Kun siis esim. metsahallituksen tilikonttori tai piiri-
kuntakonttori vaativat yksityiskohtaisuutta, joka laskuttajan mie-
lestd niille ammattivirastoina pitaisi ilman muuta olla selvéé, johtuu
se luonnollisesti juuri téstd seikasta. Lyhyesti: matkalaskun tulee
olla sellainen, ettd se on patevd missa tarkastuksen vaiheessa tahansa.

Tastd syystd kenties voitaisiin tdmé esitys tarkoituksenmukai-
semmin padttad antamalla viela muutamia aivan lyhyitd ohjeita
matkalaskun laatimista varten:

Jo virkamatkalle ldhtiessd on syytd varata paperia kuitteja
varten. Tama kdy mielestdni péinséd kaikkein vaivattomimmin vii-
vottamalla kuukautta tai paria varten puoliarkkinen palkkalistan
tapaan, jolloin vasemmalta oikealle ensin tulisi aika, matka mistd
minne, kulkuveuvo, yksikko- ja kokonaiskorvaus ja viimeksi oikealle
otettaisiin kyytimiehen kuittaus. Témi kaikki veisi vain yhden
rivin eikd vaatisi monta minuuttia matkoilla ollessa, ei herattaisi
mitddn tavatonta ja kiusallista huomiota ja kaikki kuittaukset oli-
sivat samalla paperilla.

Jos siirrymme itse laskun laatimiseen, pyydan herroja muistele-
maan tuota tuttua matkalaskulomaketta. Muuten olisi syyta kayttas
yhdenmukaista lomaketta, joita saa metsidhallituksesta ja joistakin
piirikuntakonttoreistakin.

Siin& on otsikossa mainittava virka-asema ja muistettava pyyh-
kié yli tarpeeton joko »virkansa puolestas tai »oheenliitetyn masrayk-.
sen perusteella» ja mainita myos hoitoalue, jota lasku koskee.
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Sellainenkin asia silloin t#llsin laiminly6daén kuin vuoden ja
kuukauden ilmoitaminen 1 sarekkeella, arvailemalla ja padttele-
malla sen toisinaan voi korvata, mutta arveluttava ja, tekisi mieli
sanoa, tahallinen puute on kellonmidérien poisjattiminen sarekkeesta
2, miké on vastoin nimenomaisia maériyksia. Tissé ei mitenkiin ole
kysymys muodollisuuksista, koska m. m. péivirahan saanti ja madra,
matkustustavan kontrollointi j.n.e. riippuvat naisti seikoista.
Téallainen laiminlyonti mielestani ilman muuta oikeuttaa tarkastajan
poistamaan laskusta piiviirahan sen tullessa kyseenalaiseksi ja jét-
tdméaan sen laskuttajan enempien perustelujen ja valituksenkin va-
raan, koska velotusta ei voida katsoa perustelluksi, silld paivirahan
saannin edellytyksend on paitsi toimituksen tarpeellisuus myoskin
matkallaolon aika. Ajanmadriys on matkustussiinnén mukaan
tehtdva paivittdin ja tunneittain, mutta myds minuutit tulevat
usein kysymykseen.

Milloin kutakin matkapéivié ei erikseen veloteta, on piivaraha-
velotuksen kohdalle uudelleen sarekkeelle 1 merkittdva, miltd pai-
vilti velotus on ja lisiksi merkittivi péivien luku sarekkeeseen 5,
mutta muuten on toimituksista ja matkoista velotettava siini jar-
jestyksessd kuin ne on suoritettu.

Kukin matka on kisiteltivi erikseen siten, ettd velotukset vie-
daan sarekkeeseen 7 ja niiden summat ainoastaan sarekkeeseen 8.
Eri virkamatkaksi lasketaan matka kotoa tai kotiasemalta lihdén
hetkestd paluuhetkeen eiké suinkaan esim. matkalla suoritettuja eri
toimituksia.

Kuitenkin tulee saman matkan eri toimitukset aina riittévin sel-
vésti matkalaskussa ilmoittaa, jotta siitd kiy selville mitd momenttia
kukin menoerd rasittaa. Talloin ansaitsee erityistd huomiota yli-
madrdisten ja apulaismetsinhoitajien paivarahalaskujen tilijaoittelu.
Niihin on selvisti merkittivi miti tyotd kunakin Piivina on suori-
tettu eikd esim. kansliat6illd aina ole rasitettava matkamomenttia,
vaan hankinta- y. m. vastaavia tyémomentteja, milloin sellaisia sisii-
téitdkin suoritetaan.

Témén kaiken ei tarvitse estad kayttimistd lyhyttd sanontaa
itse laskussa, miké joka suhteessa on parempi kuin monisanaisuus,
vain senverran selitysté, etti arvelee asian silla olevan selvin, mutta
jos asia vaatisi pitempédé selitystd on parasta antaa se lisiselostuk-
sessa. Pitkdat toimintakertomukset laskussa eivit ole paikallaan,
vaan sensijaan lyhyet asiatiedot, selloiset kuin: matkustettu yksin,
sen ja sen kanssa, omalla tai vuokra-autolla, kyytiraha suoritettu
yksin, puoliksi sen ja sen kanssa, koska linja-auto kulkee niin ja niin
monen tunnin kuluttua ja matka siitd ja siitd syysté on kiireellinen,
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leimattu niin ja niin monta runkoa, luovutettu niin ja niin paljon,
matkustettu venekyydilla itse palkkaamia soutajia kayttéen, tyén-.
johtajista pubeenollen, matkustettu kyytilaitoksen hevo.sella 1":3,1
autolla j. n. e. ovat paikallaan. Samoin huomautukset sellaiset kuin:
matkustettu omalla autolla kuljettaen mukana ilmaiseksi virka-
matkalla olevat ne ja ne tai valtion tydmiehi, jolloin oman auton
kayttod hyvin useissa tapauksissa voidaan pétevisti perustella:. ‘
Ei pitdisi kerta toisensa perastd velottaa linja,-aut‘(?ma,tk01st‘fl.‘a
50 pennia kilometriltd, koska valtiovarainministeri6 sutéi: on toisin
madrannyt. Ellei titd madrdystd pidetd patevana, valitettakoon,
mutta ei sovi ilman muuta olla sitd noudattamatta, niinkuin muu-
tamat nikevat hyviksi. Milloin linja-automatkoista todellakin jou-
dutaan suorittamaan 50 pennid tai ylikin kilometrilta, on syytd ve-
lottaessa huomauttaa, etti velotus kuitenkin on todellisten kustan-
nusten mukainen, koska tilintarkastajat tallaisia velotuksia Vuode‘n
peristé epailevit ja vaativat niitd todistamaan, miké silloin luonn.o¥h-
sestikin on vaikeata ja ainakin kiusallista. Samoin herattad revisio-
laitoksen epéluuloja, jos huolimattomuudessa III luokan jl?naplletm
hintaan lisitain 50 % ja luullaan sitd II luokan hinnaksi. Kut(?n
tunnettua rautatielaitos pyoristelee hintoja hiukan ja varsin usein
muodostuu 1 markan ero. Piletin hinta ei milloinkaan paaty 7_5
penniin. Jos sellaista nikyy laskussa epaillién laskuttajan rehe}h-
syytta, joten on syytd huolellisuuteen tassékin suhteessa. F'}de!lytafl,
ettd metsanhoitajat todella ovat II luokkaa kayttineet, milloin niin
laskuttavat.
Linja-automatkojenkin pituus on aina ilmoitettava laskuss?,'. )
Useat eivit ole huomanneet, ettd tasan 12 tuntia pitkdn paivan
paiviraha vield alennetaan, samoin kahden péivan paivarahat, jos
matka on kestinyt tasan 24 tuntia. o
Tybnjohtajien péivirahat lienee katsottu palkkioiksi, ]'osta'.
syystd niihin ei ole sovellettu 10 §n maarayksid, mutta h.elpostl voi
arvata, ettd tassakin suhteessa annetaan uusia maarayksid ja arvatif?.-
vasti tyonjohtajien vahingoksi, jos enemmin alkaa tuI.Ia “né,kyvu%n
sellaisia vaarinkaytoksid, ettd tybnjohtajat aivan lyhyisté, tunn.m
parin toimituksista, yrittévit velottaa paivérahan. Alut?mets-anhm—
tajien olisi se sopivalla tavalla estettava pitamalld tydnjohtajat te-
hokkaassa ty0Ossi. o
Vuokrapyéran kiyttos ansaitsemistarkoituksessa_m sf‘lkoo.n mil.t-
kustussaannén 11 §:n nojalla sallittako, silla metsé,nhmta']‘ll'l.a ja tyog-
johtajilla taytyy edellyttas olevan varoja oman polkupyorap hankki-
miseen, milloin sitd suuremmassa miérissa joutuv:?,t ‘farv‘ltsemam?.
Vuokrapytran kaytts olkoon sallittua tilapaisesti silloin kun varsi-
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naisesti kiytetddn muita kulkuneuvoja, mutta ei kuukausisopimuk-

sen perusteella. Tarpeellinen kuri saadaan ehka aikaan muuttamalla

matkoja linja-auto- ja tyonjohtajilla kavelymatkoiksi.

On ajvan tarpeetonta lykiité matkalaskun kirjoittaminen viime
hetkeen, sillé eihéan ole mitdén takeita, ettd ministeric anomuksesta-
kaan aivan loppumattomiin suostuu vanhentuneitten velotusten
maksattamiseen. Sitépaitsi sellaisia anomuksia on metsahallituksen-
kin yhé vaikeampi puoltaa, koska tita koskeva madriys taytyy edel-
lyttaa jo tunnetuksi.

Saapumispaivin merkitsemista laskun etusivulle, miki ensimmiii-
sen tarkastavan viranomaisen metséhallituksen kiertokirjeen mukaan
tulee tehda, pitavit muutamat turhana silloin kun laskusta muuten
voidaan péaédttdad, ettei velotusten vanhentumista ole tapahtunut.
Sita se ei kuitenkaan ole seuraavista syistia: Ellei tallaista merkintid
tehdé jokaiseen laskuun, puuttuu se saannollisesti silloin, kun se olisi
aivan vilttimaton. Se on nikyvilla paikalla tarpeellinen osoitta-
maan témin seikan tarkistusta ja kolmanneksi se on maatalous-
ministerion nimenomainen maariys.

Némé ovatkin tavallisimmin esiintyvit puutteellisuudet matka-
laskuissa. Kuten siis huomataan, ei mitiaan syville kaypié periaat-
teellisia asioita, vaan aivan helposti valtettivia pikku laiminlyonteja,
joitten korjaaminen kuitenkin vapauttaisi matkalaskujen tarkastajat
miltei kokonaan laskujen palauttelemisista, muistutuksien ja poisto-
jen teoista ja laskuttajat monesta harmista.

Lopuksi en mielesténi voi antaa tarkeimpad yleisohjetta kuin
seuraavan: : ]

Miten ikéné laskutetaankin, on aina toimittava tdysin avoimesti
niin, ettd todellinen matkustustapa ja sithen vaikuttavat muut tosi-
seikat laskussa ilmoitetaan, vaijkka laskutusperiaatteista oltaisiinkin
eri mielté, silla silloin ei laskuttajaa voida epailla tahallisesta harhaan-
johtamisesta, ja timé ohje mielesss ei matkalaskun laatimisen pitéisi
olla mikian vastahakoinen virkatehtivi.

Metsitaloudelliset tilastot.

EINo SAARI.

Jatin seuraavassa esityksessd kokonansa syrjaan tilaston tut-
kimusmenetelmdni metsinarvioimisessa, metsiteknologiassa ja met-
sinhoidossa. Rajoitan esitykseni taloudelliseen tilastoon.

Esitan aluksi lyhyen katsauksen térkeimpiin julkisuudessa saa-
tavilla oleviin metsitaloudellisiin tilastoihin, ja sen jalkeen kasittelen
erikseen valtion metsien tilastoja.

1. Suomen tarkeimmdt metsataloudelliset yleistilastot.

Tassé luvussa sivuutan maininnatta yksityisliikkeiden ldhinnd
omia tarkoituksiaan varten laatimat liiketilastot, vaikka niistd jotkin
ovat painettuina julkisuudessakin saatavissa. Viittaan V%_Lin tarkeim-
piin yleisiin tilastoihin, sellaisiin joilla on kansataloudelh‘n.en luonnfz.
En kuitenkaan niistikaén esittele muita kuin jatkuvasti ilmestyvat
tilastosarjat sekd pari suurinta tilastotutkimusta. .

Metsitieteellinen tutkimuslaitos ei toistaiseksi julkaise jatkl.nfla
taloudellisia tilastoja. Sen suunnitelmassa on kylld eraitd téi,llalsu_m:
jatkuva puun kayton tilasto, maatalouden kannattavaisuusfutkl-
muksen yhteydessi syntyva yksityistilojen metsétilasto, .metsa,ver?-
tuskysymyksid selviteltiessd syntyva hintatilasto, ulkon}ald_en metfsa-
oloja ja puutavaramarkkinoita seuraava tilasto. L#hinna varojen
puute on estinyt niiti metsitaloudellemme térkeitd suunnitelmia
toteutumasta. .

Metsitieteellisen tutkimuslaitoksen tdéhdn asti julkaisemista
tilastollisista toistd on tassi mainittava mainehikas valtakunnan
metsien linja-arviointi, joka suoritettiin vv. 1922—24. ‘Sfm tulo}{set
ja merkitys ovat kaikille metsamiehille siksi tuttuja, ettei sité tarvinne
téssd esitella. Tana vuonna aletaan samanlainen suuri metsivaro-
jemme arviointi uudelleen. Tama uusi tutkimus tulee vield lisé?.mﬁ,ﬁjn
sitd korvaamatonta arvoa, miké ensimmadiselld linja-arvioinnilla jo
ilmankin on. Se antaa paremman pohjan metsdvarojemme muutostein
selvittelyyn kuin missién muussa maassa maailmassa on kaytettd-
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vissd. Ensimmdiisen linja-arvion johtajana oli professori Y. rj0 Ilves-
salo, niin kuin tunnettua. Hin johtaa tyotéi nytkin siti toistamiseen
alettaessa, joten tyon onnistumisesta voidaan olla varmoja.

Metsavarojamme valaisevan suurtilaston rinnalla tulkoon mai-
nituksi sitéd tdydentava tilastollinen tutkimus Suomen puun kdytosta.
Sen paateoksen ohessa on ilmestynyt sarja puun kayton osakysy-
myksid selvittelevid julkaisuja. Tamé tutkimustyd on, niin kuin
mainittiin, suunniteltu jatkuvaksi. Ainoana toistaiseksi jatkuvana
osana tdssd sarjassa voidaan pitda teollisuuden polttoaineselvittelyii,
jota Metsitieteellinen tutkimuslaitos on yhdessi hoitanut tilastolli-
sen padtoimiston kanssa. Se on jirjestetty joka kolmas vuosi 1927:sti
alkaen. Eriita muitakin sarjoja on kiiyttotutkimuksiin osallistuneiden
yksityisten henkiliden harrastuksesta pyritty jatkamaan aika ajoin.

Sadnnollisesti jatkuvista varsinaisista metsitaloudellisista yleis-
tilastoistamme on vanhin Suomen virallisen tilaston yhtens sarjana
ilmestyva Metsitilasto, jota metsihallitus julkaisee vuosittain. Se
sisiltdd tietoja valtion metsataloudesta sekd metsihallituksen yksi-
tyismetsdin jaoston alaisesta toiminnasta: valtion virkataloista, kir-
kollisvirkataloista, yhteismetsistd, metsiopetuksesta, jikilin ja puo-
lukkain viennin tarkastuksesta. Taméi osa sisilsi ennen myos ladnin-
metsilautakuntien tilastot, mutta nyttemmin ei metsinhoitolauta-
kuntien tilastoja endé sisillytetd tdhin julkaisuun.

Metsitilasto nykyisessd asussaan ei kuitenkaan oikeastaan ole
tilastoa sanan varsinaisessa mielessi. Se voidaan paremmin luonnehtia
hallinnolliseksi vuosikertomukseksi. Tilastollista ainesta tima jul-
kaisu sisaltdd nykyddn aivan vihan. Tata sen luonnetta vastaakin
paremmin sen kannessa oleva rinnakkaisnimi: Metsiahallinto.

Arvokkaita tilastotietoja sisiltavit keskusmetsdseurojen vuosikirjat:
Keskusmetsaseura Tapion ja metsinhoitolautakuntien toiminta v. . . ..
seki Centralskogssillskapet Foreningen for Skogskultur, Arsbok ... ..
Niissd on tietoja ensinni asianomaisten seurojen omasta toiminnasta,
josta m. m. esitetddin tilastot metsinparannustoiminnasta. Metsin-
hoitolautakuntien tyémaalta saadaan niistd julkaisuista koko joukko
erittdin tarkeits tilastoainesta: lautakuntien tyostd ja raha-asioista,
hakkuuilmoituksesta, metsilain rikkomuksista ja niistd aiheutuneista
toimenpiteistd, metsinparannustoistd jne. Yha tdrkeimmiksi kiy-
vistd metsanhoitoyhdistyksistd keskusmetsiseurojen vuosikirjat ny-
kyaan myos antavat tilastotietoja.

Yksityismetsédnhoitajayhdistys julkaisee vuosikirjassaan yhtioi-
den metsitaloutta koskevia tilastoja. Tatd tyotd hoitaa metsanhoitaja
Jarl Lindfors. Tami tilasto on monessa suhteessa erittdin hyva. Se
on johdonmukaisesti ja alykkadsti suunniteltu. Se on kasitteiltaan
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selvd ja moitteeton, sen aines on tarkoituksenmukaisesti valittu, ja
tata ainesta on osattu kayttéaa hyodyllisten tietojen laskemiseen.

Suomen Uittajainyhdistys on v:sta 1928 alkaen jarjestinyt vuo-
sittain ilmestyvén tilaston wuittoyhdistyksisti. Se sisaltda tietoja uitto-
yhdistysten kasittelemistd puumédristd, uittokustannuksista, uitto-
yhdistysten varoista ja veloista, niihin kohdistuvaa tyétilastoa, jne.

Useat muut Suomen virallisen tilaston sarjat kuin jo mainittu
Metsitilasto antavat metsiatalouden tutkijoille jaharrastajille arvokasta
tilastotietoa. Niisti on ennen kaikkea mainittava ulkomaankauppa-
tilasto seki teollisuustilasto, johon viimeksi mainittuun liittyy joka
kolmas vuosi toimitettava polttoainetilasto. Ulkomaankauppatilas-
tomme on meidin parhaiten hoidettuja virallisia tilastojamme. Sen
valmistumisnopeus, etenkin kun ottaa huomioon aineiston paljouden,
on kiitettava. Teollisuustilasto voitaisiin helposti kehittaa metsé-
taloutta ja puunjalostusteollisuutta nykyistd paljon paremmin hyd-
dyttaviksi, mutta se edellyttaisi, ettd tilasto uskotaan metsitalou-
dellisen tai puunjalostusteknillisen ammattikoulutuksen saaneelle
tilastomiehelle, mieluimmin metsimiehelle, silla heilld on parempi
tilastollinen ja taloudellinen koulutus kuin tekniikan miehilla. Niin
on asia jarjestetty esim. Kanadassa, jonka metsiteollisuuksia kasitte-
levit vuotuiset viralliset tilastot ovat maailman parhaita.

Edelleen lueteltakoon maamme virallisen tilaston sarjoista rauta-
tietilasto, kanavatilasto, joka sisiltyy tie- ja vesirakennushallituksen
vuosikertomuksiin, sekd tapaturmatilasto sellaisina, jotka tarjoavat
metsataloudellista ainesta.

Maataloushallituksen hoitama n. s. maatalouden kannattavaisuus-
tutkimus tulkoon mainituksi. Monet sen aineistosta laaditut erikois-
laskelmat osoittavat, ettd sitd voidaan kiyttiad erittdin arvokkaisiin
selvittelyihin, kunhan aines muokataan ja julkaistaan sopivasti.
Kun maataloushallitus nyttemmin on tdméan tutkimustyén metsé-
puolta kisiteltiessi asettunut yhteyteen Metsitieteellisen tutkimus-
laitoksen kanssa, voidaan odottaa tidstd tydstd saatavan vuosittain
ilman erikoisselvittelyjakin kayttokelpoista valaistusta maatilojen
metsitalouteen.

Metsitalouttamme ja siihen liittyvéa puunjalostusteollisuutta
valaisevia jatkuvia tilastoja on siis nykyéinsd jo saatavissa monella
taholla ja monenlaisia. Niiden kayttoa vaikeuttaa kuitenkin tuntu-
vasti se, ettd ne eivit ole yhtendisia. Puun ja puunjalosteiden mitta-
yksikét ja tavarain ryhmittelyt ovat eri tilastoissa osittain erilaisia.
Metsitaloudelle tirkedt nakokohdat saattavat peittys sopimattoman
ryhmittelyn tai toisarvoisten asiain alle. Joskus tilastoja haittaa
niiden laatijain asiantuntemattomuus. Jos saataisiin jarjestetyksi
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jatkuva puun kiyton tilasto Metsitieteelliseen tutkimuslaitokseen,
niin siitd voisi syntya eri tilastojen metsiosastojen yhtenaisyytta
parantava keskus, joka samalla voisi olla asiantuntevana apuna tilas-
tojen edelleen kehittimisessa.

Sellaisista kysymyksistd, joista nykyaikana kaivattaisiin enem-
mén ja parempia metsitilastollisia tietoja kuin on saatavissa, viittaan
téssé erikseen vain pariin.

Téllaisena on ensinnikin mainittava hintatilasto. Mitd vienti-
kauppaan tulee, niin vientiarvoista saadaan tavaralajeittain sain-
néllisesti kuukausittain tiedot ulkomaankauppatilastosta, mutta
varsinaista myyntihintatilastoa ei ole. Myynti ja vientilaivaus ovat
useissa tapauksissa siksi eriaikaisia tapahtumia, ettd vientiarvojen
kiyttiminen saattaa joissakin tapauksissa johtaa harhaan. Hinta-
noteerauksia kylld on helposti saatavissa, mutta jatkuviksi saannalli-
siksi sarjoiksi ja indekseiksi ei niitd yhdistettyni ole julkisuudessa
saatavissa. Tamé puute tuli selvisti nakyviin esim. siina vaittelyssa,
jota viime syksyni Maaseudun Tulevaisuuden palstoilla kaytiin saha-
tavaran hinnoista.

Puutavaran kotimarkkinahinnoista, huolimatta siitd, ettd nama
tavarat ovat kotimarkkinaimme suurimpia artikkeleita, on erittiin
niukasti sa&nnollistd hintatilastoa. Oikeastaan siti on saatavissa
ainoastaan valtion metsien sahapyiden pystykaupoista, halkojen
tukkuhinnoista seké halkojen vihittaishinnoista. Juoksevia markkina-
tietoja seké hajallisia hintatiedoituksia tosin nykyasn jo saa helposti,
esim. Metsilehdesté, joka valppaasti seuraa markkinoita, mutta var-
sinaisten hintatilastojen tehtivai eivit ne voi suorittaa. Y htensisii
vhdistelmia ja jatkuvia saannollisia sarjoja kaivattaisiin paljon
enemmaén.

M. m. niihin puutteisiin viittaamalla perustelin viime syksyna
ehdotustani metséitaloudellisen suhdannetutkimuskeskuksen perus-
tamisesta. Sellaisen tarpeellisuus myonnettiinkin useilla tahoilla.

Hintatilastot ovat puutavaran ollessa kysymyksesséd sangen
vaikeita laatia. Ne edellyttavit tekijaltasin suurta tilastollista taitoa
sekd myos tilastoteoreettista tietoa. Kantohinnat antavat vield suu-
rempia vaikeuksia kuin hankintahinnat, jotka ovat vakavampaa ja
helpommin ksiteltdvias ainesta. Naihin tilastoihin liittyvét lahei-
sesti hankintakustannukset.

Erikoisesti on téssi syyta viitata sithen vaikutukseen mika koko
maan hintakeskiarvoihin on silli seikalla, ettd kauppojen maééra eri
vuosina saattaa- eri alueilla vaihdella eri suuressa madrissi. Taméi
seikka saattaa tilastoissa helposti antaa virheellisen kuvan asiasta,
ellei siitd olla selvilla. Tasta syystd hintakeskiarvoja yleensa olisi
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parasta julkaista rinnakkain kahtena eri sarjana, joista toinen f)soifs—
taisi kunkin vuoden ja alueen todellisilla kauppaméarilla punnittuja
keskiarvoja ja toinen sellaisia indeksejé, jotka néyttaisivit hi.nta.ta,eixon’
muutoksen suunnan ja suuruuden ja joissa sitd varten eri alueilla
tulisi olla kiinte#t painoluvut. N
Edells esitetyn selventdmiseksi tulkoon mainituksi kaavioitu
esimerkki. Olettakaamme, etti kahtena perdkkaisend vuotena va.l-
tion metsissd saadaan kussakin hoitoalueessa sahapuusta keskimaarin
sama hinta, mutta jalkimméaisend vuonna myydédén koko kauppa-
miéristd suurempi osuus Pohjois-Suomesta kuin edellisten'éi, vuonna.
Jos nyt lasketaan kummaltakin vuodelta todellinen keSklhlnt?: maan
kaikista valtionmetsistd, niin se on jalkimméisend vuonna pienempi
kuin edelliseni, vaikka itse hintataso kullakin seudulla on pys.ynyt
samana. Keskiarvo on kyllid oikea, mutta sitd voidaan helpqstl tul.-
kita vaarin tai tahallisesti kayttds vaarin. Sellainen- hintamdekfﬂ,
jossa kullakin alueella on kumpanakin vuonna sama painoluku, osoit-
taisi tallaisessa tapauksessa hinnan pysyneen muuttumatt(-).mana.
Yksindén sekin keskiarvo voisi johtaa virheellisiin paételmiin.
Viime aikojen pyrkimykset pédstd puutavarakaupassa laatu-
luokitukseen avaa hintatilastoille uusia ma.hdollisuuksifa,. L
Monista syistd ovat viime ajkoina yhtd tii:rkeii,mm:ksl ka)fnet.at
metsatyovien rakennetta ja lukuméérai, ty&ialkaa, tytopa}kk(.)]a, ja
tydsaavutuksia valaisevat tilastot, joita y91mme_yhiiemfaﬂa mme%la
lyhyesti sanoa tyitilastoksi. Saannollisesti ]atkuV{a tau}fn ”alan 1819-
toja sisaltavit Metsétilasto metsihallituksen omista tdista vz?,ltlon
metsissd, uittotilasto uittoyhdistysten tyolaisistd, tapatur;natllast?
metsi- ja uittotyovien paivitoiden maaristd ja tapaturmista seka
teollisuustilasto metsateollisuuksien tyoviesta. ) )
Tyéctilastojen térkeyttd on omiaan lisiémédn se selkk::., ettd
sosiaaliset kysymykset ndyttavat vahitellen péisev{in met'sa.talo_u-
dessa esille enemmin kuin ennen. Ne ovatkin teknillisten, fn}a{lssxs-
ten, matemaattisten ja biologisten probleemien rinnalla ]éaneeff
lilaksi varjoon. Tydtilastollisia tietoja tarvitaan nykya,an ‘runsa.ast.l
tybttomyyskysymyksen ja palkkatarkkailun k&yta?n.olhsu.n tarpei-
siin. Asutuskysymykseen voitaisiin hyvilld metsityGtilastoilla saada
paljon asiallista valaistusta. Koko kansa,ntaloutemfn-e rakentegn
selvittdmiseksi tarvitaan paljon enemmin metsityotilastoa kuin
itd nykyaén on saatavissa.
mltaMeaytsgtalouden tyoén kysynnian suuruuden selvittémisgksi kéy’o?-
tain tavallisimmin laskelmia tarvittavista tyOpaivamadristéa. Tyoﬂ—
tuntien madra antaa kuitenkin vield paremman kl.lva:.l‘l lfiiy(zetystaj
tybajasta, koska tyopaivit eri aikoina vuotta ja eri tdissad ovat eri
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pitkdt. Tata tyopaivien pituuden vaihtelua olisi myds pyrittavi sel-
vittelemédéin enemmaén kuin tihan asti. Erittain tirked on myos tieto
tyévéen lukumédristi ja selvittely sen rakenteesta. Hevostyon
paljous on vilttdmitta saatava tilastoihin myo6s. Téstd hevostyosti
tulkoon mainituksi, ettd sen kisittely useissa metsityon méadras
esittdvissd laskelmissa on episelvi. Tilastot pysyvit selvimpini,
jos hevosten lukuméérd pidetaan erilliin miesten lukuméadristi.
Sikali kuin tarkempaa jakoa tarvitaan, on miehet jaettava eri téiden
kesken. Sellaista kaksijakoista luokitusta kuin hakkuumiehet ja
ajomiehet ei pitdisi kiyttas siita syysté, ettd mittaajien, tiemiesten
y-m.s. tyoliisten asema jid joko epiavarmaksi tai he jaavat las-
kuista pois.

Metsitoiden kausiluontoisuuden takia on sellainen tilasto, joka
selvittédd vain vuosittain tarvittavan tyomaaran, riittiméitén. Valtti-
méttd tarvitaan selvittelyd myds siité, mitenks tyémasra jakaantuu
vuoden eri osiin, koska juuri se on metsitsiden tyon kysynnin
ydinkohtia.

Tyolaisten lukumaéraén selvittelystéa mainittakoon pari selventi-
vid sanaa. Tilastot perustuvat tavallisimmin joko palkkalistoista
laskettuun tyGliisten madraan tai tiettyd aikaa vastaavaan keski-
méérdiseen tydlaisten lukuun. Kumpikin menetelmi on mahdolli-
nen, mutta ne antavat olennaisesti eri kisitteists tiedon. Ne tysliiset,
jotka esiintyviit palkanmaksulistalla, eivit suinkaan aina ole olleet
tyossi koko palkanmaksujen valistd aikaa, joten silli tavalla teh-
dystd tilastosta ei voida laskea todellisten tySpéivien lukuméadrii.
Niitd tyotilastojen eri kasitteitd selventaa Pontysen painossa oleva
tutkimus: Metsin hakkuun ja ajon sekd puutavaran uiton tysn ky-
synnésta.

Suurta vaikeutta tydaikatilastoille tuottaa urakkatoihin kiytetyn
tydtuntimésran tai tySpaivimadrin arviointi. Yhtendisen tilaston
laatiminen kuitenkin edellyttia, ettd se jollakin tavalla tehdain.
Siind ovat yhtendiset menetelmit valttiméattomia, silla muutoin
arviot. voivat periaatteiltaan suuresti poiketa toisistaan aineiston
eri osissa.

Palkan maksun monenlaiset perusteet vaikeuttavat myos hyvin
palkkatilaston aikaan saamista. Urakkapalkkojen ja aikapalkkojen
muuntaminen toistensa kanssa verrannollisiksi on vaikeata. Olisi
syytd koettaa sailyttds palkkatilastoissa sarjoja sekd urakka- etté
aikapalkoista, silli molemmat ovat kiyttokelpoisia, vaikka eivit
aina samoihin tarkoituksiin.

Aikapalkkatilastoissa on toistaiseksi suurta kirjavuutta aika-
Yksik6én kaytossd. Sama koskee aikapalkaksi muunnettuja urakka-
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palkkoja. Kaytetdén tydtuntia, tyopaivad, vielapa joskus kuukautta
tai vuotta. Tuntipalkka tai tuntipalkaksi muunnettu urakkapalkka
yksinaén ei kuitenkaan ole riittavi, ellei samalla ole tietoa tySpaivin
pituudesta. Ainakaan ei tallaisina tuntipalkkoina ilmaistuja eri
kuukausien tai eri téiden palkkoja voi ilman muuta verrata toisiinsa.
Sita varten tarvitaan myos paivaansioita. Namé molemmat eri asiat
voidaan helposti jarjestas rinnakkain samaan tilastoon.

Kun otetaan huomioon ne suuret vaikeudet ja epdvarmuudet,
joita on arvioitaessa metsatalouden urakkatoihin kdytettys aikaa,
on selvad, ettei urakkapalkoista muunnettujen aikapalkkojen yksi-
tyisilla aariarvoilla ole merkitystd tydansioiden yla- ja alarajan ku-
vaajina. Tama koskee jo paivaansioita. mutta vield enemmian tunti-
ansioita. Urakkapalkoista laskettujen tuntiansioiden keskiarvojenkin
kaytto edellyttas erittain suurta varovaisuutta ja harkintaa.

2. Valtion metsien tilastot.

Seuraavassa esitdn joitakin seikkoja erikseen valtion metsien
tilastoista. Niilli on kahtalainen tarkoitus. Ne antavat ensiksikin
valtion metsataloudesta tietoja ulkopuolisille. Sen lisaksi niitéd tar-
vitaan ja niitd voidaan kayttdd mitd moninaisimpiin tarkoituksiin
valtion metsitalouden sisalla. Talloin ne kuuluvat liiketilaston piiriin,
giis siihen tilaston haaraan, joka selvittelee liikeyritysten sisaisia ta-
pahtumia liikkeen omiin tarpeisiin.

Vuosittain painosta ilmestyvid Metsitilasto ei tahin viimeksi
mainittuun tarpeeseen sovellu juuri nimeksikiddn. Sen sisiltdmat
tiedot ovat siksi suppeita yhdistelmié, ettd niista liiketilaston varsinai-
siin tarkoituksiin ei ole sanottavaa apua. Mutta liiketilastollisten tie-
tojen julkaiseminen ei ainakaan niiden kaikessa laajuudessa ole tar-
peellistakaan eiké ehké toisin osin suotavaakaan. Suuret yksityis-
liikkeetkin pitivat ne omina sisiisind asioinaan.

Ensinnd muutama sana liiketilastosta yleensa. Liiketilasto on
nykyéan kaikkien suurliikkeiden suunnitelmien teossa tarkeéna apu-
neuvona. Se on samalla valttamaton tarkkailuvéline. Sitéd kayttien
kukin voi seurata niitd aikaansaannoksia, jotka ovat lahinnid hénen
vastuullaan, ja siten arvioida omaa tyStadn. Liiketilasto on valtta-
mitén ylhadltd alaspain suuntautuvaan tarkkailuun. Sa,avutetitu-
jen tulosten arvostelulle liiketilasto antaa tarvittavan vertailu-
aineksen. Jne.

Voidakseen tayttas tillaisia tehtivia tulee liiketilaston olla hyvin
suunniteltu. Sen tulee antaa selvit ja yksityiskohtaiset vastaukset
sille esitettyihin kysymyksiin, ja sen tulee ehdottomasti antaa ne
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nopeasti. Pelkkdd historiallista ainesta keradvéa liiketilasto on liian
kallista huvia. Siitd syysta ei liiketilastoon liioin sisillytets tarpeet-
tomia tietoja eikd yleensi sellaisia, joilla ei ole tasmallists selvad tar-
koitusta. Liiketilaston taytyy olla luotettava ja siten laadittu, ettei
se peitd mitddn térkeitd asiain ratkaisuun tai tulkintaan vaikuttavia
nakokohtia. Melkoinen osa liiketilaston tietoja on sellaisia, joiden
tulee olla saatavissa ei vain johtavassa keskuksessa vaan myés laa-
jalla rintamalla liikkeen virkailijoilla. Liiketilasto asettaa tekijalleen
suuria vaatimuksia. Hanen taytyy olla alykés ja loogillinen. Héanella
taytyy olla hyvat ammattitiedot. Héinen tiytyy olla taitava lagku-
ja konttoritdiden jarjestelija. Hanen taytyy osata hyvilli vaistolla
erottaa tirkedt ja vahaarvoiset tilastot. Hanen taytyy osata raken-
taa tilastonsa juuri sellaiseen muotoon, etti ne vastaavat kiytinnon
tarpeita.

Suurliikkeissa liiketilasto voi olla joko keskitetty yhteen kohtaan
hoidettavaksi tai hajoitettu eri osastoihin. Metsihallituksessa sitd
hoidetaan osittain tilastokonttorissa, mutta sen ohessa kukin osasto
hoitaa omia tilastojaan ja sen lisaksi vield piirikuntakonttorit laativat
omia tilastoyhdistelmiséan.

Katselemme seuraavassa lyhyesti niiden tilastojen tirkeimpia
osia.

Aloittakaamme vaikkapa metsdvaroja kisittelevistd tilastoista,
jotka selvittelevit pinta-aloja, maankayttoluokkia, maan hyvyys-
luokkia ja puustoa. Rajoituttakoon téssé vain puustoon. Némi tilas-
tot (puumadra, puulajit, ikdluokat, kasvu jne.) syntyvit metsitalou-
den tarkastuksissa, siis suunnilleen kymmenen vuoden viliajoin
kussakin hoitoalueessa. Ne antavat kisityksen valtion metsiomai-
suuden laadusta ja arvosta, vaikka varsinaiseen rahainventtaukseen
niitd ei toistaiseksi ole kaytetty. Niiden padasiallinen merkitys on
ollut siina, ettd ne ovat pohjana hakkauslaskelmille ja taloussuunni-
telmille sekd kartoille. Ilman puustotilastojahan hakkuulaskelmia
ei voidakaan suorittaa.

Meilla ei toistaiseksi ole puustotilastoja sanottavasti kiytetty
puuston muutosten tarkkailuun eika pasgomahakkausten, tuottohak-
kausten ja hakkuusdéstén laskemiseen. Niihin pyritdin nykyéinsa
useissa maissa saamaan yhd parempaa valaistusta, ja siitd syystd
pyritdan puustotilastoja kehittaméén yha enemmaéan téhian tarkoituk-
seen soveltuviksi. Meikalaisissd laajoissa hoitoalueissa, joista monet
edustavat vieli melkoisen ekstensiivistd taloutta, tdssd kohden on
ugeita vaikeuksia, mutta viime aikoina kehitetyt osittaisarvioimis-
menetelmét tehnevat mahdolliseksi ndidenkin nékékohtien huomioon
ottamisen aiheuttamatta kohtuuttomia kustannuksia. Puuston muu-
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tosten selvittelyt edellyttavit, ettd eri aikoina toimitetut puuston
arvioimiset ovat mahdollisimman mukaan samoin perustein toimite-
tut tai ainakin, ettd eri menetelmien mahdolliset systemaattiset vir-
heet voidaan riittavasti oikaista.

Namé kysymykset liittyvat laheisesti hakkaustilastothin. Niiden
tarkoituksena on tietenkin osoittaa hakkausten suuruus, mutta sa-
malla niitd taytyy voida kayttasa hakkaussuunnitelmien noudattami-
sen tarkkailuun sekd myos avuksi puuston muutosten selvittelyyn.
Nama tehtavit edellyttavit, ettd puuston arvioimiset, hakkaussuun-
nitelmat sekd hakkaustilastot ovat mahdollisimman yhtenaisten
periaatteiden mukaan suunniteltuja, siten etti niiden ilmoittamat
tiedot ovat mahdollisimman helposti toisiinsa verrattavissa. Arvioi-
misosaston padllikké tohtori Lakari on jo tehnyt paljon arvokasta
tyotd pyrkiessiin saattamaan hakkaustilastojen ja hakkauslaskel-
mien tiedot keskindiseen tarkkailuun kelpoisiksi. Viitattakoon m. m.
niihin erilaisten mittaustapojen keskinaisié suhteita valaisevia muunto-
lukuja sekd hakkaustéhteita selvittaviin tutkimuksiin, joita han toi-
mitutti Metsatieteellisen tutkimuslaitoksen kayttétutkimusten kanssa
yhteistoiminnassa viimeksi mainituille korvaamattomaksi avuksi.
Tallaiset kotimaiset muuntoluvut ovatkin vilttdméatén edellytys,
ennen kuin nyt puheena olevalla alalla voidaan odottaa minkéén-
laisia tuloksia.

Suoranaista hakkaustilastoa ei valtion metsisti ole, vaan tiedot
hakkauksien suuruudesta on perustettava luovutustilastothin. Hak-
kaukset, vedatykset ja luovutukset ovat kaikki eriaikaisia tapahtu-
mia, ja osittain tdytyy niistd kustakin pitda eri tilastoja, mutta ainoa
yhtendinen kokonaistilasto laaditaan metséihallituksessa luovutus-
ilmoituksista.

Néamé ilmoitukset tehdain hoitoalueissa, jonka jalkeen piiri-
kuntakonttorit tarkastettuaan ne ja otettuaan niistd itsedan varten
tiedot lahettavit ne metsahallitukseen. Sielld ne ovat aineksena seki
tilikonttorissa ettd tilastokonttorissa, jossa yhtendinen puutavarain
miadrid esittava tilasto laaditaan. Arvioimisosasto tekee niistd omat
muunnelmansa sen jilkeen. Piirikuntakonttorit laativat osaksi myos
niiitd tilastoja omiin tarpeisiinsa. Keskittimisella seks tulosten mo-
nistamisella ja niiden levittimiselli voitaisiin titd tilastotyots va-
hentid.

Késittelemme tassd vain luovutusilmoitusten puumiiris kos-
kevia osia. Niitd varten on lomakkeissa kaksi rinnakkaista saraketta,
joista toiseen merkitdin médrd kaupallisin mittayksik6in (runko,
kuutiojalka, p.-m?3 jne.) seké toiseen vastaava méadra k.-m3:né. Namé
molemmat tiedot ovat luovutustilastoissa valttamattomia, silld kum-
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piakin tarvitaan eikd kumpikaan kuitenkaan voi korvata tois-
taan.

Aivan viime aikoihin asti on k.-m3-mairas osoittava luovutus-
tilastojen lukusarja ollut kayttokelvoton siitd syysti, ettei sen laske-
misessa ole noudatettu yhteniistd menetelmii eiki se ole osoittanut
mitéan selvisti madriteltivid kisitetta. Erittain suuri parannus on
saatu aikaan, kun nyttemmin on tohtori Lakarin toimesta laadittu
yhteniiset taulukot, joilla kaupalliset miérat muunnetaan k.-m3:ksi.
Pinomittojen muuntaminen kiintomitoiksi sitd ennen oli aivan seka-
vaa ja epéjohdonmukaista. Pinotiheysluvut vaihtelivat eri hoito-
alueissa, kuori tuli toisinaan mukaan, toisinaan se oli poissa. Yli-
mittojen késittelyssd ei ollut minkaanlaista jarjestysta. Nyt saadaan
kaikki pinopuutavarat jarjestelmillisesti todellisina kiintomittoina
kuorellista puuta ottamalla ylimittakin lukuun.

Sahapuiden kuutioméird on kuitenkin valitettavasti siilytetty
edelleen latvamittaisena k.-m3-sareekkeessa. Tists luvusta olisi mitéd
pikimmin pédstava, koska silla ei ole mitdan virkaa. Ei sitd voida
kiyttid edes kaupallisiin tarkoituksiin, koska kuutiojalka on yleisin
kaupallinen mittayksikks. Sen laskemiseen kiytetty tyd on hukkaan
heitettys, silla samalla kertolaskulla voidaan hoitoalueessa saada ai-
kaan todellinen kuutioméaara kuin nyt kiytetty. Jos tahdotaan todel-
liset kuutiomédrat laskea jossakin keskuskonttorissa, piirikunta-
konttorissa tai metsihallituksessa, niin se tapahtuu yhtéd hyvin latva-
mittaisista kuutiojalkamaaristd kuin latvamittaisista k.-m3-mairista.
Migsién tapauksessa ei endé pitdisi padstdd valtion metsien hakkuu-
médérista julkisuuteen summia, joissa toiset tavarat ovat latvamittai-
sina ja toiset todellisina kuutioméadrini.

Muutamia vuosia sitten lisittiin luovutusilmoituksiin tiedot puu-
lajisuhteista, miké oli térked tiydennys.

Luovutustilastoista, niin kuin jo huomautettiin, ei kuitenkaan
suoraan saada hakkausmaéadrié, joten se on erikseen laskettava lisaé-
malla hakkaustihteet luovutusmairain. Hakkaussuunnitelmien tark-
kailuun ei titi kuitenkaan tarvitse tehdi, jos hakkaussuunnitelmissa
arvioidaan suorastaan luovutusméarit eiké hakkausmédria.

Erittdin tarkein haaran muodostavat hankintatilastol, joita
metsahallituksessa hoidetaan liikeosastossa. Ne tarjoavat erittdin
kiitollista aineista mité moninaisimpiin tarkoituksiin. Aika ei myénni
kaikkien tilastohaarojen tarkastelua téssdi, joten sivuutan ndméakin
laajat yleensi hyvin hoidetut tilastot vain tilld maininnalla.

Samasta syystd tiytyy jattaa kasittelemiattd metsinhoidolliset
hakkaustilastot, metsin uudistusta esittivit tilastot ja suonkuivaus-
tilastot.
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Tarkein ja suuren tilastoalan muodostavat myynti- ja hinta-
tilastot. Vallankin hintatilastot ovat sellaisia, joilla on laaja kiytanto
ja tarve metsdhallituksen ulkopuolellakin, joten olisi toivottavaa,
ettd julkisuuteen saataisiin enemman hintasarjoja kuin painetuissa
metsihallituksen vuosikertomuksissa nykyaén on.

Tulo- ja menotilastot tarjoavat paljon kysymyksii, jotka kuulu-
vat lahinnd bilanssiopin ja kirjanpidon alaan. Niiden esittely veisi
tassid enemman aikaa kuin on kaytettivissa. Vaikeuksia tdméan alan
kehittamisessé tuottavat kameraalisen kirjanpidon ja liikekirjan-
pidon eraat periaatteelliset eroavaisuudet, joita v. 1932 kiytantoén
otettu uusi valtion tilijirjestelmé kyllakin on hiukan véhentinyt.

Lopuksi muutama sana valtion metsiin tydtilastoista.

Metsahallituksessa on jo kauan hoitoalueista keratty tietoja
sekd tyOpiivien madristd ettd tySlaisten lukuméiristi samoin kuin
paiviansioista. Naistd on kuitenkin Metsétilastossa julkaistu ainoas-
taan tyopaivien vuotuista lukumaaraa esittavat tiedot, tyopalkkojen
summa seké yleisimpien paivaansioiden yla- ja alarajat. Olisi suota-
vaa, ettd niistd tilastoista saataisiin julkisuuteen yksityiskohtaisem-
pia tietoja, vaikka erillisissi tiedonannoissa joissakin tilastojulkai-
suissa.

Metséahallituksen tystilastot joutuivat tind vuonna uusituiksi,
siitd syystd etta palkkatarkkailua varten on alettu vaatia tilastoa
kuukausittain kulkulaitosten ja yleisten téiden ministerioén. Tata
tilastoa varten hankittuja alkutietoja aiotaan kayttad samalla myés
metséhallituksen omiin tyoétilastoihin. Kun kulkulaitosten ja yleisten
toiden ministerion tilastolomake on kuitenkin laadittu vain sen tar-
peita varten, olisi sitd valttamatta erailtd kohdilta tadydennettavi,
jotta metsihallitus saisi riittdvin monipuoliset ja taydelliset tyé-
tilastot.



Soiden viljelyskelpoisuuteen vaikuttavista tekijoista
ja valtionmaiden soiden viljelyskelpoisuudesta li-
hinnd niiden asutusmahdollisuuksia silmilld pitden.

Mauno J. KOTILAINEN.

Katson ajheelliseksi alkaa esitykseni esittelylld siita osuudesta,

miké Suomen suoviljelysyhdistykselld on ollut valtiomaiden viljelys-
kelpoisuuden tutkimisessa niiden soveltuvuutta asutustarkoituksiin
silmalla pitden. Useat lasniolijat ovat joutuneet tekemisiin tutkijoit-
temme kanssa, silli heille on annettu méaariys ilmoittautua, ja mikali
mahdollista henkilokohtaisesti, asianomaiselle aluemetsianhoitajalle.
Mikali valtionmaan viljelyskelpoisuustutkimuksista sitten on seuran-
nut asutussuunnitelmien toteuttamistoimenpiteité, ovat niinikadn
useat herroista asutustoimikuntien jasenini joutuneet ratkaisemaan
kantansa ja antamaan lausuntonsa tutkittujen alueiden kelpoisuu-
desta asutukseen ja taten myds k. o. alueiden viljelyskelpoisuudesta,
joskin lienee jo tissd yhteydessd syytd mainita, etti maan viljelys-
kelpoisuus ei Iuonnollisestikaan yksingin ole ratkaiseva tekija sen
kelpoisuudelle asutustilaksi ja ryhméiasutusalueeksi.

Tahtomatta erikoisesti lisata sitd arvostelua, joka tdhanastiseen
asutustoimintaan nimenomaan valtionmailla-on kohdistettu, totean
vain, ettd uudelleen organisoitu asutustoiminta 1ihti alkutaipaleel-
leen liiallisen optimismin innoittamana. Kuten teiddnkin hyvin tun-
temat asutustoiminnan erait alkuotteet osoittavat, ei maan viljelys-
kelpoisuuteen osoitettu riittavad huomiota. Tésté tuli asutushalli-
tus itsekin verraten pian vakuutetuksi ja koska varsinkin ryhmaé-
asutustoimintaa ryhdyttiin toteuttamaan erikoisesti suoviljelyksen
etumerkein, kdantyi mainittu hallitus n. 5 vuotta perustamisensa
jalkeen, syksylla v. 1922 Suomen suoviljelysyhdistyksen puoleen
pyynnolla, ettd se ottaisi suorittaakseen maatutkimukset suunnitel-
luilla asutusalueilla. Erikoisperusteluina esitettiin, ettd maan viljelys-
kelpoisuustutkimukset tulisi suorittamaan ji#viton ja samalla tar-
peellisen asiantuntemuksen omaava elin. Tutkimuksia toimittaneen
elimen jaavittomyydesta ei toivoakseni olla eri mieltad. Jokatapauk-
sessa on tunnustettava asutushallituksen toimenpiteessid oikeaan
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tahtadvi pyrkimys saada todellisempi pohja ryhméiasutukseen suun-
niteltujen alueiden viljelyskelpoisuuden arvioinnille, kuin mité se oli
ollut uudelleen organisoidun asutustoiminnan alkuaikoina, jolloin pe-
rustettujen erdiden ryhméaasutusalueiden voidaan hyvalla syylla kat-
soa tuottaneen vain suuren pettymyksen. Aikomukseni on esitykseni
loppuosassa selostaa eriité suoviljelysyhdistyksen maatutkimuksissa
valtionmaiden viljelyskelpoisuudesta saatuja tuloksia.

Valtiovalta on viime vuosina voimakkaasti tukenut uudisviljelys-
toimintaa varsinaisen asutustoiminnankin ulkopuolella. N. s. uudis-
viljelyspalkkioiden turvin viljelykseen saatettu maa on niinikaén,
kuten asutustiloillakin, padaosaltaan suomaata. Puuttumatta ldhem-
min kysymykseen suomaan eduista ja asemasta kivenndismaihin ver-
rattuna yleensi viljelyskelpoisempana, viela luonnontilaisena maa-
perindmme, totean vain téméan tosiasian. Niin ollen kysymys valtion-
maiden viljelyskelpoisuudesta ajankohtaisimmin koskeekin suomaita
ja asianomaisella luvalla rajoitankin esitykseni vain suomaiden vil-
jelyskelpoisuutta koskevaksi. Tama lienee sitiakin aiheellisempaa,
koska kivenniismaan viljelyskelpoisuuden arviointi joltisenkin koke-
muksen omaavalle kiytinnon miehelle ei tuota erikoisia vaikeuksia,
kun sen sijaan suomaan viljelyskelpoisuuden oikeaan osuva arviointi
edellyttid arvostelijaltaan enemmén erikoistietoja.

Taten perustellen koskee esitykseni paéosa suomaiden viljelys-
kelpoisuutta ja siithen vaikuttavia tekijoitd silmalla pitden valtion-
maiden asutusmahdollisuuksia.

I

Y hté vanha kuin suoviljelys, lienee viljelijin toteamus, ettd toi-
nen suo kasvaa ikdénkuin rluonnostaan», toinen ei. Tamé toteamus
pitee vield tina paivanakin siitd huolimatta, ettd viljelystaito ja -kei-
not ovat varsin suuresti kehittyneet. Vaikka nykyadn voidaankin
kaikkia suomaita, kuten maata yleensikin, pitda teoreettisesti vilje-
lyskelpoisina, eivit kuitenkaan usein tehokkaatkaan viljelyskeinot
riitd tahi ovat lilaksi kustannuksia kysyvid, saattamaan suomaan
taloudellisesti kannattavaan tuottokuntoon. Joskin useimmissa naissa
tapauksissa on valitettavasti kysymys véahavikisista uudisviljeli-
joistd, voidaan epdonnistumisia todeta vauraittenkin viljelijain yri-
tyksissi. Naihin epaonnistuneisiin viljelysyrityksiin voidaan usein
helposti keksid syitd, kuten puuttuvissa taloudellisissa edellytyksissa,
puuttuvassa taidossa ja harrastuksessa ja aikomuksessakin todelli-
seen viljelykseen, niinikaén ilmeisessd tahdonpuutteessa, suoranaisessa
laiskuudessakin, mutta valitettavan usein myos raivatun suon vil-
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jelykseen kelpaamattomuudessa. Ja tihén ei aina ole syypaina itse
viljelijé, vaan mydskin ne uudisviljelystd ohjaavat elimet, jotka asut-
tavaksi annetun maan viljelyskelpoisuuteen eivit ole riittéviiia huo-
miota kiinnittaneet.

Mikali varsinaisten maanviljelijbiden tietoa ja taitoa suomaiden
viljelyskelpoisuuden arvioinnissa arvostellaan yksinomaan asutus-
lautakuntien antamien lausuntojen valossa, voi kisityksemme niisté
muodostua useissa tapauksissa verraten kielteiseksi. Timé on sité-
kin valitettavampaa, koska asutuslautakuntien jiseniston ainakin pi-
téisi edustaa kunnassaan mahdollisimman suurta asiantuntemusta ja
arvostelukykya. Voisin luetella omakohtaisestikin tuntemiani ta-
pauksia, joissa asutuslautakuntien antamat lausunnot suunniteltujen
asutusalueiden tahi -tilojen suomaiden viljelyskelpoisuudesta ovat
aivan harhauttavia, jopa niinkin silmiinpistivasti, ettd aiheellisesti
saattaa epiilld sivuvaikutteiden olleen syyni myonteisiin lausuntoi-
hin. Niinpa my®és se seikka, ettd jotkut asutuslautakunnat melkein
jokatapauksessa puoltavat asutustilahakemuksia, vaikka haetun
alueen suot olisivatkin laadultaan huonoja, on omiaan heikentimiin
luottamusta niiden toiminnan asiallisuuteen. Eriiden seutujen asu-
tuslautakuntien puolustukseksi varsinkin aikaisempina vuosina on
kuitenkin mainittava, etti suoviljelyskokemuksen seuduilla yleensi
puuttuessa, ei osuvaa viljelyskelpoisuuden arviointia ole voitu koh-
tuudella vaatiakaan.

Mutta my6skin muiden maankiytt6d ja erikoisesti uudisvilje-
lystd ohjaavien virallisten elinten suorittamissa suomaiden viljelys-
kelpoisuuden arvioinnissa voidaan silloin talléin todeta huomattavia-
kin harhaanosumia. Soiden laadun merkitys niiden taloudelliselle
kiyttomahdollisuudelle on ollut usein ammattimiehellekin haméra.
Tété selventinee osaltaan erdit kuulemani kasitykset niisté tekijGista,
joiden on katsottu suon viljelyskelpoisuuteen ensiarvoisimmin vai-
kuttavan. Siis, mikd tekiji midirad ensisijassa suon viljelyskelpoi-
suuden?

"Jos tekee kysymyksen varsinaissuomalaiselle maanviljelijalle,
jolle uudisviljelysmahdollisuuksia tarjoaa luonnontilaisena suopin-
tana melkein poikkeuksetta vain kohosuon rahkakeskus, on vas-
tauksena tavallisesti: »Saadaanko helposti savea peitemaaksi»? Saven
saanti on siis sen puolen kéytinnon miesten mielests tirkein viljelys-
kelpoisuuteen vaikuttava tekijé. Niinikiaén etelipohjalainen poltto-
viljelijié voi kysymysts sen enempad miettimatti vastata: »Miké suo
saadaan palamaan ja mille saadaan savea, se on viljelyskelpoineny!
Erds viranomainen esitti kerran mielipiteenaéin, ettd on aivan turhaa
heille, kiytinndn miehille opettaa soiden luokittelua. Silla jos suo
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kerran saadaan kuivaksi, niin on se viljelyskelpoinen. FEris toinen-
kin piti niinikéén asiaa yksinkertaisena: »Mité tekeytyneempi, lahon-

neempi suo on, sitd parempi viljelykseen!» Taminsuuntaisen kési-

tyksen on kuulemani mukaan esittinyt myos erds maatalousmies.
En myéskadn ihmettelisi, jos ehkd monikin lasniolijoista arvelisi,
ettd pyydetyn asutustilan »viljelyskelpoisuuteen» tilalle pyrkijan
aivoituksissa on ratkaisevimmin vaikuttanut se seikka, minkélainen
metsd suunnitellulla tilalla »sattuu» olemaan.

Jo naiden lausuntojen ristiriitaisuus osoittanee, ettei soiden vil-
jelyskelpoisuuden maérittely ole niin yksinkertainen asia kuin pinta-
puolisesti ajatellen voisi luulla ja ettd viljelyskelpoisuuteen vaikutta-
vat monet eri tekijat.

Sentahden lienee aiheellista esittiaéd téssa erdita tekijoitd, joista
suomaan viljelyskelpoisuus ja viljelykseenottomahdollisuudet koke-
muksemme mukaan lahinnd riippuvat. Erikoisesti asutustoiminnan
kannalta on myb6skin mainittava erdistd tahin vaikuttavista valilli-
sistd tekijoistd. Talldin on ensin kosketeltava sitd seikkaa, missd
madrin seudulla lihinna ilmastollisista tekijoistd riippuen suoviljelys
on lainkaan mahdollista. Tamé kysymys ei koske vain perimaista
Lappia, vaan koko Pohjois-Suomea, Pera-Pohjolasta alkaen. Tiist.ii
voitaneen esittafi toisaalta liian optimistisia, toisaalta liian pessi-
mistisiakin kasityksia riippuen kuitenkin tarkealtd osalta siité, l?nin-
kélaisesta suoviljelyksesta on kysymys. Liiallisen optimistiseksi on
ehké leimattava pyrkimys viljanviljelyksen huomattavaan laajenta-
miseen néilld seuduin suoviljelyksen turvin. Kuitenkin on mainit-
tava, ettd viime vuosina on ohraa tuloksellisesti viljelty suomaalla
melko kaukanakin pohjoisessa, ainakin Peréd-Pohjolassa, Kuusa-
mossa, ja Kuolajarvelli. Mutta ilmasto ei ainakaan aseta est.ei-té,
rehunviljelyksen laajentamiselle ja voimaperaistyttamiselle Poh]oys- .
‘Suomen soilla, kuten niinikdéin viime vuosien kokemukset ovat osoit-
taneet. Huolimatta vikilannoitteiden rahtikustannuksista on rehun-
viljelys osoittautunut normaalivuosina vieldpa erittiin ka.nnatta-
vaksikin, joka on hyvin ymmaérrettéivia, kun otamme huomioon ne
suuret rehumadrit, jotka normaalivuosina tuotetaan Eteld-Pohjan-
maalta Pohjois-Suomen metsatyomaille.

Suon asema, laajuus ja muoto kuten myds kulkuyhteydet ovat
niinikadn mainittavat vilillising tekijoind. Laajan aavan viljelijaksi
ei yksinaisesta vahavikisestd asutustilallisesta ole. .

Suon kuivatusmahdollisuuteen ja varsinkin kuivatuksen vaati-
miin kustannuksiin ei aina ole tarpeellista huomiota kiinnitetty.
Niinpd on sattunut, ettd jirven tahi joen rannalla oleva maadunta-
neva tahi -letto on merkitty jakotoimituksessa jopa uudistilan ainoaksi
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viljelyskelpoiseksi maaksi. Mutta vaikka luonnontilaisen -suon pinta
nayttadkin ehkd olevan riittivin ylempéina tulvaveden pintaa, niin
huomioonottaen ojituksen, raivauksen ja viljelemisen aiheuttaman
turpeen painumisen on suota pidettivi tulvan vahvasti vaivaamana
joutomaana. Myéskin tieddn tapauksia, joissa uudistilan ainoaksi
viljelyskelpoiseksi maaksi on annettu aapasuon laitaa, jonka kuivat-
tamiseksi pitaisi kaivattaa viemirid kilometrittiin valtionmaahan
kuuluvan aapasuon halki.

Pohjamaan laatua tahdotaan usein vielikin pitaa ratkaisevana
tekijind suomaan viljelyskelpoisuudelle, silli saven saantia maan-
parannusaineeksi pidetddn valttamattomana. Tamé késitys on kui-
tenkin jo aikoja sitten osoitettu vadriksi. Tuloksens m. m. suovilje-
lysyhdityksen monivuotisista kokeista on ollut, ettd hiekkaa maan-
Parannusaineena kéytettiessi ei tosin saada yhté suuria satoja kuin
kiyttiessi savea, mutta erotus on siksi Pieni, etti saven puutetta,
sikdli kuin hiekkaa on saatavissa, ei missién tapauksessa saa pitai
suon viljelykseenoton esteeni.

Siirryn sitten turvelaatuun, jota on pidettiva kuivatusmahdolli-
suuksien ja -kustannusten ohella tirkeimpéna suon viljelyskelpoisuu-
teen vaikuttavana vilittémana tekijina, josta suoviljelyksen onnis-
tuminen ja kannattavuus pasasiassa riippuu. Siitd riippuu tunnetusti
vield ratkaisevammin suon metsianhoidollinen ojituskelpoisuus, koska
kasvavan suometsin on saatava ravintonsa turvealustastaan. Suo-
viljelyksessi ovat sen sijaan sadon turvemaasta ottamat kasvin-
ravintoaineet lannoitteilla korvattavat, hyvilaatuisissa soissa kui-
tenkin typped lukuunottamatta, mutta turvelaadusta joka tapauksessa
riippuu, onko suomaassa kasvinviljelystd vaikeuttavia tekijoita vai ei.

Turvekemialliset tutkimukset ovat osoittaneet, etti varsinkin
kalklki-, typpi- ja raakatuhkamésirit, samoinkuin my6s n.s. happa-
muus saattavat suuresti vaihdella luonnontilaisessakin turvemaassa.
Naistd varsinkin kalkki- ja typpiméaria ja happamuusastetta on
pidettivi turpeen boniteettia madraavini tekijoind. Naiden lisaksi
vaikuttaa ainakin vilillisesti turpeen boniteettiin my6s turpeen mu-
tautumisaste eli humositeetti (1. huminositeetti). Sen sijaan kali- ja
fosforihappoyhdistyksia on turpeessa yleensa aina viahdn, kuitenkin
jonkunverran runsaammin niissé humifioituneemmissa turvelaaduissa,
joissa samalla on suhteellisen runsaasti kalkkia ja typped, ja joiden
happamuus on pieni. Yleensi on osoittautunut, etts turpeen boni-
teettia maaraavit kemialliset ominaisuudet ovat vilillisesti sangen
kiinteassd vuorosuhteessa toisiinsa, t. s., jos esim. kalkkipitoisuus on
suhteellisen korkea, vastaa siti samassa turpeessa samasuhteinen
typpipitoisuus ja suhteellisen alhainen happamuusaste. Toiselta puo-
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len ovat taasen vertailevat botanis-kemialliset turvetutkimukset osoit-
taneet, ettd turpeen kemiallinen kokoomus on suhteessa turvelaa-
tuun, s. o. turpeen kasvikokoomukseen. Vuorosuhde ei tosin ole ihan-
teellisen kiinted, mutta kuitenkin riittavin selvi. Suhdetta valjentii
kemiallisen kokoomuksen riippuvaisuus turpeen mutautumisasteesta,
eri kasvupaikoille tarjolla olleiden kasvinravintoaineiden maérian vail.l-
telusta j.n.e. Turpeen kemialliseen kokoomukseen midrddavimmin
vaikuttavat rahkasammalten, ruskosammalten ja sarakasvien jittei-
den osuus turpeen muodostajina. Niiden, samalla suonkasvipeitteen
kvantitatiivisesti tdrkeiden kasviryhmien perusteella olemme suo-
viljelysyhdistyksen tutkimuksissa kiyttineet seuraavaa viitta eri
paaturvelajia: :

1) Rahkaturve (S-t), jossa rahkasammaljitteet muodostavat

turpeen péa#osan,

2) Sararahkaturve (CS-t), jossa padosan muodostavat niinikéan
rahkasammaljatteet, mutta seassa on jonkun verran sarojen jatteiti,
3) Rahkasaraturve (SC-t), jossa jitteiden runsaussuhteet ovat
painvastaiset kuin edellisessd turpeessa, o

4) Saraturve (C-t), joka on péadosaltaan puhdasta sarajuuri-
huovastoa, seassa usein kortteiden jatteitd, ja

5) Ruskosammalsaraturve (AC-t), jonka péaaasialliset muodos-
tajat jo nimestd selvidvit.

Niiden turvelaatujen kemiaa on tutkittu suoviljelysyhdistyk-
sessi sekd maatutkimuslaitoksessa (dosentti E. Kivinen). Seuraavassa
taulukossa (I) esitin tutkimustemme tuloksia. Typpi on laskettu
kokonaistyppeni, kalkki CaO:na ja happamuusaste on ilmaistu tun-
netuilla pH-luvuilla.?)

Taulukko I. -
| Keskimaar. pH-luvut
Turvelaatu Typpi (N) Kalkki (Ca0)
Kotilaisen muk.| Kivisen muk.
i
! % pH pH
| .
1.0 3 0.3 3.4 4.1
1.4 0.3 41 4.4
1.7 1a 4.8 4.1
2.3 1.5 4.9 ; 5.0
2.1 2.7 58 | 5.7

1) pH-luku on vetyionikonsentration negatiivinen logaritmi. Neutraalisen liuok-
sen, jossa siis vety- ja hydroksyliioneja on yhti paljon, pH-luku on 7. Luvun mfxte-
maattisesta merkityksestd siis johtuu, etti miti pienempi timd maanesteen reaktiota
kuvaava pH-luku on, sitd snurempi on happamuus ja piinvastoin. Maamme soista saa-
tujen pH-lukujen vaihtelulaajuus on pH 3.1—7.2 :

127—36 26
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N '.I‘aulukkoa I tarkastettaessa on mainittavin ero Kivisen ja alle-
-k]r'Jmttaneen saamissa tuloksissa rahka- ja sararahkaturpeista. Eroa-
vaisuus S-t:n kohdalta johtuu pasasiassa siitd, etti allekirjoittaneen
.tutkn.nusai.nehisto kisitti suuremmaksi osaksi happamampia rahka-
tqrpt?lta (Sph. fuscum) kuin Kivisen ainehisto. Koko S-turveryhméin
keskim. reaktioastetta luonnehtimaan on allekirjoittaneen arvo siits
syystd liian alhainen.

. Muut.en 'selvié,:'.al taulukosta, ettd boniteettia mairadvien kemial-
h.s.teP Emmalsuukswn erotukset eivit ole jyrkkii, mutta kuitenkin
riittdvid turvelaatujen kemialliseen luonnehtimiseen. Eroitettuja

turvelaatuja voidaan siten kiyttds suomaan yhteni bonitoimisen
perustana.

Mutta paitsi turpeen kemiallista kokoomusta on boniteettiin vai-
kuttavana tekijanid otettava huomioon my&s turpeen mutautumis-
aste (1. humositeetti), kuten jo mainittiin. Humositeetti on ainakin
vélillisesti suhteessa turpeen kemialliseen kokoomukseen. Niinpa
rahkz‘Lt}u'}?eesta olen todennut, etti mutautuneessa turpeessa tosin
typpipitoisuus, mutta samalla myoskin happamuus huomattavasti
k0h9aa. Olenpa niahnyt tapauksia, joissa pellolle vedetty suomuta
rhyvn.l mutautunutta rahkaturvetta, on vaikuttanut suoranaisenaj
kasvimyrkkyné ja laikuttain tappanut viljelyskasvit. Rahkaturpeen
h.appamuuden neutralisointi kalkituksella on kustannuksia kysyvia
§l]lﬁ tehokkaaseen neutralisointiin?) tarvitaan hyvinkin suuria miiiiria’
jopa }%a.ppa.mimmalle turpeelle 20,000 kgr. kalkkia hehtaaria kohti.,
Ainakin asutustilallisille on nain suurien kalkkimadrien kaytto talou-
dellinen mahdottomuus. '

‘Sensijaan kohottaa mutautuminen suuresti C- ja AC-turpeiden
bomte_e:ttia. Niinpé bonitoimme ennen raa’an ruskosammalsaratur-
peen liian korkeaksi. Lettojen viljelyksesté saadut kokemukset osoit-
tavat, ettd tallainen mutautumaton turve korkeasta kokonaistyppi-
m%ﬁr&stéén huolimatta ei kykene antamaan kasveille liukoista typ-
ped, vaan tyydyttivien satojen saamiseen tarvitaan huomattava
typpllannoitus. Typpi on siis tillaisissa tapauksissa vaikeasti hajau-
tuvina yhdistyksini. On esitetty se todennikéinen arvelu, ettd mu-
ta.‘l'l.tuma,ttomassa typpirikkaassa turpeessa turvetta hajoittavat pikku-
elidstot kiayttivat typpimobilisatiossa vapautuvan typen ravinnok-
seen, joten liukoiset typpiyhdistykset eivit rikastu turpeessa ennen-
kuin kasviaineiden hajaantuminen on edistynyt pitemmalle. Tallai-

) Runsaalla hiekoituksella tahi savetuksella saadaan S-turvemaan happamuus jo

bhuomattavasti pienenémain, joten riittivisti naiti inei i
I v maanparannusain i i
tarvita ylisuuria kalkkimiiria. ¥ it Kdyttien o

Metsinhoitajien jatkokurssit 1935 - 208

senkin turpeen typpipitoisuutta on kuitenkin pidettivé pédomana,
joka antaa alussa tosin hyvin pienen koron, mutta riittavasti maan-
parannusaineita ja kunnollista muokkausta kiyttéen pitaisi taménkin
turpeen ajanmukaan mutautua ja sen sisaltdmin typen vihitellen
mobilisoitua viljelyskasvien hyvaksi. Sen sijaan jo luonnontilaisesti
mutautunutta ruskosammalturvetta on pidettivia parhaana vilje-
lysalustana, joka viljelykseen otettuna luovuttaa riittdvésti typ-
ped jo alusta alkaen, ja sellaisissa suomaissa, kuten kokemukset-
kin ovat osoittaneet, ei typpilannoitusta ainakaan sanottavasti tar-
vita.

Sekéi turpeen kemiallisen kokoomuksen, ettd sen humositeetin
huomioonottaen olemme kayttineet 10-asteista hyvyysluokittelu-
asteikkoa. Vahitellen kertyvit kaytannon kokemukset ndyttavat
yleensi vahvistavan kasitystimme suomaiden bonitoimisen perus-
teista. En kuitenkaan millain muotoa mene vaittamaan, ettd nykyi-
nen kisityksemme olisi kautta aikoja pysyvé. Lisdkokemuksien ker-
tyessa esim. pysyvistd koekentistda on hyvyysluokittelumme sen mu-
kaisesti muuttuva.

Turvelaatujen kiayttod suomaan viljelyskelpoisuuden tunnuk-
sina rajoittaa ennenkaikkea melkein tdysin mutautuneet turpeet,
joiden kasvikokoomusta kenttitutkimuksissa on siten vaikeata méé-
rata. Yleensihin pintaturve, joka lahinna joutuu viljelysalustaksi,
ei ole siind madrin mutautunutta, mutta poikkeuksiakin on. Esim.
tulvaveden ajoittain peittimit suopinnat mutautuvat nopeasti liet-
teen vaikutuksesta samoinkuin tulvaveden vaikutushorisontin ja
pohjaveden ‘valittémén kosketuksen ylapuolella pysyvisti sijaitsevat,
terrestrisii turpeita muodostavat suopinnat, joiden turve on eriissa
tapauksissa hyvin lahonnutta. Talloin vain kemiallinen analyysi
ratkaisee turpeen boniteetin, jos turpeen kemiallisen kokoomuksen
tarkka tunteminen olisi ainoa keino suomaan boniteetin méardami-
seen. Suomaan bonitoimisessa voidaan kuitenkin menestyksellisesti
kiyttia my6s turvelaadun valillisia indikaattoreita, nimittdin suon
elavai osaa, sen kasvipeitettd, kuten suometsatieteen puiden kasvu-
tutkimukset erilaisilla suotyypeilla ja myoskin vertailevat tutkimuk-
set suokasvipeitteen suhteesta turvealustan laatuun s.o. kasvi-
kokoomukseen ja kemialliseen kokoomukseen ovat osoittaneet. Seka
yksityisia kasvilajeja kuten myds suokasviyhdyskuntia, suotyyppeja
voidaan kiyttad turvealustan laadun tunnuksina riippuen siitd, etta
toisilla lajeilla ovat verraten madratyt suhteet ja vaatimukset kasvu-
alustansa laatuun niahden. Niita lajeja kutsumme stenotrofisiksi la-
jeiksi. Niiden kaytossi kasvualustan laadun tunnuksina vaaditaan
kuitenkin enemmén taitoa ja kokemusta kuin suotyyppien, jotka



204 Metsinhoitajien jatkokurssit 1935

mydskin ehdottomasti varmemmin kuvastavat turvealustan boni-
t(_)e.ttia. Kéaytinnon miehen on suomaan laadun, siis myoskin sen
viljelyskelpoisuuden ja metsiojituskelpoisuuden arvioimisessa yleensi
tl’lrvauduttava, tahan keinoon. Turveniytteiden kemiallisen analyy-
sm"a.n?;ama, selvitys ei ole ainoastaan aikaa ja kustannuksia vaan
my&skin kokemusta néytteiden ottajalta kysyvii. Yksittéisten,turve-
nﬁy‘f;teide'n analysointi ei tavallisesti riitd pienemminkéisn suoalueen
bo¥uteettlsuhteiden selvittelyyn, koska analyysi antaa selvityksen
vain otetun niytteen kemiallisesta kokoomuksesta ja tulos ei tavalli-
ses.tl kelpaa yleistettiviiksi, koska turpeen laatu voi niin suuresti
vaihdella ‘miittéi]lﬁ,, kuljuissa, suon reunaosissa, keskustassa (vrt.
kohosuqt ja aapasuot), vielipi eri niytteiden ja vilikdiden kesken
ylnlden Ja samankin suon piirissi. Esim. méttaasti otetun turve-
nfi)'ftteen analyysi voi antaa aivan harhauttavan kuvan suopinnan
V}l]elykseen pédasiassa tarkoitetun osan boniteetisti. Tissd esitetty
ei suinkaan tarkoita sitd, ettd vahiksyisin kemiallisten turvetutki-
1¥1usten merkitysta. Piinvastoin olen sité mielti, ettd soiden kemial-
lista tutkimusta olisi vield vahvasti jatkettava ja tehostettava ja

1) Kdaytéannén miehen suokasvi itaisi
r en tuntemuksen pitéisi késittdd ainakin
seuraavat suokasvit (vahemman tarkedt sulkeissa): l

Sphagnum acutifolium
Sph. cuspidatum (coll.)
Sph. fuscum

Sph. Qirgensohnii

Sph. papillosum

Sph. recurvum (coll.)
Sph. Russowis

Sph. squarrosum

Sph. subsecundum

Sph. teres

Sph. Warnstorfii
Aulacomnium palustre
Calliergon giganteum
Camptothecium trichoides
Campylium stellatum .
Drepanocladus fluitans (coll.)
Dr. intermedius
Helodium lanatum

Pleurozium Schreberi (= Hyloco-

mium parietinum )
Hylocomium proliferum
Mrium-suku
Paludella squarrosa
Polytrichum-suku
Scorpidium scorpioides, siis 24

sammalta.

Carex vaginala
Comarum palustre
Convallaria majalis
Crepis paludosa
Equisetum limosum ( =Eq. fluviatile)
Eq. palustre

Eq. silvaticum
Eriophorum latifolium
Er. polystachyum

Er. vaginatum
Filipendula ulmaria
Geranium silvaticum
Geum rivale
Majanthemum bifolium
Menyanthes trifoliata
Molinia coerulea
Paris quadrifolia
Parnassia palustris
Phragmites communis

Pirola rotundifolia

Poa pratensis (coll.)

Polygonum viviparum

Potentilla erecta (= P. tormentilla)
Rubus chamaemorus
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ennenkaikkea juuri suokasvipeitteen kdyttod suomaan boniteetin
tunnuksena silmallipitden, mutta témé tutkimus kuulunee lahinna
tieteellisen suotutkimuksen puitteisiin.

Hyvat herrat! Suotyypit ja suokasvit ovat osoittautuneet
eittimittomiksi vilikappaleiksi suomaan laadun ja samalla soiden
taloudellisen hyviksikayton arvioinnissa. Mutta niiden tunnuksien
kiyttokelpoisuus riippuu kuitenkin ratkaisevasti siitd, missd méarin
némé indikaattorit tunnetaan ja hallitaan. Suotyyppien hallitsemi-
seen johtaa vain yksi ainoa oikea tie, tiarkeimpien suokasvien tunte-
minen. Missi méarin niitd tunnetaan ja minkd laajuista tuntemista
kéytannon aloilla toimivilta kohtuudella voidaan vaatia, siitd luulen
omaavani jonkinverran kokemusta. Késitykseni mukaan kaytan-
nén mies voi saavuttaa tyydyttdvan tuntemuksen, jos hin on tilai-
suudessa saamaan ohjausta ja hinelld on riittivaa harrastusta han-
kitun tuntemuksen jatkuvaan sailyttimiseen. Rohkenen téssa yh-
teydessi huomauttaa siitd voimakkaasta harrastuksesta, mikd nuo-
remmissa maanmittaus- ja maanviljelysinsinoripiireissé nykyédn on
todettavissa suotyyppien ja suokasvien oppimiseen.?)

Angelica silvestris (Saussurea alpina)

Calamagrostis-suku Sazxifraga hirculus

Carex caespitosa Scheuchzeria palustris

C. canescens Scirpus caespitosus

C. chordorrhiza S. trichophorum

C. diandra (= C. teretiuscula) (Selaginella selaginoides)

C. dioeca Solidago virgaurea

C. flava Viola palustris

C. Goodenowir Andromeda polifolia

(C. heleonastes) Betula nana

(C. juncea) Calluna vulgaris

C. lasiocarpa (= C. filiformis) Chamaedaphne calyculata (= Cas-
sandra)

C. limosa Empetrum nigrum

C. livida Ledum palustre

C. magellanica (= C. irrigua) Oxycoccus quadripetal

C. panicea Vaccinium uligi

C. pauciflora V. vitis idaea

C. rostrata Pajuista: Salix myrsinites

0. stellulata (= C. echinata)

Sammalien opiskeluun suosittelen painatuksen aikana ilmestynytta kir-
jasta: Suomiehen sammalkirja (tri I. Paasio), Tapion kustantama, hinta
24;: — mk ja taskukirjakokoa olevaa naytekokoelmaa: Suosammalkokoelma
(assistentti A. Kotiaho), jota saa tilata tekijaltd os. 8. Suoviljelysyhdis-
tys, Mariankatu 8, hinta 125:— mk yksityiskappaleelta, joukkotilauksissa
100: — mk. Kasvioista ainakin Hidén—Poijirvi: Koulu- ja retkeilykasvio
pitéisi olla jokaisen metsémiehen kirjastossa.
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Suotyyppien metsinhoidollista boniteettia — nojautuen puiden
vuosittaiseen lisikasvuun — on prof. Lukkala valaissut esitelmissiin
ja m. m. kirjasessaan: Soiden metsiojituskelpoisuus. Aiheellista lie-
nee esittdd, joskin meilts yhti eksaktiset arvosteluperusteet puuttu-

~ vat, vertailu siitd, missd méérin suoviljelyksestd saadut kokemukset
nayttivit yhtipitiviisyytta metsiojituksista saatujen tulosten kanssa.

‘Metsaojituksissa on siis I hyvyysluokkaan luettu: lehtokorvet,
saniaiskorvet, ruoho- ja heinakorvet, lettokorvet, maadunta- ja
varsinaiset letot. Niistd kaksi ensimaista ja lettokorvet ovat
yleensd ohutturpeisia. Ne voivat olla kivikkoisia, joten ne siini
tapauksessa soveltuvat paremmin metsinkasvatukseen kuin vilje-
lykseen. Maaduntaletot ovat viljelyskelpoisia - vain sikili kuin
tulvavaara saadaan poistetuksi kohtuullisin kustannuksin. Varsi-
naiset letot lukisimme vain II hyvyysluokkaan, jos niiden turve,
kuten tavallista, on raakaa. Sensijaan I hyvyysluokkaan kohotamme
ehdottomasti lettorimeet. Pidan hyvin todennikéisens, ettd koke-
mukset metsiojituksistakin tulevat tulevaisuudessa tukemaan tété
kisitystimme. Johan tahinastistenkin kokemuksien perusteella on
lettordmeiden tuoton lisiys ollut suurin II hyvyysluokkaan kuulu-
vista tyypeistd ja suurempi kuin esim. lehto- ja saniaiskorpien.

IT hyvyysluokkaan luetuista tyypeistd emme kangas- ja varsinai-
sia korpia sijoittaisi tahan, vaan III luokkaan. Tata késitystamme
tukee my6s metsiojituksista saadut kokemukset niiden tyyppien
tuoton verraten pienestd lisiyksests. Korpityypeilld jo ennen oji-
tusta oleva puuméard puolustanee metsiojituksen kannalta niiden
sijottamista korkeampaan hyvyysluokkaan kuin tuoton lisiys edel-
lyttaa.

Pohjois-Suomen aluemetsanhoitajia silmallipitaen lienee pai-
kallaan selostaa kokemuksia rimpi- ja jannelettojen viljelyksestd.
Suuret ja syvit avorimmet vaikeuttavat suuresti niiden muokkausta.
Niinpa Gisselésin suoviljelyskoeasemalla Jemtlannissa saatiin kokea,
ettd kaikista tehokkainakin pidettivistd viljelystoimenpiteists ja
paraslaatuisimmasta turpeesta huolimatta kasvu eriilld laikuilla oli
epityydyttiva. Todettiin, etti nimi huonokasvuiset laikut olivat
vanhojen rimpien kohdalla. Rimpié tavallisesti peittdd, kuten tie-
damme, liejumainen kerros, joka paiasiassa on muodostunut levi-
kasvillisuuden jatteistd. Kun ne kuivataan, niin timéa organinen
sedimentti muodostaa tiivin paperimaisen kerroksen suon pinnalle
vaikeuttaen ilman tunkeutumista ruokamultakerrokseen. Olipa syy
sitten yksinaén tamé, mutta jokatapauksessa saatiin uudistetulla voi-
makkaalla muokkauksella rimpienkin kohdat tyydyttavisti kasva-
maan. Témén huomioonottaen on syvikuoppaisten rimpilettojen,
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puhumattakaan rimpinevoista viljelykseenottoon suhtauduttava va-
rovasti, ainakin, kun on kysymyksessi asutustilallinen.

Edelldesitetyistéa eriistd poikkeavista késityksistd huolimatta
on tyydytyksella todettava, ettd suoviljelyksisti, metsaojituksista
ja botanis-kemiallisista turvetutkimuksista saadut tulokset suotyyp-
pien boniteeteista ovat useimmissa tapauksissa yhtivid. Eraana
allekirjoittanutta erikoisesti kiinnostaneena yksityisseikkana on mai-
nittava metsidojituksista saadut tulokset kangaskorpien, varsinaisten
korpien, kangas- ja korpirameiden, kuten my®ds isovarpuisten ramei-
den tuoton suhteellisen pienesté ojituksen aiheuttamasta lisdyksest.
Tamé suometsinhoidon kannalta valitettavan heikko tulos on taysin
vastannut niiden suotyyppien turvealustan boniteetista turvetutki-
muksissa saamaani kasitysta.

1I.

Siirryn sitten paapiirteisesti selostamaan tutkimustuloksiamme
valtionmailla suorittamistamme suotutkimuksista.

Kenttatutkimuksissa on jo 14 vuotta kéytetty linjaverkosto-
jarjestelmds entisen hajapistejarjestelman asemasta. Linjaverkoston
suunnittelussa antoi meille arvokasta apua prof. J. Lindeberg-vainaja.
Linjaverkostoa kayttden on saavutettu ne tirkedt edut, ettd linja-
verkostoa kulkien ja samalla kuljettuja linjoja mitaten voidaan aina-
kin osittain korjata kartan virheellisyydet ja ennenkaikkea, ettd tutki-
jan kulkua suolla ei ohjaa henkilokohtainen harkinta ja mahdolliset
mukavuusnékokohdat, vaan suoalueen muodon ja laajuuden edelté-
kéisin kertakaikkiaan madraaméat kulkulinjat. Pailinjojen etaisyys
toisistaan on véahintdin 200 m (kapeilla soilla) ja korkeintaan 600 m
(yhteniisilla laajoilla suoalueilla). Linjoja kulkien (suuntaus busso-
lilla) ja mitaten (20 m mittanauha, apumies toisessa pa#ssa) merkitain
typpivaihtelut muistiin ja ohjeiden maardamilla etaisyyksilla suori-
tetaan tarkempi tutkimus. Pintakasvillisuuden maéaraamisessd ei
tyydytd vain vallitsevan suotyypin nimedmiseen, vaan jalkitarkis-
tuksen mahdollisuutta jo silméallipitden laaditaan kasvipeitteesta
tarkka kuvaus kohopinnoilta ja vélikoistd erikseen mahd. taydellisine
lajiluetteloineen ja runsausmerkintéineen. Suotyypin madrays on si-
ten aina kontrolloitavissa, silli kouluutetun ja kokeneenkin tutki-
janl) tyyppimaériys on mielestini epadvarmempi kuin vaadittu kasvi-
peitekuvaus. Jilkitarkastuksen huomioonottaen on asianomainen tut-

1) Tutkijoiksi hyviksytyilti vaaditaan tyydyttivd oppindyte suotyyppien ja suo-
luokittelun perusteiden ja téirkeimpien suokasvien (laajemmin kuin aikaisemmin esite-
tyssd luettelossa) tuntemisessa.
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kija tyyppiméaariyksessién samalla huolekkaampi. Silmémasraisesti
arvioidaan tutkimuskohdissa my&s mattiiden ja vilikdiden keskindi-
nen pinta-alasuhde.
Sitten suoritetaan turvelaatumairiys suokairalla 0.3 m, 0.5 m,
Lo m, 1.5 m, 2.0m (1 j. n. e.) syvyyksista otetuista turvenaytteisti
ja muistiin merkitain turvelaadun ja turvekasvun ohella myos poh-
jamaan laatu. Linjaverkoston kiytts, kasvipeitteen tarkempi analy-
sointi ja turvealustan tutkiminen aina pohjamaahan saakka hidas-
tuttavat huomattavasti tutkimusta ja supistavat kunkin tutkijan ha-
saavutuksia. Mutta sen vastapainona on tutkimusten suurempi luo-
tettavuus, jopa riittéva tarkkuus tieteellistenkin selvitysten pohjaksi.
Tutkitusta suoalueesta laaditaan muistiinpanoihin nojautuen
sitten sisdtdind boniteettikartat, joihin tehdiin myos merkinnat
suopinnan kaltevuussuunnasta, tutkimuslinjoista, -kohdista, turve-
kerroksen paksuudesta, pohjamaan laadusta y. m. Niinikéén laadi-
taan lausunnot asutuskelpoisuuteen vaikuttavat muutkin tekijat
huomioonottaen, profiilit ja taytetain suokortti. Tétd ainehistoamme
ovat monet tutkijat ja kidytannénmiehet hyvaksikayttineet.
Taulukossa II ja III on esitetty tulokset asutushallitukselle suo-
ritetuista tutkimuksista vv. 1923—34. Tutkimukset koskevat mel-
kein yksinomaisesti valtionmaita. Vain jostakin yksittaisestd, val-
tiolle ostettavaksi tarjotusta yksityismaasta ovat tutkimustulokset
mukana taulukossa. Tutkimuksia on padasiassa suoritettu Oulun
laanissé ja lisiksi sen verran Turun ja Porin, Viipurin ja Vaasan laa-
nejssi, ettd tutkimustulokset voivat osaltaan valaista kysymysta val-
- tionmaiden soiden viljelyskelpoisuudesta. On huomattava, etta tut-
kimuksja on paaasiassa suoritettu paikoilla, jotka jo asutuslauta-
kunnat ovat nimenneet viljelyskelpoisiksi, joten viljelyskelpoisten soi-
den suhteellinen osuus valtionmaiden soiden kokonaispinta-alasta ei
misséan tapauksessa ole suurempi kuin minka tahénastiset tutkimuk-
set ovat osoittaneet.
Taulukko I1.

Suomen suoviljelysyhdistyksen asutushallitukselle suorittamat suo-
tutkimukset vuosilta 1923—34 (ennen julkaisematon).

] Tutkittu suomaa hassa ja %:ssa
Ladni Kalkk. Erlnom; Hyvaa Tyydytt. Valttivi Huonm:*
" U ha || ma %) ne %] ha |%| na |o

|
Turun ja Porin .......... 16 542 — —1 299 2 642 4/ 1509 9 1409285
Hameen ................ 1654 —— 28| 2| 509|30 292 18‘ 825,50
Viipurin ................ 21 499, 75 - 434 2. 2463/112| 5409/25, 1311861
Kuopion ................ 9861 —— 171} 2) 897 9| 253226/ 6261/63
Vaasan ................. 23 778, ol 93|—| 2596|11| 5599(24! 15 488(65
Oulun .................. 162 393| 10 584 6! 31 229 19 31 975|20| 30 239{19. 58 366/36
Yhteensi[235 727| 10 661| 4] 32 254|14| 39 082/17] 45 580]19,108 15046
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Taulukko II1I.

Tulokset Suomen suoviljelysyhdistyksen vv. 1923—34 asutushal-
litukselle suorittamista suotutkimuksista erdissi kunnissa (ennen
julkaisematon ainehisto). Kolme ensimmadistd hyvyysluokkaa li-

hinna viljelyskelpoista suomaata.

i o
g | Erinom. | Hyvii |Tyydytt.| Vlttév. | Huonoa |§ S&:
Liani ja kunta |58E FEE
®Z ha (%) ha |%| ha [% ha |%| ha |%|gE8
g
Turun ja Porin lidni. j
Parkano ................ 2203, —|— —|— — —; 239 11| 1964/89) —
Huittinen ............... 1602 —|—| —I—| 473 64| 4} 149193 —
Kokeméki ............... 1403f —|—| 33|2 4338 71| 132094 —
Koylio .........ooennt 247 —|— 172| 7| 27511 240|10| 1784/72] —
Karvia .................. 4288 — l— 86| 1| 90| 1| 638] 9 647489, 58|
Vavpurin lidni. | |
AYripad ....oooveenns.n. 1674 — — —|— 162110 28417 122873 123
Muolaa .................. 1928 *l—‘ 108| 6| 353118 536(28 931148 —
Korpiselkd, .............. 3175 — — 38| 1| 335|101162 37| 164052, ~ 82
Salmi ................... 7 806 691 1 228 3| 855|111 676!21 4978164 —
Soanlahti ............... 1675 6 — 19| 1 160 IOI 699 42| 791|47| 144
i Suojarvi ................ 3112 —I— —|—| 138| 4' 559(18 241578 —
i Kuopion lidins. !
i Pielisjarvi ............... —| 29| 1] 285[10] 365 (13| 2134|76| 56
i ﬁ"{lki”.v. ...... . 118| 8] 150 (10, 436(30| 763[52] —
Nurmes ... —|—| —I— 168|17| 847{83] —
! Rautavaara . 221 1| 129| 7' 666 (36| 1034/56] —|
| Sonkajarvi —|—| 21416 46735 65649 47
Vaasan liin.
Perho ................... 1920, — — —|—| 25913 43523 1226/64 262
Alajarvi ...l 1660] —|—| — — 100! 6 27216] 1288/78/ 503
Jalasjarvi ............... 2279 —|— —|— —i—| 918/40| 136160 —
Kaarlela ................ 2100, — [~ 6|—| 103 | 5| 167| 8| 1824|87 —
Teuva ..........c.oou.e. 2432 —i—| 16|—| 30913| 417(17 169070, —
Kauhajoki .............. 4084 — — 16!—| b558:141107 (27| 2403|569 271
Halsua .................. | 1516)] — — —|—| 110| 7| 377|25 1029/68 2b
Viitasaari ............... 12113 — — 38| 2| 845|40| 686(32' 544|260 —
Oulun lidani. i ) . l |
Liminka ................ | 1825 — — 759042 558131 170| 9 83§19 —
Kuivaniemi ............. 4047 185 4 925231492137 601(15' 844[71! —
. Pudasjarvi .............. 134411 158 1, 585| 44434 33339525 486936, 528
© Taivalkoski .............. 6273 243 | 41075171117 !18] 989 (16| 2 84945 —
Sievi...oooiiiiiiiiiiaan 1913 —'—| —|— 30| 1 97551 908/48] —
Haapajarvi ..............| 27 — —| 151} 6 3 —|1081 (39| 1537|656 —
Pyhajarvi ............... 2455 — — 60| 2 145’ 6/ 530 82| 172070, —
Karsaméaki .............. 43711 20— 191| 4 740 17 954 |22 2466/57| 192
Pyhdntd ................ 11885 38| 2 379 21; 30016/ 623|33| 54529 214
Kajaani ................. | 3606 —|—| —|—! 60317128235 172148/ -—
Hyrynsalmi ............. 11992 50| 2| 25313/ 270 (13| 71436/ 705/63/1215
Puolanka ................ 4096 50| 1] 273 7‘ 903 221 230 (30| 164040 29
Suomussalmi ............ 7572 30|—| 345| 51574 2112102128 3521|461 215
Kuhmoniemi ............ ' 41060 —|—| 16 11 379' 9 696 (17| 3015(73] 40|
Tervola ................. 14 474/12 947|205 259 |37'1 878 |13|1 583 |11 2817]19] —
127—36 27
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z g Erinom. | Hyvaa | Tyydytt.| Vilttiv. | Huonoa 5 ét_‘j;

Liddni ja kunta Eg’;’ —_— —— 555
®E| ha |%| ha {%| ha !% ha [%!| ha %:"5—51

| g ‘

Simo ........... ..., 2 547 7|—| 32413|1143 45| 463 18 610|24] —'
Ranua .................. 7593 91| 1| 911(12(2 102 28/1 753 23 2 736|36|2 243
Ylitornio ................ 3027 33| 1| 97132 477|16| 391 ;131 115538 —
Turto!a ................. 1460 11— 277(19| 318(22| 149,10, 715{49] —
Kolm_ e, 9923 982 (10|4 364 44/1 660 17| 605 ‘ 6‘ 2 312(23] —
Rovqp}eml .............. 29320\ 545 | 2|5 694 [19|5 287 |18|5 451 |19 12 343(42| 902
Kemijarvi ............... 1810/ —|—| 112| 6| 503 28| 181 10 101456 —
Kuola:]arw .............. 9075 434 | 53005 33|2314 (251 148 113] 2174({24] 39
Muonio ................. 3215 —|—| 266| 8 528/16| 689(22 173254 —
Kittild . TP 1293414 639 (36|12 912 22(1 865 |14/1 023 | 8{ 2505(20] —
Sodankyld .............. 4331 120 32097 49| 763|18| 51812 833|18| 576

Kuten taulukoista selvidé, ovat Oulun liéinin suot laatuunsa nah-
den aivan poikkeusasemassa maan muiden seutujen valtionmaiden
soihin verrattuna. Onhan tutkitusta suoalasta lihes puolet turve-
laatuunsa nahden viljelyskelpoista (79,788 ha 1. 45 9 erinomaista,
hyvaa ja tyydyttavas tutkitusta suoalasta), ja vain 36 9, tutkitusta
alasta kuuluu huonoimpaan hyvyysluokkaan. Sensijaan muista 144-
neistd saadut tulokset vain vahvistavat ennestédn tunnettua tosi-
asiaa valtionmaiden karuudesta Eteld-Suomessa. Lénsi-Suomessa
ovat eradt asutuselimet ja myoskin asutustilallisiksi pyrkijat moitti-
neet tutkijoitamme liiallisista vaatimuksista soiden viljelyskelpoisuu-
teen nahden. Tahén on huomautettava, ettd arvosteluperusteet tur-
peen laatuun nahden tietenkin pitaé kaikkialla olla samat. Parkano-
lainen Sphagnum-turve on aivan yhta koyhéa kasvinravintoaineista
kuin esim. rovaniemeldinen. Toinen on asia, jos parempien soiden
puutteessa ollaan pakoitettuja viljelemaan huonolaatuisempiakin soita
ja olosuhteista riippuen vielapa joltisillakin tuloksilla, kuten Etela-
Pohjanmaalla. Mutta on muistettava, ettd rahkanevat ja -rameet
ovat vield siellikin suurelta osalta luonnontilaisina. Kieltaa ei kui-
tenkaan voi, ettd tulevaisuudessa viljelys todennakdisesti kohdistuu
mydskin rahkasoihin. Vield nykyddn on kuitenkin mielesténi silla
kisitykselld taysi oikeutuksensa, etta rahkasuoviljelys ei sovellu viha-
viakiselle asutustilalliselle, jonka omin neuvoin pitéisi luonnontilai-
sesta villttavista tahi huonosta suosta itselleen viljelysmaata raivata.

Leimausehdotuksen laadinnasta.

E. A. SOPANEN.

Hoitoalueista léhetettaviin méaaraaikaisiin ilmoituksiin kuuluu
m. m. leimausehdotus, jossa talouskirjoissa vahvistetun hakkaus-
midrdn puitteissa esitetdin aina kuluvan vuoden leimaukset. Aikai-
semmin otettiin leimausehdotukset hoitoalueitten yleisiin tycohjel-
miin. Metsdhallituksen kiertokirjeessia 28/10. 1924 N:o 13947 maérat-
tiin, ettd tésta lahtien ei endd leimausehdotuksia ole otettava yleisiin
tySohjelmiin, vaan tulee aluemetsinhoitajien vastedes lihettaa ehdo-
tuksensa seuraavan kesdkauden aikana pystymyyntejéi varten
toimitettavista leimaustoistd helmikuun kuluessa asianomaiselle piiri-
kuntakonttorille, josta ne huolellisesti tarkastettuina lausunnon ohella
on toimitettava metsihallitukseen seuraavan maaliskuun kuluessa.
Samassa kiertokirjeessi annetaan viela seikkaperaiset ohjeet ja lue-
tellaan ne tekijit, jotka ehdotusta laadittaessa on huomioonotettava.
Niinpd maariatian leimausehdotus siten laadittavaksi, ettd siitd kay
selville kunkin leimikon asema, puuméaéra, puutavaralaji, pienimméan
leimattavan puun koko, vetomatka, uittovesistd, milloinka leimikko
ehdotetaan myytaviksi sekd leimauskustannukset ja vield tulisi
ehdotuksesta ilmetd hakkuusta aiheutuvat jalkitoimenpiteet kustan-
nuksineen. Leimikot ovat numeroitavat ja mukaan on liitettava.
karttapiirros, josta kunkin leimikon asema yleiskartalla kidy nakyviin.

Kuten edella kavi selville, koski siis ehdotus vain pystymyynteja.
varten toimitettavia leimauksia, metsihallinnon omat hankinnat
olivat silloin erikoisasemassa. Mutta olot ovat muuttuneet ja vakiin-
tuneet sellaisiksi, ettd niin hyvin pysty- kuin hankintamyynnitkin
toimitetaan nykyididn samaan leimausehdotukseen perustuvien hy-
viksyttyjen leimikkojen pohjalla. Téstd on hankintatoimiston ni-
menomainen méédrdyskin, ettd kaikista hankintaan aiotuista leimi-
koista on tehtdvi kiertokirjeitten mukainen leimausehdotus. Nain
ollen voimme jéttéé aikaisemmin kdytannossé olleen, omia hankin-
toja koskevan leimausehdotuksen laadinnan kuvailematta muistojen
joukkoon. Sen verran tulkoon kuitenkin mainituksi, ettd tuolta eri-
koisajalta on monen hoitoalueen metsiin jaanyt pitemméksi aikaa.
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vaikeasti korjattavia jilkid, kuten arvoisista kuulijoista monetkin
hoitoalueissa liikkuessaan voivat vielikin todeta.

Palataksemme leimausehdotuksen laadintaan, huomataan, etts
metsidhallinnon johtosaannon elokuun 24 paivalts 1922 III osaston
2 luvun 39 §:ssé sanotaan: »aluemetsinhoitajan tulee, mikali mahdol-
lista yhdessa piiritarkastajan kanssa etukiteen tarkastaa leimattavat
alat seké harkita millainen hakkaus eri osissa leimausalaa on toimeen-
pantava ja sen nojalla laatia perusteltu leimausehdotus, josta ehki
tarpeelliset jalkitoimenpiteet kustannuksineen suurin piirtein kayvit
selviller. Metséhallituksen kiertokirjeessi huhtikuun 26 paivalts
1919 N:o 2543 painostetaan erikoisesti leimikkojen keskittimisti
korkeiden ty&palkkojen ja silloin vallinneen tyovien vihyyden takia,
jotta hakkuut saataisiin taloudellisiksi, unohtamatta mitenkaan
hakkuitten metsanhoidollista puolta. Tassi tuskin tarvinnee eritells
leimausehdotuksen taloudellista ja metsdnhoidollista puolta, silla
kaikkiallahan ammattipiireissé jo myonnettineen, etts taloudellinen
ja metsinhoidollinen késitys metsinhoidossa kulkevat ja niiden
tuleekin kayda kasi kddessa. Kiertokirjeessi elokuun 8 paivalta 1919
N:o 7814 painostetaan vield leimausten (hakkuitten) suunnitteluissa
erikoisemmin niiden metsédnhoidollista sijoitusta, koska on kiynyt
selville, etteivit hakkuut tissidkain suhteessa valtion metsissi lahes-
kaan kaikkialla vastaa metsinhoidon vaatimuksia. Leimaukset esi-
tetddn ensi tilassa sijoitettavaksi aikaisemmilla tukkihakkuilla repa-
leisiksi ja yleensd puolituottoisiksi joutuneille alueille ja asetetaan
mainitunlaiset metsat hakkuissa siis hakkuukypsienkin metsien edelle.

Kuten nyt on naista hajanaisistakin kiertokirjepoiminnoista huo-
mattu, on hyvinkin yksityiskohtiin menevia ohjeita leimausehdotuk-
sen laadinnassa noudatettavista periaatteista olemassa. Téssé ei
kuitenkaan ole mainittu kaikkia voimassa olevia asiaa kasittelevia
kiertokirjeitd, vaan ainoastaan sellaisia, jotka muodostavat run-
gon ja joitten mukaan leimausehdotuksen laadinta ensikertalaisel-
lekaan ei muodostu ylivoimaiseksi tehtaviksi. Asialle olisi ehké
-eduksi, jos noita kiertokirjeits ei olisi niin monia ja niin pitkalta ajalta,
vaan tarvittavat tiedot saataisiin joko yhdestd tai vain muutamista,
silloin nuoremmatkin miehet tietdisivat voimassaolevat, asiaa kos-
kevat madraykset ja ne olisivat hoitoalueissa helpommin tavoitetta-
vissa. Saatujen tietojen mukaan onkin kiertokirjeitten kokoaminen
Jja tarkistaminen jo tyon alla. :

Seuraavassa selostetaan kuinka tallainen hoitoalueen talou-
delle térked asiakirja sitten syntyy. Talléin on meiddn muistettava,
ettd hoitoalueitten tyot ovat vuosi vuodelta moninaistuneet ja var-
sinkin n. s. konttoritehtavit ovat paisuneet sellaisiksi, ettd ne uhkaa-
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vat tehd4d metsinhoitajista kamariherroja, joilta varsinaiset ulkotyot
jaavat valttdmattomiin virkistyskéynteihin -hoitoalueissaan. Téassé
tuskin lienee asian todellista laitaa paljon liioiteltu. Kun tilanne on
siis tallainen, ei silloin mielestimme ole ihmeteltavia, ettda kuhunkin
agsiaan valmistutaan vastaamaan juuri ja juuri niin aikaisin, ettd
paperit méariaikaan ehtivat perille. Nain on leimausehdotustenkin
laita. Talloin ei voi tulla endd kysymykseenkddn mikéaén leimaus-
alueitten luonnossa etukiteen tarkastaminen ja suunnitteleminen,
vaan on turvauduttava niihin tietoihin, joita hoitoalueen konttorissa
asian auttamiseksi on saatavissa ja kiytettivissi. Silloin tulee la-
hinné kysymykseen muistin lisiksi hoitoalueen talouskirjat. Sieltahén
nihdédn mihin seutuihin metsitaloudentarkastaja on ensimméisen
kymmenvuotiskauden hakkuut ajatellut ja ehdottanut. Kun metsé-
taloudentarkastaja on kerran ehdotuksensa tehnyt luonnossa toimi-
tetun tarkastuksen perusteella, pidetddn selviéni ja yksinkertaisena
asiana leimausten suunnittelua, niiden perusteella pelkastian. Niin-
kuin se itse asiassa téssid tapauksessa onkin. Mielestimme niin
tarkoitustaan vastaavat ja tarkat kuin talouskirjat ovatkin ja joskin
niiden taso ja sisillys vuosi vuodelta ovat osottaneet tiivistymistd
sekd yksityiskohtiin hoitoalueen taloudessa syventymistd, on niitd
sittenkin pidettivi vain runkona, jonka perusteella ja puitteissa
aluehallinnon tulee hoitoalueessa talous suunnitella. Talouskirjathan
lieneviat laaditut antamaan yleispiirteisen kuvan madratyn ajan-
jakson aikana tehdyistd tdistd hoitoalueessa, mutta ennen kaikkea
hahmoitellaan niissi hoitoalueen hakkaukset ja muut metsanhoidol-
liset toimenpiteet seuraava 10 & 20-vuotista talouskautta varten.
Toiden yksityiskohtainen suunnittelu ja jirjestiminen taloussuunni-
telman puitteissa niin hyvin paikkaan kuin aijkaankin nihden sen
sijaan on aluemetsdnhoitajan asia, koska talouskirjain kaavamainen
seuraaminen voisi johtaa epitaloudellisiin tuloksiin. Maailman mark-
kinoilla vallitsevien ja tapahtuvien suhdanteiden vaihdellessa tiy-
tyisi aluehallinnollakin olla vapaat kddet vissien rajojen puitteissa
jirjestdd hoitoalueensa tulopuoli tilanteen vaatimusten mukaan ja
niin, ettei ainakaan suurempia ja jyrkempid muutoksia taloudessa
puoleen eiké toiseen syntyisi. Niin joustavaksi kuin yksityistalous
valtion metsitaloutta voidaan tuskin saadakaan, mutta suuremmasta
virastokankeudesta ja hidastelusta se voitaneen kuitenkin varjella.

Voimme siis viittad, ettd yllakuvatulla tavalla ilman edelld kay-
nyttd tarkastusta laadittu leimausehdotus tulee pakostakin olemaan
kaavamainen ja yleispiirteinen, joten suunnitelmasta, leimausta toi-
mitettaessa, huomataan tarpeelliseksi jopa vilttimattoméksikin poi-
keta. Tissd voimme sivuuttaa sen mahdollisuuden, ettdi hakkaus-
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tulos ylittaa vielapa 100 %:lla hakattavaksi ehdotetun midirin.
Sivuuttakaamme sekin puoli, ettd tallaisissa esityksissd jia leimatta-
vaksi ehdotettujen metsikkéjen metsanhoidollisen tilan selvittimi-
nen hataraksi ja esitetyn leimikon ulosottokustannusten médrittele-
minen ainakin vaihtelevaisemmassa maastossa melkeinps sattuman
varaan. Mainitkaamme vain, etté lieneehin sellaisiakin tapauksia,
joissa talouskirjoissa laadittua hakkaussuunnitelmaa on noudatettu
niinkin orjallisesti, ettd vain ensimiiseksi talouskaudeksi suunniteltuja
alueita on sini aikana hakattu, tuskinpa lienee uskallettu valttamatts-
mid harvennuksiakaan toisen talouskauden metsissa toimittaa, vaikka
tillaiset tehtavat niin metsianhoidollisesti kuin myds hankinnalliselta,
kannalta katsottuna olisivat olleet ei ainoastaan suotavat vaan myds-
kin valttémattomat. Tallaisia tapauksiahan ei voida mitenkéin pitai
yleisiné, ne jadvit vain yksindisiksi sattumiksi eikd niita yleistamis-
mielessé ole esille tuotukaan, vaan on pyritty osottamaan mihin
mahdottomuuksiin joudutaan, kun kirjaimellisesti seurataan talous-
kirjoja. Mainitsematta enempéd niisti haitoista, joita siis olemme
olleet havaitsevinamme téllaisia leimausehdotuksia seks my6hemmin
"niiden perusteella toimitettuja leimauksia tarkastellessa, koska ne
jokaiselle rivimiehelle lieneviit omassa toimessaankin kyllin tuttuja,
huomautamme vain selvennykseni, etti 15ytyyhian tapauksia, joissa
metsissd kaymittikin saadaan syntyméin talouskirjojen ja muistin
avulla tyydyttiva ja niissi olosuhteissa ainoa mahdollinenkin leimaus-
suunnitelma. Sivuuttakaamme myéskin se puoli asiassa, mité hait-
toja tillainen mahdollisesti hyvinkin hajanainen keskityksesté piit-
tamaton leimausehdotuksen toteuttaminen aiheuttaa ei ainoastaan
leimikon hakkuussa, vaan mydskin jilkeenpiin toimitettavissa met-
sinhoitottissd. Téstd asiastahan on paljon kirjoitettu ja muistu-
tettu kiertokirjeissd, joten niiden toistamiseen ei enii ole aihetta.
Seuraavassa koetetaan kuvailla kuinka leimausehdotuksen tulisi

olla laadittu, jotta se olisi vapaa edelldesittimistimme puutteista
ja samalla tdyttdisi ne vaatimukset, mitks tuollaiselle, hoitoalueen
metsitaloudelle tirkeille asiakirjalle on asetettava. Meidin on til-
16in lahdettivi hoitoalueen talouskirjoista. Valtion metsitalouden
taytyy olla kestivin ja jatkuvan. Tatd peruskasitystd silmallapitaen
on talouskirjoissa laskettu kunkin hoitoalueen vuotuinen hakkaus-
méidrd. Mielestimme ei tati hakkausmidras ole sallittava aina-
kaan suuremmassa laajuudessa ylitettdvin tahi, jos jonain vuonna
ylitystd huomattavammin syntyy, tiytyy liikahakkuu sen talous-
kauden kuluessa mikali mahdollista saada tasoitetuksi. Taméi sanot-
tuna madrityin varauksin. Seurataksemme edelleen talouskirjan
ehdotuksia, voimme leimaukset ensi sijassa ehdottaa siihen osaan
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hoitoaluetta, johon metsitaloudentarkastaja suuremmassa méﬁr_in
ensimaisen talouskauden aikana loppuhakkuita on ﬁ:mttgn;{t, muis-
taen kuitenkin, ettd meilla on oikeus ja velvollisuus esxtté,é?.lelmaukfm
sellaisiinkin mielestimme kipeéasti harvennusta kaip@avun metsiin,
joitten hakkuu on ehdotettu toisen talou§kauden au{(a,na tapahtu-
vaksi tahi joista ei varsinaista hakkuumerkintaa metsatalou(??n tfx‘r—
kastuksen aikana ole pidetty tarpeellisenakaan. Kun me siis nain
talouskirjoja apuna kéyttien olemme hahmotelleet h.01t0f1‘1ueem.me
vuotuisen vahvistetun hakkuuméadran sijoituksen eri osiin ‘hfnto—
aluetta, on meidin palattava ylempéni mainittujen klejrtoklr]eltten
maariayksiin sekd johtosadnnon leimausehd()tukse? la,afdmnasta aset-
tamiin vaatimuksiin. Kuten muistamme, tulee s1.1.s leimausehdotuk-
sesta kayda selville m. m. puuméra, puutavaralaji, v‘etox.natka y. m.
Jo naitten leimausehdotuksen eri leimikkojen tirkelmpleg tekl;a}n
madritteleminen edes tyydyttivalla tarkkuudella kfi.y vaikeaksi il-
man luonnossa toimitettavaa tarkastusta. Tavalliglrr}mat huqma,u‘-
tukset, joita ostajat esim. leimikoiden suhteen teke.x.rftt, ]olitu\.rat_ ilmoi-
tetun vetomatkan pa.ikkansapitiimiittémyydestéi, siita, etta lenmlfkoon
on otettu sellaisiakin kohtia, joita on vaikea saada maastoon nahdfm
samaan varastoon, viela leimikon hajanaisuudesta, puhl.xmatt.a nyt sit-
ten puitten kuutiosta ja laadusta, joitten maaritteleminen jo kuulu}l
itse leimaustyohon. Naitd samoja virheitd huomaamme 'kylla todelli-
suudessa esiintyvdn omiakin hakkuita toimitettfwssa, .]oten nuo ta-
vanmukaiset valitukset ostajien taholta eivit aina suinkaan a,lhee?;-
tomia olekaan. Tiedimme myds mikéd merkitys kustannuslaskelmia
tehdessd oikeilla tiedoilla, mainitsemiemme tekijoitten kohde.ﬂta..,_ 0{1
taloudelliseen tulokseen, joten siité ei ole syytd sen tarkemmin tassa
mainita. . )
Kannattavan metsatalouden ensi ehtoja on aina ol}ut myos
hakkuitten keskittdminen ja varsinkin konjunktuurien vaihdellessa
tima huomataan erittain -selvisti. Tahdn keskitykseer.l' I‘).t.a,kottaa.
taistelu tyopalkoistakin, jotka tulevat kaiken todenna']'iomyyfle?n
mukaan hiljalleen nousemaan valtiovallan puut‘;uttuat “t)"r?n?nﬁa]am
ja tydntekijain valiseen palkkataisteluun hyvin maaraavalla ta-
valla. o
Niin olemme tatikin puolta silméiillessé huomanneet, (?tta oi-
kean, luotettavan ja pitemmille ajalle tahtddvan suunnitelman
muodostaminen vaatii luonnossa toimitettavaa enr_la,kkotarka:ptu-sta.
Talloin valtymme leimikoitten ripoittelemisesta joka vuosi sinne
tanne missd kulloinkin havaitsemme hakkuukypsiiﬁ. metsz‘wa. ole?fan.
Myé6nnamme, ettéd olosuhteet maassamme valhte}ev:at, joten joka
kolkalla ei voi aivan samojen ohjeiden mukaan toimia.
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Jo nidmi viittailut leimauksen teknillisests puolesta, metsanhoidol-
lisen puolen tarkeyden jattien mainitsematta, osottavat ennakko-
tarkastuksen merkityksen luotettavan leimausehdotuksen teossa.

Témé tarkastus olisi tehtéivi edelliseni syksyna sulan maan ai-
kana. Sen voisi suorittaa avustava metsénhoitaja aluemetsin-
hoitajan laatiman suunnitelman pohjalla, ja huomautettakoon vieli
ettd alue on tarkastettava kuvioittain, jotta edelli monasti ma,initse-’
mamme tekijat tulisivat todella huomioon otetuiksi. Niin saadaan
varmat tiedot aikanaan annettavaan esitykseen eikd lukujen pape-
rille paneminen endé tuota padnvaivaa. Leimausehdotuksen kansi-
lehdelle yleispiirteisen kuvan saamiseksi hakkuitten edistymisesté
tulisi liittdad yleiskartta, johon eri vireilli on merkitty: 1) hakkuun
alaigina olevat leimikot, 2) myymattémit leimikot ja viimeiseksi ehdo-
tetut leimikot. Sithen kappaleeseen, joka jaa piirikuntakonttoriin,
ehdottaisin, tarpeellisen tarkastuksen takia, liitettdviksi kuvioittai-
sen kartan leimausa}ueesta; kdytannossd on niet osottautunut piiri-
kuntakonttoreille ylivoimaiseksi suorittaa leimattavien metsien en-
nakkotarkastuksia siinag méarin kuin olisi tarpeellista. Tahan kuvioit-
taiseen karttaan tulisi merkits suunniteltu valtatie tai valtatiet, jos
leimikko useampia sellaisia tarvitsee. Ilman muuta on jokaiselle sel-
véd, ettd leimausehdotuksessa annettua nimitystad tulee aina jatku-
vasti kiyttdad kaikessa asiaa koskevassa késittelyssd, kuten metsi-
hallituksen kirjeissé on monasti teroitettu. Samoin tulisi leimikon
nimi niin laatia, ettd sen nojalla helposti voi paikallisia oloja lihem-
min tuntematonkin saada kisityksen leimikon sijaitsemisesta. Ehdot-
taisimme talléin nimiyhdistelmaa, jossa toisena on Iuovutuspaikka
ja toisena jokin itse leimikon Paikkaa luonnossa liahemmin osot-
tava nimi.

Oman lukunsa ansaitsisivat tyokartastot, joitten valmistaminen
hoitoalueessa tuottaa verrattain paljon tyotd, mutta koska asia
tulenee kisittelyn alaiseksi toisella taholla, voimme sen sivuuttaa
vain ‘maininnalla.

Léhtematta tamén pitemmalle kaavailemaan leimausehdotuksen
laadintaa, toteamme vain, ett4 sen tarkoituksen mukaiseksi tekeminen
on jo annettujen eri mairaysten nojalla tdysin mahdollinen, mutta
niitd maarayksia ei hyvin tunnetuista syistd hoitoalueissa ole voitu
noudattaa. Tassd voimme poiketa sen verran asiasta, koska lei-
mauksen teknillinen suorittaminen sivuaa niin lihelts leimausehdo-
tusta, ettd muutaman sanan mainitsemme itse leimaustyostakin.

Mita itse leimauksen teknilliseen suorittamiseen tulee, on siitd
ajan alusta lahtien ollut vakiintunut tapa, ettd metsinhoitajan on
valvottava leimausta alusta loppuun, kuten metsihallituksen kierto-
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kirje 6/21912 N:o 2543 myos edellyttii. Kun kevailla avustajia
hoitoalueisiin pyydetéin, joutuvat he, voipa sanoa sainndollisesti,
stemplaamaany, ja koska leimaukset kestivit varsinkin suuremmissa
hoitoalueissa koko suven ajan, joutuvat sithen tyohon komennetut
metsinhoitajat viettdmadn aikansa yhtajaksoisessa leimaustydssi.
Kun nyt meista jokainen jossain miérin tuntenee leimaustyon yksi-
toikkoisuuden silloin, kun sitd jatkuu kuukaudesta kuukauteen ja
Iyhyin hengéhdysajoin vuodesta vuoteen, ei ole mielestimme ihme-
teltdvaa, jos leimikot eivat kaikin kohdin olekaan tiysin metsin-
hoidollisia, ja miehet ovat tylsistyneet sekd kadottaneet oma-aloit-
teisuutensa. Téssd on viela huomattava se varsin haitallinen epi-
kohta, ettd aluemetsianhoitajat tuskin antavat leimaukselle sitid arvoa
mika sille kaiken metséinhoidollisen tyon perustana kuuluisi, vaan
Panevat suuremman painon hoitoalueessa esiintyville liike-, asutus-
y-m. toiminnalle, ja heidan ulkotdisséd olonsa kuluukin niiden toiden
toimittamisessa ja valvonnassa. Mielestimme olisi yleisesti vaadit-
tava, ettd jokaisessa leimausluettelossa, joka hoitoalueesta lahetetéén,
on aluemetsanhoitajan hyvidksyminen. Tilloin vastuu leimauksen
epidonnistumisesta ei jaisi yksinomaan avustajan kannettavaksi.
Taméa pakoittaisi my6s aluemetsdnhoitajat kiinnittimain enempi
huomiota leimauksen suorittamiseen ja tavallaan avustajien kasvat-
tamiseen talla tyosaralla. v
Kysyttaneen onko sitten vilttimiatontéi, ettd metsinhoitaja seu-
raa leimauksessakin mukana leimikon alusta loppuun. Uskaltaisimme
tihan vastata: ei ole. Meidédn tarvitsee vain seurata kuinka yh-
tiGilla tdmékin tyo on jirjestetty ja kuinka sen suoritus tapahtuu,
ottamatta mitenkadn tatdé esimerkkid sen wvuoksi, ettd wvaltiollakin
pitdisi leimaukset jérjestdd juuri samalla tavalla. Seurattakoon
totuttuja latuja, mutta tehtakoon helpoituksia siind, missd tallaiset
ovat mahdollisia vaarantamatta asian onnistumista. Yhtislldhin
leimauksen suorittavat tyonjohtaja ja osin metsanvartijatkin niiden
suunnitelmien ja ohjeiden mukaan, jotka asianomainen metsénhoitaja
paikan paalla toimitetun tarkastuksen perusteella on antanut. Myén-
netténeen, ettd yhtiditten metsien metséanhoidollinen tila tasta huoli-
matta on suurin piirtein ainakin yhtd hyvi kuin valtion metsienkin.
Jo tama viittaa sijhen, ettd leimaustyst voidaan jarjestaa valtiolla-
kin joustavammin, leimausten onnistumisen metsénhoidolliselta kan-
nalta katsottuna siitd vaarantumatta. Myontaahan kylla metsahal-
lituksen kiertokirje 26/4 1919 N:o 2543 sen verran poikkeuksia, ettéd
korkeamman metsédnhoitosivistyksen saaneita henkilditd ei vastedes
kaytettédisi sellaisia leimaust6ité johtamaan, jotka vaativat vain
padasiassa huolellisuutta, mutta taémékin huojennus lienee useam-
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massa tapauksessa jaanyt paperille. Sen verran uskaltaisimme tissi
kuitenkin huomauttaa, ettd kun metsinhoitaja on leimattavasta
alueesta etukiteen tehnyt leimauspdytikirjan, ei leimauksen teknil-
lisen puolen suorittamisen uskomisesta patevin tyonjohtajan kisiin
voine olla suurempaa epdonnistumisen vaaraa, mikili aluemetsin-
hoitajat valvovat leimauksen kehittymisti. Timd asia vaatii huo-
lellisempaa valmistusta, mutta on katsottu olevan syytd mainita
téstikin puolesta, jotta mielipiteet saadaan selville ja asianomaisten
kuuluville.

Tassd esittdmimme ajatukset ovat jokaiselle arv. herroista tun-
nettuja eikd alunperin ole pyrittykain timin esityksen puitteissa
mitddn uusia keksintGjad esittdméén, vaan on tahdottu ainoastaan
osoittaa, ettd annettujenkin ohjeitten noudattaminen niin tunnolli-
sesti ja yksityiskohtaisesti kuin asian laatu ja tarkeys vaatisivat, kiy
aluehallinnolle nykyisen tyctaakan vallitessa ylivoimaiseksi. Nopea
kehitys on asettanut yha uusia tehtavia aluehallinnolle ja tavallisesti
niyttid olevan niin, ettd myShempiin kiertokirjeisiin ja médriyksiin
perustuvat uudet tehtavat vaativatkin tekijoiltadn kaiken ajan ja
sitovat heidén huomionsa siing médérin, etti vanhempiin méaédrayksiin
nojautuvat velvollisuudet tirkeydestain huolimatta tahtovat jaada
suoritukseltaan lapsipuolen asemaan. Vaikka siis asian todellinen
tila talldkin taholla on, kuten jo sanoimme, kaikille tunnettu ja kaikki
. tietdvat myos mité siind korjaamista olisi, olemme rohjenneet muis-
tuttaa niin hyvin tyonantajia kuin tyontekijoitakin vallitsevista
puutteellisuuksista, siind toivossa, ettd apua hoitoalueitten hallin-
nolle saataisiin ja koska tadllé olemme kuulleet jo miten tuo apu
olisi jirjestettiva, niin ei téssd tarvitse siihen puoleen kajota.

Kyliteiden tieyksikoista.

ERxkI J. Simora.

Viime vuosina on kylateitten rakentamiseen ja niitten kunnossa-
pitoon alettu panna yhd suurempaa huomiota. Téstd on ollut seu-
rauksena, ettd kysymys tieyksikoistd, niitten laatimisesta ja niitten
perusteista on tullut ei yksistaén tieteknikkojen, vaan myoskin maalli-
koiden s. 0. tien kayttijien ja tien osakkaitten vilkkaan pohdinnan
alaiseksi. Asia koskeekin varsin térkeatd taloudellista puolta maa-
laiskansan elamissa. Lisdksi yhédti jatkuva kehitys ja etenkin uudis-
asutus, joka luonteensa mukaisesti suuntautuu myoskin syrjakul-
mille ja raivaamattomille alueille, vaatii teitd yhteyden saamiseksi
lahimmille maanteille ja asutuskeskuksiin. Nama tiet, joitten raken-
tamista valtio useasti rahallisesti avustaa, madratian myohemmin
useimmiten kylateiksi, jolloin tien varrella asuvat ja muut henkildt,
jotka tiestd hyotyvit, joutuvat huolehtimaan tien vastaisesta kun-
nossapidosta. Témén takia on tirkeita, ettd kylatien seka rakenta-
misesta etti sen vastaisesta kunnossapidosta aiheutuvat velvolli-
suudet tieosakkaitten kesken oikeudenmukaisesti tulevat jaetuiksi.
Perusteiden, joitten mukaan namé velvollisuudet jaetaan, tiytyy
olla lisaksi sellaiset, ettd maallikotkin voivat niitd kayttasa ja sovel-
luttaa ainakin silloin, kun kylatien perustamispaatoksessa oleva tie-
yksikkoluettelo tulee uusittavaksi. Samoin olisi suotavaa, ettd kai-
killa kylateilla, mikali mahdollista, yleensd noudatettaisiin saman-
laisia tieyksikkoperusteita. Jos ndmé perusteet ovat selvit ja yksin-
kertaiset, kykenevit tiehoitokunnat itse annettujen ohjeitten mukaan
laatimaan tieyksikkoluettelot, jolloin véltytadn niistd kustannuk-
sista, jotka aiheutuvat varsinaisten ammattimiesten kiyttimisests
tieyksikkojen laatimiseen.

Voimassa olevan tielain 54 §n mukaan ovat velvolliset kyld-
tietd tekem#dn ja kunnossapitdméadn kaikki ne, jotka sitd saannolli-
sesti ajotiend kayttivit tai siitd muutoin hydtyvat. Osallisuus tien-
tekorasitukseen madritaan tiepadtoksessi tieyksikkojen perusteella.

"Naiden luku maaratddn sen mukaan kuin kukin tieosakas tiesta hyd-
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tyy, ja on titd hyotya arvosteltaessa huomioonotettava tien kiytts
ja tien vaikutuspiiriin kuuluvan maan pinta-ala.

Jotta ajojen nojalla voisi muodostua velvollisuus liittys tieosak-
kaaksi, tiytyy siis ajojen olla tielain mukaan saannéllisia s. o. sadn-
nollisesti uusiintuvia tilapaisyyden vastakohtana ja lisiksi myos
omakohtaisia. Onko esim. sellainen ajo katsottava saannolliseksi,
kun metsénhoitaja hoitoalueessaan olevalle metsipalstalle tekee
vuosittain yhden ainoan tarkastusmatkan, on kussakin eri tapauk-
sessa harkittava erikseen. Kaytinndssi on myéskin ilmaantunut
sellaisia tapauksia, ettd tien tilapiinen kayttaji, esim. puutavara-
yhtid, on kiyttanyt tietd siind madrin, ettd tien perinpohjainen kun-
nostaminen on kiyton jilkeen ollut valttamatonta. Tistd aiheutu-
viin kustannuksiin ei asianomaista kuitenkaan ole saatu osallistu-
maan syystd, ettd osallisuus edellyttas tieyksikkoja, joita taas saén-
néllisten ajojen puutteessa ei ole voitu asettaa. Asiasta on korkeim-
man hallinto-oikeuden ennakkopéétoksidkin, joissa puutavarayhtic
tilapéisten puutavara-ajojensa puolesta on vapautettu maksamasta
tiemaksuja.

Tielain 54 § on myoskin siiné suhteessa puutteellinen, etti siina
ei midratd tehtavaksi tieyksikkoluetteloita erikseen tien rakenta-
mista ja erikseen tien kunnossapitoa varten. Nain olisi kuitenkin
useimmiten tehtivi, silli on otettava ensinni huomioon, ettd tieta
rakennettaessa maastovaikeudet eri osissa tietd suuresti vaihtelevat,
jolloin rakennuskustannuksetkin eri osissa tietd ovat eri suuret. Tien
kunnossapitokustannukset ovat taas tasaantuneet tasaisemmin koko
tien pituudelle. Lisiksi on huomattava, etti tieti rakennettaessa
verrattain suuri huomio voidaan asettaa tien vaikutuspiirissi olevien
maitten arvonnousulle. Asianlaita muuttuu kuitenkin toiseksi sen-
jélkeen, kun tie on rakennettu valmiiksi. Silloin tulee kysymykseen
tien vastainen kunnossapito, joka pisasiassa aiheutuu tien kiytosta.
Kun maan arvo tien kunnossapidon ansiosta ei eniin paljonkaan
nouse, on suurin osa tieyksikoisté asetettava silloin tien kiytén mu-
kaan. Téssa suhteessa tehdadn nykyadn viela paljon virheitd, mitka
johtuvat siitd, ettd tieyksikot aikaisemmin entisen tielain mukaan
agetettiin tien piiristd saadun vuositulon (ja siis pinta-alan) perus-
teella. :

Padsaantona ja varsin tirkeéns tekijina juuri metsihallituksen
maihin ja metsihallituksen osallisuuteen nihden kyliteitten rakenta-
misessa ja kunnossapidossa olisi aina tieyksikkoji laadittaessa vaa-
dittava, ettd

a) milloin on kysymyksessi tien rakentaminen tai parantaminen,
olisi tieyksikkoluettelo laadittava tatd rakentamistystda silmalla-
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pitiaen, jolloin tien vaikutuspiirissd olevan maan arvonnousu tulee
kysymykseen, v

b) milloin taas on kysymyksessé jo rakennetun kyldtien kunnossa-
pito, tehdain tieyksikkoluettelo paaasiassa ja melkein yksin.omaa,'n
tien kiytostd aiheutuvien kunnossapitokustannusten suorittami-
seksi. .

Tielain 90 §:n mukaan voidaan kylatien rakentamista ja myﬁsl‘un
kunnossapitoa varten myoéntds harkinnan mukaan avastusta valtion
varoista. Kyldteitd rakennettaessa onkin useimmiten pyydetty val-
tiolta apurahaa, jolla tie suurimmaksi osaksi on voitu rakentaa val-
miiksi. Tien kunnossapito on senjilkeen jaianyt tieosakkaitten huo-
leksi ja on asianomaisen nimismiehen pitinyt katsoa, ettd tie pPysyy
kunnossa. Tamén takia on seké yksityisten tieosakkaitten ettd myos-
kin metsahallituksen edun kannalta katsoen tarkeadtd, ettd tieyksik-
koluettelot laaditaan oikeiksi ja oikeudenmukaisiksi juuri tien vas-
taista kunnossapitoa silméalldpitéden.

Tieyksikkoluettelon laatiminen.

Voimassaolevan tielain mukaan on tieyksikkoluetteloita laadit-
taessa tieyksikot arvioitava ja maarattava: . )

ensiksi tien kiaytén mukaan, miké vastaa tien suoranaista hyo-
tya, ja

toiseksi tien vaikutuspiirissi olevien maitten pinta-alan mu‘ka:an:
jolloin téasté tulevat yksikot vastaavat tiestd aiheutuvaa -valillistd
hybtyd maalle eli maan arvonnousua.

Tien kiytto eli suoranainen hyoty.

Tieyksikoitsa kayton mukaan laskettaessa on huomioon otettava
(katso liitettd 1 ja 2): .

a) minkélaiseen tarkoitukseen tieta kaytetaan (viljelysajot, mai-
donkuljetus, kuorma-ajot, puutavarankuljetus, henkilsajot, karjan-
kulku, talviajot j. n. e.).

b) matkan pituus km:ssi (esim. 3.0 km, 1.4 km, 0.7 km). .

c) kuinka usein kuhunkin eri tarkoitukseen tietd kii’yteté'ma?n (ajo-
kertojen lukumaara yhtésinnepéin; edestakainen matka = 2 a]oa:),

d) kuinka suuressa méardssé kukin kiiyttﬁtapsvm toisenlaiseen
kayttoon verrattuna tietd rasittaa (kiytto- eli kulutusjyva).
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Seuraava taulukko esittdd kiytto- eli kulutusjyvit erilaisille

kayttotavoille (hallitussihteeri A. Kekonin mukaan).

Taulukko 1.

Kaytto- eli kulutusjyvit.
Hallitussihteeri A. Kekonin. mukaan.

Hevosajo kevyilla henkilérattailla .......... .. 3 kulutusjyvia
Hevosajo raskailla henkil6rattailla 5
Hevosajo kevyilla kuormarattailla 5
Hevosajo raskailla kuormarattailla ........... 7
Ajo kevyells henkilsautolla............... ... 5 »
8
6

Ajo raskaalla henkilsautolla
Ajo kevyella kuorma-autolla ................

Ajo raskaalla kuorma-autolla .............. .. 10 S
Traktoriajo ............................. ... 10 »
Auto-omnibussiajo ........... ... ... ... . ... 12 »
Moottoripy6raajo ........................... 4 »
Karjankulku ............................. .. 1—20 »
Henkiléajo reelld ........................... 0.5 »
Kevyt kuorma-ajo reelld .................... 0.7 »
Raskas kuorma-ajo reelld ................... 1 »
Ajo henkilSautolla aurattaessa ............... 3 5,
Ajo kuorma-autolla aurattaessa .............. 6 »
Ajo auto-omnibussilla aurattaessa ............ 7 »

Karjankulun kulutusjyvit, luvultaan 1—20, karjan lukuméérasti
riippuen, ovat:

Karjan luku =

1— 2kpl ................ 1 kulutusjyvai
3— B % 2 »
6— 10 » ..., 3 »
11— 15 » ... ... 4 »
16— 20 » ..o, 5 »
21— 25 » ...l 6 »
26— 30 » ..., 7 »
31— 35 » ... 8 »
36— 40 » ..., ... 9 »
41— 50 » ..., 10 »
51— 60 » ................ 11 »
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61— 70 » ...l 12 kulutusjyvaa
71— 80 » ... .. 13 »
81— 90 » ... 14 »
91—100 » ........ ..., 15 - »
101—120 » ..., 16 «
121—140 » ..., 17 »
141—160 » ..., 18 »
161—180 » ................ 19 »
181—200 » ..., 20 »
j-n.e

Kohdissa b), ¢) ja d) olevien tekijoiden tulo osoittaa kunkin eri-
laisen kiyttotavan rasitusta tiehen ja niitten tulojen summa, lasket-
tuna kullekin tieosakkaalle erikseen, tille osakkaalle tulevaa kaytto-
yksikkojen lukuméaaraéd eli suoranaista hyotya tiestd. Saatu kiytto-
yksikkoméadra ilmoittaa, missd suhteessa tieosakas verrattuna koko
tien kayttoyksikk6lukumééraan tulee ottamaan osaa tien rakentamis-
tai kunnossapitokustannuksiin kidyton perusteella.

Tien vatkutuspitrissd oleva maa eli vilillinen hyoty.

Tieyksikoitd pinta-alan perusteella madrattiessd ja tiestd tien
vaikutuspiirissd oleville maille tulevaa hyotyd ja maitten arvo-
nousua arvioitaessa on otettava huomioon:

a) vaikutuspiirissd olevan maa-alueen erilainen laatu (viljelys-
maa, suoviljelys, hakamaa, metsimaa, puutarhamaa, tontti, j.n.e.),

b) maa-alueen suuruus ha:ssa (1 ha, 26 ha),

c¢) kuinka suuressa maééirassd ha:a kohti maa-alue hyotyy tiestd
(hydtyjyva).

Maalle tulevaa hyotya arvioitaessa vaikeimpana tehtédvana on
hybtyalueen rajan médradminen ja vaikutuspiirissi olevien maa-
alueiden hy6dyn arvioiminen. Metséhallituksen metsamaitten hyotya
on useasti yliarvioitu, etenkin silloin, kun kylatie paattyy laajojen
valtionmetsien rajalle, jolloin tien vaikutuspiirin on otaksuttu ulot-
tuvan valtion mailla kymmenien kilometrien padhan, vaikka eta#lla
oleville alueille todellisuudessa ei tule minkaanlaista hyotya tiesta.
Hyéty tiestd on suurin tien varrella oleville maille ja pienenee huo-
mattavasti siti mukaa kuin alueen etdisyys tiesti kasvaa, olettaen
ettdi kysymyksessi on samanlaatuinen maa-alue (esim. metsimaa).
Jotta hydty eri etédisyyksilla tiestd oleville maa-alueille voitaisiin
oikein arvioida, on tien vaikutusalue jaettava eri etdisyysryhmiin,
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joitten leveydeksi syrjiseuduilla ja harvaan asutuilla paikkakunnilla
voidaan ottaa 1 km, puolitiheilla asutuspaikoilla 0.5 km ja aivan
tiheilld asutusalueilla 0.25 km ja joista ensimmaisen etdisyysryhmin
keskella tie kulkee. Niills kylateilla, joissa metsahallitus on osakkaana,
voidaan 1 km etdisyysryhmitysta pitida sopivana. Tamin jalkeen
voidaan hyGtyjyvit kussakin eri etdisyysryhméssd saada esim. seu-
raavan taulukon 2 mukaan, jossa tien kohdalla olevan viljelysmaan
hydtyjyviksi on merkitty ordinaatta 10. Abskissa tarkoittaa kunkin
‘palstan (= hy6tyalueen) painopisteen etaisyytti tiesti.

Tac/ciho 2.

Aoorn arvornowswsr 4 50 Ay )y VA

/0.
3 4
Ordiroo tfa = Aoy )y vo”
Absbissa 2 Moan pinke-okor porid
6 .\\ prskeen .c/o'/lf_y_y: Frasta'.
4
IN.
2. J
Lo
Tie.

Seuraavassa taulukossa on otettu muutamia esimerkkeja hyoty-
jyvén laskemiseksi.
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Muist. Jos hyvin pitkd palsta kulkee tien yli yhtd etddlle tien kummallekin puolelle,
tulee palstan painopiste keskelle tieti. Kun tidmi antaa vidrin arvon palstan hyoty-
jyvélle, on palsta etdisyysryhmityksen mukaan jaettava osapalstoihin ja kunkin eri pals-
taosan hyotyjyvit erikseen médrittiva.

Kun edellékerrotulla tavalla on saatu k. o. palstojen hydtyjyvit,

" saadaan kullekin erilaiselle maa-alueelle tuleva hysty kohdissa b) ja

c) olevien tekijoiden tulona ja niitten summat, laskettuna kullekin
tieosakkaalle erikseen, ilmoittavat timéin tieosakkaan pintayksikko-
jen lukuméirdd eli osakkaan tien vaikutuspiirissi oleville maille
tulevaa vilillistd hy6tyd. Saatu pintayksikkomidri ilmoittaa, missd
suhteessa tieosakkaan maat, verrattuna koko tien vaikutusalueen
pintayksikk6médridn, tulevat ottamaan osaa tien rakentamiseen ja
kunnossapitoon maille tulevan hyddyn perusteella.

Kaytto- ja pintayksikkojen yhdistéminen.

Kun edellikerrotulla tavalla on saatu koko tien kiyttoyksikkéjen
loppusumma ja pintayksikkéjen loppusumma, olisivat niméa summat
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lopuksi yhdistettivit. Naitd ei kuitenkaan voida matemaattisesti

laskea yhteen, vaan on ensin médrittava, kuinka suuri osa koko tien

yksikkmaédrasta on asetettava tien kiytolle ja kuinka suuri osa tien
vaikutuspiirissi olevan maan arvonnousulle. Tisti eli siis kiytto- ja
pintayksikkojen keskindisestd suhteesta kirjoittaa hallitussihteeri
E. von Bonsdorff kirjassaan »Kylatiets: »Vikirikkaimmilla seuduilla,
joissa maan arvo on verrattain korkea, voi valillinen hy6ty (eli siis
maan arvonnousu) ehké olla samanarvoinen kuin suoranainen hyoty
(eli tien kayttd), jota vastoin harvaanasutulla paikkakunnalla valilli-
nen hy6ty useinkin on suoranaista hystyi huomattavasti pienempi.»
Hallitussihteeri A. Kekoni viime vuoden tielehdessi taas kirjoittaa:
»Ajojen ja maa-alan keskindistd kustannusosuutta méiriteltiessi on
sen hyddyn mukaan, miké maa-alalle, asutus- ja liikenneolojen kehi-
tyksestd riippuen, tiestd koituu, osa tievilin kustannuksista pantava
tdmin maa-alan erikseen kannettavaksi. Syrjiseuduilla missi tie-
varsien muodostumista asunto- ja tonttialueiksi ei viela erikoisemmin
ilmene, kantakoon maa-ala kuudenneksen tievilin kokonaiskustan-
nuksista, kun taas loput eli viisi kuudesosaa jaettakoon tieviilin ajo-
jen mukaan. Seuduilla, joissa tievarsia jo huomattavammin kayte-
tddn asunto- ja tonttialueina, jaettakoon sitivastoin kolmannes tie-
valin kustannuksista maa-alan, kaksi kolmasosaa ajojen perusteella,
mutta tiheddn asutuissa maaseutukeskuksissa puolet maa-alan ja
puolet ajojen mukaan. Huvilaesikaupungeissa ja taajavikisissa yvhdys-
kunnissa méadrattakoon kylitien tierasitus, mikali alueen rakennus-
tahi muissa jirjestyssdinnoissi ei ole toisin sadadetty, yksinomaan
tonttien, palstojen ja muiden asutusalueiden omaisuusarvon mukaan.»
Professori Piponiuksen mukaan ei yksikoitd taas saisi pinta-alan mu-
kaan ollenkaan asettaa, koska maasta saatava tulo (siis pinta-ala),
jos mikéin vaikuttaa juuri suoranaisesta tien kiytdstd annettaviin

kéyttoyksikkoihin. Hin sanookin: »Kun maasta pinta-alan mukaan

saatava hy6ty pakostakin jo vaikuttaa tien kidyttoon ja ajojen lu-
kuun, niin olisi kohtuuden mukaista jattaa pinta-ala kokonaan las-
kelmista pois ja siiti johtuvat luvut, jotka eivat ole matemaattisesti
verrattavia tienkdytto- eli kulutuslukuihin, ja tyydyttavé vain naihin
jalkimmaisiin, joten laskelmat tulisivat selvemmiksi ja oikeammiksi,
tai laskettava midrdosa tienkayttoluvuista pinta-alan arvon osalle,
jos lain kirjainta tahdotaan tayttais.

Edelldolevan perusteella voitanee kiytts- ja pintayksikkojen
viliseksi suhteeksi ottaa:

a) kun on kysymyksessi aivan uuden kylitien rakentaminen
raivagmattomaan maastoon:
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vakirikkailla seuduilla ................ =4:6
harvaanasutuilla » ...... e =5:5

b) kun kokonaan rappiolle joutunut kylatie rakennetaan uudelleen

vakirikkailla seuduilla................. =6:4
harvaanasutuilla » ................. =17:3

¢) kun kysymyksessd on péaasiallisesti kyldtien kunnossapito:

vikirikkailla seuduilla ................ —8:2
harvaanasutuilla » ............. ... =9:1

Muist. Edelldolevia suhdelukuja voidaan pitidd raja-arvoina. Siten voitaisiin esim.
puolitihedlld asutusalueella, kylitien kunnossapidon ollessa kysymyksessi, kiyttdd suh-
detta 6:1 j. n.e.

Kun edellakerrotulla tavalla on maaratty suhde koko tien kiytto-
yksikkéjen ja koko tien pintayksikkdjen valilla, on pintayksikit
timédn suhteen mukaisesti muunnettava muunnetuiksi pintayksi-
koiksi, jotka sitten lasketaan yhteen kayttoyksikkojen kanssa. Saadut
summat ovat lopullisia tieyksikkoja (Katso liitettda 1—2.)

Valitukset tieyksikkoluetteloita vastaan tehdiin maaherralle.
Valitusta varten on asiakirjoihin liitettavi sekd poytikirjaote etta
myoskin sellainen ote tieyksikkoluettelosta, etté siitd nahdaan, paitsi
asianomaisen tieosakkaan tieyksikoitd ja niitten laskemiseen kiy-
tettyja tekijoitd, myoskin koko tien kiyttoyksikkdjen, pintayksikks-
jen ja muunnettujen pintayksikkdjen loppusummat sekd tien vaiku-
tuspiiriin kuuluvan maan kokonaispinta-ala.
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Luste 1.
Tieyksikko-
Rakentamista
Suoranainen hyoty tien kiytostd
o Kiytto-
Treoman Kivion laat ontsgn. | Kertoa | Kayees | ,,,’Lkiikdi%i.._
vion Tt nePAin | esa | ' | Bk | vhe
{ m seen teensi
i Oksala, Kalle, Viljelysajoa ....... 1.0 20 5 100 ‘
| maanvilj. Maidonkuljetusta .. 3.2 ' 100 5| 1600
Karjankulkua ..... 0.3 180 2 108
Kev. hevosajoa ... 4.3 8 3| 108, 1911
Peltola, Olli, Viljelysajoa ....... 0.7 24 5 84
maanvilj. Karjankulkua ..... 0.6 180 1 108
] Kevyttd ajoa ..:.. 3.6 8 3 86 278
; Aho, Yrijo A, Kuorma-autoajoa .. 3.6 40 6 864
kaupp. Henkiloautoajoa ... 3.6 20 5 360
Kevyttid ajoa ..... 2.1 30 3| 189 q413
Saukkolan Saha | Kuorma-autoajoa .. 401 100 10 | 4000
Rask. ajoa ....... 22 100 7| 1540 | 5340
Ollinen, A. J,, Viljelysajoa ....... 0.7 20 5 70
maanvilj. Maidonkuljetusta .. 1.9 60 5 570
Karjankulkua ..... 0.3 180 4 216
Rask. hevosajoa ... 41 10 7 287
Kev. » 2.0 20 3 120 | 1263
Metsahallitus Kevyttd ajoa ..... 5.2 8 5 208
— 208
Yhteens ’ | 40302
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Ranntlan—Saukkolan kylitie.

luettelo.
varten. .
Vahvistettu tieosakkaitten kokouksessa 2/;—30.

Valillinen hyoty tien vaikutuspiirissa olevalle maalle \
| [ " T . jo-
|| R E
Maan laatu ‘;‘: iyvvd o e Yh- | yksnl§k503§ ‘ ]
i ‘ | seen teensi | |
| | i
Viljelysmaata .. 45 | 6.5 293 | l
Hakamaata .... 71 4.1 29 | |
Metsimaata .. .. 123 ! 2.1 258 | ;
| o 580 | 3132 5043 i
Viljelysmaata .. l 4 5.2 21 |
Suoviljelystd ... | 2 4.2 8 .
Metsamaata .... | 20 ! 17 34 | 63 340 618
! | ‘
| i |
| | - — 1413
| ! i
Metsimaata .... | 190 | L3 | _ 342 :
| 342 | 1847 7387
! | :
| H
Viljelysmaata .. 26 8 208 |
Hakamaata .... | 10 5.3 53 |
Suoviljelystd ... | 2 3.2 6
Metsdmaata .... 95 1.4 133 }
Metsipalsta .... 80 03| 24 424 2290 | 3553
i _ — — — _ — _
| Metsimaata .. .. 110 1.4 154
» e 210 0.5 1 105 !
» cees 180 01 18 277 1489 1697
|
— — _ _ - — —
! |
— | — — — — — —
6302 | | | 7408 40005 | 80307

40 302
Pintayksikét muunnetaan kertomalla luvulla — 758 = ~ 5.4,
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Luite- 2.
Tieyksikko-
Kunnossapitoa
o Suoranainen hyoty tien kiytosta
Tieosakkaan Matka ! ! I&E‘ N
nimi . | yhtaan- Kertaa  gyope6 1 vksikitd
Kiyton laat A . aytto-| TR
vion b TOPRIN  Josn | V| TRa T T v
| seen teensi
| ]
Oksala, Kalle, Viljelysajoa ....... 1.2 30 5 180,
maanvilj. Maidonkuljetusta .. 3.2 120 5 1920
Karjankulkua ..... 0.8 200 3 480
Kev. hevosajoa 4.3 10 3 1290 9709
Peltola, Olii, Viljelysajoa ....... 0.8 26 5 104
maanvilj. Karjankulkua ..... 0.6 200 2 240
Kevytti ajoa ..... 3.6 8 3 86| 430
Pesonen, H. K. | Kev. autoajoa ... .. 5.2 2 5 52 52
Aho, Yrjs A., Kuorma-autoajoa .. 3.6 160 6 3 456
kaupp. Henkiloautoajoa ... 3.6 40 5 720
) Kevytti ajoa ..... 2.1 20 3| 126 4302
Saukkolan Saha | Kuorma-autoajoa .. 4.1 140 10 5740
Rask. ajoa ....... 2.2 80 70 1232 gg79
Ollinen, A. J,, Viljelysajoa ....... 0.7 20 5 70
maanvilj. Maidonkuljetusta .. 1.9 100 5 950,
Karjankulkua ..... 0.3 200 5 300
| Rask. hevosajoa ... 4.1 30 7 861
: Kev. » 1.9 10 | 31 57 9938
Metsihallitus Kevyttd ajoa ..... 5.2 8 5 208
; I 208
| ‘
] — — e — -
Yrjla, Niilo, !
metsinvartija | Kevyttd ajoa ..... 6.9 10 | 5 345 345
Yhteensi ! | | 92 102

luettelo.

varten.
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Rannilan—Saukkolan kyldtie.

Vahvistettu tieosakkaitten kokouksessa %/,—35.

Vilillinen hyoty tien vaikutuspiirissid olevalle maalle

" Pintayksikoita

Muunnet-

Tie-

Pinta- Sty- tuja pinta- | VKSik-
Maan laatu 4;‘1: }g;’iy ik o ykzil;dibm koja
{ seen teensd
Viljelysmaata .. 50 6.5 325
Hakamaata .... 123 3.1 232
Metsimaata .... P .1
" I 602 1084 3793
Viljelysmaata .. 5 5.2 26
+ Suoviljelystd ... 2 4.2 8 3
* Metsamaata .... - 20 17 34 68 122 552
‘ Metsipalsta .... E] 3 135 135 243 295
: |
‘ — — | 4302
Metsimaata .... 190 1.8 342-
Metsipalsta .... 36 i 40 382 688 7 660
Viljelysmaata .. 28 8 224
Hakamaata ..... 8 5.3 42
Suoviljelystd ...: 2 3.2 6
Metsimaata .. .. | 9% 1.4 133
Metséipalsta . ... 80 0.3 2 429 772 3010
Metsamaata .... 110 14 154
¢ sa,:naa * 210 0.5 1056
» 180 0.1 18 277 499 707
i — — — — — — 345
J | 6502 8304 14947 | 107049
: 92102 6
Pintayksikét muunnetaan kertomalla luvulla —g557 7 = ~ 1.8.



Havupuumetsien laatuarvo ja laadun arviointi.

ILmMARI VUorisro.

Metsien laatuarvo,

Kaiken tuotannollisen toiminnan perusajatuksena on taloudelli-
sesti edullisimpaan tulokseen pyrkiminen. Tistéi yleisestd saannostéa
el metsitalouskaan tee poikkeusta. Metsitaloudessa méirad tuotan-
non suuruuden ja siis toiminnan taloudellisen tuloksen sen puu-
madrin arvo, minkd metsi jatkuvasti Pystyy tuottamaan. Koska
tuotetun puun laatu voi suuresti vaihdella, ei puun maira yksinidin
ratkaise metsitalouden tuoton arvoa, vaan tdytyy tirkedns tekijana
ottaa huomioon myds tuotetun puun laatu. Metsitalouden erikoisluon-
teesta johtuen ma#ris puun laatuarvon kaksi padtekijad, nimittain
puun koko ja puun laatu. Molemmat mainitut tekijat vaikuttavat eri
tavoin puun arvoon riippuen siité, mihin tarkoitukseen puuta kayte-
téan. Havumetsiemme tuoton kannalta on Puun kiytto saha- ja paperi-
teollisuuden raaka-aineeksi tirkein. Paitsi mainittujen teollisuuksien
puun kiytén suuruutta, aiheuttas puunjalostusteollisuuden raaka-
aineen kéyton suuren merkityksen metsitaloudellemme se, etta kiy-
tetty puu on arvokkain osa tuotetusta kokonaispuumaééristi. Tar-
kasteltaessa metsiemme tuottoa yleensi, voidaan tarkastelu edellisen
johdosta supistaa kisittelemain ainoastaan tuotetun puun arvoa
puunjalostusteollisuuden raaka-aineena.

Metsarikkaana maana on Suomen puun tuotanto siksi suuri, etta
erittdin huomattava osa tuotetusta puusta riittdd ulos vietdviksi.
Puunjalostusteollisuutemme nykyiseen laajuuteen kehityttya on
puun vientimme melkein yksinomaan puunjalosteiden vientid. Puun
tuotannon arvo riippuu nain ollen ratkaisevasti puunjalosteiden
hinnoista maailman markkinoilla. Jos halutaan tarkastaa metsiemme
tuottaman puun arvoa, on lahtékohtana pidettivi puunjalosteiden
maailmen markkinoiden hintoja, ja vihentamalli niistd hinnoista
jalostuskustannukset saadaan metsassia kasvaneen puun arvo. Riip-
puen jalostuksen laadusta vaihtelee puunjalostusteollisuustuotannon
arvo huomattavasti. Paitsi jalostusastetta, vaikuttaa tihan vaihte-
luun voimakkaasti myés se, etti erilainen puunjalostusteollisuus
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vaatii raaka-aineekseen erilaista puuta. Seuraavassa tarkastetaan
lyhyesti erilaisen puun arvoa saha- ja paperiteollisuuden raaka-
aineena.

Kuten tunnettua, on sahateollisuuden puunjalostus laadultaan
taysin mekaanista. Raaka-aineena kiytetyt tukit sahataan sahalai-
toksilla sahatavaraksi, joka ainoastaan muotonsa puolesta poikkeaa
raaka-aineesta. Sek# sahatavaran koko ettd laatu riippuu niin ollen
ratkaisevasti tukkien koosta ja laadusta. Kayttoarvoltaan on saha-
tavara yleensd sitd arvokkaampaa, mitd kookkaampaa ja virheetto-
mampéad se on. Tastd johtuen on myos sahatukkien arvo sité suurempi
mitd kookkaampia ja virheettomadmpid ne ovat. Sahatavaran nykyi-
sen kayton kannalta on sahatavaran kokoa silmalla pitden leveydella
ratkaiseva vaikutus hintaan. Suorittamieni tutkimusten mukaan
vaihtelee sahatavaran arvo leveyden perusteella 7”:n leveyden hin-
taan verraten manty- ja kuusitavaralla keskimaarin seuraavasti:

1. Sahatavaran leveys .......... 3 4 5 6 7T 8 9
Suhteellinen hinta ........... 88 89 92 96 100 106 118

Lukusarjasta nidhdéén, ettd sahatavaran hinta vaihtelee huomat-
tavasti leveydesta riippuen. Tamé hinnanvaihtelu vaikuttaa luonnol-
lisesti voimakkaasti my6s erikokoisten tukkien arvoon. FErikokoisista
tukeista saadun sahaustuloksen leveys ei tosin vaihtele yhta paljon
kuin tukkien lapimitta, mutta vaijhtelu on kuitenkin huomattava.
Erikokoisista tukeista saadun sahaustuloksen suhteelliset arvot laatua
huomioon ottamatta ovat seuraavat:

2. Tukin lapimitta ...... 5" 6" 77 T, 8 9 10" 11”7
Sahaustuloksen suht.arvo 90 94 98 100 101 105 108 112

Tukkien lipimitan mukainen arvovaihtelu sahaustuloksen myynti-
hinnassa on siis myds huomattavan suuri.

Tukkien koon mukaiseen arvoon sahateollisuuden raaka-aineena
vaikuttaa kuitenkin vield liséksi erikokoisia tukkeja sahattaessa syn-
tyva erilainen raaka-ainemenekki seka eri suuret jalostuskustannukset.
Mainitut tekijat huomioon ottaen on erikokoisten tukkien arvovaih-
telu sahoille hankittuina keskimadrin seuraavan lukusarjan mu-
kainen:

3. Tukin lipimitta ...... 5 6 7 Ty 8 9 107 11"
Suhteellinen arvosahalla 80 87 95 100 102 109 116 123

Metséssé kasvavan puun koon mukainen arvovaihtelu on vield
huomattavasti voimakkaampi. Tamé aiheutuu siitd, ettdi hankinta-

127—36 30
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tySkustannukset ovat yksikkod kohti sitd suuremmat mit pienempié
puut ovat. Kasvavien puiden koon mukainen arvovaihtelu eri lapi-
mittaisilla tukeilla on keskiméérin seuraava:

4. Tukinlapimitta ....... 57 6" 7" Ty 8 9 10" 117
Suhteellinen kantoarvo 58 75 91 100 103 115 125 137

Puiden koolla on siis ratkaiseva vaikutus niiden arvoon saha-
puina.

Tukkien koon ohella vaikuttaa niiden arvoon sahateollisuuden
raaka-aineena ratkaisevasti myos puiden laatu. Kuten jo mainittiin,
siirtyvit tukkien laatuviat sahateollisuudessa sellaisinaan sahatava-
raan, joten tukkien ja niistd sahatun sahatavaran laatu riippuvat suo-
rastaan toisistaan. Mitéd virheettomampas sahatavara on, sitéd ar-
vokkaampiin tarkoituksiin sitd voidaan kayttis ja sitd kalliimpi on
hinta. Kayttimalld sahatavaran lajittelussa kiytinnossi olevaa
laatuluokitusta, 6 luokkaa, ovat eri laatujen suhteelliset hinnat keski-
médrin seuraavat :

5. Sahatavaran laatuluokka. . . .. ... I II I IV V VI
» suhteellinen arvo... 150 115 100 85 75 60

Lukusarjasta nihdéén, ettd sahatavaran hinta vaihtelee voimak-
kaasti sen laadun perusteella. Sahatukkien ja sahatavaran laadun
vilisia suhteita tarkastettaessa on huomattava, etti taysin kiintead
Yhteytta ei sahatavaran ja sahatukkien laadun vililli ole olemassa.
Tukkien n.s. rakenneviat esiintyvat puissa siten jakautuneina, etti
tukeista saatu sahaustulos jakautuu aina useampaan laatuluokkaan,
mutta sahaustuloksen laatu riippuu kuitenkin aina keskimiarin
kiintedsti tukin laadusta. Jos tarkastetaan sahatukkien laatuvaih-
teluita niistd saatavan sahaustuloksen laadun perusteella, esiintyy
kaytinnossa yleisesti sellainen laadun vaihtelu, ettd yhden tukin
antama sahaustulos on kokonaisuudessaan neljii ensimmaists laatu-
luokkaa eli U/S-tavaraa toisen tukin sahaustuloksen ollessa koko-
naan viidettd laatua eli kvinttaa. Jalkimmiisessd tapauksessa on
sahaustuloksen arvo 25 9, pienempi kuin edellisessi. Esimerkiksi
otettujen tukkien laatu vastaa laatimani sahatukkien laatuluokituk-
sen I ja IIT luokkaa. Jos verrataan sahatukkien koon ja laadun arvo-
vaihtelua toisiinsa, huomataan, ettd tukkien laadun vaihtelu I:sta
IIL:teen luokkaan vastaa suunnilleen noin 2” lipimitan vaihtelua.
Tukkien koon ja laadun mukaista arvovaihtelua toisiinsa verrattaessa
on lisiksi huomattava, etta tukkien kasvatus médrattyyn lipimittaan
vie aina aikansa, mutta jos samalla pidetain huolta siitd, etti puun
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tulee laadultaan olla hyvéaé, on arvokasvu kaksin verroin suurempi.
Metsinhoidon kannalta merkitsee tamé sitd, ettd kaikki metsdn-
hoitotoimenpiteet olisi kohdistettava kuutiotuoton ohella myos
laatupuun tuotantoon. — Mitkéd ovat sitten sahatukkien laatuun
vaikuttavat tekijat? Madradvin niistd on puun oksaisuus. Saha-
tavaran lajittelussa on ndet oksien lukuméaéra, koko ja laatu ratkai-
sevin luokitusperuste. Mitéd pienempid oksat ovat, sitd véhemmén
ne alentavat sahatavaran arvoa. Se seikka, ovatko oksat elavii,
terveitd oksia tai kuolleita, mahdollisesti lahoja oksia, vaik—utta,@
huomattavasti sahatavaran laadun alentumiseen. Elavit oksat alen-
tavat sahatavaran arvoa paljon vahemmén kuin kuolleet ja lahot
taas kaikista eniten, eiki niitd sallitakaan muulloin kuin huonoim-
missa sahatavaran laatuluokissa. .Verrattaessa edellisti oksien va-
hingollisuusasteikkoa oksien kehitysvaiheisiin luonnossa, on todet-
tava, ettd se aiheuttaa laatupuun kasvatukseen vaikeasti ratkaista-
van ristiriidan. Oksien héiviiminen vaatii alkuvaiheenaan oksien
kuolemisen, mutta kuollut oksa alentaa puun arvoa enemmén kuin
elava. Oksattoman puun kasvatukseen pyrittdessd esiintyy tédten
viliaste, joka tuottaa huonompaa puuta kuin mitid elidvioksainen
puu on. Jottei mainittu seikka.tekisi laatupuun kasvatusts?, _ma.hdot“-
tomaksi, taytyy puut pyrkia kasvattamaan niin hieno-oksalsma,_e.etiia
oksien puhdistuminen tapahtuu nopeasti ja jo puiden nuorella 1i.zlla,
joten puiden hakkuu-ikddn tultua on oksatonta pintapuuta: e?tmyt
kasvaa suhteellisen paljon. Sahateknilliseltdi kannalta on vield huo-
mattava, ettd puun sydidmessd olevat oksat eivdt alenna sahaus-
tuloksen arvoa samassa madrin kuin pinnalla olevat oksat, silla puun
keskelti sahataan yleensd aina jéareimpid sahatavaran kokoja kuin
pinnalta ja sallitaan niissé suurempia vikoja kuin ohuemmassa t'ava,—
rassa. Sahatukkien kasvatus pitiisi ndin ollen voida jérjestdd siten,
etta puut jo verraten nuorella idlld puhdistuisivat oksistaan ainakin
tyvitukin pituudelta ja tukin pinta tulisi titen olemaan oks?ton.ta‘.
puuta. Kuivia oksia kisittdvan rungon osuuden pituu'tta tayty@
myos kaikin keinoin pyrkid lyhentdméén. Sopivaan ax};aan suori-
tettujen viljennyshakkausten avulla saataneekin téssé sphte_essa
huomattavia aikaan. Sahaustuloksen laadun kannalta olisi pu1de'n
laadun kasvatuksen tulos erittain edullinen, jos oksista puhdistumi-
nen tapahtuisi ennen kuin puu 6 metrin korkeudelta tayttdd 5°.

Paitsi sahaustuloksen hintaan, vaikuttaa sahapuiden hyva laatu
voimakkaasti myds hankintakustannusten suuruuteen niité ?,lenta.en.
Mita oksdttomampia puut ovat, sitd pienemmat ovat tukkien tekf)-
kustannukset. Erotus I ja III luokan tukkien tekotydssa on noin
40 9, edellisen eduksi. Tukkien kantohintaan vaikuttaa tdmé erotus
keskimadrin noin 20 %,
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Yhteenvetona sahapuun laadun vajkutuksesta sen kantohintaan
voidaan sanoa, ettd I-luokan puun arvo metsissi on noin 100 %
korkeampi kuin III-luokan puun arvo. Syyni siihen, ettei laatupuun
tuotantoon meilld toistaiseksi ole kiinnitetty vakavaa huomiota,
on se, ettei tukkien ostossa ole yleisesti kiytetty laatumaksutapaa,
vaan kaikenlaisista puista on maksettu suunnilleen sama kuutiojalka-
hinta. Téllaisen menettelyn on tehnyt mahdolliseksi se, etts varem-
min kéytettiin tukkipuiden ostossa valintaa ja huonot puut jaivat
pystyyn. Nykyisin on metsien kiytté kuitenkin siksi suuri, ettei
valitsemisen varaa endé ole, ja tdmén vuoksi on tukkipuiden laa-
dun vajhtelu entisestdan suurentunut, kun huonojakin puita sisaltyy
yleisesti hankintaan. Toiseksi ovat nykyain kaadettavat tukkipuut jo
suurimmaksi osaksi sellaisia, ettd ne ovat kasvaneet pienests alkaen
hakatuissa metsissé, ja on timéa seikka osaltaan alentanut tukki-
puiden laatua.

Tukkipuiden laadun kehityksen yleisend tunnuslukuna voidaan
pitaé sahateollisuustuotannon kvintta-9%,:a. Teollisuustilaston mu-
kaan on kvintta-9, vuodesta 1926 lahtien kaksinkertaistunut. Syyna
tadhan on epailemattd tukkipuiden laadun huonontuminen, joskin
sahatavaran laadun ylejsesti huonontuessa ovat lajitteluvaatimukset
myds jonkin verran kiristyneet. Puun laadun huonontuminen on
siis kuitenkin viimeksi mainitussakin suhteessa perussyyni V-9%,:n
kohoamiseen. Kymmenvuotiskautena 1926—35 tapahtunut V-%m
nousu vastaa keskimédrin 10 9, suhteellista laskua tukkipuiden
kantohinnoissa. Tukkipuiden nykyinen suuri laatuvaihtelu ja ylei-
nen laadun huonontuminen on aiheuttanut, etti tukkien ostossa on
laatumaksutapa tulossa yleiseen kiytdntéon. Tamin tapahduttua
maksetaan siis laatupuusta sen todellista arvoa vastaava korkeampi
hinta kuin huonompilaatuisesta puusta. Metsén hoidon kannalta
katsoen on laatupuun kasvatus tilloin saanut sen taloudellisen pe-

rustan, jota toiminnan uusi suuntaus tapahtuakseen yleensi aina
edellyttas. .

Seuraavassa tarkastetaan vield erilaatvisten puiden arvoa paperi-
teollisuuden raaka-aineena. Tillsin on huomattava, etti paperi-
teollisuudessa muuttaa jalostus aina puun sisiisen rakenteen. Hiomo-
teollisuudessa aiheuttaa rakennemuutoksen mekaaninen kasittely,
selluloosateollisuudessa kemiallinen. Molemmissa teollisuuksissa tulee
puun solukkorakenne siretyksi tdydellisesti, ja jalosteen sisdinen
rakenne on erilainen kuin mité se on raaka-aineena kiytetyssa puussa.
Raaka-aineen rakenteen ja jalosteen laadun vililla ei néin ollen ole
samaa kiinteditd riippuvaisuutta kuin sahatavaran ja sahatukkien
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valilla. Kaytannossd merkitsee tamé sitd, ettei paperipuiden koolla
ole suoranaista-vaikutusta jalosteen arveen eiki puiden ra-
kennevioilla ole tiysin samaa merkitystd kuin sahateollisuudessa.
Molempien tekijoiden vaikutus jalostustulokseen on kuitenkin huo-
mattavan suuri. Puiden kantohinnan kannalta tehostaa vaikutusta
se, ettd paperiteollisuuden jalostusaste on huomattavasti korkeampi
kuin sahateollisuuden, joten puun kantohinta muodostaa pienem-
min osan jalosteen arvosta kuin sahateollisuudessa. Tuotteen hin-
nassa esiintyvat raaka-aineen laadusta aiheutuvat vaihtelut vaikutta-
vat tiaten suhteellisen voimakkaasti raaka-aineen arvoon. Paperi-
teollisuuden raaka-aineen arvon maaraamiseen nihden on huomattava,
etti jalosteen hinta paperiteollisuudessa mitataan painon eika, kuten
sahateollisuudessa, kuution perusteella, jotavastoin raaka-aineesta
maksetaan tilavuuden mukaan. Paperipuiden tilavuuspainolla on
taman vuoksi tirked, jopa ratkaiseva, merkitys niiden arvoon. Skan-
dinaavian maissa suoritetuissa tutkimuksissa onkin puun painoa
pidetty paperipuiden tirkeimpéné laatuominaisuutena. Painon ohella
on paperipuiden laatua arvosteltaessa otettava huomioon -solujen
pituus sekd puiden oksaisuus. Norjalaisen Klem’in tutkimukset ovat
osoittaneet, ettd puun paino, solujen pituus seké oksaisuus voidaan
kuvata yhdelldi ominaisuudella, nimittdin runkomuodolla. Mité
parempi puun runkomuoto on, sitd edullisemmat ovat edelld esitetyt
puun ominaisuudet. Suomessa ei toistaiseksi ole juuri nimeksikiin
suoritettu paperipuiden laatututkimuksja. Insiné6ri Burgman’in
suorittamat hiomokokeet lienevit tilla alalla ainoat. Niiden mukaan
on hiokkeen saanti paperipuukuutiometristdé huomattavasti suurempi
tihedsyisestd kuin harvasyisestd puusta. Kokeissa saatu erotus on
kokonaista 20 %, tiheasyisen puun eduksi. Jalostuskustannukset ovat
myos sitd suuremmat, mitd huonompaa kiytetty puuraaka-aine on.
Saman suuntaisiin tuloksiin on tultu myos Skandinavian maissa.
Tulos onkin luonnollinen seuraus siitd, ettd puun tihedsyisyys lisad
keskimairin sen volyymipainoa. Lisdksi on puusyiden pituus keski-
madrin suurempi tihed- kuin harvasyisessi puussa, joten hiokkeen
lujuusominaisuudet parantuvat puun painon lisdéntyessé.

Samoin kuin hiomotulokseen vaikuttaa puun paino myds tuot-
teen maariain selluloosan valmistuksessa. Ruotsalaisten tutkimusten
mukaan vaihtelee selluloosatulos puukuutiometristi puun painosta
riippuen jopa 30 9%,. Mainitun suuruinen jalostustuloksen méaaran
vaihtelu vastaa jo nykyisin puun hinnoin 100 %:sta kantohinnan
vaihtelua.

Paitsi jalosteen maérid, tiytyy puuvanuketeollisuustuotannon
arvoa laskettaessa ottaa huomioon myds jalosteen laatu. Mité oksai-
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sempaa paperipuu on, sitd huonompaa on saadun jalosteen laatu.
Selluloosassa esiintyy oksien vaikutus lisdantyvind oksamassan méi-
rénd ja nykyisin menetelmin epipuhtauksina koko selluloosatuotan-
nossa. Lisiksi alentavat oksat kuutiometristi saatua selluloosan
médrad, koska niiden selluloosapitoisuus on huomattavasti Ppienempi
kuin muun puun. Inkrusti-aineita sitdpaitsi on oksissa ja niiden
ympéristossé tavallista enemman, joten ne senvuoksi vaikeuttavat
keittoa. Oksien aiheuttama runkomuodon epéasaannéllisyys tuottaa
myés vaikeuksia kuorinnalle lisiten kuorimahivigti ja' johtaa hel-
posti siihen, ettd kuorta ja muita epipuhtauksia joutuu keittoon
huonontaen selluloosan puhtautta.

Puiden kantohintaa arvosteltaessa on edellisen lisiksi huomat-
tava, ettd arvokkaan paperipuun hankintatySkustannukset tulevat
huomattavasti halvemmaksi kuin huonon puun. Tyokustannusten
halpuudella on voimakas vaikutus paperipuiden kantohintaan, silla
ty6palkkakustannukset ovat suunnilleen saman suuruviset kuin kanto-
hinta. Tihedsyisen puun ollessa arvokkainta paperipuuta lisid sen
arvoa vield tavallista pienempi hukkumis- 9.

Jos otetaan huomioon edelli Iyhyesti esitetyt paperipuiden
arvoon vaikuttavat tekijat, huomataan, ettd kaikenlaatuisen paperi-
puun samalla kuutiometrihinnalla ostaminen on siini maarin perus-
teetonta, ettei se endé kauvaa tule jatkumaan, vaan tiaytyy paperi-
puun ostossakin tulla kiytintéén laatumaksutapa. Jotta tima olisi
mahdollista, tiytyy paperipuita varten ensin kehittid tutkimusten
avulla sopiva luokitteluperuste. Jo asian nykyisessikin vaiheessa
voidaan kuitenkin helposti havaita, ettd samat ominaisuudet, jotka
ovat arvokkaat sahapuussa, kohottavat myds paperipuun arvoa ja
siis samat metsanhoitotoimenpiteet, joilla pyritddn kohottamaan tuk-
kipuiden laatua, soveltuvat myés paperipuiden laadun parantamiseen.

Katsoen siihen, ettd oksattomien, hyvirunkomuotoisten puiden
arvo metsassé on toista vertaa korkeampi kuin huonojen puiden ja
hyvisté raaka-aineesta valmistetun jalostéen menekki on aina maa-
ilman markkinoilla varmin, on metsinhoitotoimenpiteet mielestani
nopeasti ohjattava sellaiseen suuntaan, ettd laatupuun tuotanto
tulee taatuksi. Ellei niin menetelld, huononee suomalaisen puun
laatu jatkuvasti ja tulevat sukupolvet arvostelevat kerran ankarasti,
mutta oikeudella nykypiivien metsinhoitomiesten tyota.

Metsien laadun arviointi.

Kuten edellisestd esityksestd lienee kiynyt ilmi, vaihtelee puun
kantoarvo sen laadusta riippuen hyvin huomattavasti. Jotta tams
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arvovaihtelu voitaisiin kéytannossé, siis puiden hinnoittelussa ottaa
huomioon, tiytyy olla olemassa mittakaava, jolla puun laatua mi-
tataan. — Tallaista mittakaavaa laadittaessa ilmaantuu eteen monia
vaikeuksia. Ensinnakéén ei puun eri lagtuominaisuuksien vaikutusta
sen arvoon vield toistaiseksi riittavalla tarkkuudella tunneta ja toi-
seksi on laatuominaisuuksien esiintymisen mairi vaikeasti mitatta-
vissa. Ensinnd mainittu vaikeus kohdistuu kuitenkin vain puun
hinnoitteluun, joten se ei estd puuerdn laatua méadrittelemasta. Jal-
kimmaéinen sitd vastoin on heti edessd, kun ryhdytaéin puun laatua
kaytdnnossd madradmadn.

Sahapuiden laatuluokittelussa on meilli Suomessa jo kuitenkin
padsty kiytdnnén kannalta merkittdviin tuloksiin. Kuten tunnettua,
on jo kahtena vuotena kiytetty sahapuiden laatuluokittelua valtion
metsistd myytdvid puita arvioitaessa. Vaikkakin sahapuiden kiytin-
néssd oleva laatuluokittelu on epailematti kaikille tuttu, kisitellaan
sitd téssikin yhteydessd laatuluokituskysymyksen periaatteellisen
tarkastelun pohjaksi.

Keska sahatukin laadun mukainen arvo riippuu siitd saatavan
sahaustuloksen laadusta, tiytyy sahatukkien laatuluokittelun pe-
rustua sahatavaran laatuluokitteluun. Sahatavaran ja sahatukkien
vililla ei kuitenkaan ole siind maarin kiintedd laadullista riippuvai-
suutta, ettd médratynlaisesta tukista saataisiin yhtd, méiiratyn laa-
tuista sahatavaraa. Asian néin ollen ei sahatukkien laatuluokitusta
voidakaan perustaa suoraan sahatavaran lajittelun laatuluokkiin,
vaan on tyydyttivd maédrittelemadn tukkien laatu viljemmissi ra-

" joissa siten, ettd madratyn laatuluokan tukeista saadaan suurin piir-

tein méaratyssi suhteessa eri sahatavaran laatuja. Tillaiseen suh-
teellisen viljaan tukkien laadun luokitteluun ollaan pakotettuja useista
muistakin syistd. Kéaytannon kannalta on niistd térkein se, ettd
luokituksen tulee olla niin yksinkertainen, ettd se on helppo kenen
hyvénsd oppia ja myos kdytannossda suorittaa. Paitsi laatuluokkien
lukumaéraan tiytyy tukkipuiden laatuluokittelua laadittaessa kiin-
nittdd huomio myd6s siihen seikkaan, ettéd puun laatu rungon eri osissa
vaihtelee huomattavasti. Niin etenkin silloin, kun on kysymyksessa
ménty. Katkottaessa tukkipuurunkoja kiytinnossa sahatukeiksi
otetaan majnittu puun laadun vaihtelu yleisesti huomioon siten, etta
katkaisu pyritddn suorittamaan sillé tavoin, ettdi kukin tukki tulee
laadultaan mahdollisimman tasainen. Puun oksaton ja oksainen osa
erotetaan eri polkkyihin, sikéli kuin se puun pituussuhteitten vuoksi
on suinkin mahdollista. Maératyn sahatukin laadun vaihtelu sen
eri osissa on titen huomattavasti pienempi kuin kokonaisen rungon.
Puun laatuluokittelun kannalta tarjoutuu titen paljon suuremmat
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mahdollisuudet méarita tukista saadun sahaustuloksen laatujakautu-
minen kuin kokonaisen rungon vastaava laatujakautuminen. Timéin
nakokohdan huomioon ottaen perustuukin seuraavassa esittéméni,
kéytannossé oleva sahatukkien laatuluokitus puiden laadun polkyt-
tdiseen arviointiin. Laatuarvion kiytannollisen suorituksen seks
tuloksien laskennan kannalta katsoen tarjoo polkyttiinen laatuarvio
myés erindisid etuja. Niin kauvan kun laatuarviota kiytetasn etu-
padsséd hakattavan metsin arvon maaraamiseksi, suoritetaan laatu-

arvio puiden kuutioarvion yhteydessi. Kuutioarvie taas suoritetaan .

yleisimmin pélkyttdin. Nain ollen on luonnollisesti erittiin sopivaa
suorittaa kuutioarvion yhteydessi myos laatuarvio. Arvion jirjes-
telystd johtuu talloin myds itsestadiin se, ettd eri laatuluokkien kuutio-
osuus koko puuméiiristi saadaan helposti ja mahdollisimman tarkoin
maaratyksi.

Sahatavaran lajitteluvaatimusten sekd minnyn ja kuusen eri-
laisten kasvusuhteitten vuoksi kiytetiin minty- ja kuusitukeille
eri laatuluokitusta.

Méantytukit lajitellaan kolmeen luokkaan, joista ensimméi-
seen luokkaan I kuuluvat tdysin virheettomit oksattomat tukit,
joista saadaan suunnilleen 100 %, sesti lajittelematonta eli U/S-saha-
tavaraa. Luokkaan IT kuuluvat oksaisuudeltaan normaaliset, pienié
vikanaisuuksia sisaltdvit tukit ja saadaan niistd suunnilleen koko
sahateollisuustuotannon nykysistd keskimadristdi V-9:a vastaava
médrd V-(kvintta) tavaraa. Luokkaan III tulevat tavallista oksik-
kaammat ja paksuoksaiset tukit samoin vikanaiset tukit ja on niistd
saatu sahaustulos kaytannollisesti katsoen kokonaisuudessaan V-
tavaraa.

Maintytukkien laat\ﬂuohtusva,atlmukset ovat seuraavat:

Luokka I

Rungon oksista puhdistuminen on tapahtunut niin aikaisin,
ettei puussa tukin pituudella enid ole nikyvissd yhtadn elivii enem-
paa kuin kuolluttakaan oksaa. Puun pinnan -tulee liséksi olla aivan
giled. . Mitdsn pinnalla néhtévia vikanaisuuksia ei saa esiintyd ja
taytyy tukkien olla suoria. :

Luokka IIL

Puussa saa tukin pituudella olla normaalinen médri elavii tai
kuolleita (kuivia) oksia. Edellisten lapimitta korkeintaan 2", jalkim-
miisten 1 15". Lahinnd maksimisuuruutta olevat oksat eivit saa
esiintyd selvissd oksakiehkuroissa. Pienid terveitd koroja sallitaan.
Tasaista lenkoutta sallitaan tukin pituudella noin 24 sen latvalapi-
mitasta. Mutkia ei saa esiintyd muualla kuin katsaisukohdissa.
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Luokka IIL

Tukeissa sallitaan edelld mainittuja vikoja siind méaarin, kuin
niitd kiytinnossi esiintyy, mutta vaaditaan kuitenkin, ettd tukki
on suoruudeltaan ja muodoltaan sellainen, ettd se voidaan sahata.

Edellisten luokitusmaardysten lisaksi on otettava huomioon
seuraavaa:

Lahoa ei saa sahatukissa esiintyd. Ainoastaan siind tapauksessa,
etta se on varmasti kovaa ja rajoittuu pienelle, maaritylle alueelle,
voidaan se sallia ITI-luokan tukissa.

Palo- y. m. koroja ei saa esiintyd valmiissa tukeissa, joten nii-
den todennikoéisesti aiheuttama tyveys on vihennettivad puun kuu-
tiosta. Jos koro kuitenkin on matala ja varmasti terve, voidaan se
hyviksyd ilman kuutiovihennystd, mutta alentaa tukin seuraavaan
alempaan laatuluokkaan.

Lahoja oksia salhtaan vain III-luokan tukeissa, jos oksat ovat
pienia.

Sinistym#d saa rajoitetussa maérin esiintya ITI-luokan tukeissa.

Kuusitukit 1) lajitellaan kahteen luokkaan. Téma johtuu siita,
ettd kuusessa ainoastaan harvoin esiintyy tdysin oksaton tyviosa
sekd sen vuoksi, ettd kuusisahatavaran lajittelu on ylimalkaisempaa
kuin méntysahatavaran lajittelu. Kuusitukkien laatuluokat vastaa-
vat méntytukkien laatuluokkia suunnilleen siten, ettd kuusitukkien
Iluokka vastaa mintyluokkien I ja IT luokkaa ja kuusitukkien II-
luokka méntytukkien ITI-luokkaa.

Kuusitukkien luokitusmédridykset ovat seuraavat:

Luokka I

Luokkaan kuuluvat normaali- tai harvaoksaisista puista valmis-
tetut tukit. Oksien lipimitta korkeintaan 2”. Tukin pituudella ta-
saista lenkoutta enintéén 24 latvalapimitasta.

Luokka II

Elivia ja kuivia oksia saa esiintys rajattomasti, laho-oksia ai-
noastaan siinid tapauksessa, ettd ne ovat pienid. Tukkien muodon
taytyy olla sahauskelpoinen. ’

Edellisen lisaksi on huomattava, ettei valmiissa tukissa saa
esiintyd lahoa kuin aivan rajoitetussa maéérin II-luokassa, joten

1) Varemimin suoritettiin kuusien laatuluokittelu rungottain, mutta koska polkyt-
tiinen arvio ei aiheuta mitiéin lisityotd ja on useassa tapauksessa selvempi, on polkyt-
tiistd laatuarviota kuusipuillekin suositeltava.

127—36 31
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maannouseman tai muiden lahovikojen todennakéisesti aiheuttamaa
tyveystd vastaava vihennys puun kuutiosta on otettava huomioon.
- Edella esitetyista sahatukkien laatuluokitusperusteista huoma-
taan, ettd luokkia on aivan vihainen lukumiirs. Taten tulee kuhun-

kin luokkaan kuulumaan laadultaan suuresti vaihtelevia tukkeja. -

Sahatukkien laatuluokkien suhteellinen vihalukuisuus ja siitd joh-
tuva luokkien laajuus ei kuitenkaan millian tavoin hairitse luokituk-
sen antaman tuloksen kéyttokelpoisuutta, kunhan pidetdin huoli
siitd, ettd Iuokkien rajat ovat siksi selvit, ettd ne mahdollisimman
suurella varmuudella voidaan aina madrata. Titd laatuluokitukselle
ehdotonta vaatimusta silmalla pitien onkin nykyisen luokituksen
rajat valittu. Jotta paastaisiin selville siité, etta luokkarajojen tarkka
ja helppo méirdiminen on onnistuneen laatuluokituksen perusomi-
naisuuksia, on tarkasteltava puiden laatuvaihtelua yleensi. — Puun
laadun maéérdivat lahinnd puiden kasvuedellytykset. Naistd mai-
nittakoon kasvupaikan maanlaatu, kosteus, metsin tiheys, puun
asema metsikdssd, ilmasto j.n.e. Tekijéitd on siis lyhyesti sanoen
sangen monia, ja voi niiden vaihtelu kasvukauden kestiessd vield
huomattavasti vaikuttaa asiaan. Jos tarkastetaan aluksi verraten
suppeaa metsialuetta, on aina olemassa eniten sellaisia puita, joiden
kasvuedellytykset lahentelevit alueella kasvavien puiden kasvu-
edellytysten keskiarvoa, ja mité suuremmat poikkeukset keskiarvosta
ovat, sitd vihemman niité esiintyy. Jos téllaisissa olosuhteissa kasva-
neiden puiden laatu arvioidaan, saadaan tulokseksi laatujakautumis-
sarja, jonka esiintymislukuisuus on runsain keskiarvon tienoilla ja
vihenee laatukeskiarvosta etddnnyttiessi. Laatuluokituksen, la-
hinné luokkarajojen jakamien suhteellisten puuméérien tarkoituk-
sena on osoittaa, minkd muotoinen laatujakautumissarja on ja missa
se sijaitsee, t.8. mikd on puiden keskilaatu. Kuvassa 1 esitetysti
esimerkistd kiy asia havainnollisesti esiin. Eri laatuluokkien 9 :nen
osuus koko puuméiristd méiria laatujakautumissarjan paikan ja
muodon, joten laatuluokkien suhteellisien osuuksien perusteella saa-
daan hyvi kuva puuerin laadusta.

.- Kuvassa 1 olevat kiyrit on piirretty siten, ettd ne ovat normaali-
kdyrin muotoisia ja ettd niiden ja vaakasuoran akselin rajoittamasta
kuviosta jii luokkarajojen (pystysuorat viivat) maérityille puolille
eri laatuluokkien 9,-osuuksia vastaavat pinta-alat. Kiyrien laajuus,
siis pituus vaakasuoran akselin suuntaan, riippuu adrimmaisten Iuok-
kien (I ja III) suhteellisista puumiiristi. Jos tarkastetaan laatu-
jakautumissarja-pinnan pystysuorien viivojen vilille jaavia osaa,
siis II-luokan puuta vastaavaa pintaa huomataan, etti se kussakin
esitetyssi, tapauksessa on’ eri muotoinen kuvio. Kuvion painopiste
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osoittaa, millaista luokkaan kuuluva puu laadultaan on. Jos paino-
piste lahenee I-luokan rajaa, on II-luokankin puiden laatu keskimii-
raisti. parempi, jos taas III-luokan rajaa, niin keskimadriistd huo-
nompi. Sama on asianlaita darimmaisiin luokkiin niahden. Eri laatu-
luokkien suhteellisia puumaiiria ei siis erillising voida kayttad puun
laadun mittana, vaan tarvitaan siihen kaikkien laatuluokkien suh-
teellisten osuuksien maarasama laatujakautumissarja. Laatujakautu-
missarjan ilmeinen, vaikkakin toistaiseksi tutkimaton todennakoi-
8yys muodostua normaalikiyran muotoon, tekee mahdolliseksi har-

LAATULUOHFA.
Z. . 7.

>~

Kuva 1. Kaavakuva tukkipuiden laadun vaihtelusta eri suuressa miirin eri laatuluok-
kien tukkeja sisiltivissi metsissi.

A. B. C.

I 139/, 7%, 3%
II. 73 » 53 » 41 »
II11. 14 » 40 » 56 »

vojen laatuluokkien kéyton silti vahentiamatts laatuarvion kaytto-
kelpoisuutta.

Siinéd tapauksessa, ettd arvioitava metsialue jakautuu selvisti
muutamiin taysin toisistaan eroaviin osiin, olisi laatuarviolle eduksi,
jos arvio suoritettaisiin eri osiin kohdistuen erikseen, tai joka ta-
pauksessa kirjoitettaisiin selostus, josta kivisi ilmi jyrkdt metsin
laadun vaihtelut. Laatuarvion suorituksen tirkein asia on kuiten-
kin se, ettei vaatimuksia luokkien rajamailla olevissa tapauksissa
tingitd. Jos niin tehdddn, menettdd laatuarvio suurin piirtein koko-
naan merkityksensé, sillé laatujakautumissarja saa talloin kokonaan
virheellisen muodon, etenkin silloin, jos tinkimisis tehdaan I ja II
luokan rajalla oleviin puihin nihden. Jotta tukkipuiden: laatuarvio
vastaisi tarkoitustaan, tiytyy arvostelijan siis ottaa asia téysin ob-
jektiivisesti valittdmaéatta siitd, millaisia 9,-lukuja hén arvionsa pe-
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rusteella saa. Objektiivisuuden vaatimuksen ehdottomuuden kisit-
tdd jokainen hyvin, kun huomaa, ettd kiytinnossi madrittivat
laatuluokkien rajat voivat usein sattua laatujakautumissarjan
laitaosiin, joissa aineistoa on suhteellisen vihin ja pienikin laatu-
rajan siirto vaikuttaa ratkaisevasti laatuluokan suhteelliseen osuu-
teen koko puumédristd. Luokkarajalla olevia puita on vield aina
ddrimmaisyysluokkien koko puuméériin verraten paljon, joten luokka-
rajan siirto vaikuttaa voimakkaasti ddrimmaisten luokkien puumis-
riin. Asian t&m& puoli huomioon ottaen on lahelld ehdotus, ettd
nykyiset laatuluokkien rajat on muutettava uusiin kohtiin, joissa
ne jakavat puuméadrin tasaisemmin eri luokkiin. Tébin ehdotukseen
on kuitenkin vastattava, ettd nykyisilld laatuluokilla on hyva perusta
sahatavaran lajittelussa siten, ettd aarimmaisistd luokista saadaan
suunnilleen 100 9,:sta joko U/S- tai V-tavaraa, ja toiseksi on vaikea
lytas yhtd helposti maarattivia luokkarajoja kuin mitd nykyiset
ovat. Enintdén voidaan ajatella, ettd tulevaisuudessa kun asia ny-
kyistd paremmin tutkimuksilla selvitetiin, voidaan keskimmaiinen
laatuluokka mahdollisesti jakaa sopivalta kohdalta kahtia. Tulevai-
suudessa voivat my6s metsanhoidolliset toimenpiteet vaikuttaa siihen
suuntaan, ettd laatuluokkien rajoja ja méirityksia on syyta tarkistaa.
Mita tukkipuiden laatuarvion kiytdnnélliseen suorittamiseen
tulee, olisi se epaileméatta edullisinta suorittaa leimauksen yhteydessa.
Talléin nimittain osa-arviota kiytettdessikin koepuut tulisivat var-
mimmin valituiksi siten, ettd ne edustaisivat koko leimikkoa. Jos
laatuarvio suoritetaan erillisend linja-arviona, taytyy linjojen sijoit-
tamiseen - kiinnittds erikoista huomiota. Todennakéisyyslaskenta,
johon linja-arviomenetelmé perustuu, edellyttad naet oikeisiin tulok-
siin johtaakseen, ettd laskelman perustana oleva niyte, tissi tapauk-
sessa koepuut, edustaa umpiméhkaista naytetts koko kysymyksessa
olevasta puuerdstd. Umpiméhkéisen ndytteen vaatimus taas on
toteutettu silloin, kun kaikilla puuyksil6illi on yhtasuuri mahdolli-
suus joutua naytteeseen, siis koepuiksi. Linja-arviossa tulee viimeksi
mainittu vaatimus kuitenkin suuresti rajoitetuksi syysti, ettd ainoas-
taan linjalla olevilla puilla on mahdollisuus joutua koepuiksi. Taméan
rajoituksen vaikutuksen vahentdmiseksi on valttimiatonta, ettd
linjoilla olevat puut edustavat koko puuerédd, ja piéstasn tahan tu-
lokseen vain siten, ettd linjat asetetaan metsidén sellaiseen asemaan,
ettd ne leikkaavat tasaisesti kaikenlaatuisia metsid. Maaravali-
matkoin asetetut yhdensuuntaiset linjat poikkimaisin kulkien takaa-
vat parhaan linjasijoittelun ja tuloksen.
.. Mutta - vaikkakin linja-arviomenetelmad taitavasti kiyttaen
saavutetaankin riittdvén tarkkoja tuloksia, ajheuttaa arvio erikois-
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tyonad huomattavat kustannukset. Linja-arviossa muodostaa nimit-
tain huomattavan osan tyodstd matkojen kulkeminen, joten tehokas
ty6, varsinainen arvioiminen, ji& hyvin pieneksi osaksi koko tyosta.
Suoritettaessa laatuarvio leimauksen yhteydessi voitetaan tima
matkan tekoon kuluva hukka-aika ja koepuiden valinta tulee parasta-
kin linja-arviovalintaa varmemmaksi. Nain ollen on ilmeistd, ettd
laatuarvio ennen pitkad siirtyy leimauksen yhteyteen. Tamé kuiten- -
kin luonnollisesti edellyttdd, ettd metsinhoitajat, jotka leimauksen
suorittavat, ensinnékin tuntevat laatuarvioperusteet ja toiseksi toi-
mivat tinkiméttd niiden mukaan. Oman hoitoalueen puiden laadun
»parantamineny arvioperusteita muuttamalla on luonnollisesti harha-
teko, jolla ei saavuteta tarkoitettua tulosta, vaan painvastoin menet-
taé laatuarvio tarkoituksensa ja asianomainen maineensa pystyvina
ammattimiehené.

Lopuksi tarkastettakoon vield lyhyesti paperipuiden laatuarvio-
kysymysta. Toistaiseksi ei meilld tosin ole asiaa riittivésti tutkittu,
mutta tutkimukset ovat parhaillaan kdynnissé, joten asiaa voidaan
jo alustavasti kisitelld. Kuten edelld on jo mainittu, osoittavat nor-
jalaiset tutkimukset, ettd m. m. muotoluokka on sopiva paperipui-
den laadun mitta. Epailematti samaa luokitustapaa voitaisiin meilla-
kin kiyttidd. Laadun ohella olisi huomio kuitenkin entistd enemmén
kiinnitettaivda myos puiden kokoon. Témé sen vuoksi, etti puita
pinomitalla mitattaessa vaihtelee pinokuutiometrin sisiltimé kiinto-
kuutioméiars huomattavasti puiden lapimitan mukaan. Samoin
vaikuttaa puiden lipimitta voimakkaasti tyopalkkakustannuksiin
paperipuiden teossa. Asian nykyisessi vaiheessa tuntuisi riittavalta,
jos paperipuita leimattaessa tai osoitettaessa tehtaisiin muistiin-
panoja ja huomioita, joiden perusteella voitaisiin madratd keski-
madrainen muotoluokka, puiden lapimitta ja hehtaarilta hakattava
pinokuutiomé&éra. .

Puiden laatuarvio-kysymyksen metsipoliittisesta merkityksesti
vield lopuksi muuan sana. Edistdmalla laatuarvioimistapojen kehi-
tystd ja kiytdntéon soveltamista edistetiéin samalla laatumaksu-
tavan vakiintumista kaytantoon, ja kun kerran padstdsn niin pitkalle,
ettd puusta maksetaan sen laadun mukainen hinta, ohjautuvat met-
sanhoitotoimenpiteet itsestién laatupuun kasvattamiseen sikali kuin
se osoittautuu taloudellisesti parhaaseen tulokseen johtavaksi. Metsi-
tieteellisen tutkimuksen olisi vain mitd pikimmin. selvitettiva kuutio-
tuotto eri laatuista puuta kasvatettaessa. Jo ennen naitd tutkimuk-
sia ja niiden aiheuttamien toimenpiteiden tuloksiakin takaa laatu-
maksutapa kuitenkin arvokkaiden metsien omistajille keskimaéaraista
paremman, mutta oikeutetun tulon metséstaén ja tassi suhteessa
ei valtion metsitalous ainakaan ji# keskimairi#é heikommalle osalle.
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Méiérdrahain kiytts ja tilitys.

SuLo JARVINEN.

Kuten Teille epiileméatts on tunnettua, ovat ne méériykset, joihin
valtion tilinpito ja méérirahain kiytts pidasiassa perustuvat, 16ydet-
tavissd hallitusmuotomme muutamissa pykalissd, valtion tulo- ja me-
noarvion ja tilinpadtoksen perusteista 24/IV 1931 annetussa laissa toi-
meenpanoasetuksineen seké valtion viroista ja toimista suoritettavan
palkkauksen perusteista 29/XII 1923 annetussa laissa ja sen toimeen-
panoasetuksissa. Sitd, ettd madrarahoja kiyttavit viranomaiset tar-
koin noudattavat lakeja ja asetuksia valvoo kaksi korkeata »raatian,
nimittdin valtion revisiolaitos ja valtion tilintarkastajat, jotka hana-
kasti kiyvit kiinni pienempiinkin rikkeisiin, joita havaitsevat. Ettei
niiiden tarkastajien ty6 ole ollut tuloksetonta sitd todistavat vuosit-
taiset, noin 100 siv. laajuiset valtion tilintarkastajain kertomukset.
Miten laajoja valtion revisiolaitoksen tarkastuskertomukset lieneviit
en tarkoin tiedd, mutta metsihallituksenkin osuus on tavallisesti
ollut n. 20—30 sivua ja sité ennen on jo saatu antaa lukuisia suullisia
selvityksid. Valtion revisiolaitoksen kertomuksissa saattaa Iuonnolli-
sestikin olla paljon asiantuntemattomuudesta johtuvaa, joka on
helposti torjuttavissa ja runsaasti on niissi myés kisitelty sellaisia
periaatteellisia menettelytapakysymyksis, joista saattaa olla eri
mieltd, mutta on joukossa sentééin aina sellaistakin, jota ei pysty
selvittimiin, vaan tiytyy kauniisti myéntaé, ettd virhe on pidssyt
lépaiseméén oman tarkastuksen. Eihén niitd tyydyttivis selvitysti
vaille jidneitd tapauksia meiddn tileissimme tosin kovin runsaasti
ole ollut, miké nihdéin siitdkin, ettd valtion tilintarkastajien kerto-
muksessa metsihallitukseen kohdistuva osa on ollut, varsinkin viime
vuosina hyvin lyhyt, eiki asiallisestikaan kovin painava, mutta toi-
selta puolen on myénnettivi, etteivit herrat tarkastajat, tarkkuu-
destaan huolimatta, voi sieltd kaikkea loytaakiin ja ettd sanansijaa
siis saattaisi 16ytyd enemminkin. Metsihallituksen pyrkimyksend
on kuitenkin saada tilinsi sellaiseen kuntoon, ettei niitd vastaan voida
mitdin asiallista huomautusta tehds, olipa jilkitarkastus miten te-
hokas tahansa. Kun metséhallituksen tilit kuitenkin ovat huomatta-
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van laajat, saattaa niihin, huolimatta piirikuntakonttoreissa ja metsi-
hallituksessa tapahtuvasta tarkastuksesta, p#déstd virhe pubhjahta-
maan, varsinkin kun tarkastus on tehtévi kovalla kiireelld, tyon kun
ehdottomasti on oltava valmiina mésrépéaivand. Jotta siis padstii-
siin varmempiin tuloksiin tiytyy itse médirdrahojen kayttdjien seks
tilien laatijoiden olla tarkoin selvilld siitd miten tilit- on laadittava,
ettd ne kestavit tarkastuksen. Nihddkseni juuri téssd mielessid on
metsahallitus jattdnyt minun tehtévikseni selostaa niilli jatko-
kursseilla hiukan niita heikkouksia ja virheitd, joita hoitoalueiden
tilityksissd tavallisimmin esiintyy.

Hallitusmuotomme 70 §:sséd sanotaan: »médrdrahoja dlkoon yli-
tettiko alkadnko siirrettdko varainhoitovuodesta toiseen ellei sitd
ole menoarviossa myonnetyksi osoitettu.» Omasta kohdastani en
tulkitsisi titd sddnnostd edes kiinteiden maarirahojen kohdalta kovin
ahtaasti ja kisitystdni mielestini tukeekin mainitsemani pykilan
toinen kohta, jossa sanotaan: »tulo- ja menoarviosta riippumatta on
jokaisella oikeus valtiolta hakea, mitd héinelle on laillisesti tuleva.»
Tamin mukaisesti ei metsihallituksessa takavuosina pidetty minddn
erikoisena syntini, vaikka joku esim: puhelinlasku siirtyi seuraavan
vuoden médrirahoista- maksettavaksi, koska tillaisia madrdltasn
pienié laskuja, joiden saanti sitdpaitsi médrdaikaan mennessd usgin
tuottaa vaikeuksia, sd@nnéllisesti siirtyi seuraavaan vuoteen eiki
néinollen voitu puhua mistéén tosiasiallisesta ja tahallisesta mz‘iﬁ:r&-
rahan ylittdmisesté, jota mielestdni hallitusmuodon 70 §:ssi tarkoite-
taan. Viime vuosina on kuitenkin tehty muistutuksia aivan pienistikin
eristé, joita on suoritettu seuraavan vuoden méasrarahoista ja: my('inifii.ia',
taytyykin, ettd raja tahallisen ylityksen ja normaalisen pienempien-
erien siirtymisen vililli on hyvin epdméédrdinen. Timin johdosta
on metsihallituskin tiukentanut otettaan méidrirahojen kdyton- val-
vonnassa. Viittaan téssi metsihallituksen kiertokirjeeseen 6/V-31.
N:o 44332. Tamin ajankohdan jilkeen on periaatteeksi otettu, ettei
mitiin sellaista laskua, jonka olemassaolosta huolellisen mé#riraho-
jen kiyttajin tdytyy olla tietoinen, hyviksytd seuraavan t.ruoden
madrarahoista maksettavaksi. Annetusta kiertokirjeestd huohmat.ta
on tillaisia laskuja jatkuvasti esiintynyt hoitoalueiden helmi—maalis-
kuun tileissd ja. allekirjoittaneen ikivind velvollisuutena on ollut
palautella niitd médrdrahojen kiyttijille. Erikoisen tark.llio]a.‘ on
téssd suhteessa oltu menon kohdistuessa kiinted#in médrirahaan,
mutta arviomddrirahoissakaan ei kernaasti-nihdd edellisen vuodejn
laskuja. “Ainoana poikkeuksena on ollut metsénhoito-, -suojeh.l_— ja
suonkuivaustoiti varten osoitettu médriraha, syysti ettéd se on sm‘.t,O-
médriraha, josta niihin mennessi on tavallisesti jasnyt niin paljon-
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kayttamitta, ettd tileissi esiintyvit edellisen vuoden laskutkin on
voitu hyviksyd. Kuitenkin on huomattava, ettd timikin masriraha
saattaa jonakin vuonna tulla niin tarkoin kiytetyksi, ettei siitd jaid
mitddn tai ei ainakaan riittdvisti siirrettiviksi ja silloin ollaan sen
suhteen yhtd tiukkoja kuin jos olisi kyseessi kiintes midriraha.
Viisainta siis on tdméinkin madrirahan kohdalla ottaa vuoden vaih-
teessa selko kaikista maksamattomista laskuista ja huomata ne jo
tammikuun tileissd, tietysti kiytettivissi olevan midrirahan puit-
teissa. i

Ne edellisen vuoden laskut, joita ei ole voitu saman vuoden
aikana suorittaa, voidaan ilman eri toimenpidettd huomata tammi-
kuun tileissd edellyttien, ettd myonnettys méasrirahaa on kiytetti-
vissd.” Helmikuun tilit sensijaan saapuvat niin mychasn metsihalli-
tukseen, ettd niissi esiintyvid menorésteji ei voida ottaa huomioon,
vaikka midrirahaa olisikin jalells, ellei niisti ole kirjeelld ennen hel-
mikuun loppua ilmoitettu tilikonttorille, jotta sielld voidaan tilinpaé-
toksen yhteydessi tehdd tarpeellinen varaus. Tilikonttori ei nimit-
tdin voi kiinteiden ja arviomiirirahojen kohdalta siirtids seuraavaan
vuoteen varoja, olipa niitd miten paljon tahansa kiyttimitts, muulta
kuin siltéd osalta, josta sille on ilmoitettu aivan tarkat madrit. Kun
varaus kerran on suoritettu ei silld seikalla, minké kuukauden tileissi
meno esiintyy, ole mitiin merkitysts kunhan se vaan tapahtuu vuoden
kuluessa. - On kuitenkin huomattava, ettei miirirahapyynté ja sitd
seurannut médrdirahan myonnytys menoriistind yksistiin riitd va-
rauksen perustaksi, vaan vaaditaan siihen lisiksi, kuten jo mainitsin,
erillinen varauspyynté. Tilikonttori on kylls tihin mennessi koetta-
nut médrdrahamyonnytystenkin perusteella tehdé varauksia ja onkin
siten pelastanut runsaasti sellaisia -laskuja, jotka -varauspyynnén
laiminlyémisen takia olisi ollut tileistd poistettava, varauspyynté
on nimittdin vield jokseenkin harvinainen tapaus, mutta myénny-
tysten perusteella tehdyilli varauksillakin on omat vaaransa, eiki
tilikonttori nithin kernaasti enédn ryhdy, ellei ole asiasta aivan varma.
On nimittiin sattunut toisinaan, ettd menoristind myonnettys madira-
rahaa vastaava menoerd onkin esiintynyt jo joulukuun tileissé ja
téllgin on jouduttu tekemiin tarpeettomia varauksia, jotka ovat yhti
vaarallisia, vielipid ikdvimpidkin kuin edellisen vuoden maksujen
suorittaminen kuluvan vuoden varoista. Tilloin voidaan nimittiin
vaittad, ettd tahdotaan maksaa kuluvan vuoden menoja edellisend
viuonna kiyttimittd jadineistd varoista tekemilli summittaisia va-
rauksia. Vuoden vaihteessa tehdyissé méirirahapyynnoissi olisikin
syytd aina mainita onko kyseessi jo tileissi esiintyneen ylityksen
peittiminen vai sellainen menoerdi, joka vasta midrirahamyonny-
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tyksen jilkeen huomataan. tileissi. Edellisiahin ei oikeastaan saisi
lainkaan esiintyd, mutta tosiasia kuitenkin on, etti niité aina silloin
talloin kuitenkin esiintyy, nihtavisti siitd syystd, ettei madriraha-
kirjaa ole tarpeeksi huolellisesti hoidettu. '

Tiassé yhteydessi haluaisin myéskin kiinnittds huomiota palk-
kauslistojen laadintaan. Kun eri vuosien menot on tarkoin pidettivi
erossa toisistaan ei tileissé koskaan saisi esiintyd sellaisia tilivileji
kuin 15/XII—15/1 tai 24/XII—31/I, kuten valitettavasti hyvinkin
usein, varsinkin hankintaméadrdrahan kohdalla tapahtuu, vaan olisi
tilivilit siten jarjestettdvi, ettei palkkauslistoihin sisilly kahden eri
vuoden aikana suoritettua tyotd. Jos sité palkkauslistoihin kuitenkin
sisdltyy, voidaan tietysti teoreettisesti ajatella, ettd osalla palkkaus-
listan méariastd rasitetaan edellisen, osalla kuluvan vuoden miiiri-
rahaa, esimerkiksi suhteellisesti paiviluvun mukaan, mutta oikeaan
tulokseen ei télloin péddstd ja sitépaitsi voidaan aina huomauttaa,
ettd jako on mielivaltainen eikd sitd siis voida kunnolla puolustaa.
Suositeltava ei myoskidn ole tapa, ettd tillaisen palkkauslistan mas-
rillé rasitetaan tileissé jomman kumman vuoden miérdrahaa tai jos
listoja on useampia, osa merkitdin rasittamaan kuluvan vuoden
médrirahaa, osa menordstiksi. Aivan kelvoton on sellainen menettely-
tapa, ettd palkkauslistassa olleet péivimiérit raaputetaan pois tai
yksinkertaisesti vedetddn viiva niiden yli ja tilalle kirjoitetaan uudet
ja lista merkitddn rasittamaan sitd miédrirahaa, jota sattuu kiytetti-
vissd olemaan. Niin tokersltd kuin timd menettely tuntuukin olen
siitd maininnut, koska téillaisiakin listoja on tileissd joskus esiintynyt.

" Alkuperiisissd pdiviyksissd on siis ehdottomasti pysyttiavi ja mikili

listaa tehdessd on sattunut kirjoitusvirhe, kirjoitettava lista mie-
luummin uudestaan. Ellei tilii mitenkddn saada jirjestettyd vuoden
loppuun, olisi asianomaisen metséinhoitajan arvioitava miké osa suo-
ritetusta tyostd millekin vuodelle kuuluu ja merkittivi jako listalle,
ettei se jid metsdhallituksessa suoritettavaksi. Vield parempi olisi
jos jo tililistaa laadittaessa eri vuosien osalle tuleva tyo arvioitaisiin
ja~ erotettaisiin eri listoille. ’ ¢

Kun téssd kerran on pyhe menoristeistd saattaa ehki olla syyti
kajota myos sithen minkilainen menoerd voidaan menoristiksi hy-
viksy#, koska tdssikin subteessa toisinaan sattuu virheitd. Tatéd
koskevat midrdykset on loydettivissi metsihallituksen 8/XII-27
antamassa kierfokirjeessd N:o 34219, jonka mukaan menoristind
voidaan hiomata ainoastaan sellainen menoeri, joka aiheutuu edel-
lisen vuoden aikana suoritetusta tyosté, edellisen vuoden aikana oste-
tusta ja toimitetusta tavarasta sekd sellaisen tavaran hankinnasta
johtuva menoerd, josta sopimus on tehty edellisen vuoden aikana,
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vaikkakin tavaran toimitus ja maksu jostain 8yystéd on siirtynyt seu-
raavaan vuoteen. Téhin haluaisin viels lisits yhden tirkein seikan,
joka on huomioonotettava, jotta menoristi olisi patevi. Tilitosit-
teesta tulee myos ehdottomasti kiayds ilmi, ettd kyseessd todellakin
on edelliseen vuoteen kohdistuva menoeri. Tissé suhteessa ovat toi-
sinaan laskutkin, mutta varsinkin metsinhoitajien maksuméiriys-
lomakkeelle kirjoittamat maksumaariykset puutteellisia. Laskun yli-
reunassa oleva péiviys s. o. laskun kirjoituspiiv ei ratkaise siti, onko
kyseessd menoristi vai ei, paitsi milloin muuta aikamédriysté ei ole,
vaan ratkaisevana on pidettdvi laskun vasemmassa laidassa olevaa
piiviystd, joka osoittaa milloin tavara on otettu tai tyd suoritettu.
Niiin ollen on vuoden alkupuolella tarkoin huolehdittava siiti, ettei
kuluvan vuoden menoksi merkité sellaista laskua, jossa esiintyy mer-
kintd, ettd tavara on edellisen vuoden aikana otettu. Virhemahdolli-
suus on tésséd erittdin suuri, silld laskun ylireunassa olevaan paiviyk-
seen huomio aina tavallisesti kiintyy.

Tamin jilkeen voisimme hiukan kisitells eri momenttien oikeata
kayttod, toisin sanoen mité eri momenteille voidaan menoksi merkiti.
Sanon jo heti aluksi, ett t&lloin joudumme alalle, jossa eri menettely-
tavoista saattaa hyvinkin olla eri mieltd ja niissi asioissa on mo-
nasti ollut paljonkin selvittelemista revisiolaitoksen kanssa. Onhan
tosin monia sellaisia momentteja, joiden nimitys on niin selvi, ettei
mikidn tulkinta saata tulla kyseeseen, mutta niin ei ole asianlaita
kun tulemme tySméédrdrahoihin ja sekalaisiin menoihin. Kuitenkin
on olemassa eriitd periaatteita, joita on ehdottomasti aina ja kai-
kessa noudatettava. Ensinniikin on méérdraha ehdottomasti kiytet-
tivi siihen tarkoitukseen, johon se on myénnetty. Toiseksi on huo-
mattava, ettd milloin menoarviossa on méadriraha johonkin. tarkoi-
tukseen, sitd ei saa ylittdd kiayttamilld tarkoitukseen toisia varoja,
vaikka menoeré muuten ehki soveltuisikin joltain toiseltakin momen-
tilta maksettavaksi. Kolmanneksi haluaisin erikoisesti painostaa, sité,
ettd milloin tulkinnanvaraa esiintyy momentin kiytossi, on aina
johdonmukaisesti noudatettava samaa tulkintaa eiki samanluon-
toista menoerid siis saa maksattaa milloin yhdeltd, milloin toiselta
momentilta sen mukaan kuinka varoja kulloinkin sattuu olemaan
kiiytettivissi. Edellisestd lienee jo kiynyt selville, ettd mitéén yksi-
tyiskohtaisia, yleispitevid midrdyksid eri momenttien kiytostd ei
ole olemassa eikd niitd kisitykseni mukaan voida antaakaan. Siksi
paljon eroavat eri hallinnonhaarat toisistaan. Momentin nimikkeen
lisiksi katsoisin ratkaiseviksi tekijéiksi m#drdrahan kiytossd niitd
perusteluja, joiden nojalla miirirahaa on anottu ja joihin nojautuen
eduskunta sitten on- varat myéntinyt seks erikoismenoarviossa mah-
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dollisesti esiintyvia lisimadrdyksid. Merkitystd vailla ei nihdikseni
myoskidn ole aikaisempi kiyténto, jota vastaan ei ole huomautusta
tehty ja jota virasto luonnollisestikin on menoarvioehdotustaan laa-
tiessaan kiyttinyt laskelmiensa perustana. Siitd huolimatta, ettd
metsihallituksessakin on koetettu noudattaa johdonmukaisuutta
midrirahojen kiytossd, huomautti revisiolaitos viime tarkastusker-
tomuksessaan, ettd esim. sen luontoisia menoja, joilla olisi oikeastaan
aluehallinnon sekalaisia menoja varten 18 P. L. XIX. 19 mom. koh-
dalla olevaa méairirahaa rasitettava, esiintyy enemmaén eri tyémomen-
teilla kuin silld, jolle ne revisiolaitoksen kasityksen mukaan kuuluvat.
Tami jo puolestaan osoittaa kisityskantojen eroavaisuuden, minké
vuoksi en tidssi haluakaan ryhtyd ratkaisemaan miki on ehdotto-
masti oikein, vaan tyydyn selostamaan niitd periaatteita, joita metsé-
hallituksessa on tissi suhteessa ndihin mennessi noudatettu ja ainakin
toistaiseksi tullaan noudattamaan.

Metsshallituksen kiytettavissd olevista tyoméadridrahoista muo-
dostaa hankintamomentti kdyttonsd puolesta oman ryhmin, silld
taltd momentilta on, kannattavaisuutta silmillipitien, maksatettu
kaikki hankintoja koskevat moninaiset menot, leimuukustannuksia
ja peruspalkkaisten virkamiesten palkkoja lukuunottamatta. Aikai-
semmin suoritettiin hankintatavaran leimuukustannuksetkin han-
kintavaroista, mutta luovuttiin siitd sittemmin syystd, ettd lei-
mattaessa ei l#heskddn aina tiedetd tuleeko leimikko myytéviksi
pystyyn vai hankintakaupalla.

Toisen ryhmén moudostavat sellaiset tyomaararahat, joita aina-
kin pidasiassa kiyttivit suorastaan: asianomaisen metsihallituksen
osaston alaiset virkamiehet, joilla ei muita méirirahoja ole kiy-
tettavissikisn, lahinnd siis piiri-insinéérien, suonkuivausmetsén-
hoitajien ja metsitalouden tarkastuksesta huolehtivien virkamiesten
kiytossd olevat varat. Naistd miérirahoista on suoritettu kaikki
kyseellisestd toiminnasta aiheutuvat menot vielipi matkakustannuk-
set ja viime vuoden loppuun saakka asianomaisten virkamiesten pal-
katkin. Kuluvan vuoden menoarvioehdotuksessaan siirsi hallitus
kuitenkin nididen virkamiesten palkat varsinaiselle palkkausmomen-
tille, mutta kun vastaavaa siirtoa matkakustannusten kohdalta matka-
momentille ei tapahtunut, on metsihallitus edelleenkin suorittanut
ne tyémidrirahoista. Ellei tulevan vuoden menoarviossa, "kuten
metsihallitus on esittdnyt, niitd palkkoja siirretd takaisin tyémomen-
teille, tuntuu minusta, ettd metsihallituksen olisi wutta menoarvio-
ehdotusta laatiessaan otettava harkittavaksi, voidaanko nykyista kiy-
tintod jatkaa vai olisiko syytd maksattaa matkakustannukset alue-
hallinnon yleiseltd matkamomentilta ja mahdollisesti konttoritar-
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peetkin vastaavasti sekalaisiin menoihin osoitetuista varoista, koska

kuluvan vuoden kiytdntsi mielestini tuskin voidaan puolus-

taa muulla kuin silli, ettd palkkoja siirrettiessi tyémomenteilta
matkakustannukset ja sekalaiset menot jatettiin siirtimatts.

Kolmannen ryhmin muodostavat ne tyomédrarahat, joita pai-
asiassa aluemetsinhoitajat kiyttivit. Naiden médrdrahojen kohdalla
ei virkamiesten matkakustannuksia saa vieds tyoméirdrahaa rasitta-
maan, koska aluehallinnolla on oma matkamomenttinsa. Paivi-
rahoilla sensijaan,. olivatpa ne sitten aluemetsinhoitajien, apulais-
metsinhoitajien, yliméériisten metsinhoitajien tai tyonjohtajien, on
tyomidrirahaa rasitettava. . Kun aluehallinnolla on menoarviossa
méériraha sekalaisia menoja, kuten puhelinmaksuja, konttoritarpeita,
auto- ja moottorimenoja y. m. sellaisia varten, ei tillaisilla menoilla
voida tyomédrirahaa rasittaa, vaikkapa ne suoranaisesti kohdistui-
sivatkin asianomaiseen tychon. Sikili kuin aluemetsénhoitajilla on
suonkuivausrahoja tai valtion maiden kulku- ja kuljetussuhteiden
parantamiseen osoitettuja varoja kiytettivinddn, on niihin nihden
sovellutettu samoja periaatteita kuin muihinkin aluemetsinhoitajien
kiiytossé oleviin miérirahoihin. Nainollen on tihin mennessi nou-
datetun periaatteen mukaan huomattava vaikutus méasrirahan
kiyttomahdollisuuteen silli seikalla, missi asemassa oleva virkamies
sitd kilyttdd. Suorastaan metsihallituksen eri osastojen alaisia virka-
miehid, vaikka he tyoskentelevitkin linjalla, ei ole luettu alue-
hallintoon kuuluviksi ja koska heidéin palkkansakin on niihin men-
nessi tyomédrarahoista suoritettu on katsottu, ettd koko heidin toi-
mintansa on tyémédrirahoilla; rahoitettava.

Tarkastellessa hoitoalueiden tilityksid huomaa helposti, etti
niissd esiintyy lukuisasti varsinkin tarveainelaskuja, -joista ei voi
padttad mihin tarkoitukseen tavaraa on kaytetty. Tarvitaanhan esi-
merkiksi virkatalon korjaukseen, karistamon rakentamiseen ja kor-
jaukseen sekd metsikamppien rakentamiseen aivan samanlaisia tar-
peita ja lopuksi saattaa metsikamppi olla rakennettu melkein minks
tyon tarpeisiin tahansa. Tyo6n tarkoitus luonnollisesti t&lloin masiris
mitd miérirahaa kustannuksilla on rasitettava. Sattuu kuitenkin
toisinaan, ettd samassa laskussa olevia tavaroita on kiytetty useam-
piin eri tarkoituksiin ja tlléin on laskun miird jaettava useampien
momenttien kesken. Jakoa ei kuitenkaan saa koskaan tehdi siten,
ettd esim. 30 prosenttia laskun miéréists merkitién yhdelle, 70 pro-

senttia toiselle momentille tai ettd laskun méairin ollessa esim. 2 375

markkaa, yhdelle- momentille merkitain 1 000 markkaa, toiselle 1 375
markkaa, koska jakoa t&llsin voidaan katsoa summittaiseksi jopa
viittdd, ettd sama menoeri tai esineen hinta on jaettu useammille
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momenteille, mika tilisdéannossimme on ehdottomasti kielletty. Oikea
jakotapa on se, etti kunkin laskussa esiintyvin erdn jilkeen merki-
tdin momentti minké tarpeisiin tavara on hankittu ja jos yhtens
erénd esiintyvistd tavaramadristd osia on kiytetty eri tarkoituksiin,
laskuun tehd#dn merkintd, ettd niin ja niin monta kappaletta on
kiytetty esim. hankintoihin; virkatalon korjaukseen j. n. e. ja laskun
jako suoritetaan timin perusteella.

Mainitsin dsken, ettd jos menoarviossa on médriraha johonkin .
tarkoitukseen, ei sanottua tyotd saa toisella méirdrahalla suorittaa
ja tdmd pitddkin yleensi paikkansa, mutta ei sdintéd ilman poik-
keusta. Olette varmaan kaikki havainneet, etté-iskenmainittua peri-
aatetta ei viime vuosina ole tarkalleen noudatettu. Vaikka hankin-
toja, metsinhoito- ja suonkuivaustoitd seki tietéitd varten on meno-
arviossa omat- méaériarahansa on ndita t6itd kuitenkin suoritettu huo-
mattavassa médrdssd rasittaen erindisia tyottomyysmédrdarahoja.
Ne ty6t ovat kuitenkin kaikki sellaisia, jotka eivit sisilly vuoden tyo-
ohjelmaan ja on ne toimeenpantu valtioneuvoston méiirdyksesti
tyottomyyden lieventdmiseksi ja kun vastaavanlaisiin t6ihin osoite-
tut varat -eivit olisi niihin riittdneet on valtioneuvosto samalla aset-
tanut kiytettiviksi yarat toiden toimeenpanoa varten. Hankintojen
suhteen lienee myos-huomattu, etti erdit hankinnat on rahoitettu
osittain tyottomyys- osittain hankintatavaroilla ja on tdmé selitet-
tavissi siten, ettd valtioneuvosto tyottémyystilanteen vuoksi on
midrdinnyt hakkuut aloitettaviksi sellaiseen aikaan, ettd tyo on tullut
normaalia kalliimmaksi seké ettd metsitoihin tottumattomia tyo-
voimia kiyttien hankintakustannukset pakostakin nousevat taval-
lista kalliimmiksi, josta syysté, ettei hankintojen kannattavaisuus siité
kirsisi, valtioneuvosto on midrinnyt- kohtuullisen avustuksen tyot-
témyysvaroista, samalla tarkoin méiriten perusteet minkd mukaan
tyéttomyysvaroja saadaan kiyttii. Kuten edellisestd kiy selville
on niissikin toissd eri masrdrahojen kiytté samaan tarkoitukseen
pikemminkin muedollinen kuin asiallinen, silli varatyovaroilla suori-
tetut tyot eivit sisilly niihin, tosin laadultaan samanlaisiin téihin,
joita varten menoarviossa on midriraha osoitettu ja joka tapauksessa
on timd kiytdntdé ainoastaan poikkeuksellisen tilanteen aiheuttama.

Puheen ollessa oikean momentin kiytostd haluaisin vield kiin-
nittid huomiota yhteen seikkaan, jossa -kisitykseni mukaan- alue-
metsdnhoitajat menettelevit usein virheellisesti ja johon kamreeri
Mela jo tiilld eilen lyhyesti viittasi. Tarkoitan apulais- ja yliméé-
raisten metsiinhoitajien péivirahoja. Kiyténtohdn on meilld sellai-
nen, ettd avustajat nostavat piivirahansa aluekassoista eiké matka-
laskunsa yhteydessi. Aluemetsinhoitajan asiana on jakaa tamai
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piivirahalasku eri momenteille sen mukaan kuin asianomainen on
erilaisissa t6issd ollut. Kun metsihallituksessa ei ehditd vertailla

nditd paivirahalaskuja asianomaisen matkalaskuihin, ei myé6skddn

ole voitu todeta, onko jako kussakin tapauksessa oikein suoritettu.
Kun kuitenkin n. 4 milj. markan suuruisesta matkamomentista
suunnilleen toinen puoli kuluu avustajien piivirahoihin taytyy olet-
taa, ettei jakoa ole suoritettu kuten pitdisi. Ymmirrin kylla, etts
aluemetsinhoitajasta saattaa olla mukavampaa merkits paiviarahat
matkamomentille, johon ei ole edes tarvinnut miirirahaa pyytis
kuin ' mahdollisesti anoa liséiméérirahaa jollekin tyomomentille, mutta
tarkoitus ei suinkaan ole, ettd matkamomentti muodostuisi taval-
laan " ylimadriisten metsinhoitajien palkkausmomentiksi. Paivi-
rahalaskuja tarkastaessani olen havainnut lukuisasti sellaisia laskuja,
joissa miehen kaikki paivirahat on, vielapéi joskus useina kuukausina
perdkkiin, merkitty matkamomentille. En mitenkéién saata uskoa,
ettd asianomainen on timéin ajan tehnyt yksinomaan sellaisia kanslia-
tehtavid, joilla ei voida mitdéin tyomisrirahaa rasittaa. Tahdonkin
tissi erikoisesti painostaa, ettd niilld paivirahoilla on mikili suinkin
mahdollista rasitettava asianomaista tyémaararahaa ja minusta tun-
tuu, ettd ellei korjausta nykyiseen asiaintilaan muuten saada on odo-
tettavissa, ettd piivirahat on perittivi matkalaskujen yhteydessi
ja siis ennen maksattamista metsihallituksessa tarkastettava tai
ainakin, ettd piivirahalaskuja varten on matkamomentinkin kohdalta
anottava etukdteen méiéiriraba. :
Maarirahojen kiytossid on vield eriis kohta, johon haluaisin kiin-
nittisd herrojen huomiota ja se on palkkauslain midriys, etti ainoas-
taan peruspalkkaisille virkamiehille saadaan palkka maksaa etu-
kiteen. On nimittdin toisinaan sattunut, ettd eriille palkkioluontoi-
sissa toimissa ja sitikin 16ysemmiissi asemassa oleville tyénjohta-
jille jopa metsinvartijoillekin on palkka maksettu etukiteen ja niin
€isaa tapahtua. Téssd on myés huomattava, ettd ylimiédriisille metsé-
tyonjohtajillekin voidaan palkka maksaa etukiteen ainoastaan siini
tapauksessa, etts he hoitavat vakinaista tyénjohtajavirkaa. Kun kaikki
vakinaiset metsityénjohtajavirat nykyiin ovat, koulujen tyénjoh-
tajia lukuunottamatta, osallisia siviilivirkakunnan leski- ja orpo-
kassassa, voidaan vakinaiset virat helposti eroittaa ylimiariisistd ja
palkanmaksu jirjestds sen mukaan. Hankinta- y.m.s. sellaisten,
enemmén tai vihemmin tilapdisten tyonjohtajien matkakorvauksia
el myoskiin pidd kuittauttaa palkkauslistalla tai muuten erittele-
miéttd. Vaikkakaan he eivit ole- matkustussisinnén alaisia on kuiten-
kin syytd aina vaatia heiltd eritelty matkalasku, jotta suoritetut kor:
. Vausmédrdt voidaan todeta. Toisinaan sattuu myds, ettd tdllaisen
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henkilén matkalasku saattaa sisiltdd jopa puolen vuoden tai sitikin
pitemmén ajan kuluessa suoritettuja matkoja. Timi aika on kuiten-
kin siksi pitké, ettei laskun hyviksyjikian enid voine kaikkia mat-
koja muistaa ja sen vuoksi olisi syyté tillaisissakin tapauksissa vaatia
lasku kuukausittain tai ainakin joka toinen kuukausi.

Tamian jalkeen olisi ehkd syytd uhrata jokunen hetki uittoyhdis-
tysten ja metsihallinnon viliseen tiliselvittelyyn. Tunnettua lienee
kaikille, ettd uittoyhdistykset perivat, sikéli kuin uitto edistyy,
uittajilta pyoreitd summia uittokustannusten peittdmiseksi ja loppu-
tili tehddéin vuoden loppupuolella. Niistd uittoennakoista johtu-
vat kuitit ovat kuitenkin méairiltadn siksi suuria, ettei niitd ole voitu
pitdé kassoissa etumaksuina kuten on tapana muiden etumaksujen
suhteen, vaan on ne aina merkitty tileihin kuten lopullisetkin suori-
tukset. Kun tillaista etumaksukuittia ei kuitenkaan voida pitas
mindén lopullisena tilitositteena. on aina vaadittu viimeiseen suori-
tukseen liitettdviksi uittoyhdistyksen antama yksityiskohtainen
tiliote. Nyt saattaa kuitenkin usein sattua, ettd ndissd tiliotteissa
esiintyy, paitsi saatuja etumaksuja, loppusuorituksen lyhennykseni
erditd tuloerii kutea kalustonvuokria, hyvityskorkoja y. m.s. Kun
tililaissamme nimenomaan sanotaan, ettd tuloja ei saa kiyttdi meno-
jen suorittamiseen niin ei niitdkadn tuloerid voida kayttdd uitto-
kustannusten lyhentimiseksi, vaan on ne erikseen merkittdvé hoito-
alueen luovutus- ja tuloilmoitukseen ja siis hoitoalueen tuloiksi.
Vaikkakin uittoyhdistyksen loppusuorituksesta antama kuitti sisil-
tad ainoastaan sen ma#drin mikd todella on maksettu, voidaan A-
raportin menopuolelle tuleva menoerd merkitd tuloja vastaavaa
méirdd sitd suuremmaksi. Samanaikaisesti on raportin tulopuolelle
merkittivd tulot tiliotteen mukaisesti kiisikauppaennakkomaksujen
tilille tai, jos erdt jo on ehditty huomata luovutusilmoituksessa, ve-
lottujen tulojen tilille. Voidaan myoskin kiyttis sitd menettelytapaa,
ettd menot merkitdin A-raporttiin sen suuruisina kuin ne todella
on maksettu ja ettd tulot merkitddin tavalliseen tapaan luovutus-
ilmoitukseen ja poistetaan perittdvistd saatavista hankintamomenttia
ja -midrdrahaa rasittaen. Tissd tapauksessa on uittoyhdistyksen
tiliote liitettdva B-raporttiin. Sattuu kuitenkin toisinaan, ettd annetut
ennakot ovat niin suuria, ettd uittoyhdistys lopullisessa selvittelyssa
joutuu takaisinmaksuun. T#lloin jos takaisinmaksu tapahtuu ennen
vuoden loppua, oa se huomattava A-raportissa tulona hankintamo-
meatilla paitsi tiliotteessa esiintyvien tulojen osalta, jotka tassékin
tapauksessa on merkittivi tulo-osastolle. Jos takaisinmaksu siirtyy
seuraavaan vuoteen on se kokonaisuudessaan merkittavi tulo-osas-
tolle.

33
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Kun aluemetséinhoitajista suunnilleen toinen puoli samalla’ myos
toimii aluekassanhoitajina, haluaisin vield hetkisen puhua parista
pubtaasti tilinpidollisesta asiasta, jotka nayttivit tuottavan vai-
keuksia erdille kassanhoitajille. Tarkoitan kisikauppaennakkomaksu-
jen kisittelyd ja B-raportin laadintaa. Kaikkihan tiedimme, etté
hoitoalueiden tulot merkitdén luovutus- ja tuloilmoitukseen ja tu-
loutetaan merkitsemdlld luovutusilmoituksen loppusummat B-rapor-
tin debetpuolelle. Sikili kun luovutusilmoituksessa olleita tuloja
maksetaan, merkitidan ne A-raportin debetpuolelle ja samalla B-ra-
portin kreditpuolelle, jotta B-raportin saldo aina vastaisi perittivien
saatavien méirdd. Kuitenkin sattuu yhtenién, ettd aluekassoihin
maksetaan sellaisiakin maksuja, joita ei vieli ole luovutus- ja tulo-
ilmoituksessa huomattu n.s. kisikauppaennakkomaksuja. Tillai-
nen maksu saattas olla todellinen ennakkosuoritus, mutta saattaa
olla asiallisesti lopullinenkin, vaikka sité esim. sen vuoksi, ettei han-
kintalaskelmaa vield ole hyviksytty, ei ole voitu luovutusilmoituk-
seen merkitd. Ndamikin maksut on piivittdin merkittava hoitoaluesn
kassakirjaan ja siis myds A-raporttiin, mutta B-raportin kreditpuo-
lelle niitd ei voida merkitd kuten jo luovutusilmoituksessa esiinty-
neitéd tuloja syysté, ettd B-raportin saldo ei tallsin kivisikdin yhteen
perittdvien saatavien kanssa, koska kreditpuolelle tulisi erii, jotka
eivit vield ole debetpuolella esiintyneet. Kun aikaisemmin A-rapor-
tissa kisikauppaennakkomaksuina esiintyneet erit viimein tulevat
luovutus- ja tuloilmoitukseen ja sen kautta B-raportin debetpuolelle,
muodostuisi B-raportin saldo suuremmaksi kuin perittivien saata-
vien médrd ellei B-raportin kreditpuolelle samalla merkittiisi niiden
erien midrad, jotka on jo etukiteen maksettu. Tarkistuksen vuoksi
vaaditaan niin  poistetuista kisikauppaennakkomaksuista B-raport-
tiin liitettdviksi yksityiskohtainen luettelo. Niin periti kasittd-
mittoméltd kuin kisikauppaennakkomaksujen kisittely monista,
varsinkin vanhemmista kassanhoitajista tuntuukin on se niin yksin-
kertainen juttu eiki sen pitiisi tuottaa vaikeuksia kenellekiin, kun-
han kassanhoitaja vaan huolellisesti pitds luetteloa perittivistd saa-
tavista sekd niistikin aluekassaan suoritetuista eristd, jotka eiviit
vield ole luovutusilmoituksessa esiintyneet.

Laatupuun kasvattamisesta.

ERKKI LAITAKARI.

Laatupuulta vaadittavat ominaisuudet vaihtelevat paljonkin sen
mukaan, mihin tarkoitukseen puuta aiotaan kiayttid. Mutta useim-
piin tarkoituksiin on puu sovelias, jos se on suora, terve, korkealle
ja ajoissa oksistaan puhdistunut ja hitaasti kapeneva. My0s on tasai-
nen lustorakenne yleensd eduksi. Lustojen leveyden vaikutuksesta
ei liene vield lopulliseen tulokseen péaasty. Kuitenkaan ei hyvin
hy6tykasvuinen havupuu ole kohtalaisesti tai hitaasti kasvaneen ve-
roista. KEdelleen vaikuttaa puun laatuun m. m. sydanpuun runsaus ja
lustojen syyspuuprosentti. :

Metsédnhoidon pyrkimyksena on luonnollisestikin aina ollut kas-
vattaa hyvaa puuta. Ja tuskinpa on olemassa yhtddn timéin alan
oppikirjaa, jossa ei tehtéisi selkoa eri toimenpiteiden vaikutuksesta
puun laatuun. Mutta useimmiten on kuitenkin kidynyt niin, ettd eris
toinen tiérked pyrkimys on kokonaan jattanyt varjoon laatukysymyk-
sen. Tama pyrkimys on mahdollisimman suuren massatuoton saavut-
taminen. Massa on useinkin n. s. niellyt laadun.

Puheen ollessa Pohjoismaista, huomattakoon, ettid viime aikoihin
asti on metsien runsaista varastoista valikoimalla saatu laatupuuta
niin -viljalti, ettd sen sivussa on mennyt kaupaksi jokin mairi
huonompaakin. Mutta vuosi vuodelta on kiynyt vaikeammaksi hyvin
puun saanti, ja huonon puun osuus on pakostakin lisddntynyt. Sa-
malla on kilpailu maailman markkinoilla kiristynyt. M. m. on Venija
tuonut kauppaan runsaasti ja ennen koskemattomista varastoista
valikoitua hyvéd puuta. On niin ollen luonnollista, ettd kysymys
laatupuusta on osittain éskeisen pula-ajankin aiheuttamana- vikisin
ponnistautunut esiin. - Se on ilmennyt useissa eri muodoissa. On
pyritty jirjestiméédn sahaus niin, ettd kaytettivissi olevan raaka-
tavaran varassa padstaisiin mahdollisimman edullisiin tuloksiin..
Talléin on m. m. selvésti tullut esille, miten paljon raaka-aineen laatu
vaikuttaa taloudelliseen tulokseen. Seuraava askel on ollut pyrkimys.
sopivan - laatuluokittelun - aikaan saamiseen sahapuita ostettaessa.
Merkittak66n myos, ettd on ryhdytty tarmokkaasti tutkimaan koti-
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maisten puiden laatuominaisuuksia. N#éaméd tutkimukset eivit ole
tarkoitetut hyodyttdmésn yksin sahateollisuutta. Puuvanuketeolli-
suudenkin alalla on huomattu raaka-aineen laadun vaikutus tulokseen,
ja pyritdan tatakin kysymysta parhaillaan selvittimadan. Esimerkkina
mainittakoon, ettd raaka-aineen iso-oksaisuus on eriissi tapauksissa
alentanut hiomotulosta 30—40 %,.

Kaikki edelld mainitut toimenpiteet ovat erittiin hyodyllisia,
mutta jos saatavissa oleva puuraaka-aine edelleen on huonoa tai
mahdollisesti nykyisestddnkin huononee, eivit ne paljoakaan auta.
Metsan kasvattajan on myos kiytavi asioita korjaamaan. Hanen on
katsottava, ettd metsdt tuottavat runsaasti puuta, mutta samalla
my6s hyvaa puuta. Téahén on sitikin enemmaéan syytd, kun ennen
pitkad kaikesta puusta tullaan maksamaan hinta ei vain kuution,
vaan myos laadun mukaan.

Laatupuuhun kohdistuva harrastus on meilld nykyisin varsin
vilkasta, kun taas muutamia vuosia sitten kuultiin asiasta verraten
harvoin. Edellisesta lienee selvinnyt, ettd kysymyksesséa ei ole mikaan
satunnainen muotivirtaus, vaan olosuhteiden pakosta esiin tullut
kysymys, joka on metsdtaloutemme kaikkein tdrkeimpid. Silti on
syyté mainita se henkil6, nim. majuri S. 4. Sohlman, joka kysymyk-
sen merkityksen tajuten sitd meilld visymattd piti esilld ja saattoi
sen painumaan n. s. yleiseen tietoisuuteen. Majuri Sohlmanin v. 1932
ilmestynyt kirjanen »Virkeskvaliteten i vara skogar» on omiaan huo-
mattavasti valaisemaan laatupuukysymysta.

Palataksemme laatupuun kasvattamiseen, on myonnettivi, etti
silla alalla on vield verraten vahén tutkimuksia suoritettu.

Seuraavassa koetetaan sen nojalla, mitd asiasta nykyadn tie-
damme, esittad joitakin piirteitd puheena olevasta kysymyksesta.

Tall6in joudumme aluksi perinnéllisyys- ja provenienssikysymys-
ten alalle. Useissa maissa on saatu varsin karvaita kokemuksia, kun
on kylvetty vieraan seudun ja vieraan maankin siementid. Kaikkein
kehnoimmat metsikot, mita ylipddnsa 16ytyy, ovat télla tavoin syn-
tyneitd. Ruotsin metsikoelaitoksen suorittamat tutkimukset ovat
osoittaneet, ettd manty on hyvin herkka reagoimaan siemenen koti-
perin vaikutuksille. Lauri Ilvessalon tutkimukset taas osoittavat
kotiperan merkityksen ulkolaisia puulajeja viljeltdessd. Omituista
kylla nayttivit kokeet kuusen suhteen viittaavan siihen suuntaan,
ettd tAmé puulaji olisi vihemmén herkka kuin minty ja ettd Etela-
Suomen siementd voitaisiin menestyen kayttid Pohjois-Suomessa.
Toistaiseksi lienee kuitenkin parasta yleenséd pyrkid kiyttdmadn oman
paikkakunnan siementi. Siementé on myos kerdttivi terveistd ja
hyvisté puista, koska muussa tapauksessa siemeniin saattaa kitkeytya
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huonoja perinnéllisié taipumuksia, kuten alttius taudeille, kehno
runkomuoto, vahvaoksaisuus, hidaskasvuisuus j.n.e. Samoista
syisti on siementdjini mahdollisuuden mukaan kaytettiva vain
hyvia . puita. Témé ei koske vain siemenpuuasentoa, vaan yleensi
uudistamista, olipa hakkaustapa mikd tahansa. Téaydellisyyteen
tdssda siementdjien valinnassa ei tietenkdadn koskaan paastd, mutta
sikili kuin jokin suurehko metsialue tulee kauttaaltaan hoidetuksi ja
huonot puut siis poistetuiksi, padstdin sen piirissé metsid uudis-
tettaessa jo melkoisen pitkille. '

Tiedamme, ettd puulajeilla on erilaisia muotoja, rotuja ja ala-
lajeja, jotka metsitaloudelliselta kannalta voivat olla eriarvoisia.
Mainitsen vain kuusen oksamuodot, ménnyn rodut ja koivun useat
muodot, joista erditd nykyisin on madritelty varsinaisiksi uusiksi
lajeiksi. Sikali kuin ndmé muodot ja rodut tulevat metsiataloudellisen
arvonsa puolesta tutkituiksi, voi olla syytd ottaa nekin huomioon
siementd kerittiessi ja siementdjid valittaessa. Heikinheimon mu-
kaan esim. kampakuusi on asetettava muiden kuusen oksamuotojen
edelle. Minnyn roduista ainakin keskieurooppalaista, mikili sitd
meille on eksynyt, on ehdottomasti kartettava, kun uudistaminen on
kyseessé. Ja uudet koivulajit, etelisuomalainen niittykoivu ja pohjois-
suomalainen lehtokoivu ndyttivit monirunkoisen tai pensasmaisen
kasvutapansa vuoksi olevan metsitaloudellisesti hylattavid.

Erikoisia puurotuja meilld ei ole kehitetty. Kuitenkaan ei tun-
tuisi tarkoituksettomalta tehdi yrityksia tassd suhteessa. Kun oksai-
suus on niitd ominaisuuksia, jotka useimmassa tapauksessa madraavat
puutavaran laadun, olisi syyté kehittad mahdollisimman ohutoksaisia
rotuja, joilla siis oksista puhdistuminen kévisi helposti painsa. Mai-
nittakoon, ettd esim. Saksassa on pyritty kehittimadn kuusirotua,
joka olisi kestavampi kevathalloja vastaan kuin tavalliset kuuset.
Kestiviin rodun silmut nim. avautuvat tavallista myShemmin. Téssa
yhteydessi voinee myos viitata siihen ansiokkaaseen tydhon, minké
metsitieteellinen tutkimuslaitoksemme on suorittanut visakoivun
perinnéllisyyden tutkimisessa ja hyvien visakoivulaatujen kehitté-
misessé.

Seuraavassa tarkastellaan, mika osuus metsikon syntytavalla
on laatupuun kasvatuksessa. Ja sanottakoon heti, etti tamdi merkitys
usesmmiten on perustavaa laatua. Niisté olosuhteista nim., joissa tai-
miston kehitys tapahtuu, riippuu lahinné, miten vahvoiksi puuyksi-
16iden oksat muodostuvat. Mitd vahvemmiksi ne kehittyvat, sité
hitaammin ja vaillinaisemmin puut my&hemmin puhdistuvat- oksis-
taan ja sitd huonompaa laadultaan on niistd saatava puutavara.
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Témé koskee varsinkin kuusta, jonka oksista puhdistuminen tunne-
tusti on paljon heikompaa kuin muiden puulajiemme. Ja talléin on
myos syytd heti huomauttaa, etti nuorina hyétykasvuiset ja paljon
kuolleita oksia siséltdavit kuuset eivit paperin raaka-aineenakaan veds
vertoja parempilaatuiselle kuuselle.

Tarkastakaamme aluksi keinollista tieti syntyneitd metsikoita,
joita maasamme jo on koko runsaasti. Mikili on puhe kuusesta, ovat
ndmé metsik6t valtavalta paiosaltaan istutettuja. Useimmiten on
istutus tapahtunut aukeaksi hakatulle hyvén tyypin metsimaalle,
joskus entiselle pellolle. Istutusvili on yleensi 1.5—2 m. Taimet
kamppailevat aluksi rehevin pintakasvillisuuden kanssa ja jurovat
jonkin vuoden, mutta sen jilkeen on kasvu erittiin voimakasta.
Runko ja oksat kasvavat kilvan. Mikién ei enidd ole kehityksen
estéend. Valoa on kyllin, maa on hyviia, eikéd juuristojen vilinen kil-
pailukaan vield haittaa. Oksisto ulottuu maahan asti ja muodostuu
tihedksi. Yksikddn oksa ei kuole, vaan kaikki vahvistuvat vuosi
vuodelta. Vahitellen levedt latvukset alkavat koskettaa toisiaan ja
metsikko sulkeutuu. Vankat oksat pitavat sitkedsti puoliaan, mutta
lopulta — varjostuksen kiydessi yhé synkemmaéksi — alkavat oksat
kuolla, alimmat ja pienimmat ensiksi. Tata kehitystd jatkuu, ja 30
—40 vuotisessa metsikossd oksat ovat kuolleet suunnilleen rungon
alimmalta- kolmannekselta. Kun oksista puhdistumisella on totuttu
ymmértdmain juuri. oksien kuolemista, herattad tallainen metsikks
usein katsojissa hyvid toiveita. Mutta metsikks ei suinkaan ole puh-
distunut oksistaan, ja liikkuminen sielld on vaikeaa, ettemme sanoisi
vaarallistakin joka taholle torréttivien pitkien jaykkien kuolleiden
oksien takia. Alimmatkin oksat ovat varsin lujia, ja kestdd vuosi-
kymmenié ennen kuin metsikké todella puhdistuu oksistaan. Jos
vertaa téallaista metsikkod luonnon siemennyksesté syntyneeseen, on
erotus sangen huomattava. Oksien lukumairid on paljon suurempi,
usein moninkertainen; ja oksien lapimitta on niin ikaan melkoista
suurempi. Eiké edes oksien kuoleminen ole edistynyt yhtéa korkealle
kuin vastaavalla kehitysasteella olevissa lnonnon metsikoissi. Runko-
muodon puolestakin jad istutettu metsikkd jalkeen luonnon siemen-
taméstd. — Sanottavaa eroa metsikon kehityksessa tuskin aiheuttaa
istutusetdisyyden vaihtelu, kunhan liikutaan tavallisissa rajoissa.
Ruutukylvosta noussut metsikké todennikoisesti lihentelee istu-
tettua. HajakylvGsti nousseet ovat harvinaisia. Yleensi on kaikille
viljelyskuusikoille ominaista rotevakasvuinen nuoruusiki ja siita
johtuva voimakas oksaisuus.-

Luontaisesti syntyneet kuusikot nousevat yleensd metsin. auk-
koihin tai valjiin kohtiin ja joutuvat nuoruudessaan kasvamaan emii-
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puuston varjostamina ja kilpailemaan sen kanssa vedesté. ja ?a‘,vinnosta.
Oksat jaavit tillaisissa oloissa heikoiksi ja alkavat a1ka.1§m kuoll?,.
Ohuet kuolleet oksat puolestaan karisevat ajoissa. Kun sitten emé-
metsén kilpailu kokonaan tai osittain poistuu, ovat nuoret puut jo
melkoiselta osalta todella puhdistuneet oksistaan. .

Esimerkkini metsikon ja sen syntytavan vaikutuksesta okssf,lsu.u—
teen, mainittakoon seuraavat tiedot kolmelta eri laatuisia kuusikoita
edustavalta koealalta.

[ " Ensim- ' En;lim-
S— Tyvestddn 1 cm:d paksumpia | mdisen mdisen
tolzsia puuta kohden maasta | tuoreen  kuivan | yonsonin

Metsikon

a | Keski- . ksan -
Koeala | ?{e‘t::); - kl?ibp‘ﬂ \:a;lta- {6 mmn korkeuteen, kpl. | k?)ﬁzﬁs kgr li:us l::}?(t]g
N . mitta, - Pituus, . i
i ) om oy " i :’;&; kuivia te);};sﬁ '. 9, puun pituudesta
1
| | | .
j 5 H 3 | p 0.7 0.651
: OMaT| 32 | 13.6 | 14.4 125 55.8 |, 68.3 33.2 T
b COMT 3340 171 | 186 | 8o 204 | 293 | 288 124 | 0114
¢ OMT 40—93| 15.0 | 18.1| 5.6 68 | 124 | 468 319 | 071

Koeala a on istutetusta metsikGstd, muut luonnon tietd synty-
neisti. Koealan b metsikké on harvahko, rotevakasvuinen, koealan
¢ hyvin tihed ja siiti syysta hitaasti kasvava. .

" Jos istutetuissa metsikoissi jaljitelladn edella kuvattuja olosuh-
teita, ja siis toimitetaan istutus suojapuuston alle, saa\n‘ltetaan t?d(ir.l-
niakoisesti parempi tulos kuin aukealla ala%la. Kun 1st1'1t13.s "tallon}
yleensi tapahtuu lehtimetsidn, on tarkoin pldettava,- huoli s;xta, ett_:el
nuoren kuusikon pituuskasvu pidse estymiin suojapuuston takia.
Jos niin kaypi, kehittdvit kuuset estyneen pituuskasvun asemesta
oksistoaan. Naissi oloissa saattaa luonnon tietdkin syntynyt kuusen
taimisto kehittya hyvin oksaiseksi. )

Edella olevasta tullaan siis siihen paatelmédn, ettd Zz.l,atu?ou?m
kasvatusta silmilld pitien, kuusikko on wuudistettava luon.taz:sest@, jos
sithen vain on mahdollisuuksia, ja parhaiten siten, ettd taimisto han-
kitaan paallysmetsan alle.

Vertailuja kylvoméannikén ja luontaisesti syntyneen %m‘lé'mnikﬁn
vililld ei ole suoritettu. Eroavaisuudet tuskin ovatkaan niin suure.t
kuin kuusen suhteen on todettu. Mantyhan usein uudistuu 'luontal-
sestikin verraten aukeille aloille, ja silloin taimisto kehittyy ]oks.ee-I.h
kin samoissa oloissa kuin kylvotaimisto. Jos kuitenkin Yel"f‘&t?&lﬁlm
esim. harvaa kylvo- tai istutustaimistoa ja luox_mon }(ylvosta pieneh-
ko6on- aukkoon syntynyttd, ilmenisi luultavastl‘ oksien .vahvuude_ssa
hyvinkin selvié eroja. Kun yleensé méanty puhdx‘stuu oksistaan paljop
helpommin ja nopeammin kuin kuusi, ei tilla seikalla muuten ole eri-
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koisen suurta merkitysti. Kuitenkin tihes ja aukoton taimisto sel-
vidd oksistaan helpommin ja nopeammin kuin harva ja aukkoinen,

joka seikka puiden laadun kannalta ansaitsee kyllakin vakavaa huo-
miota.

Koivikko syntyy meilld yleisimmin luonnon kylvamani aukeille
tai harvapuisille aloille. Tiarkeitd on, ettd taimisto nousee tihedni
ehkei niinkdsn paljon oksiston kurissa pitdmisen kuin suoran rungon
kehittymisen kannalta. Vesakoivujen arvoa siementaimiin verrattuna
ei varmuudella tunneta, mutta yleisen kisityksen mukaan ne eivit
ole saman arvoisia, joskin vesakoivujen alkukehitys on nopea.

Taimiston suojaaminen laiduntamiselta on laatumetsin kehi-
tystd silmallé pitden mitd tirkeinta. Varsinkin koskee tima koivua,
mutta myds havupuita.

On myd&s syyts huomauttaa, etti laatupuunkin kasvatuksen kan-
nalta on tirkeiti, etti puulajit kasvatetaan niille sopivilla kasvu-

paikoilla. Erikoisesti lehtipuiden laatu nayttdd karsivin kehnosta
kasvupaikasta.

Tulemme metsikon kasvatustoimenpiteisiin.

Yleenss on sanottava, etti taimistolle on useimmiten eduksi ke-
hittyd tihedni m.m. oksista puhdistumisen takia. Poikkeuksena
voivat olla hyvin laihat maat, jolloin tihed taimisto saattaa kasvus-
saan pysiahtyd ja joutua alttiiksi hyonteistuhoille. Myéskin voi
kiyda tarpeelliseksi poistaa muita taimia paljon suurempia yksil6ita,
jotka uhkaavat liiaksi levittaytya ja viedd monen normaalisen taimen
tilan. Teoreettisesti katsoen voisi myo6s olla hyvi poistaa sairaat
taimet tartunnan estimiseksi, mutta niiden etsiminen tihedsti tai-
mistosta on yleenséd liian tyolastid. Useimmissa tapauksissa voidaan
ja tuleekin taimiston harvennus jattis suorittamatta. Sen sijaan voipi
taimiston perkaus, siis vieraan puulajin poistaminen useinkin kayda
tarpeelliseksi. Poistettava puulaji on yleisimmin harmaa leppi, joka
voi syleilyynsi tukahduttaa kauniin havupuun taimiston tai ainakin
aiheuttaa sille vakavia vaurioita. Tallsin on siis sopivaan aikaan,
juromisajan padtyttyd suoritettava perkaus.

Siirrymme varsinaisiin harvennushakkauksiin. On tunnettua,
ettd niilld voidaan metsikon kehitykseen vaikuttaa huomattavalls,
tavalla. ‘Mité erikoisesti tulee laatupuun kasvatukseen, voivat har-
vennushakkaukset niiden toimittamistavasta riippuen vaikuttaa
joko negatiiviseen tai positiiviseen suuntaan. Mutta vaikka vaikutus
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olisi mahdollisimman positiivinenkin, e metsikon perustamiftav?slq
johtuvia heikkouksia puuston laadussa endd voida korjata. Nunpa‘ ei
istutuskuusikon oksaisuutta voida taitavimmillakaan harvennuksilla
saada olemattomaksi. . ' )

Jos ensinni otamme puheeksi kuusikon harventamisen, niin on
huomattava, ettd siihen ei pida kayda kasiksi liian aikaisin. Oksien
kuolemisen taytyy siti ennen paadstda hyvaan alkuun. .Kun ok.sat
yleisesti ovat kuolleet n. 4 m:n korkeuteen, voidaan su(?rltta.a‘ ensim-
méinen harvennus, jonka tulee olla verraten lieva, senkin takl-a«,. ettfal
myrsky padsisi tekeméén tuhoja. Ensi sijagsa p?lstetaan oksaisimpia
puita ja sellaisia, jotka liiaksi levittdytyvit toisten kusta.nm.lksella,
tietysti myos sairaita ja viallisia. Poistetut })uut 'ova,.t useinkin met-'
sik6n suurimpia. Néin saadaan puiden keskelst‘é kxlpﬁﬂua tehf)kkaastl
lievennetyksi poistamalla vain verraten harvoja puita. Oksien kuoj
leutuminen metsikossd jatkuu. Taté edistavat m.m. tehokkaasti
saastettyjen alimpien latvuskerrosten puut. Ker-ta ker?alta paranee
puiden keskiméérainen laatu, kun aina par'halta .pulvta, ?u9s1taan
huonojen kustannuksella. My6hemmé-lli‘? ialla ja va,rsmkfn"\.ral]e.nny.l'(:
siin padstyd lisdtdan harvennuksen voxm.akkuutya. Talloin el endd
pyrité edistamddn oksien kuolemista, pémvastou}ﬂ on eduksi, et.taj
tuoreet oksat siilyvit tuoreina, koska ne eivit enad kuoltuaan ehtisi
karista, vaan jaisivit huenontamaan puutava.ra’a. Lo'pputuloksenfz on
metsikko, jonka kaikki puut ovat laatupuita, hyvin oksistaan puhdistu-
neita ja hyvin runkomuodon omaavia. Ne ovat ‘suull"e}ta qsalta:an
sellaisia, jotka nuoremmalla ialladn ovat ka'svar.leet myotaffﬁhts?jn.na
tai jonkin verran syrjaytetyssd asemassa, el kmte.nk'aan siinéd madrin,
ettd olisivat menettineet elinvoimansa ja reagmmlskykynsa_. Huo-
mattakoon, ettdi metsikostd saatu harvennuspuu k'alken aikaa on
verraten jiredd ja viimeisistd harvennuksista saatu jo la,a,(.iul.ta.ankl.n
hyvid. — Viljennetyn metsikon alle pyritii.iin‘ saamaan taimistoa ja
sitd varten poistetaan viela jiljellda olevat a-hmp.len latvuskerros‘ten
puut. Taimisto kehittyy sopivissa olosuhteissa, ja muodostaa aika-
naan uuden laatumetsikon.

Mainnikén ja koivikon harventamisessa nogdatet:aan poiste’otaj-
vien ja jatettdvien puiden valinnassa samoja perlaattelta’ klllI‘l klll‘lSI-
konkin suhteen, mutta niiden puulajien luonteen ml%kalsestl 8'10‘11‘18-
taan harvennukset varhaisemmin ja toimitetaan vmmakk.a)amplna,
koivun vielikin voimakkaampina kuin ménnyn. Ensimméiisten "har-
vennusten tulee kuitenkin tal16inkin olla lievia. Huomatta.k(fox"l myos —
tamé koskee kaikkia puulajeja — ettd hyvillé metsatyypilld on l{ar-
vennettava lievemmin kuin huonolla. Hyvi metsamaa kykenee nim.

) 34
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-saman suuruisia puita kasvattamaan useamman pinta-alayksikélls
kuin laiha metsimaa.

Mainittakoon vield, ettd harvoina syntyneitd ja nuorella ialla
viljissd oloissa kehittyneitd oksaisia metsikoitéi, ei hyodyta harven-
taa edelld kuvattua »laatuharvennustar kayttien, koska niistdi ei
kuitenkaan laatumetsikoita tule. Pikemminkin on syyta katsoa, etta
.ne huonon laadun korvatakseen kasvavat mahdollisimman nopeasti,
-joten harvennukset on suoritettava sen mukaisesti.

Erilaisten sekametsien vaikutuksesta puun laatu kysymyksen
kannalta mainittakoon, ettd kuusen sekoitus, myds varttunut. ali-
kasvos yleenséd on omiaan edistimain ménnyn ja koivun puhdistu-
mista -oksistaan. Kuusi sen sijaan itse pyrkii muodostumaan ok-
saiseksi, varsinkin jos siti on niukasti. Myos joutuu kuusi
usein kérsimidn koivun pieksdmisestii, se kun yleensi alhaalta pain
nousee valtapuuksi koivikkoon. Manty-koivu-sekametsikéissi niyttia
kumpikin puulaji voivan kehittysd laadultaan moitteettomaksi. —
Kun sekametsit monesta syystd on asetettava puhtaiden metsien
edelle, on harvennushakkauksissa pyrittiva sailyttamain sopiva
sekoitus. Ja jos puiden laatu nayttiad sekoituksesta kirsivin, on koe-
tettava puulajien keskinaistdi kamppailua lieventad. Sekametsien
harvennuksessa on huomattava, ettd naapuripuiksi, milloin se puiden
laatua haittaamatta voi tapahtua, mieluimmin jitetdin eri puulajia
olevia yksiloitd, koska ne eivit kilpaile rawnnosta yhtéd ankarasti
Jkuin saman puulajin yksil6t. :

B e - - -

Tulemme lopuksi karsimiseen, joka intensiivisissé oloissa on tar-
keimpid laatupuun kasvatustapoja. Varsinkin jos se yhdistetddn
oikeisiin - metsik6n perustamis- -ja kasvatusmenetelmiin, voidaan
laatupuun kasvatuksessa padstd varsin pitkille. Aikaisemmin sovel-
lettiin meilla tuoreiden oksien karsimista ja kohdistettiin se padasialli-
sesti kuuseen, jonka luontainen oksista puhdistuminen on hitainta.
Tulokset osoittautuivat kuitenkin kaikkea muuta kuin hyviksi, ja kar-
siminen joutui huoncon maineeseen. Aivan viime aikoina on karsi-
minen kuitenkin tullut uudelleen  paivijarjestykseen, talla kertaa
koivuun ja méntyyn kohdistuvana ja — miki on tirkeints — kuiviin
oksiin rajoittuvana. On luonnollista, ettéd karsimisella on aivan eri-
koinen merkitys faneeripuiden kasvatuksessa, koska juuri pintaosa
muodostaa arvokkaimman osuuden faneeripolkysta. Lappi-Seppilin
kirjoitus Metsitaloudellisessa Aikakauskirjassa v. 1933, jossa suosi-
tellaan koivun karsimista, heritti sen takia paljon huomiota, ja keivun
karsiminen on sen jilkeén levidmistdsn levinnyt. — Ruotsissa on
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mannyn karsiminen jo aikaisemmin ollut kdytdnnossé mﬁntyfa,neer%n
valmistusta silmalla pitden, vieldpa siind muodossa, ettd vihreitdkin
oksia--on poistettu. Meillakin on viime aikoina ménnyn karsiminex}
voittanut alaa, tosin vain kuiviin oksiin kohdistuvana. Taméi voi
muodostua kannattavaksi, vaikka meilli ei alettaisikaan ménty-
faneeria valmistaa, kun otetaan huomioon, ettd hyvistd oksattomista
sahapuista tulevaisuudessa maksetaan ehka paljonkin korkeampi hin?a
kuin muista. Mannyn karsiminen on ty6laampéé kuin koivun. Oksia
on yleensi enemmén ja ne ovat lujempia kuin koivikoissa. Toimen-
pide tulee siis melkoista kalliimmaksi. ‘

Kuusen karsimiseen ei meilld ole viimeksi todettujen huonojen
kokernusten jilkeen ryhdytty. Kuitenkin on asia tietenkin niin, ettd
kuivien oksien karsiminen on kuusellekin hyo6dyksi, jos se huolelli-
sesti suoritetaan. Ja huolellahan on koivunkin karsiminen suori-
tettava. Kuusen oksista puhdistuminen on huonompaa kuin ménnyn
ja koivun, ja kuivia oksiakin silld on runsaimmin, joten se taltd k:fm-
nalta olisi enimmin karsimisen tarpeessa. Mutta juuri timé oksien
runsaus ja samalla niiden sitkeys se tekeekin kuusen karsin‘xisen ‘eri-
koisen tyolaiksi, ja samalla my0s lisdantyy rungon vahingmttumwgn
vaara. Toistaiseksi ei siis ole ryhdytty kuusta karsimaan. Mutta jos
tulevaisuudessa hinnan ero oksaisen ja oksattoman kuusen vililld
nousee huomattavasti, on mahdollista, ettdi kuusen karsiminenkin
tulee kysymykseen. Ainakin on silloin istutetut kuusikot ]-(a:rsitta‘iivb,
jos niisté tahdotaan kehittidd edes osapuilleen muiden veroisia. Erii-
den Ruotsissa saatujen kokemusten mukaan kuusi kylestéé' sangen
helposti isotkin oksien jaljet, jos karsiminen on huolellisesti teh_ty.‘

Karsiminen on, olipa miké puulaji tahansa kysymyksessa, siksi
kallista tyoti, ettei metsikon kaikkia puita kannata ottaa kﬂsitgltéi.—
viksi. ' Jos nim. karsimisesta tahdotaan todella hyotyd, on se toimi-
tettava siksi nuorella i&ll, ettd silloisista puista tulee suuri osa pois-
tumaan ennen hakkuukypsyyden saavuttamista. Kuitenkin on va-
ralta karsittava jonkin verran enemmén puita kuin lopulliseen met-
sikkdon tulee jaiamadn, osa karsituista puista nim. voi metsikon ket
hitysaikana kuolla. Lappi-Seppili ehdottaa karsittavaksi ha::.a kohti
400—500 koivua. Cronstrém, joka on innokas ménnyn karsija, suo-
sittélee ha:lla kiasiteltdvaksi 400—600 mantyéa. o

. Karsittavien puiden valinta on erittéin tarked. Sellajsiksi ei (_)le
ilman muuta valittava suurimpia puita, jotka usein ovat iso-oksaisia,
vaan on karsittaviksi otettava laadultaan parhaat puut. Nain ollen
tulee mukaan mybtavallitsevia, jopa syrjaytettyjikin, jos ne ovat
elinvoimaisia. Karsitut puut on koetettava saada tasaiseen asentoon
ja mikali mahdollista on sellaisiksi valittava tasavahvoja puita. Har-
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vennuksissa on karsittuja puita ennen muita suosittava, ja tallsin
mukana olevat syrjiytetytkin puut paisevit kehittymaén.

Karsiminen on aina suoritettava huolellisesti, runkoja vioitta-
matta. Kokemusta ei vield ole siitd, onko téssi taydelleen onnis-
tuttu. Tulos riippuu tietenkin myés aseista. Lappi-Seppilin karsima-
rautaa ja siitd parannettuja muotoja on paljon kiytetty seki koivun
ettd ménnyn karsimiseen; alaoksat on poistettu pitkivartisella vesu-
rilla. Metséatieteellisessi tutkimuslaitoksessa on viime aikoina kehi-
telty uusia vélineitd, m.m. kiyria karsimasahoja. Nahtiviksi jaa,
miké viline tulostensa ja tyonopeutensa puolesta vie muista voiton.

Karsiminen ulotetaan yleensd n. 6 m:n korkeuteen. Korkeam-
malle pyrkiminen on erittiin tylista ja tulee siis kalliiksi.

Edelld tuli mainituksi, ettd Ruotsissa on sovellettu myos tuorei-
den oksien karsimista ménnyn suhteen. Kun tilld keinoin voidaan
my6s jonkin verran vaikuttaa hyvdin suuntaan mannyn runko-
muotoon, olisi syytd meillakin tutkia, minki verran tuoreita oksia
voidaan poistaa sanottavasti haittaamatta kasvua. Kun karsittu
puu harvennuksessa saatetaan viljain tilaan, on luultavaa, ettd se
verraten pian latvustaan kehittdmalla korvaa menetyksen. Huolelli-
sesti toimitettuna lieva vihreiden oksien karsiminen tuskin aiheuttaisi
lahovikoja.

Niin térked kuin karsiminen laatupuun kasvatuskeinona onkin,
ja8 se nahtavisti kuitenkin vain intensiivisissd oloissa kaytettaviksi.
Ratkaiseva merkitys tulee olemaan metsikon oikealla perustamis-
tavalla ja tarkoituksenmukaisilla harvennushakkauksilla. Niiden
merkitys ei sitd paitsi vihene, vaikka karsimistakin kaytetaan.

Lopuksi pari sanaa tiissii esitettyjen laatupuun kasvattamiseen
tahtadvien toimenpiteiden kannattavuudesta.

Kysyttinee esim. eiké viljelyskuusikkoa nopean kasvunsa takia
ole asetettava luontaisesti syntyneen edelle, vaikka sen tuottama puu
-laadultaan olisikin huonompaa. Tilléin on huomattava, etti luontai-
sesti syntyneen kuusikon taimisto alkuikénsi kasvaa padllysmetsan
alla, eika sen takia siis ole mitaan alaa aukeana. Vertailu viljelys-
kuusikkoon on niin ollen aloitettava vasta siitd hetkestd, jolloin
paallysmetsd poistetaan. Edelleen voidaan pitaa varmana, ettd har-
vennuksilla hoidetun, luontaisesti syntyneen kuusikon tuotto on mel-
koista lahempana viljelyskuusikon tuottoa kuin luonnontilaisen, siis
hoitamattoman, jollaista tuottotaulut koskevat. Vield on vertailussa
otettava huomioon viljelyskuusikon vaatimat perustamiskustannukset
ja lopulta hinnan ero oksaisen ja laatutavaran vililla.
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Voidaan edelleen kysyé, eiké harvennusten suorittaminerf sill?,
tavoin kuin edelld on suositeltu, aiheuta metsikén hitaampa,a.ke!ntysta
kuin tavallinen harvennusmenetelma. Tietenkin on sella,ismlfm har-
vennustapoja, jotka enemman kiithdyttavit kasvua?,. %\{[ut:ci),_,v]os ver-
rataan »laatupuuharvennusta» esim. tavalliseen llew-rahkoo'n alahar-
vennukseen, on jalkimmainen vaikutukseltaan helk.on.1p1. Laatu-
puuharvennuksen etuina on edelleen mainittava paltgl laz.;idul“taar?
hyvaé lopputulosta myds harvennuksista saatava tavallista jireAmpi
tavara. B ) )

Laatupuun kasvatuksen edullisuus riippuu lopulta tletf"}nklll'l
sangen ratkaisevasti siitd hinnan erosta, joka muo‘c'lostuu hyvan ja
huonon puun vilille. Ja tdmé hinnan ero se lopulta ]ohta‘,‘?t laatupuu?
kasvatukseen suuressakin mitassa. Mutta parasta on sn}‘len ryhtya.
ajoissa. Sitd vaatii jo Suomen kilpailukykyisyyden sdilyminen maail-
man puutavaramarkkinoilla.
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" Eriiti nikokohtia rakennusten suunnittelussa
ja korjaustoissa.

ILMARI LEHTINEN.

Paitsi varsinaisesti oman ammattialansa piiriin kuuluvia tehtavia,
joutuvat metsinhoitoviranomaiset ‘kasittelemian mydskin paljon sel-
laisia kysymyksid, jotka, vaikka ne sindnsd eivét olekaan erikoisen
vaikeita, kuitenkin vaativat ainakin jonkinlaisia erikoisammatillisia
tietoja ja etenkin kaytannollisti kokemusta, tullakseen oikein ja
taloudellisesti ratkaistuiksi. Metsdhallinnon johtosadnnon -mukaan
ovat lahinnd aluemetsinhoitajat velvollisia hoitamaan ja pitdméan
kunnossa metsihallinnon alaisten virkamiesten ja palveluskunnan
lukuisia virka-asumuksia ja niiden yhteyteen rakennettuja karja-
y. m. talousrakennuksia. Toisinaan he myoskin, ainakin alustavasti,
joutuvat suunnittelemaan kokonaan uusiakin rakennuksia ja valvo-
maan ja johtamaan niiden rakentamista. Kun rakennuksiin kiinni-
tetyt varat ovat melkoiset ja rakennusten kunnossapitoon vuosittain
kiytettavit maararahatkin yhteensd liikkkuvat sadoissa tuhansissa,
on tarkeati, ettd sekd uusia rakennuksia rakennettaessa etté vanhoja
korjattaessa noudatetaan teknillisesti oikeiksi tunnustettuja mene-
telmia, koska ne ainakin ajanmittaan tulevat myoskin taloudellisesti
edullisimmiksi.

Seuraavassa kosketellaan aluksi uusien rakennusten suunnittelua
ja rakentamista, jossa esitettyjd nakokohtia voidaan sopivin kohdin
ottaa huomioon mybskin vanhojen rakennusten korjaustSissa.

Uusia rakennuksia suunniteltaessa on ensimmiinen ja varsin
tarked tehtiva mahdollisimman parhaan tontin valitseminen aiotulle .
rakennukselle. Tillainen valinta on tehtévi ennenkuin rakennetaan’
pienintakain rakennusta, ja mieluimmin ennen kuin paikalle ajetaan
rakennusaineitakaan.

Ensimmainen ehto tietenkin on, ettid paikka, milloin asuinraken-
nuksesta on kysymys, valitaan mahdollisimman sopivasti asian-
omaisen viran tai toimenhaltijan virkatehtdvia ja liikenneyhteyksid
silmallapitéen. -



272 Metsinhoitajien jatkokurssit 1935

Tonttimaan pitéisi olla ympéristéstaan jonkin verran kohoavalla
paikalla, jossa on tarpeeksi laaja tasainén kohta, jotta rakennukset
ja piha siihen mahtuisivat. Ylivi maa on useimmiten kuiva j ja sen-
tahden terveellinen ja siini on tavallisimmin vetté lapaisevid hiekka-
tai soramaata, jossa ei ole savea eikd multaa ja miké on rakennus-
ten pohjaksi kaikkein paras. Tillaisella tontilla perustukset voidaan
tehdd mataliksi ja pienemmillé kustannuksilla kuin alavilla savimailla.

Milloin tontin vieressia on korkea miki tai kallio, josta sadesailla
ja keviisin valuu pintavetté tontille, on vedentulo ehkiistava hyvalla
niskaojalla. Vesi on ehdottomasti saatava tontilta pois, jotta maan
pintakerrokset sailyisivat kuivina. Muita huomioonotettavia niks-
kohtia ovat tietenkin lahiympirists, valosuhteet ja vedensaanti,
joka on aivan ensiarvoisen tirked seikka.

On paikallaan myoskin kiinnittaa huomiota rakennusten ulko-
nékoon. Jokainen rakentaja tietenkin toivoo, ettd samalla kuin hanen
rakennuksestaan tulee kiytéannéllinen ja tarkoituksenmukainen, siité
mydss tulee kaunis seki sisiltd ettd ulkoa. On kuitenkin selvid, ettei
kauneutta ole tavoiteltava rakennusten kiytannollisyyden kustan-
nuksella, eiké rakennuskustannukset sen takia saa sanottavammin
lisiéntyd. Useimmiten rakennuksen kauneus saavutetaankin, me-
nettaméttd silti muita etuja. Kaunis rakennus on yleensi suhteelli-
sen halpa, silla voidaan sanoa, etti vain koruton ja yksmkerta,men
rakennus on kaunis.

Saannéllinen, suorakaiteen muotoinen rakennus, jossa on ehei,
suoralappeinen katto ja seinille saénndllisesti jaetut ikkunat, on
useimmiten ilman muuta kaunis. Sivuseinille tehdyt paadyt, katto-
ikkunat tai sen tapaiset kaunistukseksi aiotut lisikkeet tekevit
rakennuksen vain rauhattomaksi ja rumaksi.

Pienintdkadn uutta rakennusta ei pitiisi ruveta rakentama.an
ilman taydellisté suunnitelmaa. Suunnitelmaan kuuluu ensiksikin
tiydelliset rakennuspiirustukset erikoispisru tuksine n, joista tarkem-
min selvidé, miten ja minkd muotoisiksi rakennusten tarkeit yksi-
tyiskohdat tehdain. Naiden ohella on rakennushankkeesta laadit-
tava tyoselitys, jossa eri rakennustavat selitetain ja jonka nojalla
on helppo laatia rakennuksen kustannusarvio, josta rakennusyrityksen
vaatimat aine- ja tySméaariat sekd kustannukset selviavit.

On selvaa, ettd tdydellisen rakennussuunnitelman laatiminen
ilman ammattimiehen apua on vaikeata samoinkuin rakennustyon
valvontakin. Mikili on kysymyksessd uusien metsityonjohtajien ja
metgénvartijoiden asunto- y. m. rakennusten rakentaminen, sopinee
ohjeena kayttaa valtion kustannuksella toimitettua kokoelmaa
»Pientilojen rakennuspiirustuksia», joita tilattaessa voidaan kiyttas
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erikseen julaistua »Valintaopasta», jossa on rakennusten pohjakuvat
pienoiskoossa seki ainearvio jokaisesta rakennuksesta ja jonka perus-
teella voidaan tiydelliset piirustukset edellaimainitusta kokoelmasta
tilata.

Metsi- ja uittotyolaisten asumuksia rakennettaessa pitaisi ruveta
kiyttaimadn naitd varten sosialiministeridssi asianomaisen lain méaa-
riysten mukaisesti laadittuja normaalipiirustuksia, joita voi saada
myo6skin metsahallituksesta.

Varsinaisia rakennusteknillisida kysymyksid kisiteltiessid lienee
paras noudattaa »luonnollista jarjestysta» eli kasitella niitd samassa
jarjestyksessa, kuin ne tulevat esiin uutta rakennusta rakennettaessa.

Rakennuksen kunnossapysymiselle on valttimattomana ehtona,
ettd sen perustukset tehddan kunnollisesti ja taitavasti, silld niissd
tehtyja virheitd voidaan vain harvoin korjata. Huonosti perustettu
rakennus liikkuu ja vaatii alinomaista hoitoa, vaikka se muuten olisi
rakennettu miten hyvin tahansa. Routaantumattomaan maahan
tehtynd perustukset tulevat paljon halvemmiksi, kuin jos ne tehtéi-
siin roudan vaivaamaan maahan. Rakennuspohjaksi tulevan maan
laatu vaikuttaa niinmuodoin tuntuvasti perustusten ja samalla myos
rakennuksen hintaan.

Roudan vaikutuksesta maan pintakerrokset liikkuvat enemmén
tai vihemman. Liikkuvan maakerroksen varaan ei kestavaksi tar-
koitettuja rakennuksia eiki rakennusosia voida ilman muuta raken-
taa, vaan on niille tehtiva routaantuvan maakerroksen lapi ulottuvat
perustukset. Pehmeiissi ja saviperdisessi maassa on perustus teh-
tavi levedmmaiksi kuin kovassa ja kuivassa ja levennys on tietenkin
tehtiva sitdi suuremmaksi, mitdé raskaammat rakennuksen seinit
ovat.

Maan varaan rakennettu rakennus painuu aina jonkin verran.
Vaarallisinta on sijoittaa rakennus niin, etti sen toinen paé on esim.
kalliolla ja toinen pai maakerroksen varassa, jonka painuessa koko
rakennus voi jopa katketa. Tallin on maan varaan tuleva perus-
tuksen osa tehtivd tavallista leveammaksi ja niin aikaisin, ettd se
ehtii jonkun verran painua, ennenkuin rakennuksen jalustaa eli sok-
kelia ryhdytaan tekemidn. Kaltevassa maassa voi perustus luisua,
minkd estdmiseksi perustuskuopan pohja on tehtivd vaakasuorille
askelmille. Samoin menetelldan kaltevalle kalliolle rakennettaessa.

Maanpinnassa olevalle kalliolle voidaan tietenkin rakentaa ilman
perustusta samoin myds routaantumattomalle kivikko-, sora- tai
hiekkamaalle seka sekamaalle, jossa ei ole multaa eikd savea. Kuiten-
kin on multa ja juuriston lapéisems pintakerros aina tallsinkin pois-
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-
tettava ja jalustalle tehtivii riittivan leves laatta maanpinnan ala-
puolelle.

Routaantuvassa maassa on peruskuopan pohja tehtava sen verran
viettéiviksi, ettd kuoppaan kertyva vesi juoksee alimpaan kohtaan,
mistd se salaojalla johdetaan pois. Hyvé on asettaa salaojaputki
perustuksen ulkosivulle ympéari koko rakennuksenkin, ei kuitenkaan
peruskuopan pohjan alapuolelle.

Itse perustus tehdain joko sorasta, kivistd tai sidstobetonista
aina sen mukaan, mité aineita kulloinkin on saatavissa. Kuopan poh-
jalle on aina, paitsi tietenkin soramaassa, sullottava karkeata soraa
véhintadn 20 cm:n paksuudelta. Peruskuopan seinimit eivit saa
koskea perusmuuriin, vaan on valiin pantava ainakin 15 cm:n paksui-
nen sorakerros.

Tasaisella savimaalla, jossa on vaikea saada johdetuksi vesi pois
peruskuopasta, on rakennuksen alla kdytettivi sora-arinaa. Samoin
myds silloin, jos kiinted maakerros on ohut, noin 1—1.5 m, ja sen
alla pehmeié liejua, jolloin ei kiintedd kerrosta saa heikontaa. Maan
sulana ollessa ajetaan rakennuksen kohdalle 60—80 cm:n paksuinen
sorakerros, joka jalustarakenteen kohdalla sullotaan tiiviiksi. Sora-
kerroksen luiskan tulee ulottua noin 2 m jalustan ulkopuolelle.
Luiskan reunan alle kaivetaan syvi avo-oja, joka estidd pintaveden
padseméstd sora-arinan alle. Oja voidaan tayttad kivilli. On hyvi,
jos sora-arina saa seisoa ja painua jonkun aikaa ennen rakennustyon
jatkamista. Joskus voidaan tyytyi siihenkin, ettd sora-arinan ase-
masta kaytetdian vain sorapengerti ulkoseinien alla. Sora-arinan kuin
my®&skin sorapengerten ulkopuolinen luiska on hyva peittad savella
ja turpeilla.

Kiviperustukset voidaan tehda louhituista kivistd joko kiilaa-
malla ne liikkkumattomiksi tai valamalla kivien lomaan betonia,
jolloin tullaan toimeen pienemmillakin kivilli. Téillainen perustus
tehdaan yleensd alhaalta ylospain kapenevaksi, niin ettid se pohjalta
on 60—100 cm levyinen ja ylhaalta padlle tulevan jalustan levyinen.

Saastobetoniperustus, joka aina on valettava lautamuottien
viliin, on saanut nimensd siitd, ettd betoniin upotetaan puhtaita
kivikiiloja. Se voidaan yleensé tehdd kapeammaksi kuin kiviperustus,
kuitenkin vahintaan 30 cm leveiksi, ja ainoastaan pohjalla se levite-
tadn 60—100 cm levyiseksi noin 35—50 cm:n korkeudelta rakennuk-
sen laadun ja maan kantavuuden mukaan. Perustusbetonissa kayte-
taén sekaitussuhdetta: 1 tilavuusosa sementtid ja 6—8 tilavuusosaa
soraa, riippuen soran laadusta siten, etti mitid hienompirakeista sora
on, sitd enemmaén se vaatii sementtida. Hiekka ei betoniin ole kelvol-
lista, ei myoskaan tasarakeinen sora. Soran on oltava puhdasta, siis
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polyténtid ja vapaata maahapoista ja ruosteesta ja tulee sen sisaltis
sekii karkeita ettd hienoja rakeita. - Yhteen kuutiometriin perus-
betonia menee, jos sekoitussuhde on 1 : 6, sementtid 126 litraa ja
soraa noin 760 litraa; jos taas sekoitussuhde on 1 : 8, ovat vastaavat
madrat 100 litraa sementtid ja noin 800 litraa soraa. Sementti ja
sora on ennen veden lisadmistd huolellisesti sekoitettava ja myoskin
senjalkeen. Liiallista veden kiytt6a on varottava ja veden on oltava
puhdasta. Betoni on valettava noin tunnin kuluessa veden sekoitta-
misen jilkeen, eikd sitd senjalkeen saaliikutella. Saastokivet lisa-
tadn valettaessa, jolloin on varottava, etteivit ne tule koskettamaan
toisiaan eikd myoskadn muotteja. Valettua betonia on viikon ajan
suojeltava auringonpaisteelta ja silloin talléin kasteltava. Pakkasella
ei betonitoitd saa tehdi, ellei sithen kdytettivia aineita limmitetd ja
valettua betonia huolellisesti peiteta. Muotit saa poistaa aikaisintaan
kahden viikon kuluttua valamisesta.

Rakennuksen jalusta eli »kivijalka» tehdaan joko kivesta tai
sadstobetonista. Sen korkeus on kuivalla maalla vahintaan 35 cm
ja alavilla mailla vahintdédn 45 cm. Tuuletusaukkoja ja yhta suurem-
paa kulkuaukkoa ei asuinrakennuksen jalustasta ole unohdettava.
Jotta jalustan kautta nouseva maakosteus ei paisisi pilaamaan ra-
kenteita, on se ehdottomasti eristettiva kaikista paille tulevista ra-
kenteista ja tdytteisti. Eristyksena kdytetddn asfalttipikieristysta,
valmiita eristyslakkoja tai katto- tai eristyshuopaa.

Rakennuksiin kiytettava puutavara kaadetaan mieluimmin keski-
talvella. Rakennuspuutavaran on ennen kayttéd annettava kuivua,
silla silloin se kosteahkoissakin huoneissa kestdd lahoamatta kauem-
min kuin #sken kaadettu puu ja olisi- puutavaran annettava kuivua
katoksella varustetussa tapulissa ainakin yksi vuosi.

Seinihirsiksi valitaan latvamitaltaan 7"—8” paksuisia suoria
puita, valiseiniin kelpaavat ohuemmatkin. Ulkoseindhirret veiste-
tadn tai sahataan 5”"—6" paksuisiksi. Ensiméinen hirsikerros eli
alugparru tehdain tavallista vankemmasta hirrestd. Se veistetdin
kolmelta sivulta suoraksi ja sen alapuoli ja ulkosivu sivellaan karboli-
neumilla tai puutervalla.

Kun hirsiseinin tekeminen lieriee useimmille tuttua, huo-
mautetaan vain muutamista seikoista. Varauksen leveys ulkosei-
nissi. on tavallisesti 10 cm ja on se veistettivi sellaiseksi, etta
se on keskeltd kiinni ja reunoilta avonainen, jotta tilkitseminen
kivisi piinsd. Seindt vaarnataan huolellisesti laheltd nurkkia, jokai-
sen aukon pielistd sekd pitkilla seinilla véhintdén 1.5 m vilimat-
koilla. Jokainen lyhempikin hirsi on vaarnattava vahintdin kah-
desta kohdasta. Vaarnan reikd kairataan alemman hirren lapi ja
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vaarnan ylapéd leikataan 5 cm paallimméisen hirren selkad alem-
maksi jotta seindn laskiessa vaarnan pad ei missiin tapauksessa
voisi jaddd. kannattamaan hirsid. Aukkojen pieliin pannaan erikoi-
set karat, joihin karmit kiinnitetdin. Palomuurien rajalle asetetaan
hirsituet pystyyn. Karat, tukihirret y. m. pystyrakenteet tehdiin
ylapaastadn lyhemmiksi seindn painumisen varalta. Painumisvara
on n. 3—5 mm hirsikerrosta kohti.

Valmiin seindn varaukset, nurkat, karmien taustat y. m. tilki-
tdén molemmin puolin tappuroilla, paistirilla tai sammalilla. Muuta-
man vuoden perista, kun seind on ehtinyt laskea, tilkitiin se uudel-
leen ja talléin mydskin hirsien halkeamat.

Jos on kéytettivissi lyhyitda hirsid, esim. vanhoista rakennuk-
sista saatuja, voi niistd tehdd pystyhirsiseinan, miké rakennustapa
sopii my®&skin silloin, kun vanhaa rakennusta jatketaan, koska pysty-
hirsiseind ei painu, kuten tavallinen hirsiseind. Hirsien pitdi vain
olla aivan erikoisen kuivia, silldi muuten varaukset hirsien kuivuessa
aukeavat ja seindstd tulee hatara.

Lattiavuoliaisia kannattamaan asetetaan haltiapuut kannatus-
pilarien varaan. Pilareiden tulee olla n. 2 1, m paissi toisistaan ja
on ne sijoitettava sellaisiin kohtiin, etté ne samalla kannattavat vali-
seinia. Lattiavuoliaiset liitetdén jalustan pdilla olevaan alusparruun
pyrstoliitoksilla ja haltiaparruihin tapeilla. Asuinrakennusten. lat-
tiat tehdain seka ulkona ettd uunissa taydellisesti kuivatusta, ponta-
tusta, tavallisimmin 1 1,":n tavarasta.

Taytepohja tehdaén tavallisimmin jatelaudoista lomittain. Se
asetetaan joko vuoliaisten sivuun lystyjen listojen varaan tai vuoliais-
ten paille. Jotta tiytepohja saataisiin alemmaksi, tehdain se joskus
vuoliaisten alasyrjan tasalle, jolloin kannatusriu’ut kiinnitetadn vuo-
liaisiin rautasiteilla.

Taytteena kaytetaan metsisammalta, turvepehkua, sahajauhoja,
kutteri- eli konehdylinlastuja. Sen tulee olla ehdottomasti kuivaa.
Vahankin kostea tayte, varsinkin turvepehku, lahottaa lattian puu-
-0sat muutamassa vuodessa. Tayte sullotaan asuinrakennuksissa vi-
hintéaén 30 em:n paksuiseksi tiiviiksi kerrokseksi, jonka paélle paino-
tiytteeksi levitetaan 5 cm kerros kuumentamalla kuivattua savea tai
‘hiekkaa.

Lattialankut asuinrakennuksissa naulataan 2" X 4” suuruisten
‘korokkeiden varaan, joiden vilit 1 1,":n lattialankkuja kaytettdessa
-ovat 50 cm. Valmis lattia on hoylattava suoraksi, varustettava jalka-
listoilla ja siveltdava heti uutena vernissalla, johon on sekoitettu tervaa
Jja tarpattia sekd jonkin verran viria.
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Kuivaperiisessi maassa voidaan vaatimattomien rakennusten
lammonpitavat lattiat tehdd multapenkkirakennetta kiyttéen, jolloin
sadstytain taytepohjasta, taytekerroksesta ja lattian korokkeista ja
jolloin my®s seindkorkeus pienenee. Multapenkki, joka tehda#n hiekka-
maasta, ulottuu lihes vuoliaisten yldreunan tasalle. Multapenkkid
vastaan tuleva seinan alusparru on suojattava kosteudelta. Talléin
jalustan paille tuleva kattohuopakaistale kidnnetddn sisdpuolelta
ylospain ja naulataan ensimmiiseen seindhirteen. Alusparruja on
talloin tavallisesti 2 vieretysten ja sisdpuolella olevan paille laske-
taan vuoliaiset, liittaimatta niitd siithen erikoisesti, jotta ne helposti
voidaan uusia. Vuoliaisten paat on multapenkin kohdalla suojeltava
kattohuopakaistaleilla. Lattia tehdaan suoraan vuoliaisten piille,
jolloin kuitenkin lankkujen alle on hyva panna jatelautakerros ja sen
paalle vuoraushuopa. Seinidn alusparruun kairataan noin 5 cm:mn
reikié tuuletusta varten, mitka reiit talveksi tukitaan. Multapenkki-
lattian alta on aina tehtivd ilmatorvi savupiipun kautta katolle.

Vailikattovuoliaiset tehdaén joko hirsistd, lankuista tai pyodreistd
puista. Niiden vahvuudet tietenkin riippuvat jinnevaleistd ja vuo-
liaisten valimatkoista, joka on tavallisesti 50—70 cm. Seindén ne
liitetaan pyrstoliitoksella. Joka toinen vuoliainen sovitetaan raken-
nuksen lapi ulottuvaksi ankkuriksi, jolla seindt liitetaén toisiinsa.
On muistettava, ettei vuoliaisia makuusalvoksisissa hirsirakennuk-
sissa sijoiteta palomuurien, seinikarojen tai yleensd pystyrakenteen
kannatukselle, vaan on ne tallaisissa kohdissa tuettava erikoisilla
vaihdepuilla, jotta vilikatto voi laskea vapaasti seinien mukana.
Vilikaton rakenne on muuten samanlainen kuin lattiankin, mutta
tietenkin piinvastaisessa jirjestyksessi. Téytteen alle on hyva levit-
taa paperikerros, ettei tiyte pidse varisemaan alas. Ellei erikoista
taytepohjaa kiytetd, on vilikattolaudat lujasti naulattava vuoliai-
siin, ettd ne kannattaisivat tiytteen painon.

Rakennuksen vesikattoon nihden on muistettava, ettd sen tulee
kestid monenlaisia rasituksia. Paitsi rakenteen omaa painoa, rasittaa
kattoa lumikuorma, sateen ja poudan vaihtelut seké viela tuulen ja
myrskyn paine, joka varsinkin jyrkissi katoissa on huomattava. -
Katon kestivyyden kannalta on térkeita, ettd katto on joustava,
jotta alla olevien rakennusosien mahdollinen liikkuminen ei voisi
rikkoa kattopintaa.

Jotta katon kaikki kohdat kestéisivdt mahdollisimman kauan,
on viltettiva sellaisia kattomuotoja, jotka kestdvit huonosti. Vesi-
katon heikkoja kohtia ovat kaikenlaiset taitteet ja kattopintaa puh-
kaisevat ikkunat, mutta ennenkaikkea n. s. kuvetaitteet, joissa kate-
aineen tulee taipua kouruksi. Paitsi sitd, ettd tallaiset kohdat ovat
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suurit6isid, ne useimmiten muutaman vuoden kuluttus alkavat vuo-
taa, vaikka katto muilta osiltaan on vieli kunnossa.

Suoralappeinen katto on ehdottomasti paras. Taitekattoja on
valtettiva, koska ne eivat ole taloudellisia eivitki erikoisemmin
kauniitakaan. Ullakolle tarvittava tila mahdollisia huoneita varten
saadaan paljon taloudellisemmin koroittamalla ulkoseinia laudoilla

. Kattotuolien rakenteeseen emme tissi yhteydessi puutu koska;
niiden rakenne riippuu liian monesta seikasta, voidaksemme ,ylimal-
kaisesti suositella jotain maédrattys tyyppia.

“‘Mitéi kateaineisiin tulee, niin on pirekatto maaseutuoloihimme
epall‘emiittii sopivin. Tosin se, parina vuonna sattuneiden suurtuli-
palojen johdosta, ei ole enéa palovakuutusyhtisiden suosiossa, eivitki
ne endd v:n 1939 alusta lukien myonna palovakuutuksia tulisijalla
varustetuille, pirekattoisille rakennuksille, jos vakuutussumma on
300 000 markkaa tai sitd suurempi. Kun vakuutussumman aliraja
on niin korkea, ei tilld seikalla kuitenkaan liene mitaan merkitysta
metsdhallinnon rakennuksiin nahden, mikili ne ovatkaan vakuu-
tettuja. Parekaton tulenarkuutta voidaan vihentdd ja sen ikad muu-
ter‘lkjn pidentéé, maalaamalla katto sopivilla vireilld, joihin vield
voidaan sekoittaa sellaisia lisiaineita, jotka pienentivat tulenarkuutta
je? joista kuparivihtrilli lienee tavallisin. Kuparivihtrillid on kuiten-
kin kdytettiva varoen, koska se helposti voi ruostuttaa parekatto-
naulat. Kun parekaton rakenne muuten lienee kaikille tuttu, koske-
tellaan seuraavassa vain n.s. tulenkestivia kattoja. ’

Niihin niéhden on valinta hieman vaikea, koska kullakin on omat
‘ h_yvatf ja huonot puolensa. Peltikatoissa on meills kaytetty tavalli-
simmin galvanoitua rautapeltié, joissa ohut sinkkikerros suojelee
Peltu'i ruostumiselta. Sen kestivyyttd yleensa kuitenkin lijoitellaan
ja sen pahin vika on se, ettd se on kokonaan ulkomainen tuote eika
se ulkonigltadnkain ole maaseutuoloihin erikoisen sopiva.

Tiilikatto on kylld kestiva ja kaunis sekd kotimaista tuotetta
mutta sen varjopuolina on sen kalleus ja lisiksi se, ettd sen t,ekemi—’
seen, ainakin toistaiseksi, vaaditaan erikoisammattimiehisa. Sen kal-
le!fteerll vaikuttaa oleellisesti se seikka, ettei se sindnsd kestd lumi-
Fulskuja, vaan vaatii ‘tiiviin alustan, joko pareistd tai kattohuovasta
ja kuvetaitteisiin jopa peltid tai kaksinkertaisen bitumihuovanj
L.lsi—i'ksi on myéskin kattotuolit tehtivi vankemmat kuin muita kate-
aineita kaytettiessa.

Niin sanotut sementtikattotiilet tai paremmin sanoen katto-
laatfmt ovat viime aikoina tulleet suureen huutoon, etupédssi kaiketi
hyvin hoidetun reklaamin ansiosta. Varsinaisiin kattotiileihin ver-
rattuna on niilla se etu, ettid katto niistd tulee tiiviimpi, joten alus-
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katto saadaan pienemmilla kustannuksilla. Niiden tekeminen, koska
ne yleensi valetaankin rakennuspaikalla, vaatii kuitenkin suurta
ammattitottumusta, ja lisiksi on huomattava, ettei niiden kesté-
vyydestd ainakaan toistaiseksi ole riittdvai kokemusta.

Jalella on viela huopakatot. Kattohuopaa on varsinaisesti kahta
piilaatua, nimittdin tervahuovat, joita usein erehdyttavasti nimite-
taan asfalttihuoviksi sekd bitumihuovat. Tervahuopien pinnalla
kaytetddn sirotteena hiekkaa ja bitumihuopien tavallisimmin joko
talkkia tai asbestia. Vuoraushuovat ovat yleensd hiekattomia terva-
huopia. Kaikkia eri huopalajeja tehdaén eri paksuisia, ja eri paksuu-
det ilmaistaan numeroilla siten, ettd mitd paksumpaa huopa on, sitd
alhaisempi on sen numero, numero 0 siis paksuinta ja myoskin kal-
leinta. ‘

Aikaisemmin oli vallalla se kasitys, etti huopaa voidaan kiyttaa
ainoastaan hyvin loivissa katoissa, kaltevuudesta 1 : 10 lahtien kor-
keintaan kaltevuuteen 1 :5. Nykyddn valmistettavat huovat taas
valmistetaan siten, ettd tervahuopia voidaan kayttaa aina kaltevuu-’
teen 1:2 saakka ja bitumihuopia aina kaltevuuteen 1:1, siis 45°
kaltevuudessa.

Kuten muillekin kateaineille on katon yksinkertainen muoto
edullinen myés huoville. Kuvetaitteita, kattoikkunoita ja paatyja
on viltettivi ja savupiiput on sijoitettava, mikali mahdollista, katon
harjalle. Katteen alustan on oltava tasainen ja notkumaton ja mie-
luimmin pontatuista laudoista tehty. Jos kattotuolien vali on 130
cm, on kiytettava 1 14" lautoja, pienemmille vileille riittad 1”. Jalka-
kouruja on huopakaton yhteydessi valtettivi, ja mieluimmin teh-
tivi ne, mikali ne ovat valttémattomit, metallisina riippukouruina.

Tervahuopakatot kuin myos bitumihuopakatot voidaan tehda
joko sileiksi, levittamalla huovat vaakasuoraan, katon suuntaan siten,
ettd kaistaleet tulevat 10 cm edellisen kaistaleen paalle ja naulaa-
malla ne 5 cm:n vélimatkoilla. Niin sanotussa rimakatossa taas
huovat ovat riaystasti vastaan kohtisuorassa ja huopa naulataan
harjalta raystadlle kulkeviin 3-sarmdisiin rimoihin, jotka naulataan
ruodelaudoitukseen sellaisille etaisyyksille toisistaan, ettd huopa ulot-
tuu riman harjalta toiselle. Niamé 3-sirmaiset rimat tehdain halkai-
semalla 2" X 2" nelisirmiinen rima lavistdjin suunnassa. Pienempid
rimoja ei pidd kayttaa. ’

Bitumihuopakatot eroavat tervahuopakatoista huomattavim-
min siind, ettd bitumihuovat liitetaén toisiinsa paitsi nauloilla, myds-
kin liimalla, jota vastoin tervahuopakatot tavallisesti vain naulataan.
Paljon kaytetty ja tehokas keino bitumihuovissa esiintyvén poimuu-
tumisen estamiseksi on leikata rullat halki ja kiyttas 45—50 cm levyi-
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sié kaistaleita. Liimattavista kohdista on bitumihuopia peittavi
jauhe tarkkaan poistettava, koska se estii huopaa tarttumasta.

Tervahuopakattojen hoito on hyvin suuritéinen ja on ne sivel-
tavi kattolakalla keskiméaarin joka toinen vuosi. Bitumihuopa onkin
tésséd suhteessa paljon edullisempaa kiyttia ja se kestid yleensa niin
kauan, kuin péillysmassa valuu pois, jonka jilkeen se on siveltivi
bitumiliimalla tai vield parempi on tehdi se kuumalla bitumimassalla.
Katon sivelemiset eivit tee kattoa tulelle aremmaksi, kuten usein
luullaan, vaan pdinvastoin varmemmiksi. '

Tulemme sitten palomuureihin ja piippuihin. Niille on ehdotto-
masti tehtdvi luja perustus niin syville, ettei routa voi niiti liikut-,
taa. Jonkin verran lattian alapuolelta tasoitetaan perustus muurauk-
sella ja se on eristettava kattohuopakerroksella tai eristysainesive-
lylla, joka estis maakosteuden nousemasta uunimuuraukseen. Savu-
torvien seinien pitié olla puolentiilen vahvuiset, mutta puurakenteita
ja taytettd vastaan vahintaan tiilen vahvuiset. Piiput on siis valtti-

" méttd paksunnettava vilikattojen ja vesikaton kohdalta. Savutorvien

viliseiniksi riittdvat syrjilleen asetetut tiilet. Piippua ei saa tukea
puurakenteilla. Ellei vilimatka tulisijasta piippuun ole 1.5 m suu-
rempi, voidaan siitd vetdd torvi savupiippuun, jolloin kalteva savu-
torvi on muurattava rautarakenteen varaan. Vinon osan korkeuden
tl‘l.lee olla kaksi kertaa niin suuri kuin tavallisen pystysuoran savu-
piipun.

Katon ylapuolella oleva osa piippua on muurattava tummiksi
palaneista tiilistd sementtilaastilla, jotta se paremmin kestdisi ra-
paantumatta. Piipun paén tulee nousta 1 m vesikaton ylapuolelle.
Jyrkéssi lappeessa on lisiksi katsottava, etti valimatka piipun péésti
lapetta vastaan kohtisuoraan mitattuna on vihintiin 90 cm.

Tulenvaaran torjumiseksi on palomuurit ja savupiiput ullakolla
rapattava, samoin taytteen kohdalta. Hyva on mybskin tissi kohden
yrﬁpé,réidii se pellilld tai jopa lautojen ympiréimalla hiekkakerrok-
sella.

Tavallisen, kunnollisesti rakennetun, puisen asuinrakennuksen
lasketaan kestavin n. 100 vuotta ja puisen kotieldinrakennuksen .
50 vuotta vilttavissé kunnossa. Huonosti rakennettu ja puutteelli-
sesti hoidettu rakennus taas rappeutuu paljon lyhyemmassi ajassa.
Rakennusten rappeutumista edistivit sdiden vathtelut, — sateet,
poudat ja pakkanen, — kosteus, joka on yleisin ja turmiollisin syy
puul.'akennusten Iyhytaikaiseen kestivyyteen sekd luonnollinen Ku-
luminen. Sade ja pouta tirvelevit kattoja ja auringonpuoleisia seinii,
sade ja pakkanen rapauttavat savupiippuja j.n.e. Pakkanen rou-
taannuttaa myos maan ja liikuttaa huonosti tehtyja perustuksia sir-

Metsdanhoitajien jatkokurssit 1935 ) 281

kien siten jalustan, uunit, palomuurit, piiput, mahdolliset betoni-
lattiat ja usein seinédtkin.

Rakennuksia on siis suojattava nailtd havittaviltd voimilta, kor-
jattava niiden aiheuttamia vikoja ja uusittava kokonaan pilaantu-
neita rakenteita. Namé toimenpiteet lisadavat huomattavasti raken-
nusten kestivyyttd ja ovat siten taloudellisesti erittiin kannattavia.
Seuraavassa kosketellaan vield muutamien rakennusosien suojele-
mista ja korjaamista.

Jos rakennuksen jalusta rikkoontuu, on siihen tavallisimmin
syyné perustuksen liikkuminen. Perustus voi olla liian matala, joten
routa péadsee sen alle tai on perustuskuopassa vettd, joka jaatyy ja
liikuttaa perustusta. Lijan matala perustus suojataan koroittamalla
maanpintaa perustuksien kohdalta, myos rakennuksen sisipuolelta
ja johtamalla sadevedet pois seinavieriltd, jotta perustus pysyisi
kuivana. Jos perustuksissa on vettd, on perustuskuopan alimmasta
kohdasta tehtivi salaoja johtamaan sitd pois. Jos perustusta ei ole,
vaan jalusta, kuten niin usein on laita, on tehty maan routaantuvan
pintakerroksen varaan, voidaan roudan vaikutusta vihentdd kaiva-
malla rakennuksen ympérille noin metrin paahén seinistd avo-oja,
joka pitdd maan pintakerroksen kuivana. Vanhan puurakennuksen
alle voi myos tehdd uudet perustukset. Ne valmistetaan lyhyissd
erissd. Tyon aikana seinit tuetaan tilapaisilla kannattajilla. Jalusta
tehdadn valmiille perustukselle ja seiné lasketaan jalustalle. Tamén
jalkeen jatketaan perustuksen tekoa seuraavalta osalta j.n.e. Jos
perustus on liikkumaton, pysyy jalusta yleensa eheand. Milloin jalus-
tan sisipuoli on tiytetty maalla tai rakennuksessa on multapenkki,
voivat nimi jidtyessdan tyontda jalustan rikki. Talldin on paras
ensin poistaa sisipuolinen maakerros tai multapenkki jalustan koh-
dalta. Tamén jalkeen jalustakivet siirretdan paikoilleen ja raot tuki-
taan betonilla. Lopuksi sullotaan hiekkakerros tai multapenkki
paikoilleen.

Vanhojen asuinrakennusten lattioissa on enimmékseen kiytetty
multapenkkirakennetta. Talloin multapenkin yhteydessd ja lahei-
syydessa olevat puuosat ovat ajanoloon pilaantuneet. Ndmé puuosat
voidaan varsin mukavasti uusia. Lahonneet seinahirret ja vuoliaiset
poistetaan ja multapenkin ja vuoliaisten valille sekd jalustan paalle
pannaan eristykseksi kattohuopa. Uudet hirret ja vuoliaiset, joiden
tulee valttdmattd olla kuivaa, tervettd puuta, salvotaan timén jal-
keen paikoilleen ja varaukset tilkitaéin. Ellei ennestaéin ole multa-
penkkilattian alta savupiippuun vievad pientd ilmatorvea, olisi sel-
lainen tehtdvi. Parin tuuman suuruinen rautaputki sopii talaiseksi
ilmatorveksi.

127—36 36
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Jos multapenkkilattiasta tahdottaisiin luopua, voidaan koko
lattian alus tayttéda hiekalla ja valaa siihen betonipohja, jonka pinta
eristetdin maakosteutta vastaan. Tamén padlle korokkeiden varaan
kiinnitetddn varsinainen puulattia. Taytetti pannaan vain seini-
vierille.

Lattian lahoamista aiheuttavat kosteahko tiyte tai kostea puu-
tavara.. Toisinaan pilaantuvat naista syistd lattian vuoliaiset, tiyte,
jopa lattialankutkin muutamassa vuodessa. Lahoamista aiheutuu
myos, jos rakennus otetaan kaytantoon kosteana tai jos kosteahkon
lattian pinta maalataan peittivasti tai siihen laitetaan korkkimatto.
Niitd kohtia korjattaessa on kaytettiva tiysin kuivia aineita. Jos
seinivierille tai muualle on ilmestynyt lattiasientd tai muuta lahoa-
mista, on pilaantunut puuaine tarkoin poistettava. Paikkaukseen
kiytettavit puuaineet on tissi tapauksessa siveltivi kuumalla ter-
valla, karbolineumilla tai kreosootticljylla. Seinivierille lattiaan olisi
jatettdvd noin sentin levyinen rako ja jalkalistaan tehtivi pienia
reikid, jotta lattian alle saataisiin syntyméin vahaista ilmanliiketta,
miké kuivattaa lattian alustan ja estdd lahoamista.

Kulumisen estimiseksi on huoneiden puulattiat siveltava kuu-
malla tervan, vernissan ja tirpitin seoksella.

Ikkunain alla tai muualla olevat pilaantuneet seinihirret poiste-
taan ja tilalle salvotaan uudet, kuivat hirret. Jos rakennus on kylma,
tilkitdan ulkoseindin varaukset, hirsien halkeamat sekd nurkat mo-
lemmin puolin. Seinén limménpitiavyys paranee myos jonkinverran,
jos seind vuorataan ulkoa laudoilla. Tillsin on vuorauksen alle pan-
tava vuoraushuopa. Ulkoseinit saadaan erittain limméonpitiviksi
jos ne vuorataan sisipuolelta ensonit- tai insulit-levyilla.

Kallistuneet tai vaantyneet hirsiseinat pakoitetaan suoriksi
seinin kummallekin puolelle asetetuilla pystypiiruilla, jotka yhdiste-
tadn pulteilla toisiinsa 2—3 kohdasta. Pahakin mutka voidaan titen
oikaista pitkilla pulteilla kiristiden.

Painunut vesikatto suoristetaan parhaiten kayttamalla pylvaita
ja vitaposkia. Tilapaisten pylviiden avulla kiilaamalla nostetaan

“katto suoraksi ja senjilkeen pannaan pysyvit kannatinpylvait pai-
koilleen. Néami on sijoitettava sellaisiin kohtiin, ettd ne saavat tu-
kensa alla olevista seinistid tai pylviisti. Jos vanhaan heikkoseinai-
seen hirsirakennukseen tehdddn uusi vesikatto tai vilikatto, on pa-
rasta tehdd ndmi seinien viereen asetettujen kannatinpylviiden va-
raan, jotta katto ei painaisi seinia.

Vuotava pirekatto voidaan paikkaamalla saada tiiviiksi. Katon
rikkoutuneista kohdista on naulat poistettava. Uudet pireet pistel-
4an entisten pireiden alle siten, ettid paat jaavat nakyviin 10—15
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cm:n verran ja pireet naulataan kiinni ruoteisiin. Vuotavaa pelti-
tai huopakattoa on hyvin vaikea saada tiiviiksi. Tiilikattoon voi
sirkyneiden tiilien tilalle panna uusia. Vanhan pére- tai huopakaton
pédlle sopii tehdd tiilikatto, jolloin kattorakenteen kantavia osia
kuitenkin on samalla jossain maarin vahvistettava.

Rapautuneet savupiipunpaét korjataan siten, ettd niihin muura-
taan hyviksi palaneita tiilid tai vanhoja sementtitiilia kayttamalla
laastin seassa sementtid. Hyvi on myoskin vuorata piipunpai galva-
noidulla pellilla. Kaikki piipussa, varsinkin ullakon kohdalla esiin-
tyvit halkeamat on heti tukittava laastilla. Tulisijan ja savupiipun
yhtymékohtaan tulee usein halkeamia, jotka on aina muistettava
tukkia laastilla. Jos myohemmin tehtavé uunin savujohto tahdo-
taan yhdistdd entisen uunin savureikiin on yhdistdminen tehtdva
eri kohdalla. Savupiiput olisi nuohottava kolmasti vuodessa, nimittiin
syksylla, keskitalvella ja kevailla ja hellojen savutorvet sitapaitsi
myo6skin kesalla. .

Lopuksi muutama sana rakennusten hoidosta. Yleensd pitéisi
pyrkia siihen, ettd kaikki epakuntoon joutuneet kohdat rakennuksissa
voitaisiin heti korjata, koska korjaus silloin on helpompi suorittaa
kuin myohemmin. Rakennukset pysyvat silloin kauemmin hyvissa
kunnossa ja rappeutuminen estyy, jolloin korjauskustannukset
myoskin tulevat pienemmiksi. Suotavaa olisi, ettd rakennukset vuo-
sittain tarkastettaisiin ja epiakuntoon joutuneet kohdat korjattaisiin,
koska oikeaan aikaan tehty vihiinen korjaus voi siéstésd myShemmin
tehtavaltd suuremmalta.



Havaintoja viimeaikaisista metsinhoitotdisti
valtionmetsissi.

V. K. A=oLA.

Vuonna 1934 suoritetussa yliméairaisessi metsinhoidon tarkas-
tuksessa ei tahallisesti tarkoituksen saavuttamiseksi ennakolta PYy-
detty muita tietoja kuin 5:den edellisen vuoden keskiarvotiedot suo-
ritetuista metsanhoitotSisté hoitoalueissa piirikuntakonttorien vili-
tykselld. Haluttiin vain saada yleissilmiys eri hoitoalueiden metsin-
hoidollisesta harrastuksesta ja tydmailla tapahtuneilla vertailuills
ottaa selvé yksityiskohdista, joita kuitenkaan sellaisenaan ei tiedoi-
tettu, vaan piirikuntakonttoreittain yhdisteltyini selostettiin metsan-
hoitotissa havaitut edut ja varjopuolet seké tehtiin naiden pohjalla
Yhteinen ehdotus tarpeellisine laskelmineen metsinhoitotéiden tule-
vaa  suorittamista, metsahallituksen huollettavina olevia valtion-
metsia silméllapitien.

Vuonna 1935 suoritetussa jatkotarkastuksessa on jo ollut tilai-
suus kiyttdd avuksi edellisen vuoden havaintoja, metsihallituksen
tilastokonttorista saatuja tilastotietoja j.n.e., joskin vielikin tyo-
alueen laajuus on vienyt paljon aikaa matkojen suoritukseen, joten
pienimpiin yksityiskohtiin ei nytkéin ole voitu syventys, vaan johto-
péétos, miten asia on niin, eikd toisin, on tiytynyt tehda vertaile-
valla, rinnastavalla menettelytavalla, kiaytannéllistéd silmad on ollut
pakko kiyttdd ememmin ja jittad yksityiskohtaiset tutkimukset ja
tieteellinen pohjaus myShemmin toteutettaviksi, miki tys onkin
jo eri tahoilla pantu alulleen.

Koetan siis seuraavassa edelliolevaan nojautuen antaa joitakin
»wilayksid» otsikossa mainitusta asiasta, koska perusteellisemmin ei
tihdn 3/ tunnissa ehdi syventyikian.

Metsinhoidon mddrid tavallaan metsinhakkuu. Miti enemmin
metsanhoidollisia hakkaukset ovat, siti suuremman pinta-alan luon-
nollisestt jollakin mddrdrahalla kunnostaa. Katsokaamme, mité
vuoden 1933—34 valtionmetsien hakkuutilasto meille sanoo téssi
suhteessa.
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Mainittuna hakkausvuonna oli valtionmetsien puhdistusmaisten
hakkausten méara:

lohkottaista siemenpuuhakkuuta .... 18,150 ha
kaistaleettaista » 353 » yht. 18,503 ha
lohkottaista paljaaksihakkausta ..... 10,106 ha
kaistaleettaista » o e JG’Y » yht. 106,773 ha
lohkoharsintaa -+ harsintaa y. m. ... yht. 19,878 »

Puhdistushakkauksia = 49,154 ha ja

kasvatushakkauksia (joista saatiin tuloja):

apuharvennuksia .................. 10,087 ha
viljennyshakkauksia ............... 13,899 »
ylispuiden poisto-hakkauksia ....... 24,213 »

Kasvatushakkauksia = 48,199 ha

ja viela on lisiksi otettava taimistometsien ja sellaisten nuorien r‘net--
sien harvennus, joista ei saada kaupaksi-kelpaavaa puutavaraa, joiden
madrit samana hakkuuvuonna olivat:

taimistonperkaukset ................. 6,983 ha
apuharvennukset .................... 27,646 »

Yhteensd 34,629 ha

’

Taimistojen perkauksia on siis 1933 suoritettu “lii._liles :I,(.)OO ha:n
alalla eli yli 7 kertaa enemmén kuin v. 1926, ja on tahan kas'ltteeseen
sisallytetty sekd taimiston harvennus ettd perka.us: Ylm:.;a.lkaa,n
sanoen on mainittava, ettd tima ty6é on tullut hyvin suoritettua;
on muistettu, etti Pohjois-Suomessa alotetaan perkaus n. 19 vuotta
my&dhemmin kuin Etela-Suomessa, eli n. 15—30 vuoden. idssd, m_l.l.t.it?i
ei aina sitd, ettd tddlld on lehtipuun poisto havupuuntavmiston paa,l't.a
taimiston perkausta eikd ylispuun poistoa tai koivun kaatoa. Tyo-
aseena on usein kaytetty myos kirvestd, vaikka taimistoon harvenn.uk-
sessa (silloin kun se on vélttdmaton) lienee puukko ja Perlfa.ukfussa
sekd harvennuksissa vesuri (yhdenkéden vesuriki.n.tassa, kiyttokel-
poinen) parempi tydase. Varsinkin harvennusx.namen perl‘(a.us on
muistettu suorittaa alussa lieviind, eikéd lilan voimakkaana ja le.htl-
puu totuttu poistamaan havupuun péiltd juhannuksen seuduilla,
lyomalla pitkdhkoon kantoon. :
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' Sellaisia apuhkarvennuksia, joista ei ole saatu tuloja, on 1933 suo-
ritettu 27,646 hehtaarilla, eli yli 38 kertaa enemméan kuin v. 1926,
I‘yé on pyritty suurin piirtein suorittamaan nykyisten metsitieteel-
listen .suuntaviivojen mukaan. Kuusta on vapautettu, lehtipuita ei
ole vainottu, eika liioin muotovikaisia puita ole tarpeettomasti kaa-
dettu, on viltetty aukkojen tekoa. Tervasrosoisten puiden poistoon
on my6s kiinnitetty huomio seks samaten rigeikkdméisten kuusi-
koiden lujanpuoleiseen harventamiseen. 7T'yoaseena on kaytetty kir-
veia'rtii, yh.de.nkiiden tai kahdenkdden vesuria, mutta néiyttid kilpailussa
viamemarnitty, vetdvdn pisimmdn korren.

Maininnan ansainnee, ettd 1926 tuli taimiston perkaus metsa-
ballinnon tyomailla keskimairin maksamaan hehtaarilla n.. 112 mk
ja apuharvennus n. 114: — mk, mutta v. 1933 kumpikin ty6 n. 85: —
mk, joten tyénjohto, tyoviestén tottuneisuus vielapa tyodaseetkin
olivat vaikuttaneet tulokseen.

Varsinaisia kasvatushakkauksia oli, kuten asken ndimme, 48 199
hehtaarilla ja oli niistd noin 50 % ylispuiden poistoa. Monessa hoito-
alueessa on varsinkin niaiden metsien puhdistamiseen toimitetun hak-
k}l'un' jalkeen eli n.s. puhdistusharvennukseen (perkaushakkaus)
kl{nmtetty taysi huomio, lyémalla siis tarpeeton roskapuu maahan
Pa] kaulaamalla pystyyn. Lintusuojelu Y. m.s. on myds muistettu.
joten onttoja ylispuita, lahopuita, lahokantoja j.n.e. on jitetty.
samaten kuin alipensastokin useimmiten. Kun maan valmistami-
se!le ei kuitenkaan tarvinne viela kiinnittds huomiota muualla kuin
laihempien tyyppien viljennysmetsissd, on siis kataja-, pihlaja-,
lehmus- y. m. alikasvu jatetty koskematta, jota ei aina n. s. skymppien»
tai »kuutosmiestens johtamilla tyomailla ole muistettu. Kun tissé
yhteydessi myds useimmiven tulee roskakoivun tai roskahaavan
?(aulaus kyseeseen, mainittakoon, ettd milloin tyo on kevyesti tehty
ja nilaa vahénkin jéinyt poistamatta ei varsinkaan haapa ole kui-
vunut, vaan usein tehnyt kaulauskohdan alapuolelle vesoja. Milloin
kuori on poistettu 0.5—1.0 metrin korkeudelta maasta ja viahintiin
n. 30 sm levyisena seké pinta vield pyalletty, on puun kuolema ofut
varma. ‘Rungon aisaaminen kaulauskohdasta alas on niyttaytynyt
edulliseksi. TyGaseena on kiytetty yleisesti kirvesti tai sekd kir-
vestd ettd raskaampia (kahdenkéden) vesureita ja onkin viimemai-
nittu yhdistelmé niyttiytynyt edullisemmaksi myds — kustannuk-
siin katsoen.

Kun niiden kasvatushakkuiden Yhteydessd on monessa hoito-
alueessa kLiitettivalli tavalla viimeiksikuluneina vuosina harrastettu
arvopuun, varsinkin koivun kasvatusta, voimme tuon kysymyksen
ottaa téssé yhteydessia. Ensimiiset koivunkarsimiset tulivat vara-
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t6ind tehdyiksi erdissd hoitoalueissa. Talloin ei- luonnollisestikaan
valittu vain aisakoivun kokoisia puita, jolloin saadaan melkein syda-
meensi saakka oksaton puu, vaan ulotettiin karsinta 6 metrin kor-
keudella 1"—6” vahvoihin puihin. 4"—4 15" vahvempiin puihin
tillikertaa tuskin puututaankaan, muulloin kuin kauneussyista, var-
sinkin, kun ilmeni, ettid isompien puiden karsiminen ajheutti vaarin-
kasityksid, jotkut ostajat »haistoivat palaneen karya» ja luulivat
tyon tehdyn tarkoituksella. Yli 1” isompia eldvid oksia ei ndytetd
enddn karsittavan, mutta havaintojen mukaan — hyvalla menes-
tyksella 14"—1"setkin. Nyttemmin on mydskin »kepilld-lyonti»
(pakkasten alettua) hyljatty, koska oksatynkid varsinkin ménnyssa
jii runsaasti, ja omaksuttu tyovilineet varta vasten karsintatyo6ta
varten. Nyt jo nikee yleisesti kaytettavan skoppalaseja» silmén suo-
jana ja karsimisrautaa, kayrad oksasahaa sekd vesuria (pitkalla
varrella varust.) tyovilineend (katso Metsalehti v. 1935 N:o 23).
Myos karsittujen puiden merkintaén, johon riittdnee yksinkertaisesti
6ljymaalinen punamaalirengas (kylmaliimaa apunakiyttien), nikee
huomiota kiinnitetyn. Luettelot, jotka osoittavat karsinta-alueet ja
karsintavuoden sekd karsitun kappalemairin nayttavit olevan ylei-
sesti kiytannossd. Nyttemmin on myds pyrittava, ja on pidstykin sii-
hen, etti myos kartoille merkitddn toimitettu karsinta. Méntyarvo-
puiden karsinnassa on toistaiseksi pysytelty vain teiden ja polkujen
varsilla, mikd onkin luonnollista — kehityksen alku — ja, mista
on helppo levittiytyd laajemmalle, jos todella laatu alkaa mddrditd
hinnan. Epiillen suhtautuu kenttdmies toistaiseksi vield tahan
asiaan. Luonnollista ja ymméarrettavaa on, etti arvopuunkasvatusta
ei ole toimitettu Oulunjirven pohjoispuolella muuta kuwin aivan ko-
keeksz.

Hakkausalojen valmistaminen, joka, kuten tunnettua, kisittdad
raivauksen, kulotuksen, maan muokkauksen erilaisilla menettely- -
tavoilla ja risujen polton, osoittaa kiintoisia lukuja.- M. m. raivaus
luonnonsiemennykselle oli vuonna 1926 = 4 091 ha ja v. 1933 =
17 938 ha sekid metsinviljelykselle vastaavasti 1632 ja 5309 ha.
Risujen poltto on pysytellyt 150—700 hamn paikkeilla, osoittaen
luonnonsiemennykselle laskevaa suuntaa ja metsinviljelyksille ehken
nousevaa. Maanpinnan muokkaus on luonnonsiemennykselle kasva-
nut 2 kertaiseksi ja viljelyksille n. 2 1, kertajseksi vuodesta 1926
vuoteen 1933. Kulotus luonnonsiemennystéd silmalldpitien on pu-
donnut 1151 hehtaarista 6 hehtaariin ja kasvanut metsanviljelysta
silmallapitden 673 hehtaarista — 937 hehtaariin. (Koko maan huo-
mioonottaen on kulotus hehtaaria kohti tullut maksamaan eri vuo-
sina 65—110 mk, ja maanpinnan muokkaus 100—135 mk.)
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. Hakkausalojen raivaus on tavallaan vaativa ty6, mutta useim-
mltefl on t).fiissﬁ. oikeaan osuttu. Kuusimailla on tarpeellinen varjos-
tu.s ja suoja saatu jitepuusta, jolloin myés pokkelSpuita, onttoja
ylispuita j. n.e. on tarpeen mukaan jatetty. Aivan yleisesti on mydos
Pohjois-Suomessa raivaustyossi jatetty latvojen tarpeeton karsimi-
nen, joka Eteli- ja Keski-Suomessa on ehdottomasti tehtivi. Kun
kuitenkin jireimmat latvat saattavat tarjota tuhohydnteisille
lahtokohdan, liian tihei murros saattaa peittia jo olevan taimis-
ton tai estdd siemenen itdmisen, koivua voi olla suojapuuna lijan
runsaasti j. n. e. antaa tuo aluehallinnolle kylli mietittivia edel-
leenkin.

Suurin piirtein voidaan sanoa risujen polion olevan tarpeetonta
tyoti ravauksen yhteydessi — parempi lienee levitys ja ehken erdissi
tapauksissa »rivittdminen» (janteisiin kasaus).

Kulotus on sangen hyvi toimenpide, kuten tieddmme, hakkuu-
murrokon poistamisessa, ja varsinkin Pohjois-Suomessa ja Karjalassa
tulee se monasti kysymykseen, kun metsit ovat yli-ikiisié ja halko-
taw.raraa menekin puuttuessa jaa suhteellisen paljon metsiin. Nyt on
kuitenkin huomattava, ettd jos polttaa sateella tai aikaiseen kevailla,
kuten monasti niytetdan tehtévin, ei pala tarpeeksi, ja, jos polttaa
kesalld saattaa palaa »nilelle» tai tuli paastia karkuun. Oikean hetken
valinta salomailla saattaa viedd siihen, ettd tyo tulee (odotellessa)
Piin kalliiksi, ettei se kannata. Kun kuitenkin tyé on vilttdmaton
joissakin tapauksissa, on se sittenkin.tehtivi tarpeellista varovai-
sm.ltta youdattaen, mutta myos pidettava mielessa, etti kulotus on
vain esityo, enmen kylvoi on maanpinta rikottava, jos hankikylvod
suunnittelee.

Kulotus luonnonsiemennykseen tahtdavina on vaikeutensa takia
(siemenpuiden suojelu) melkeinpa loppunut ja n.s. maan »laikutus»
tullut tilalle. Kokemus on osoittanut, ettd, jos laikun tekee kuusi-
maalle siemenvuotta edeltdvini syksyni, ja mintymaalle joko syk-
sylla tai ajkaisin kevaalld, ja tarpeeksi suurena 50 X 50 sm (routivilla
hiekkakankailla ja paloaloilla kuitenkin pienempi), paljastaen maan
mineraalimaahan asti ja tekee vedelle m.s. poisvalumissyvennyksen
laskun eli ruudun alimmalle reunalle, voi odottaa hyvidkin tuloksia.
Varsinkin Pohjois-Suomessa on timéa laikutustyd ajallaan muistet-
tava toimittaa (tihén viittaavat luonnossa tehdyt havainnot) mutta
samalla, tai jo aikaisemmin, muistettava poistaa liiallinen roskakoivu
varjostamasta. Laikutukseen edullisimman tytaseen maéraaminen
on kysymys, miké eri tapauksissa olisi ratkaistava, ja missi esim.
piiritarkastajilla olisi sanansa kesilld 1936 sanottavana. Nyt nikee
kéytettavin kourakuokkaa, kiilakuokkaa, piikkilehtikuokkaa, peruna-,
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kylvé- ja suokuokkaa erimallisena aivan samankaltaisissakin ta-
pauksissa. _

Siemenpuu- ja paljaaksihakkausalat puhdistushakkuissa olivat,
kuten asken niimme, hakkuuvuonna 1933—34 — 29 276 hehtaaria,
joskin on liséttavé joku tuhatta hehtaaria ehken vanhempia varojen
puutteessa kunnostamatte jaineiti pashakkausalueita tuleviin rai-
vaustyomaihin. Hakkausalojen raivaus kohonneekin lahivuosina n.
30 000 hehtaariin, lievihkoé kulotus metsanviljelystd varten kasva-
nee ehken 2 kertaiseksi vuoden 1933 médristd ja maanpinnan muok-
kaus n. 2 1, kertaiseksi, eli suunnilleen runsaaseen 5 000 hehtaariin,
joten tyomaasta ei todennakoisesti kenttamiehilla tule olemaan puu-
tetta tissd suhteessa, mutta vastaavasti samanlajsta ja vield suurem-
paakin nousua osoittaa metsanviljelystyd — tosi uskoa todella metsien
onnellisempaan tulevaisuuteen ja syvéa, vilpiténta antautumista ela-
méntehtivilleen vaaditaan jokaiselta metsaammattimieheltd »suun-
nitelman toteuttamiseen lapi linjan, silla yli 8 000 ha vuosittain on
istutettava ja n. 20 000 hehtaaria kylvettiva, jotta tyd olisi paatok-
sessé.

Vuonna 1926 oli valtionmetsien kylvopinia-ala 1 851 ha ja 1933
—13 995 ha eli siis kasvanut 7 vuodessa lihes 8 kertaiseksi; istutusalan
vastaavat luvut olivat 109 ja 636 ha. Vanhin kylvitapa on ollut
ruutukylvo ja useimmiten silloin méyhennettyyn maahan. Kun synty-
neité taimistoja ei aina ole taydennetty, eikd laiduntamiselta varje-
luun y. m. suojelutyshon ole tarpeellista huomiota kaikkialla Kkiin-
nitetty, ei likikdén kaikkia nuorennosaloja edes voida arvostella nyt
tyydyttaviksi. Monessa tapauksessa on tyon suoritus, vallankin
aikaisemmin, nayttinyt tapahtuneen kiireella, ja, kun silloin on puut-
tunut kotimaisten tutkimusten tuloksia, on ruudunvalmistelu, sie-
menmaird, siemenen alkuperd vaihdellut. Aivan yleisesti (lahes
100 9,) olivat etelasté tuodusta siemenesta syntyneet taimistot hyvéan
alun jalkeen menehtyneet sieni- ja hyonteistuhoissa.

Hankikylvs valmistamattomaan maahan on samoin nayttaytynyt
tarkoitustaan vastaamattomaksi. Ainakin 90 %, niistd kylvoista
on epaonnistunut ja vain n. 10 %, onnistunut, paaasiassa silloin pinta-
veden laheisyyden aiheuttaman kosteuden seurauksena. Nainollen
useimmissa tapauksissa hankikylvé nayttdd vaativan maan perus-
teellisen muokkaamisen, jolloin se kyllikin on erinomainen metsan-
uudistustapa — mutta ei suinkaan halvin.

Vakokylvon tulokset nayttiytyivit vaihtelevilta ja usein on kyn-
néksen pinnalle noussut taimia enemmén kuin vaon pohjalle, joskin
varmojen johtopaatdsten teko on taytynyt jattdd. Viimeisind vuo-
sina on vakoruutukylvo tullut yleisimmaksi kylvétavaksi, ja ehdotto-

127—36 3
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masti parhaimmilla tuloksilla. Kuitenkin on vield hoitoalueita
joissa tatd kylvoa on vain kokeiltu ja joko tyoaseiden epéonnjstumi-’
sen tai maaperdn kivisyyden, vielapi tyonjohtajan itsepaisyydenkin
takia on kylvétapa jainyt yleistamatta.

Jos kysyttiisiin, miten yksityiskohdat ovat selvills metsankyl-
vo6n nahden eri hoitoalueissa, niin taytyisi vastata: suurin piirtein
keskiarvolleen koko hyvin. Ainoita painavampia huomautuksia VOi-,
taisiin tehdd m. m. siind suhteessa, ettd vaikeammin vetti lapdisevilla
mailla ei ole aina muistettu riipaista vesivakoa ruudun syrjddn ja kylvon
suorittamista ei ole merkitty. Myoskin kylvo nurinkddannettyyn turpee-
seen on toisinaan tapahtunut lilan kevyesti suoritettuun kiinnékseen
ei f)le muistettu polkea ruutua tarpeeksi. On myos muistettava, etta jos,
seindsammalte kayttasa kylvoksen peitteeksi, on sammal Pienittavi
ohuisiin séikeisiin. Toisinaan on riidaton kuusimaa kiytetty ménnylle,
vaikka maannoususienesté ei merkkeji kannoissa havaita. Lehti-
puuvaltaisissa sekametsissé, vielapa puhtaissa lehtimetsikaissakin,
on toisinaan kylvetty kuusta, joskin on myénnettivi, ettd n. s.
vkuusipainostusy on tallsin todellinen syntipukki, eikd kokemusta
tassd suhteessa ollut viela niin paljon kuin nyt. Myéskin aluemetsin-
hoitajain johdolla suoritetut suokylvit ovat ommistumeet ainakin yhti
hyvin kuin suomiesten koekylvét, josta saanemme kiittas prof. 0. J. Luk-
kalan maaratietoista valistustoimintaa m.m. Metsitiedossa. Vain
kom'e.n maiden yhteydessi olevia pienempic suoliiskii ja painanteita
melsitetidessi naytetain monessa tapauksessa nuo ohjeet uhohdetun, on
kylvetty kuopan pohjalle (ilman mitéstd) ja seurauksena ollut epa-
onnistuminen, miki oppi vastaisuudessa kantanee hedelmin. Tyo-
aseistus kaivannee myos vield metsinkylvossakin viimeistelys —
silld maan pintakerros ja kivisyyshén tdhan joka tapauksessa vai-
kuttavat ja ominaisuuksien lujo jo tarpeeksi kevyt yhdistiminen
oikeaan suhteeseen vie kylld aikansa.

Jonkinlaisen kuvauksen kylvotapojen kehityksesta antanevat
esim. numerot vuosien 1930 ja 1933 tayskylvéista, mitka nayttavit
seuraavaa:

V. 1930: v. 1983:
Ha: % Ha: %
Hankikylvé .................. 279.70 3.8 —  —
Muu hajakylvé ............. ~. 117550 15.0 497.90 4.3
Vakokylvo ................... — - 48.00 0.4
Ruutukylvo .................. 6 303.33 80.4 5944.78 50.9
Vakoruutukylvo .............. —_ = 4416.86 37.9
Sekalaisia kylvotapoja ........ 76.25 1l.o 759.20 6.5

Yht. 7834.78 100 11 666.74 100
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Kustannukset siemenineen olivat esim. ruutukylvossd 1930 ko-
konaista 357: 36 mk hehtaarille, niiden noustessa v. 1933 vain 188: 44
mk ja vakoruutukylvossi samana vuonna 211: 63 markkaan, miké
johtunee hankitusta tyoaseistuksesta (kaapimet, kuokat, kylvo-
kannut), ehken kivisemmaisti maapohjasta, tyon perusteellisemmasta
suorituksesta ja tyon outoudesta, silli epiiltdvaahdn on, ettd vako-
ruutukylvé tulisi ruutukylvoa kalliimmaksi.

Kun v. 1926 kylvettiin 1 851 ha ja kaytettiin siementd =2 423 kg;
» 1933 » 13995 » » » » =6 874 »

seka hankittiin vastaavasti siementd 879 ja 12 157 kg, (v. 1934 —
11 869 kg) osoittavat luvut, ettd siementé nykyisiin kylvéihin (v. 1934
— 16 658 ha) voidaan jo riittavasti hankkia, vallankin, kun siemen-
pullot ja spriikanisterit, kummatkin ilmatiiviisti juotettuine kansi-
neen, ovat vallan yleisesti eri hoitoalueissa kaytannossd. Niinkin
pitkalle on paasty, ettd varsinaisia siemenkellareita on pariin hoito-
alueeseen perustettu, joten siemenvuosista riippuvaisuudesta on
vapauduttu.

Joka tapauksessa uskaltaa jo luottaa siihen, ettd jatkuva vuosit-
tainen kylvotys — 20 000 hehtaaria ja siementd n. 11000 kg ei ole
enddn utopia, mutta istutustys, sen suunniteltu toteuttaminen, on
sittenkin sitkeimmassa. Vuoden 1933 istutettu ala ei ollut kuin 621
hehtaaria, joten yli 13 kertaiseksi on arvioitu istutusmaard saatava
kohoamaan sekid samalla padstivi irti ostotaimista, joiden osuus
mainittuna vuonna oli kokonaista 30 %, kaytetystd taimimédrista.
Kuten siementen hankinnassa on ehdottomasti pyrittivd omavaraistalou-
teen, samaten on taimienkin suhteen asian laita, ja sithen pddstineekin
muutaman vuoden kuluessa piatellen siitd valtavasta innostuksesta
milla asiaan on joka taholla suhtauduttu.

Itse istutustydstd on mainittava, ettd tyohon kiaytetyistd tai-
mista oli méntya n. 15 %, kuusta 83 %, ja muita puulajeja n. 2 %,
joten oikeilla raiteilla siiné suhteessa kuljetaan. Puristus- y. m. epé-
normaaliset istutustavat ovat jédneet pois kaytinnosti. Kuoppa-
istutus (myos nurinkadnnettyyn turpeeseen yhdistettyna) on yleisin
istutustapa, joskin kanki-istutustakin harrastetaan, jolloin ei kuiten-
kaan aina ole vapauduttu kirkeensid péain kapenevasta kangesta.
Joissakin hoitoalueissa on istutustyon suorituksessa pidsty ithanne-
tilaan s. 0. ty tehdddn huolella, et synny kuoppaa vaan mielutmmin
pieni kohoama, tyon suorituksen yhteydessi tehddin vesivako ja tai-
men ympirys peitetdin seindsammalella kosteuden ja routimisen sekd
maantakertuman pienentimiseksi. Talloin kun tydssi on kiytetty
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vuosittain samaa tottunutta tyoviestés eivat istutuskustannukset
ole liioin kohonneet keskiarvoa korkeammalle. Taimien kuljetus ja
séilytys kaivannee eriniisissa tapauksissa parantamisen varaa, mutta
johtunee siita, ettd valvontavoimat ovat niihin asti olleet riittamit-
tomat ja kirjallisiin istutusohjeisiin tyoméasrsyksissa, tyén suhteel-
lisen vahyyden vuoksi, ei ole tullut viela kiinnitettys tarpeeksi huolta.
T‘y('ia,seistus on samaten useimmiten ollut tilapaisluontoista, ja vasta
aivan viime vuosina osoittanut keskittymistd siinid suhteessa. Toisi-
naan nékyy unohdetun, ettd kuusta ei saa istuttaa lilan syvaan.
Metsénviljelystauluissa on yksityiskohtien harkinta usein jitetty hoito-
alueisiin, ja on ikévillda myénnettavi, etti aina ei ole valmista t4ll6in
tullut —on »jaity odottamaan huomista paiviis.

Kulttuureista puhuttaessa on mainittava joku sana tehdyn tyon hos-
vaamisesta. Aikaisempina vuosiky‘mmehinéi, ei taimistoja monasti
ole tiydennetty, mutta muutos parempaan pain nayttid nyt tapah-
tuneen. Monessa tapauksessa on parina viimekuluneena vuotena
klz.innitetty tissé yhteydessi jo Auomio kuusikysymykseen — tehty
niisséd tapauksissa, joissa kuusi jotenkin menestyy, taydennystyd
kuusella. Taimistojen suojeluun on mybs kiinnitetty huomiota, joko
aitaamalla nuorennusalat tai kieltdmélla laiduntaminen, joskin tyo-
sarkaa tdssé suhteessa vieli paljon nayttié olevan muokkaamatta-
kin. Aikaisemmin, vield 10-kuntakin vuotta sitten, luultiin meills
vallan yleisesti, etté sieni-, hydnteis- y. m. vahinkoja ei karun ilmas-
tomme takia tarvitse huomattavammin ottaa huomioon metséin-
hoidossamme, mutta lukuisat esimerkit osoittavat toista. Erilaiset
sienitaudit ovat harvennelleet taimistoja, varsinkin karsikaslajit
ahdistelevat seki ménty- ettd kuusinuorennoksia; jinis on jattinyt
jalkensd ei vain taimitarhojen lehtipuu- ja havupuutaimistoihin,
.vaan‘myéskin (kuusenkin? ) taimistothin parin hoitoalueen metsissikin;
isompi ojamyyrd on tavattu tuhoamassa taimistoja m.m. Kolarin
hoitoalueen“suometsissﬁ,; peltomyyri ja pitkdhantéinen metsimyyra
ovat m. m. Ayrapaan, Kitisen, Viitasaaren y. m. hoitoalueiden metséin-
viljelyksissi sekd monissa taimitarhoissa nakerrelleet poikki alkeis-
neulaset tai taimien varretkin. Kertakaikkiaan uskaltaa sanoa nyt
sen, ettd aluehallinnon on syyti, kuten useasti jo on tapahtunutkin,
kiinnittda taysi huomio esiintyviin tuhoihin, ja esim. hets tukosta alku-
merkit huomatessaan vaikka ilmoitettava kirjeellisesti piirikuntakont-
toreihin, jotta asia ei unohtuisi, ja valtyttaisiin odottamattomasta
mahdollisesta joukkotuhosta.

Myés ylispuiden poisto taimistoista, miké usein tapahtuu metsin-
hoitoméararahoilla, on saanut tayden huomion osakseen. On nimit-
tdin monia hoitoalueita, joissa tolppakenkii apunakiyttien karsi-
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taan oksat ennen ylispuiden kaatoa, ja juonnetaan puut pois sittem
min kisipelin, tukkipihtien ja koysien avulla. Tdmi menettelytapa
lieneekin yksi niistd harvalukuisista tapauksista jolloin metsinhoito
ja metsin hakkuu muodostavat erottamattoman kokonaisuuden, ja
jolloin metsinhostomidrdrahoja liikenee litketoiminnan hyviksi, sillg,
jos kantorahaa jaé vaikka joku pennikin kuutiometrid kohti, es avustusta
kantorahojen kohottamiseksi olisi muulloin sallittava, ei ainakaan niin
kaualle kuin metsinhoitorahoja ei edes kaikkien varsinaisten metsin-
hoitotoiden suorittamiseen koko maata silmdillipitien liikene. — My6s
suoja- ja varjopuuston poistaminen on toimenpide, joka valttdmatto-
mien luetteloiden puuttumisen ja tyén uutuuden vuoksi ei aina nayta
aikanaan saaneen riittavisti huomiota osakseen. Erikoisesti on tassa
yhteydessa mainittava, miten hakkaus- ja nuorennosalueilla kaulattu
koivu on heti kaulaustytn jilkeen mité runsaimmassa maarin tehnyt
siementé, joten esim. kylvéruudut (ja laikutusruudut) ovat saaneet
koivuntainta vertaansa vailla hakevalla runsaudella. Turvanneeko
koivu olemassa-oloaan taten!

Kulkusuhteiden parantaminen on kuten tunnettua yleisesti kyt-
ketty metsinhoitotoidenkin yhteyteen, tahdétty hoitoalueissa mo-
nasti pitemmalléa kiikarilla kuin miltd nayttiakain. M. m. on tai-
mistojen suojeluojien partaille, luomalla ojamullat rinteen alapuo-
lelle, saatu useasti kiyttokelpoiset polkutiet vielipa polkupyéra-
tietkin (suomaille ojitustoiden yhteydessd pysyviiset talvitiet-
kin).

Metsanhoitotdihin valtionmetsissa v. 1925 oli kdytettivissd méaara-
rahaa 2 000 000: — mk, v. 1927 — 5 800 000: — mk ja vuonna 1935
— 25 224 000: — mk. Niemme siis, ettd metsinhoitomenot ovat kas-
vaneet koko ripedsti. Tima tyomadrin kasvu on arvattavasti ollut
paljon suurempi kuin tyonjohdon lisiytyminen, varsinkin, kun sa-
manaikaisesti on tapahtunut tyén keskittéminen alueisiin my®és liike-
toiminnallisessa suhteessa. Aluehallinto on joutunut lujalle koetuk-
selle, on katsottu pitavitko liitokset, ja onkin myénnettivéi, ettd
suurempia repeamisié ei ole sittenkéan sattunut, ei ainakaan runsaam-
massa médrin kuin muillakaan kaytinnéllisen elimin aloilla. On
tosin myonnettivi, ettéd eraissi hoitoalueissa on metsianhoitotoiden
vastaavana valvojana kiytetty suuremmillakin tySmailla muita
kuin metsédnhoitotutkinnon suorittanutta (metsédnhoitajaa) tai metsé-
koulun kurssin suorittanutta (metsityonjohtajaa) henkiloa, jolloin
metsinhoidollinen jalki ei aina ole ollut paras mahdollinen, mutta
pyrkimys on ollut patevan tyonjohdon kiytt6on, johon tyonjohtaja-
piirin kéytantéonoton jilkeen padstineekin. On luonnollista, ettd
tydnjohdon on kiinteisti pysyteltdvi tySmaillaan.
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Milloin tyoviestond metsanhoitotoissa on voitu vuodesta vuoteen
kayttéda samaa tehtiviinsd koulittua joukkoa, on jalki tyomailla ollut
parempi kuin tilapais- ja varatyovaked kiytettiessa. Kiitoksella on
mainittava se merkillepantava seikka, etta hoitoalueissa, missé
méératietoisesti on pyritty suorittamaan metsinhoitoty6t, on n.s.
kymppijirjestelmiisti siirrytty kuutosjirjestelmddn (metsanraivaus, tai-
mistonperkaus, apuharvennus- ja puhdistusharvennus). Huomattiin
nimjttdin kdytannossd, etti kymmenen miehen jatkokoulutus ja
valvonta tuotti metsissia vaikeuksia, mutta, jos naiti valvottavia,
joiden esikuvana kuutosmies itse joutui samalla tyoskentelemddn, oli
vain 4—86, oli ty5 helpompi ja tuotti aina hyvia tuloksia, joten siir-
ryttiin pienempiin ryhmiin ja naiti ryhmis yhdistettiin 2—4 saman
tyonjohtajan valvontaan. Niille kuutosmiehille on tavallisesti mak-
settu 2—5 markkaa suurempi palkka kuin tavalliselle miehelle, silla
ohjeiden, luetteloiden y. m. takia tulee heille luonnollisesti pitempi
tyopaivakin. Ylimalkaan niyttasd metsanhoitotdissa pyrityn kunnol-
lisen palkan suorittamiseen. On vaadittu hyvéa tyo ja maksettu pa-
rempi palkka, mutta tyn kallistumisen kustannuksella ei tuota olo
sittenkddn tehty. On luonnollista, etté jos valtion hoitoalueissa samaa
tyovoimaa voidaan kayttid leimuussa, metsinhoitotéiden ja suon-
kuivaustoiden suorituksessa, metsanhakkuussa, varasto- y. m. toissé,
kuten monessa hoitoalueessa (useimmissa) on tapana, tulee jalki koko
hoitoalueessa nakyméén jo muutamassa vuodessakin, mutta tar-
peettoman tySvoiman hajoittamisen estimiseksi ja kiytannéllisten
seikkojen takia edellyttas se, ettda hoitoalueen hallinto jarjestas koko
koneiston kaynnin paikallisoloihin paremmin perehtyneens ja koko
vuoden jatkuvaa ty&ohjelmaansa silmallapitien. Joissakin hoito-
alueissa on varsinaisten metsianhoitotoiden suorituksessa kaytetty
urakkajdrjestelmdd, joka kuitenkin paremmin sopii suonkuivaus-,
tienteko- ja metsinhakkuutdisss kiytettaviksi, joten ei ainakaan ole
tyonjohdon sallittava omaksi mukavuudekseen jirjestas urakkatysta
metséanhoitotyomailla.

Tyoaseista on eri tyolaaduista puhuessa tullut mainittua eri-
naisié kohtia. Tybaseistus on koko lailla viela kirjava. Kukin hoito-
alue on kiytannosss saanut kehittia omat tySaseensa ja vasta aivan
viimeisind vuosina on esim. piirikuntakonttorien toimesta pyritty
kiitettédvalla tavalla jarjestamian asiata. Silloin, kun jostakin asiasta,
tyoaseen soveltuvaisuuden yksityiskohdista, on saatu selvyys wer-
tailevilla rinnakkaiskokeilla, silloin voidaan menestykselld alkaa niin
sanoakseni soluttaa tybasetta kaytantoén, pakolla ei aina pidstine
phdmddridn. Kokeiluja yhtaaikaa monissa kymmenissé hoitoalueissa

vithankin kalliimmilla tydaseilla on valtetty, mika onkin luonnollista.
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Monessa tapauksessa on tydaseista puhuttaessa kenttimiehet lausu-
neet toivomuksen, ettd tutkimuslaitos sovelluttaisi tybasekokeilu-
jaan mydskin metsahallinnon tySmaille, toivomus, joka osoittaa
asian kauaskantavan merkityksen ja samalla tieteen ja kiytinnén
yhteenkytkeytymisen, siis miten rattaan on hampaaseen kellokoneis-
tossa sovittava, joten kaytinnon on sovellutettava tyoskentelynsa
tieteen saavutusten perusteella, mutta, myos sen, ettd kiytannosti
tiede ammentaa uutta materialia.

Erilaiset luettelot, kaavakkeet ja kartasto vaikuttavat metsien
hoitoon huomattavan paljon. Kaytinnon mies on varmaan monasti
sadatellut konttoritoitd. Han tuntee ulkona metsissi olevansa omalla
alallaan, mutta ahtaassa konttorissa pakon alaisena. Han tietid, etté
sisity6kin on tehtivi, silli onhan han lukenut johtosaanndssiin
jotain konttoriajastaankin, mutta lomakkeiden tayttd, kaavakkeiden
selailu j. n. e. on ikévad tydta, mutta sekin on tehtava. Tiede ja tule-
vaisuus hyotyy naistd, joten asiaa ei voi auttaa. Niin siis luettelot
on tehtava ja jatkuvasti tiydennettivi, mitd tulee metsanhoidolli-
siinkin luetteloihin. Jos luettelon selventid kartalla, josta yhdelli sil-
mdykselld nikee mahdollisimman yksinkertaiselle merkinndlld moni-
puolisia metsinhoitotoitd, on kiytannonkin mies tasavertainen tiede-
miehen kanssa. Han nikee, mité on tehty, ei tarvitse tutkia numeroita,
eiki kirjallisuutta ja aikaa sidstyy. Ainakin kymmenkunta eri tyo-
kartastojérjestelmaa on maamme hoitoalueissa jirjestetty, »miestd
myédten miekka tehty» ja kun asia kieltimittd on merkityksellinen
on kysymykseen metsahallituksessakin syvennytty ja tyckartasto
on tullut késiteltaviksi erindisten lomakeuudistusten ja tyémaariys-
ten yhteydessi, joten voimme ne kaikki tissi yhteydessd sivuuttaa
seuraavilla maininnoilla:

tyokartta metsinhoitotoisti on vilttdmdaton sekd tyoohjelman yhtey-
dessd ettd tyon suorituksen atkana.

metsinhoitotoiden menestyksellinen suorittus edellyttia n.s. tyo-
miédrdysten antamista (kirjallisen ), mutta myis médraysten suorituksen
valvontaa (Saksassa m.m. paikoin seurataan metsinhoitotoiden suo-
ritusta seindkartoilla nupillisia neuloja apunakayttien — siis kuten
sotakarttal).

Taimitarhat, jotka myés tulevat osaltaan vaikuttamaan kwusi-
kysymykseen voimme talla kertaa sivuuttaa, silli ne ovat tulleet toi-
sessa yhteydessd esille. Taimitarhamenot salaojituksineen, maan-
valmistuksineen, aitauksineen, tyckalustoineen, siemenineen, tyo-
palkkoineen y. m. kustannuksineen on vuosittain lahivuosien aikana
arvioitu yli 1 000 000 markaksi, mutta pudonnee summa noin 600 000
2700 000 markkaan, ellei taimitarhojen alaa nosteta yli 40—45
hehtaarin.
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Maantienvarsimetsit ovat sellaisia, ettdi ne vetivat m.m. ulko-
maalaisen huomion puoleensa. On valitettavaa, etti naisté annetut
madraykset on mitd néiden metsien hoitoon tulee késitetty viirin
erinaisissd hoitoalueissa, joskin toiselta puolen on hoitoalueita, joissa
antaumuksella .on niitd metsid késitelty. Metsahallituksen kierto-
kirjeessa vuodelta 1905 on kehoitettu »jatettivaksi leimaamatta
iakkaita puita, jotka ovat varsinaisena kaunistuksena tai tunnus-
puina paikkakunnalla, tai joita pidetdén erityisini vanhoina muisto-
merkkeinay ja 1923 annetussa kiertokirjeessd velvoitettiin metsin-
hoitajat puheenaolevanlaisia puita safstamiidn. Muutamissa hoito-
alueissa onkin nue periaatteet taydelleen sovelletettu varsinkin tien-
varsimetsien hoitoon, jolloin samalla punaiselle tai valkealla maali-
renkaalla on jatetyt puut merkitty tulevaisuudessakin havasttavikst.
Tienvarsimetsiéd on varovaisesti harvennettu, yli-ikiiset, kuivettuneet
metsikot on uudistettu tarpeen mukaan jattamalla kelopuitakin tule-
vien polvien ihailtaviksi, apuharvennus- ja raivauspuut on koetettu
myyda, liiat oksat tulenvaaran takia joko poltettu kasoissa tai ve-
detty kauemmas seké levitetty risut. Kaikki tuo on tehty, huoli-
matta siitd, ettd eriilla tahoilla on tahdottu tuollaista metsénhoito-
tyotda kuvata — Potemkinin kulisseiksi, jota se ei suinkaan ole. On
luonnollisestt aina myés muistettu sitd, ettd kussakin hottoalueessa on
tienvarrelle jatetty isompi tat pienempi koskematon metsikko — Urwald
— osoittamaan ulkomaalaisille ja tulevien polvien swuomalaisille —
minkdlainen on metsd luonnontilassaan.

Syys- ja talvileimoaukset olivat aikaisemman vallan yleisid, mutta,
kun havaittiin lehtipuiden vaativan ehdottomasti leimauksensa leh-
delliseen aijkaan ja huomattiin, miten kesalla paivan ollessa pitkan ja
valoisan, sateiden (ja lumen) tekevin tyoskentelylle minimaalisesti
haittaa, joten leimausty6 yksikkoa kohti tuli 2—-3 kertaa halvemmaksi,
stirtyr aluehallinto, kun lisiksi nyttemmin lesmausapuakin saadaan
tarpeeksi, kesilevmauskannalle, mikd onkin taydelleen kannatettava
toimenpigde metsanhoidolliselta (ja siis metsiataloudelliseltakin) kan-
nalta, silld, kuten jo dsken mainittiin, maéraa leimaus metsan tulevan
hoidon. Hyvin lesmattu metsé on jo puoleksi hoidettu ja néin mene-
tellen. saamme metsénhoitoméaararahoja yhid enemmaén liikeneméén
vanhempien hakkausalojen kunnostamiseen, hakkausalojen, jotka
madrarahojen puutteessa on ajkaisemmin taytynyt jattia puoli-
valmiiksi, varsinkin mité kivisempiin, ohutturpeisempiin suo- (osittain
kivityot tekeméttsa tai heikosti tehtyna) tai soistumassa oleviin metsé-
maihin ja paloaloihin tulee. Nykyiselle metsédnhoidolliselle ajatus-
kannalle maakunnissa nayttaé olevan ominaista se, eftd nykyiset
hakkausalueet kunnostetaan heii hakkuun jilkeen, joten mitddn rdstejd
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et tulevaisuudelle jid, ja siind samassa, mikili siements, taimia ja
mairirahoja saadaan, kunnostetaan vanhempia hakkausalueitakin.

Metsanhoidollisia toitd suunnitellessaan ja niiden suorittamista
valvoessaan joutuu aluehallinto mité liheisempiin kosketuksiin tyon-
johtajien, metsinvartijoiden, kuutosmiesten ja tyontekijsiden kanssa.
Kaikki he yhteisesti ovat vaikuttamassa valtionmetsien metsian-
hoidolliseen tilaan omalla tydsarallaan ja kiitettavalla yksimielisyy-
dells nédkyy useimmiten tuo yhteistyé sujuvankin, mihin luonnolli-
sesti onkin aina pyrittivi. Jokainen nayttasd tekevin omat tyonsi,
hoitavan hanen haltuunsa uskotun leiviskin, kaikessa hiljaisuudessa
suukopua pitamattd, joten monasti asioita tuntematon, varsinkin
sivullinen, saattaa luulla, etti metsinhoidollista tybta ei tarpeelli-
sella ponnella tehda, etté téssa suhteessa ei ole pysytty ajan tasalla.
Jos on tilaisuudessa tekemidn kierroksen ympari maan eri hoito-
alueissa, taikkapa vain perusteellisemmin syventymain jonkin hoito-
alueen metsanhoitotSihin, ja nikemiin milli uupumattomalla innos-
tuksella suurin osa kaytinnén miehistd hoitaa metsii, joita itse on
saanut leimauttaa ja hakkauttaa, joutunut nikem##n miten koko-
naisuudessaan tuo ty6 tapahtuu useimmiten ei ty6na leivin edesta,
vaan tyond aatteen (metsdaatteen) edestd, niin varmaankin tuollai-
nen arvostelija on valmis muuttamaan mielipiteensé, on valmiimpi
kokoamaan kuin hajoittamaan, silla onhan muistettava, ettd metsin-
hoidollisten maararahojen myontamisen suhteen ei ole aina puhal-
taneet yhta raittiit tuulet kuin nyt tuntuu puhaltavan Suomen-
niemells itse kansankin keskuudessa.
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Referat.

Der Fortbildungskursus der Forstmeister 1935.

In der Verdffentlichung sind alle auf dem Fortbildungskurse
fiir staatsangestellte Forstmeister gehaltene Vortrige iiber aktuelle
Fragen der praktischen Forstwirtschaft und besonders der Revier-
verwaltung enthalten. Die Referate der Vortrige sind, wie folgt.

Uber die praktische forsttaxationsmethoden.

YRJIO ILvEssavLo.
(8. 1—12).

Der Verfasser behandelt ausfiihrlich die Linien- und Kreisprobeflichen-
Taxation. Auf Grund der Ergebnisse von Untersuchungen iiber die Genauig-
keit der von der Forstwissenschaftlichen Forschungsanstalt geiibten verschie-
denartigen Taxationsmethoden wird der Einfluss des Abstandes der Schat-
zungslinien auf die Genauigkeit der Ergebnisse gepriift. Hier gelten als ent-
scheidende Faktoren die Ausdehnung des abzuschitzenden Gebietes und die
Einheitlichkeit der im Gebiete vorhandenen Walder. Je ausgedehnter das
Gebiet ist und je einheitlicher seine Walder sind, umso weitmaschiger kann
das ausreichende Liniennetz sein. Durch graphische Skizzen werden die Feh-
lergrenzen bei variierenden Linienabstand und veranderlicher Beschaffenheit
der Walder veranschaulicht (vgl. die Skizzen S. 6—8). In der Untersuchung
ist auch der Bedeutung der Breite der Schatzungslinien und der Grésse der
Kreisprobeflachen fiir die Genauigkeit der Ergebnisse bei gleichem Linien-
abstand Aufmerksamkeit zugewandt. Die Ergebnisse erweisen, dass bei ab-
nehmender Linienbreite und Kreisgrosse auch die Genauigkeit abnimmt,
doch geben eine 8 m breite Probeflachenlinie und eine 2—3 Ar grosse Kreis-
probefliche in vielen Fillen geniigend genaue Resultate. Als Endergebnis
stellt der Verfasser dar, dass bei allen Taxationsarbeiten auf mathematischer
Grundlage aufgebaute Taxationsmethoden anzuwenden und von fehlerhaften
sowie planlosen Methoden abzusehen sei.

Aufstellung und Behandlung des Budgets der Forstverwaltung.
MAUNO PEKEALA.
(8. 13—21.)

Nachdem der Verfasser zunichst die historische Entwicklung der Auf-
stellung des staatlichen Budgets behandelt hat, legt er dessen gegenwiirtige
Vorbereitungs- und Behandlungsweise an den amtlichen Stellen, in der Regie-
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rung und dem Reichstag dar. Gegenstand besonderer Aufmerksamkeit ist die
Aufstellung des Budgets der Forstverwaltung, eine Arbeit, die in den ver-
schiedenen Abteilungen der Forstverwaltung vorbereitend ausgefiihrt wird.
Um einen deutlichen Unterschied mit Riicksicht auf die Aktiva und Passiva
der verschiedenartigen Einnahme- und Ausgabeposten machen zu kénnen,
werden im Budget sowohl hinsichtlich der Ausgaben als auch der Einnahmen
zwei Hauptteile unterschieden: die eigentlichen Einnahmen und Ausgaben
sowie die Kapitaleinnahmen und -ausgaben. Ferner werden Charakter und
Verbrauch der verschiedenartigen Staatszuschiisse im Rahmen der gegenwartig
in Kraft stehenden Gesetze und Verordnungen dargelegt und erwiesen, dass
in dieser Beziehung die Zahl- und Momenteinteilung des bestétigten Budgets
sowie die friiher anerkannte Praxis genau zu befolgen seien. Zum Schluss
stellt der Verfasser fest, dass das Verhalten des Reichstags der Forstwirtschaft
gegeniiber von stets wachsendem Verstandnis zeugt.

Uber die Entwisserungstauglichkeit der Moore.

0. J. LURKALA.
(8. 22—36).

Bei der Abschitzung der Entwisserungstauglichkeit der Moore sind
neben ihrer Beschaffenheit auch die Bewaldungsfahigkeit nach der Entwisse-
rung, ihre Bewaldung und Bewaldungsvoraussetzungen, Absatz- und Preis-
verhaltnisse der Forstprodukte u.a. Umsténde, die auf die Rentabilitat der
Entwiasserung von Einfluss sind, in Betracht zu ziehen.

Auf Grund der Oberflachenvegetation des Moores, des Moortyps,
lassen sich Schliisse iiber die Bewaldungsfiahigkeit des Moores schliessen. Auf
dieser Grundlage sind die Moore mit Ricksicht auf die Bewaldungsfahigkeit
nach der Entwasserung in fiinf Bonitatsklassen eingeteilt. Die auf den stén-
digen Versuchsflachen der Forstwissenschaftlichen Forschungsanstalt erhal-
tenen Ergebnisse erweisen, dass auf den Mooren der drei besten Bonitéts-
klassen der Waldwuchs, der vor der Entwasserung sehr schwach war (0.s—
2.0 m3/ha), nach der Entwisserung 5—11 m?/ha ausgemacht hat. Die Ent-
wisserung der Moore dieser Bonitédtsklassen ist als rentabel zu betrachten,
soweit die Entwasserungskosten aus diesem oder jenem Grunde nicht iiber-
massig hoch werden. Dagegen ist die Holzertragsfahigkeit der den Bonitéts-
klassen IV und V angehérigen Moore so gering, dass nur in Ausnahmefallen
die Entwasserung lohnend ist.

Auf der oben dargestellten Grundlage wird erwiesen, dass vornehmlich
die Bruchmoore fiir eine Entwisserung geeignet sind. Bei Reiser-, Weiss- und
Braunmooren ist auch der Beschaffenheit und dem Zersetzungsgrad des Torfes,
der Rohtorfschicht und etwaigen zur Entwisserung hinzukommenden
Kosten fiir Waldkultur Aufmerksamkeit zuzuwenden.

Kontrolle der Wald: und Flossereiarbeitslohne.

Esgo HELLEN.
(S. 37—58).

Die amtliche Arbeitslohnstatistik ist in Finnland noch sehr mangelhaft,
nur iiber die Léhne der landwirtschaftlichen Arbeiter wird eine amtliche Sta-
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tistik veroffentlicht. Auf Grund von Lohnstatistiken, die durch priva.te Ar-
beitsgeberverbinde zusammengekommen sind, hat festgestellt werden kénnen,
dass die Waldarbeitslohne im grossen und ganzen der Hohe der Sommerarbeits-
16hne fiir landwirtschaftliche Arbeit entsprechen. Auf private Uritersuchungen
griinden sich ebenfalls die Lohnstatistiken, nach denen im Aufsatz erwiesen
wird, dass die Waldarbeitslohne in den Krisenjahren 1930—32 sehr niedrig
gewesen sind. Dieses lag daran, dass der Staat in die Verhéltnisse nicht eingriff.
Es wurde eine Lohnkontrolle angeordnet, die Lohne wurden geregelt, und
schliesslich wurde fiir die Flosserei- und Waldarbeitslohne ein Sachverstéandi-
gen-Ausschuss eingesetzt, der die allgemeinen das ganze Land betreffenden
regionalen Tageslohnnormen aufgestellt hat. Nach Beendigung ‘der. Wirt-
schaftskrise sind die Lohne wirder gestiegen. ’

Im Aufsatz wird ferner ein Uberblick iiber die auf den Tagesverdienst
einwirkenden Faktoren gegeben: Arbeitsbeschwerlichkeit, auf
die Astigkeit und Holzqualitit sowie die Gelandeverhaltnisse einwirken, sowie
dieTiic htigkeitder Arbeiter. Diese Bedingungen wirken auf die gebrauch-
lichen Lohntaxen ein, von denen im Aufsatz einige Proben gegeben werden.
Es ist darauf hinzustreben, eine rechtmissige Taxe zu bilden, und in dieser
Beziehung kénnen mit Hilfe von Untersuchungen iiber die Arbeitsintensitat
sachliche Grundlagen geschaffen werden.

Forstwirtschaftsplane.

0. J. LAgrARI.
(S. 59—69.)

Bei den Entwurf forstwirtschaftlicher Plane miissen die forstwirtschaft-
lichen Kapitalien sowie Ziele, nach denen man strebt, bekannt sein. Die Wirt-
schaftsbiicher miissen Angaben iiber Umfang und Beschaffenheit der Wald-
flachen enthalten; in dieser Beziechung sei auf die grundlegende Bedeutung
der Waldtypen hingewiesen. Die Kenntnis von Holzvorrat und Zustand der
Walder ist unerlasslich. Der Wirtschaftsplan muss in erster Linie positive
Richtlinien fiir die folgende Wirtschaftsperiode enthalten, wobei allerdings
allzu eingehende Ausfiihrungen zu vermeiden sind, da die Durchfiihrung der
Einzelheiten in hohem Masse von ortlichen Bedingungen und Absatzverhalt-
nissen abhingig ist und somit der Entscheidung der Revierverwaltung iiber-
lassen bleibt. Bei der HieBssatzberechnung hat man sich auf keine bestimmte
Hiebssatzformel zu stiitzen, sondern alle auf die Sachlage einwirkenden Um-
sténde, wie die regelmassige Hiebsflache und die Holzmenge, die sie liefert,
Zuwachs der Wilder, Verteilung der Altersklassen sowie den.waldbaulichen
Zustand der Walder, in Betracht zu ziehen: Das Hauptbestreben richtet sich
naturgemiss auf die Gewahrleistung der Nachhaltigkeit der Bewirtschaftung,
und dabei sind neben taxatorischen Gesichtspunkten auch waldbauliche in
den Wirtschaftspldnen als durchaus entscheidend in Betracht zu ziehen.

Der eigentliche Wirtschaftsplan muss als wichtigsten Teil eine nach Ab-
satzgebieten aufgestellte Aufzahlung derjenigen Bestdnde, in denen in der
nichsten Wirtschaftsperiode Hauungen oder andere waldbauliche Massnehmen
durchzufiihren: sind, sowie den Verhiltnissen angepasste Ausfiihrungsvor-
schriften der Arbeiten umfassen. Gleichzeitig wird bei den verschiedenen
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Bestandesgruppen die bei dem Abtrieb zusammenkommende
nach Holzsortimenten geschitzt.

Von grosser Bedeutung ist ein gut eingerichtetes forstwirtschaftliches
Kartothek. Durch ein solches ist unter Anwendung verschiedener Farbungen
u.a. eine anschauliche kartographische Darstellung vorgeschlagener Mass-
nahmen erméglicht. Um einen Uberblick iiber die ausgefiihrten Arbeiten zu
erlangen, werden sie im Auftrage der Revierverwaltung nach der Durchfiihrung
der Arbeit in entsprechender Weise auf Kontrollkarten vermerkt.

Holzmenge je

Die Begriindung sogenannter neuer Giiter auf staatlichen
‘Waldboden.

Paavo JOKINEN.
(S. 70—886.)

Die Besiedlung von staatlichen Waldbéden erfolgt entweder in der Weise,
dass im Auftrage der Siedlungsverwaltung ein Siedlungsplan aufgestellt wird,
oder in der Weise, dass der um Niederlassung einkommende Bewerber sein
Gesuch bei einer értlichen Siedlungskommission einreicht, in deren Auftrag
das Gebiet gepriift wird. In beiden Fillen wird der Plan vom Landwirtschafts.
ministerium bestatigt.

Die Bestimmung vom Staatsboden zu einem Siedlungsgebiet oder einem
Siedlungsgut ist im entscheidenden Sinne davon abhangig, ob es in den Gebiet
in dem Masse ertragsfahigen Boden gibt, dass dort Landgiiter eingerichtet
werden konnten, die sich selbst tragen. Zur Bestimmung des fiir die Siedlungs-
giiter zu bewilligenden Waldgebietes ist ebenfalls eine Kenntnis der Wald-
bdden und der Beschaffenheit der Walder erforderlich. Soweit sich im Sied-
lungsbereich fiir den Bedarf des Staates notwendige Land- und ‘Wassergebiete
finden, sind sie fiir den Staat zuriickzubehalten. Eine unbegriindete Zersplit-
terung der Staatsgeldnde ist zu vermeiden.

Bei der Begriindung von Kulturgiiter ist diesen eine ausreichende Flache
bebauten und anbaufihigen Bodens sowie nach Méglichkeit soviel Waldboden
zuzuweisen, dass jede Landgut aus ihm fiir den hauptsichlichen Hausbedarf
Holz beziehen darf. Bei der Anlage eines Siedlungsgutes haben als Ziel die
Grdssenverhiltnisse eines sogenannten Selbstversorgungsbetriebes zu gelten.
Hinsichtlich der in dem Aufsatz behandelten Einzelheiten wird auf die in Kraft
stehenden Verfiigungen hingewiesen.

Uber die Forderung der natiirlichen Verjiingung der Wilder.

MaRrTTI TERTTI.
(S. 87—96.)

Die entscheidendste Stufe bei der natiirlichen Verjiingung der Walder
in Nordfinnland und Lappland ist das Besamungsstadium, in Siidfinnland
dagegen das Anflugsstadium. In dem Aufsatz wird letzteres behandelt. Der
Anflug wird durch mancherlei Erscheinungen beeintrachtigt, durch Sonnen-
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brand und Bodenfrost, durch Rohhumus, durch die Untervegetation und die
Waldstreu. Der Gesamteinfluss von Sonnenhitze und Bodenfrost kann dadurch
abgeschwacht werden, dass fiir den Pflanzenbestand in seiner kritischen Phase,
schon bei den Aushieben, der geniigende Schutz vorgesehen wird, Der Roh-
humus, der das Auslaufen behindert, ist allerdings gleichzeitig der Nahrstoff-
vorrat des Pflanzenbestandes. Deswegen darf er nicht entfernt werden, dagegen
ist durch Abbrechen seines Zusammenhanges oder dun;lh vH;.ckenAdexl"l ]3;3~
samungsguadrate seine beeintrachtigende Wirkung abzuschwéchen. Auc e
stoff‘llil::%le Zusammensetzung des Mineralbodens hat unter dem Gesichts‘punktf
der Nahrungszufuhr der Pflanzen ihre eigene Bedeutung, und d?,her ist bei
dem Hacken der Besamungsquadrate eine Durchmischung des Mm‘eralbodens
zu vermeiden. An guten Standorten ist darauf zu achten, d&ss.bex den Au.s-
hieben die Walder nicht liickig werden, da die BlSssen leicht verwildern und die
iippige Untervegetation das Auslaufen der Flache ex:schwert. l\!ehr?re de;
oben angefiihrten Faktoren sind auch in gewisst?n Beziehungen giinstig, un
diese guten Seiten sind je nach den Moglichkeiten auszunutzen.

Die Finstellung der in Waldgegenden ansissigen Arbeiter auf
Selbstversorgung in bezug auf Lebensmittel.

Erkki J. KINNUNEN.
(S. 97—106.)

Auf Grund der in Finnland in letzter Zeit aufgestellten Beviillfem“ng.s-
statistiken wird ermittelt, dass eine Bevolkerungszunahme in yerhé.ltmsmasslg
héchstem Masse zum grossen Teil in den nérdlichen und Bsthchen. Gegender.x,
den sogenannten Waldgegenden Finnlands zu vermer!sen gewesen 1st: Da (.1.16
Rationalisierung der Industrie so weit vorgeschritten ist, da.ss dmfase die Bev?l-
kerungszunahme Finnlands nicht zu binden vermag, miisste die Mehrbevél-
kerung in Landwirtschafts- und Forstarbeiten untergebracht werden. ]

Nachdem der Verfasser den Geldwert des niedrigsten ‘Lebensst&ndes einer
Familie berechnet hat, kommt er zu dem Ergebnis, dass mit der‘n. du;fzh ‘Wald-
arbeiten erhaltenen gegenwartigen Tagesverdienst eine Familie mcht“ aus-
reichend ernahrt werden kann, wenn alle Lebensmittel gekf;.uft 'werden xiissen.
Die Sachlage wird eine andere, wenn die iiberflussige Ax"beltszelt (‘ier le,glledfr
einer Familie fiir die Arbeit in einem landwirtschaftlichen Kleinbetrieb, fiir
die Selbsterzeugung von Lebensmitteln, verwandt werden' kann. Der Ver-
fasser stellt Berechnungen fiir die Begriindungskosten eines Selbstversor-
gungsbetriebes und dessen Nahrungsmittelproduktion an und }:ommt zu (_iem
Ergebnis, dass derartige Betriebe in Waldgegenden zu begriinden und ihre
Begriindung von seiten des Staates zu unterstiitzen sei.

Uber Kamparbeiten.
V. K. AHOLA.
(S'. 107—120,)

Nachdem der Verfasser erwiesen hat, dass der. geringe Umfang derKVYsld-
anpflanzungen auf Staatsgelanden auf der geringen Anzahl der Kampe
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beru}u'e, betfmt er die Notwendigkeit der
legt die Gesichtspunkte dar, die bei deren Be

Uber die Regelung der Kanzleiarbeiten der Forstimter.

EINA'iu ‘WUuUoORI.
(S. 121—132.)

In dem Aufsatz wird dargestellt, dass die in den Forstamten zu verrich-

tenden Kanzleiarbeiten, deren Bedeutung in einer geordneten Forstwirtschaft

besonders gross ist, so sehr zugenommen und in dem Masse an Vielseitigkeit
gewox%nen haben, dass die Zeit des Forstmeisters zum grossen Teil auf die
Erledigung der Kanzleiarbeiten hingeht. Um dieser Sachlage abzuhelfen, wir(i
vorgeschlagen, dass durch Anstellung von Kanzleigehilfen, durch Hinv;irken
au‘f Ordnung in den Kanzleiarbeiten, durch Beschaffung technischer Hilfs-
mittel, unter genauer Befolgung eines Verzeichnisses der an Fristen gebundenen
Aufg&ben sowie'durch rechtzeitige Ausfiihrung aller Verrichtungén dié Kanzlei-
ar?elten erleichtert ‘'werden miissten, damit der Forstmeister fortan einen
grosseren Teil seiner Zeit fiir die Leitungs- und Uberwachungsobliegenheiten
der fortwirtschaftlichen und waldbaulichen Seite des Forstamts zur Verfiigun,

stellen konnte. ¢

_'Qber dgn‘ Bau upd die Instandhaltung der Wege.
" Erkxr J. Smdora. ‘
(8. 133—140).

Der Verfasser legt die Gesichtspunkte dar, die bei der Richtungsbestim-
mung der Wege sowie deren Bau und Instandhaltung zu beriicksichtigen seien.

Uber die Ausfiihrung von Entwisserungsarbeiten zugunsten
: : der Walderziehung.

A. J. CAUTON.
(S. 141—158).

Als das Moorentwasserungswesen der Staatsgelande 1909 eingerichtet
wurde, war man auf die in Schweden ausgefiihrten Untersuchungen und die
dort gemachten Erfahrungen angewiesen. Danach hat jedoch die Moorfor-
schung in Finnland grosse Fortschritte gemacht, und vornehmlich hat die
Untersuchung der Moortypen eine Grundlage fiir die Darlegung der Zweck-

missigkeit der Entwasserungsatbeiten-und die Betrachtung der wirtschaft-
lichen Seite.solcher Arbeiten geschaffen.

Neuanlage von Kéampen und
cotigen soon. griindung und Pflege zu beriick-
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In dem Aufsatz werden die Hauptziige eines Waldentwisserungsplanes
dargestellt, und ferner wird erwiesen, dass man in Finnland zur Erlangung
einer nachhaltigen Entwasserung nach Regelmaéssigkeit des Grabensystems
strebt. Dieses setzt eine Oberflachennivellierung des zu ent-
wassernden Moorgebietes voraus. Es wird gezeigt, dass sich die auf Ober-
flachennivellierung gegriindete planméssige Arbeit billig stellt und dass durch
sie in betrichtlichem Masse Entwasserungskosten gespart werden. Ins-
besondere werden die an Béchen ausgefilhrten Aushebungsarbeiten sowie
ihre technischen und wirtschaftlichen Voraussetzungen behandelt, wobei die
planmassige Durchfithrung auch dieser Arbeit empfohlen wird. Verschieden-
heiten, die bei der Ausfiihrung von Moorentwasserungsarbeiten in Frage kom-
men, werden durch Kartenskizzen veranschaulicht. )

Zuletzt wird der Entwicklung der Moorentwisserungstechnik und der
Erzielung einer ausreichenden Entwisserung bei massigen Unkosten Aufmerk-
samkeit zugewandt, ausserdem werden die Moglichkeiten, die Arbeiten auf
Nordfinnland auszudehnen, in Erwéagung gezogen, da dort bisher nur wenig
ausgerichtet worden ist.

Uber die kiinstliche Verjiingung des Waldes.

V. K. AHOLA.
(S. 159—172.)

Bei der Waldkultur ist es wichtig, den Samen eigener Ortschaft zu be-
nutzen, und das Darren der Samen an eigenen, jeweils dafiir hergerichteten
Darren auszufithren. Mit Riicksicht auf die Kulturmassnahmen wird dargestellt,
wann eine Aussaat, wann dagegen eine Pflanzung vorteilhafter sei. Ferner
werden die Gesichtspunkte, die auf die Auswahl der verschiedenen Aussaat-
methoden einwirken, sowie hinsichtlich der Aussaatarbeiten wichtige Einzel-
heiten erortert, die von den Natur- und Bestandesvorbedingungen in hohem
Masse abhingig sind. Soweit das Aussaatergebnis unsicher oder soweit die
Beschaffung tauglichen Samens, wie z. B. in Nordfinnland, ungewiss ist, wird
die Pflanzung empfohlen. Es wird festgestellt, dass die Art der Pflanzung je
nach den Standorten und natiirlichen Verhaltnissen ebenfalls in hohem Masse
schwankt. Schulungsalter und Grésse der Pflanzen sowie das ‘Vorsehen eines
notwendigen Schutzwaldes sind haufig von entscheidender Bedeutung fiir
das Gelingen der Arbeit. )

Schliesslich wird einzelnen Fragen, wie der Aufforstung von Brandflachen,

der Nachbesserung der Kulturen sowie der Kontrolle der Arbeitsergebnisse,
Aufmerksamkeit zugewandt.

Uber die Reisevorschrift und Reiserechnungen.

Arvo MELA.
(S. 173—184.)

Der Aufsatz befasst sich mit den Prinzipien, die bei der Entschidigung
fiir Reisekosten der Beamten gegolten haben, desgleichen mit den Abén-
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derungen dieser Prinzipien, den Bestimmungen der gegenwiirtigen Reiseord-
nung und deren Unzuldnglichkeiten.

Die forstwirtschaftliche Statistiken.

EmNo Saarr.
(S. 185—195.)

Der Aufsatz beschrankt sich in der Hauptsache auf die Behandlung der
wirtschaftlichen Statistik. Zunichst wird ein Uberblick iiber die wichtigsten
forstwirtschaftlichen Gesamtstatistiken gegeben. Von den stindigen Statis-
tiken werden folgende erwahnt: die Statistiken iiber die Taxation der Staats-
walder, den Holzverbrauch Finnlands und die Brennstoffangaben der Industrie,
die Statistiken iiber die Wirksamkeit der verschiedenen Verwaltungszweige,
die in Jahresberichten enthaltenen statistischen Angaben von Gesellschaften und
Zentralforstgesellschaften, Industriestatistik, Flossereistatistik, Eisenbahn-
statistik u. a. Hinsichtlich einiger statistischen Zweige, wie Preis- und Arbeits-
statistiken, liegt die Arbeit noch in den Anféngen.

Im zweiten Teil der Darstellung wird die Statistik der Staatsforsten ge-
sondert behandelt. Es ist der Zweck der Statistiken, einerseits die Errungen-
schaften der staatlichen Forstwirtschaft darzustellen, andererseits Vergleichs-
material fiir die Kontrolle des forstwirtschaftlichen Betriebes wie auch Ge-
schaftswesens zu sammeln. Hierher gehéren die Schatzungsstatistiken iiber
die Forstvorrite sowie die Hiebs- und Ubergabestatistiken iiber den Ver-
brauch des Holzes aus den Staatsforsten. Das Geschaftswesen wiederum wird
durch die Lieferungs-, Verkaufs- und Preisstatistiken beleuchtet. Die wald-
baulichen Ergebnisse gehen aus den Statistiken iiber Umfang und Beschaffen-
heit der Waldbau- und der Moorentwisserungsarbeiten hervor, und die Weite
der ganzen Tatigkeit ist aus den Einnahmen- und Ausgabenstatistiken der
Staatsforsten zu ersehen.

Uber die auf die Bebaubarkeit der Moore einwirkenden Faktos

ren und iiber Anbaufihigkeit der Moore auf Staatsgelinde vors

zugsweise unter Beriicksichtigung der Siedlungsméglichkeiten
solcher Boden.

Mavuwo J. KOTILAINEN;
(8. 196—210.)

Friiher sind die Schatzungsprinzipien bei der Bestimmung der Bebaubar-
keit der Moore unzureichend gewesen, und dieses hat vielfach zu unbefriedi-
genden Ergebnissen im Siedlungswesen gefiihrt. Nunmehr ist die Untersuchung
der Anbaufshigkeit der Moore im Auftrage der Siedlungsverwaltung dem
Finnischen Moorkulturverein iibertragen worden, so dass die Gewahr gegeben
ist, dass diese Arbeit objektiv ausgefiihrt wird.

Von den auf die Bebaubarkeit der Moore einwirkenden Faktoren sind die
wichtigsten die Lage und die Ausdehnung des Moores, die Verkehrsverbin-

o e
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dungen, die Beschaffenheit des Untergrundes und die Torfart. Hinsichtlich
der Beschaffenheit des Untergrundes gilt es nicht mehr als notwendig, dass
er den Bodenverbesserungsstoff zu liefern hétte, da bei den Versuchen des
Moorkulturvereins festgestellt worden ist, dass Sand als Meliorationsstoff dem
Lehm fast gleichkommt, die Beschaffenheit des Torfes ist ausserordentlich
wichtig. Die chemische Untersuchung der Torfarten hat sich als erfolgreich
erwiesen. Der Zersetzungsgrad des Torfes wirkt auch auf die Bonitat und
somit auf die Klassifizierung der Moore ein. Bei der Bonitierung kénnen als
Hilfsmittel auch mittelbare Indikatoren, die lebendige Pflanzendecke des
Moores oder die Moortypen, benutzt werden, die bei der Schatzung der Wald-
entwasserungstauglichkeit der Moore allgemein mit Erfolg zur Anwendung
gelang sind. Damit erweist sich denn auch letztens die Kenntnis der Moor-
pflanzen als entscheidendes Moment bei der Klassifikation der Moore.

Bei den Mooruntersuchungen des Moorkulturvereins ist man von dem
Einzelpunktsystem zu dem objektiveren Liniennetzsystem iibergegangen. Bei
der Untersuchung werden Moortyp, Artenzusammensetzung der Moorvegeta-
tion, Tiefe des Moores, Beschaffenheit des Torfes in den verschiedenen Tiefen
sowie Beschaffenheit des Untergrundes aufgezeichnet. Auf Grund eines so
gewonnenen Materials lasst sich erweisen, dass die Moore der Staatsgelande
in Siidfinnland zur Hauptsache den drei untersten Bonitétsklassen angehdren.
In Nordfinnland dagegen sind auch die beiden besten Bonitatsklassen recht
reichlich vertreten.

Uber die Aufstellung eines Auszeichnungsplanes.

E. A. SOPANEN.
(8. 211—218.)

In dem Aufsatz werden die Rundschreiben der Forstverwaltung iiber
die Auszeichnung der Baume zwecks der Fallung und Einzelpunkte dieser
Schreiben behandelt. In den Zirkularen wird u. a. auf die Konzentration der
Auszeichungsgebiete und die Wichtigkeit der waldbaulichen Seite der Aus-
zeichnung hingewiesen.

Der Auszeichnungsplan habe sich auf die Forstwirtschaftsbiicher des Forst-
amts und auf eine in der Natur anzustellende Musterung der Walder des Aus-
zeichungsgebietes zu griinden. Dabei seien auch die Transportverhiltnisse fiir
Holzwaren in Betracht zu ziehen. Um die technische Seite der Auszeichnung
zu fordern, hitten die Forstmeister in hSherem Masse als zuvor die Auszeich-
nungsarbeit, deren Ausfiihrung im allgemeinen den Forstassessoren anvertraut
worden ist, zu leiten und zu iiberwachen.

Uber die Wegeinheiten der Dorfwege.
ERrkk1 J. SiMora.
(S. 219—231).

An den durch Bau und Instandhaltung der Dorfstrassen entstehenden
Kosten nehmen alle diejenigen teil, die den Weg regelméssig benutzen oder
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sonstwie Nutzen aus ihm ziehen. Die Beteiligung wird auf Grund von ‘W e g-
einheiten bestimmt. Bei der Aufstellung von Verzeichnissen der Weg-
einheiten sei deren Anzahl sowohl fiir die Baukosten als auch fiir die Instand-
haltung getrennt zu berechnen.

Bei der Aufstellung der Verzeichnisse der Wegeinheiten sind Art und
Zweck der Benutzung des Weges, Liange des benutzten Weges, Benutzungs-
haufigkeit und Beanspruchung durch die Benutzung in Betracht zu ziehen.
Auf Grund dieser Faktoren wird der Benutzun gssatz jeglicher Be-
nutzungsart festgelegt. Bei der Berechnung des Wertzuwachses des im Ein-
flussbereich des Weges liegenden Bodens oder des mittelbaren Nutzens werden
Nutzungsform des Bodens, Umfang der Bodenflache und ihre Entfernung vom
Wege in Betracht gezogen, und nach Massgabe dieser Faktoren wird der N u t-
zungssatz der verschiedenen Grundstiicke festgestellt. Nachdem ferner
das zwischen Benutzungs., und Nutzungssatz bestehende Verhaltnis in jedem
einzelnen Fall festgelegt worden ist, kénnen die endgiiltigen Anzahlen der
Wegeinheiten durch Addition der ermittelten Sétze berechnet werden.

Die Qualititswert der Nadelwilder und die Einschitzung
der Qualitit.
’ .ILMARI Vuorisro.
(S. 232—247.)

In dem Aufsatz wird festgestellt, dass der Nutzungswert des von der
Holzveredlungsindustrie verwandten Rohstoffs von der Grosse und Qualitat
des Holzes abhingig ist. Insbesondere mit Riicksicht auf die Sageware ist
die Grdsse, vornehmlich die Breite, der aus dem Rundholz zu gewinnenden
Sageware von grosser Bedeutung.’ Die Preisverhltnisse der Ségeware schwan-
ken je nach ihrer Qualitat in hohem Masse, und eine entsprechende Wert-
schwankung wird natiirlich auch auf den Rohstoff iibertragen. Ferner ist
zu bemerken, dass' die Lieferungskosten je nach der Verminderung der
Grésse des Holzes je Einheit steigen. Neben der Grosse wirken auch Astigkeit,
Geradheit und Form des Holzes auf die Qualitat des. Rohstoffs ein. In der
Papierindustrie sind neben den oben angefiihrten Faktoren auch Gewicht
des Holzes, Dichtigkeit der Holzgewebe und Zellenbau von Bedeutung. Mit
den waldbaulichen Massnahmen habe man daher die Erzeugung von Qualitits-
holz anzustreben_. ' .

* Weiter werden in dem Artikel die Einschétzungsmethoden der Qualitét
der Walder, die Klassifizierung der Qualitat und diejenigen Eigenschaften
dargestellt, auf Grund deren die Qualitateklassifizierung der Staatswalder
mit Riicksicht auf die Sagehélzer vorgenommen wird. Die Qualitatsklassi-
fizierung der Sageholzer richtet sich im grossen und ganzen nach der Qualitéts-
klassifikation der Sagewaren. Aus praktischen Griinden sind fiir die Klassi-
fikation der Sagehédlzer nur drei Qualitétsklassen gebildet worden. Die Quali-
tateklassifikation sei in Verbindung mit der Auszeichnung des Waldes auf
Grund der Qualitiat der aus dem Sageholz zu gewinnenden Siageblécke aus-
zufithren. Bei der Qué.litatsschétzun.g der Papierhélzer sei der Grosse, Form,
Astigkeit der Hélzer sowie der Menge des von einem Hektar zusammenkom-
menden Hiebsertrages Aufmerksamkeit zuzuwenden. '
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Benutzung und Abrechnung der Staatszuschiisse.

SuLo JARVINEN.
(S. 248—258.)

Nachdem der Verfasser bemerkt hat, dass die 'Rechnungsiii’%lrung des
Staates und die Verwendung von Sta.atslelsc.hi.issen sich auf Bfastunmungen
des Regimes, auf das Gesetz iiber die Prinzipien d.es Staatswirschaftsplans
sowie einige andere Verfiigungen griinden und dass d'Je Benutzt}ng von S(;ag/os-
zuschiissen und die Abrechnung iiber sie von fta.athchen Rey1soren un Fn;alm
staatlichen Revisionswesen iiberwacht wird, erorerf: er versc.hledeuarhg?' alle,
in denen Unrichtigkeiten unterlaufen sim?, ul.ld gibt Anleﬂ.;ungen giilf:r, W}lle
derartige Fehler zu vermeiden seien. Schhesslph Werd‘en rein buchha (g‘l;c.n?
Einzelheiten unter dem Gesichtspunkt verschiedenartiger Ausgabe- und Ei
nahmeposten behandelt.

Uber die Erziehung von Qualititsholz.

ERKKI LAITAKAEL
(S. 259—270.)

Nachdem der Verfasser festgestellt hat, dass die Qualitat der Walflbau:lne
in hohem Masse auf die Konkurrenzfahigkeit Fi.nnla'nds als holzexportieren ]t_a:
Land einwirkt, legt er die Gesichtspunkte dar, die bei der Erzeugung von Qua!
i z zu befolgen seien.
ta'tShS(‘Zl:hoxl bei def Bestandesbegriindung ist darauf zu achten, da,gs da.ssSaa:;igl:
aus ortlicher Herkunft sei und dass der so angelq.agte Besta.{ld an seinem .tan u(;l i
gedeihe. - Bei der natiirlichen Verjiingung wiederum sind regelmasmgz“ume
gutgeformte Individuen sowie die besten Rassen und“Art,en als S:fmen aaus
auszuwéhlen. Gestiitzt auf seine Untersuchu.ngen fiihrt der Ve asser n;
dass ein natiirlich aufgewachsener gleichmassiger Bestand, vorz}lgswels; iz
Fichtenbestand, qualitativ besseres Holz als ein. Kulturbestand }1efert. = :an:
terer, dem von Anfang an freier Raum zur Entwicklung zur Verfiigung g

bildet vornehmlich das Gezweige aus: )

den g:: Menge des Qualitatsholzes kann mit.Durchforstungen erhcihtdwerd;::
wenngleich Mangel, die auf der Art und Weise de'r Bestandesbegrin lzl;g be
ruhen, nicht mehr behoben werden konnen. Bei den Durchforst'uzgwe,r e
im allgemeinen umso gelinder sein miissen, je besisel: der ~Stan:iiortblsst,'en ey
die éstigsten Baume entfernt und die Zuwachsmdoglichkeiten der de o ad
viduen entwickelt. Nach erneuter Durchforstung werdez:, wenn der Sestane
das Hiebsalter erreicht hat, Qualitat und Form de{.Baume»' besser, e
schon mit stiarker durchgreifenden Lichtungen die Verjiingung in Gang g
werd;‘I;rle:::vird erwiesen, dass es in Mischbestanden im allgemen:?num;il:zﬁ
ist, Qualitatsholz zu erziehen, so dass bei den Durchforstl.mgen dfa.:(;la ];rziehung
ist, dass eine geeignete Holzartenmischung e.rhal.t-;en ble}b’o. . Belb (;r e
von Kiefernschneidehdlzern und Birkenfurnierhdlzern ist 1‘n‘le : u:;'chst _—
Trockenistung Aufmerksamkeit zugewandt worflen. Dabei lS:t X lm atiohat
geniigende Menge lebenskraftiger gleich- und mittelgrosser Béaume,
in gleichmassiger Verteilung, auszuwéhlen.



310 Der Fortbildungskursus der Forstmeister 1935

Einige Gesichtspunkte zu dem Entwurf von Bauten und deren
Nachbesserungsarbeiten.

JLMARI LEHTINEN.
(S. 271-—283).

Der Verfasser behandelt die wichtigsten Gesichtspunkte, die bei der
Auswahl der Baustellen, bei der Anlage der Baufundamente und bei der
Bauarbeit zu beachten seien.

Verschiedene Stadien der Bauarbeit, verschiedenartige Wand-, Dach-
und Fussbodenkonstruktionen, die Anordnung der Ofen und der Maurerarbei-
ten sowie verschiedene Baustoffe werden besprochen.

Beobachtungen iiber die in letzter Zeit ausgefiihrten Waldbau-
arbeiten in den Staatswildern.

V. K. AsoLA.
(S. 284—297.)

In dem Aufsatz wird dargestellt, dass der Abtrieb in den Staatswildern
unter Beriicksichtigung waldbaulicher Prinzipien ausgefiihrt worden ist und
dass insbesondere die Durchforstungen der jungen Bestinde sowie die Reini-
gungen der Pflanzungen in hohem Masse zugenommen haben. Der Qualitits-
erziehung der Walder ist besonders in Siidfinnland Aufmerksamkeit zugewandt
worden, vor allem sind in den Birkenwaldern Trockenéstungen in erweitertem
Umfange zur Ausfiihrung gelangt.

Die auf die Verjiingung der Walder abgesehenen Massnahmen sind eben-
falls nunmehr in vielfaltigem Umfange durchgefiihrt worden. Die Vorbereitung
der Hiebsflachen ist in 8 Jahren 4 %;-, die Aussaatarbeiten in derselben Zeit
8- und die Pflanzungen 6mal grésser geworden. Bei der Vorbereitung der
Hiebsflache hat man sich nur selten des Abbrennens bedient. Dagegen ist das
flachenweise Aufreissen der Pflanzendecke, die Verfertigung der Besamungs-
quadrate eine allgemeine Massnahme der Bodenbearbeitung geworden. Unter
den Aussaatmethoden hat die Riefen-Quadratsaat an Boden gewonnen, die
Vollsaat ist auf Mineralbéden eingeschrankt und hauptsachlich als Aussaat-
methode auf Moorgebieten angewandt worden. Bei den Arbeitsverfahren hat
man danach gestrebt, sich sicherer erprobter Methoden zu bedienen, ebenso
ist der Auswahl der Arbeitsgerdte und der Kontrolle der Arbeitsausfiihrungen
Aufmerksamkeit zugewandt worden.



Publications of the Society of Forestry in Suomi:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Contains scientific treatises dealing with
forestry in Suomi (Finland) and its foundations. The volumes, which appear
at irregular intervals, generally contain several treatises.

SILVA FENNICA. Contains essays and short investigations in the subject of
forestry in Suomi. Published at irregular intervals. Each essay appears
as a separate volume.

COMMENTATIONES FORESTALES. Contains investigations and other essays
regarding forestry and other spheres connected with it in other countries than
Suomi. Published at irregular intervals. Each volume generally contains only
one treatise.

Die Veroffentlichungsreihen der Forstwissenschaftlichen
Gesellschaft in Suomi:

ACTA TORESTALIA FENNICA. Enthalten wissenschaftliche Untersuchungen
iiber die finnische Waldwirtschaft und ihre Grundlagen. Sie erscheinen in
unnregelmissigen Abstinden in Binden, von denen jeder im allgemeinen
mehrere Untersuchungen enthélt.

SILVA FENNICA. Diese Veroffentlichungsreihe enthilt Aufsétze und kleinere
Untersuchungen zur Waldwirtschaft Suomis (Finnlands). Sie erscheint in
unregelmiissigen Abstinden. Jeder Aufsatz erscheint als besonderer Band.

COMMENTATIONES FORESTALES. Enthalten Untersuchungen und Beitrige
zur Waldwirtschaft und damit zusammenhiingenden Fragen fiir andere Linder
als Suomi. Sie erscheinen in unregelmissigen Abstinden. Jeder Bund enthilt
im allgemeinen nur eine Untersuchung.

Publications de la Société forestiere de Suomi:

ACTA FORESTALIA FENNICA. Contient des études scientifiques sur 1’économie
forestidre en Suomi (Finlande) et sur ses bases. Parait & intervalles irréguliers
en volumes dont chacun contient en général plusieurs études.

SILVA FENNICA. Contient des articles et de petites études sur l’économie fores-
tidre de Suomi. Parait A intervalles irréguliers. Chaque article constitue habi-
tuellement un volume.

COMMENTATIONES FORESTALES. Contient des études et des articles sur 1’éco-
nomie forestidre et les branches connexes dams les pays autres que Suomi. Parait
A intervalles irréguliers. En général, chaque volume ne contient qu’une étude.



