Maa- ja metsitalouden vilisistid vuorosuhteista
Suomen kansantaloudessa.

K. T. Jurma.

Aina siitd asti kuin Suomessa on ollut kiinteiti asutusta, ovat
maa- ja metsitalous olleet kansamme pidelinkeinoja. Aikojen ku-
luessa on niiden elinkeinojen tekniikassa ja jirjestelyssi tosin ta-
pahtunut melkoisia muutoksia, mutta sittenkin on niilli jatkuvasti
ollut perustava merkitys ei vain kansantaloudellemme kokonaisuu-
dessaan, mutta eritoten maatilataloudellemme, vielipi koko maa-
talousviestbmme toimeentulolle. Merkille pantavaa myés on se
laheinen suhde ja vuorovaikutus, miki niiden elinkeinojen valilla
aina on vallinnut.

Seuraavan esityksen tarkoituksena onkin maatalouden ja metsi-
talouden vilisten vuorosuhteiden luonnehtiminen Suomen kansan-
taloudessa eri kehitysvaiheissa, mutta varsinkin nykyoloissa, jol-
loin alkujaan maatalousviestén harjoittama puunjalostus on erikois-
tunut mahtavaksi puunjalostusteollisuudeksi.

1. Maa- ja metsitalouden vilinen suhde 19. vuosisadan puolivilissi.

Aina 19. vuosisadan puoliviliin asti oli Suomen kansantaloudessa
varsin vihén teollis-kaupallisia piirteita. Niinpa maan 1 531 000
asukkaasta asui v. 1850 kaupungeissa vain 105 000 henkei eli 6 9.
Maalaisviesto eli edelleen suljetun omavaraistalouden asteella, joten-
kin taydellisesti tuottaen itse ne harvalukuiset tarvikkeet, mitki
kuluttikin.

Silloin maatalous sanan laajassa merkityksessi oli maan miltei
yksinomainen elinkeino. GyLDp£Nin mukaan oli Suomessa v. 1852
438 000 ha peltoa ja 1 523 000 ha niittyi. Pelloilla oli vallalla kaksi- ja
kolmijakoisviljelys. Niiden ojitus, muokkaus ja lannoitus oli varsin
heikkoa. Peltoviljelyksesti saadut oljet seki niityilti korjattu heinia
ynni laidunruoho, lehdekset yms. jalostettiin kotieliinten avulla
erilaisiksi karjataloustuotteiksi. Laiha eliinlanta, havuin sekoitettu,
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oli miltei ainoa lannoitusaine. V. 1865 oli Suomessa 671 000 lehmi,
koko nautakarjaluvun noustessa 954 000 pééhan, 262 000 hevosta,
910 000 lammasta, 25 000 vuohta ja 227 000 sikaa.

> ; ! T T

Peltoalan ollessa suhteellisen pienen ja ainakin kolmanneksen
siiti levitessi vuosittain kesantona seki niittyheinin muodostaessa
ainoan heinirehun, turvautui maatalousviests talloinkin, kuten niin

monta vuosisataa aijemminkin, metsiin ja metsimaahan useassa
eri muodossa.

Tirked maanviljelyksen muoto oli edelleenkin kaskiviljelys.
Siita saatiin melkoinen osa viljasadosta ja nauriista, mm. paras vienti-
ruis ja -kaura. Kasken jilkeen syntyi taas ruohoisia laidunmaita,
joilta saatu kesivoi oli parasta vientivoita. Niinpa v. 1865 vietiin
Suomesta 28 000 hl. ruista ja 2.3 milj. kiloa voita. Vieli 1870-luvun
alussa arvioitiin Suomessa vuosittain kasketun vihintiin 100 000
tynnyrinalaa metsai. V. 1878 oli n. 3 9 rukiista kylvetty kaskeen.

Paitsi puun tuhkaksi polttoa kasvinravintoaineiksi, kaytettiin
puuta paljon yksinomaisemmin ja surkeilemattomammin kuin nyt
maaseudulla rakennus-, aita-, poltto- ja kalustopuuna.

Paitsi havukuivikkeiksi kautta maan, uhrattiin Pohjois-Suomessa
suunnattomasti puuta my6s poronhoitoon ns. luppokuusina, n. 60—
100 naavaista kuusta poroa kohden talvessa pitijissi, missi ei ollut
niin viljalti jikalaa kuin Lapissa.

Varsinaista maatalousviieston harjoittamaa puuhun pohjautuvaa
vientiteollisuutta oli kuitenkin tervanpolito seka pi‘en ja potaskan val-
mistus, joihin kului suuria méiria puuta. V. 1859 vietiin Suomesta
tervaa 143 000 tynnyrid, pikeda 3 500 tynnyrid ja potaskaa 29 000
leiviskdaa. Niiden vientiarvo oli 519 000 ruplaa, josta tervan osalle
tuli 90 °,. Koko viennisti oli tervan osuus n. 15 9.

Myos lautojen ja lankkujen teko vientia varten oli vield tilldin
maatalousvieston tarkeani sivuelinkeinona. Namé tuotteet sahat-
tiin kisin, vietiin rantakaupunkeihin omin hevosin jopa parinkym-
menen penikulman takaa, ja vaihdettiin ostotuotteisiin, varsinkin
suolaan. Lisiksi valmistettiin astioita. V. 1859 oli sahatavarain
viennin arvo 1.s milj. ruplaa, tehden runsaan !/, koko viennisté.
Sitipaitsi vietiin potaskaa ja polttopuita.

SoLpaN on laskenut, etti vuoden 1859 tienoissa kulutettiin
Suomessa puuta seuraavat maarit:

o
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Milj. kapujalkaa.?)

Kotimaassa: Erikseen Yhteensi
Polttopuina ........ ... ... i RETEREE 310
Huoneitten ja laivain rakentamiseen, aitain tekoon

ja kiasitoithin ... ... ... i 10(3
Teollisuuteen .............c.iiniiiiiiinnanenennnns 115
Kaskeamieen' ..\t i. il oo it e e s o 42 567

Vientiin:

SAhANBLAVATOIREL . ... i« 5o s misionm s samessie i s o 19
TEEVAKEL . o ool oie o e st oier el i ar ol oare el o) s Eaes o s Vo 2 19
Potaskaksi .......coiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaaaa 3.5
30011y 0 Ty R SO U By P P PO SR 2.5 44

Yhteensa 711

Puun kulutus ilman metsipaloja, joiden aiheuttamaa puuntuhoa
ei SOLDAN voinut arvioida, nousi siis 711 milj. kapujalkaan, josta
viennin osuus, ilman kaskimaiden vientiviljaa ja -voita, oli n. 6 2.
— Vertauksen vuoksi mainittakoon, etti rukiin, ohran ja kauran
yhteissato oli Suomessa keskim. vv. 1861—65 6159 000 hl.

Merkille pantavaa siis on, ettd metsien hy-
vaksikayttéo 19. vuosisadan puolivalissa oli
miltei yksinomaan maatalousviaeston asiana:
siten puunjalostuskin vientitavaroiksi oli
sen tarkeitda sesonkielinkeinoja ja vaihto-
tavaran saantilahteita.

2. Puunjalostus lohkeaa maatilataloudesta itsendiseksi teollisuu-
deksi; maatalous kidy karjatalousvaltaiseksi.

Suuri osa Suomesta 19. vuosisadan alkupuolella viedysti puu-
tavarasta oli IGNATIUKSEN mukaan késin sahattua. Siella taalla oli
tosin jo pienid, pid-asiassa vesivoimaisia sahoja, mutta niiden
sahausmaari oli, metsien loppumisen pelossa, rajoitettu: n. 180 pikku-
sahaa sai vuosittain sahata yhteensi vain n. 14, miljoonaa tukkia.
Vasta vuoden 1857 asetus salli hoyrysahain perustamisen, ja vih-
doin v. 1861 tuli sahaliike vapaaksi. Nyt alkoi tilli teollisuuden
alalla suurenmoinen nousukausi.

1) 1 kapujalka = 1 Suomen kuutiojalka.
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Mutta puu oli saanut toisiakin koneellisen jalostuksen muotoja,
silli v. 1841 alkoi Suomessa pyorid ensimmaéinen paperikone. V. 1860
perustettiin taasen ensimmiinen puuhiomo; 1880-luvulla alettiin
lisiksi selluloosan valmistus. Sahateollisuus keskittyi nyt suurten
jokiemme suuseuduille, paperiteollisuus sitiavastoin suurten vesipu-

toustemme déreen, seki selluloosan valmistus toisinaan myos saho-
jen yhteyteen.

Jo v. 1879 oli Suomessa 244 sahaa, 22 paperiteollisuuslaitosta
sekii 66 muuta puunjalostuslaitosta. Niiden tuotto oli vastaavasti
23.3, 5.0 ja 0.5 milj. silloista markkaa. Samana vuonna vietiin teol-

lisuustuotteita, pidasiassa puunjalostustuotteita, 71.4 milj. markan
arvosta.

Tirkeimpiin varsinaisen maatalouden tuotteiden vienti pyséahtyi
sitivastoin 22.7 milj. markkaan. Teollisuustuotteiden vienti nousi
nyt 76 °(:iin koko viennisté, joskin siini oli melkoinen osa maalais-
vaeston kisinsahaamaa puutavaraa, jalostamatonta puuta seka
halkoja, yhteensi ehki n. 3—4 milj. markan arvosta.

Viiestbomme nopea kasvu 19. vuosisadalla edellytti myoés voima-
periisempii kansantaloutta kuin minkia vanha perintitavallinen
maatalous kykeni viestéllemme tarjoamaan. Vuosina 1850—80
kasvoi viestomme 424 000 hengelld. Lisiksi kavi vhé vaikeam-
maksi saada omaa maata. Siksi lisidntyikin maanvuokraaja- so.
torppariviiesté, mutta varsinkin irtain viestd, nopeasti. Maaseudun
yhteiskuntaolot alkoivat siten jo talloin huonontua. Niinpi v. 1865
oli itsendisida henkilbita Suomen maaseudulla enaa 34 9, maalaisvées-
tosta. Epiitseniiset alkoivat siirtyi kaupunkeihin, maaseudun teol-
lisuus- ja liikennekeskuksiin tai matkata maasta pois.

Nopeasti kehittyva puunjalostusteollisuus kiinnitti 19. vuosi-
sadan loppupuoliskolla verraten paljon viestod vilittomain palve-
lukseensa: kun sen tyontekijiin luku v. 1886 oli 10 100, nousi se v.
1900 jo 31 500:aan. Mutta lisiksi tulee se tydansioiden lisaantymi-
nen, minka aiheuttivat puunjalostusteollisuuden raaka-aineen han-
kinta metsi-, uitto-, kuljetus- yms. tyoni sekd puunjalostusteolli-
suuden vieston jokapiiviisisti tarpeista huolehtiminen. Sitapaitsi
mainittakoon tamin teollisuuden ammattikoulutuksen saaneiden
henkiliden yhé suureneva tarve.

Tehdasteollisuutena harjoitetun puunjalostusteollisuuden tyspaik-
koja oli v. 1899: sahoja 570, paperiteollisuuslaitoksia 64 ja muita
puuteollisuuslaitoksia 46. Vastaavat tuottoarvot olivat 66.9, 24.9
ja 6.1 milj. markkaa. Teollisuustuotteiden vienti oli 134.5 miljoonaa
ja maataloustuotteiden 50.4 milj. markkaa.
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Yllikuvattu talouskehitys kohotti suuresti Suomen metsien ja
talloin myos maatilametsien arvoa. Metsia haaskaavaa torpparilai-
tosta ruvettiin maanomistajain taholla nyt pitamaian epitaloudelli-
sena, varsinkin kun koneet korvasivat »taksvirkkarien» tyon. Nyt
alkoi myds kiihtyvi metsin- ja vihitellen my6s metsitilain myynti.
Talonpoikaismaata joutui satojatuhansia hehtaareja »tukkifirmoille
varsinkin sielli,, missi vanhanaikainen viljanviljelys ei enid kannatta-
nut halvan ulkomaisen viljan maahan tulviessa, ja missi ei riittavin
nopeasti siirtymalla rehuviljelykseen pohjautuvaan karjatalouteen alettu
varsinkin maitotaloustuotteilla saada sainnollisia rahatuloja.

Nama siirtymisvaikeudet tuotantosuunnassa olivat oleellisim-
mat seuduilla, mitki olivat karuja, kaukana liikke- ja menekkipai-
koista sekd missi talonpojat olivat vihimmin valppaita. Nailla
seuduin ns. savottatyét tulivat nyt maalaisviestolle yha valttamitto-
miammiksi ansiotoiksi.

Missd sensijaan olivat sekd luonnon- ja menekkiolojen etta
maatalousviestén puolesta edellytykset paremmat voimaperiiselle,
monipuoliselle maataloudelle, sielli rehukasvien viljelys laajeni, ke-
santo supistui, peltoala lisddantyi ja eritoten maitokarjatalous alkoi
kukoistaa.

Koko Suomeen nahden voidaan eriind yllaviitatun maatalous-
kehityksen piirteind mainita, etti vv. 1850-—1900 Suomen  pelto-
ala kasvoi n. 3.5-kertaiseksi. Kun vuosisadan keskipaikkeilla pelto-
alasta oli heinilli muutama tuhat hehtaaria, oli heini-ala sen lo-
pussa lihes 14 milj. ha vallaten noin 1j peltoalasta. Kesantoala
laski vastaavasti n. 40 ¢/:sta 20 ©/:iin. Kun lehmaluku oli v. 1865
671 000, kohosi se v. 1901 jo 1 108 000:teen. Voin vienti nousi vuosien
1866—70 keskimaarasta, 3.5 miljoonasta, 12.0 milj. kiloon vuosina
1896 —1900. Sensijaan, etti vientivoi aikaisemmin oli miltei koko-
naan ollut talonpoikaisvoita, oli se vuosisadan lopussa, 1880-luvun
puolivilissi vauhtiin padsseen meijeriliikkeen ansiosta, jo meijeri-
voita.

Vaikka puun ja maidon teollinen jalostaminen niin oli siirty-
nyt tehtaisiin, oli niiden tarvitseman raaka-aineen tuottaminen edel-
leen maatalousviieston tehtavini. Meijeri- ja kulutusmaidon myynti
antoi nyt maanviljelijdille tasaisen rahatulon, mutta lisiksi saivat
metsanomistajat metsinmyynnisti seki maaseudun pienviljelijit
ja tilaton viiestd metsitdista yha lisadntyvii, vaikkakin sesonkimaisia
rahatuloja.

Viestokehityksesti mainittakcon, etti Suomen viiesto v. 1900
oli 2697500 henked. Maatalousviieston suhteellinen osuus koko
viestosti oli vuosina 1880—1900 laskenut 75:std 68 °:iin, mutta
teollisuusvieston noussut 7:sta 11 9:iin.
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Yllikuvattu talouskehitys vahvisti jat-
kuvasti maaseudun ostokykyéd, luoden siten
kestiavan pohjan myoés kotimarkkinateollisuu-
den kukoistamiselle. Maalaisviaeston tarpeit-
ten lisaantyminen sekd niiden tyydyttamis-
mahdollisuuksien parantuminen ilmeni myés
koko sivistyselimiamme voimistumisena siir-
ryttdessa 20. vuosisadalle.

3. Maa- ja metsitalouden sekid puunjalostusteollisuuden kehitys 20.
vuosisadalla.

Vapaamielisen talouspolitiikan vallitessa kehittyivit Suomen
maa- ja metsitalous sekd niihin perustuvat teollisuudet paaasiassa
samaan suuntaan kuin 19. vuosisadan lopulla aina maailmansodan
puhkeamiseen asti. Titd kehitysta ei sanottavasti hairinnyt edes
vuoden 1902 vaikea Fkatokaan, joka aiheutti lahes 62 milj. mar-
kan satotappion, eikid vuosisadan kolmen neljan ensi vuoden koh-
dalla sattunut Saksan finanssipulakaan. Vuoden 1907 seuduilla
puutavaran hinnat olivat siithen asti korkeimmillaan ja yleensa sen
jilkeen aina maailmansotaan asti vakavat.

Keskim. vuosina 1911—13 nousi metsanhoito- ja puutavara-
teollisuustuotteiden  vienti 190.s:aan, paperiteollisuustuotteiden
65.0:een ja maataloustuotteiden 66.2 milj. markkaan, ollen koko
viennisti vastaavasti 54.1, 18.5 ja 18.8 9.

Merkille pantavaa siis on, ettd maataloustuotteiden vientiarvo
oli talloin n. 15 puutavaran vientiarvosta, mutta kuitenkin suurempi
kuin paperiteollisuustuotteiden vientiarvo. Maatalouden kokonais-
tuotto oli vuosien 191214 tienoissa 548 milj. markkaa, joten vienti
oli tasta vain n. 12 9.

Sodan aikana puunjalostustuotteiden vienti tyrehtyi ensin lansi-
maihin seki, Vendjian vallankumouksen puhjettua, myo6s Venijalle,
josta myos yhda enemméan, kotoisen viljanviljelyksen taantuessa,
oli alettu tuoda Suomeen syomi- ja rehuviljaa. Seké maatalouden
etti teollisuuden luontoistuotto laski melkoisesti sotavuosina, koska
paljon tyd- ja vetovoimaa oli sotatoimissa. Vuosina 1911-—13 oli
Suomen leipiviljaomavaraisuus enii 41 %) sekd kokonaisomavarai-
suus ruoka-aineisiin niahden 59 9. Vuoden 1919 tienoilla, jolloin
elintarviketilanne oli pahimmillaan tuontivaikeuksien ja vapaussodan
seki sota-ajan pakkotalouden takia, oli maa suorastaan nalanhiadan
partaalla. Vasta kun vuosina 192022 kauppatiet uudelleen aukeni-
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vat ja hinnat olivat edulliset, alkoi talouselami hiljalleen elpyi ja
talloin myds maa- ja metsitalous seki teollisuus.

Maatalouden kokonaistuotto nousi keskim. vuosina 1926—28 jo n.
7 000 milj. markkaan seki maataloustuotteiden vienti 692 milj. mark-
kaan eli 11.5°/ viennin koko arvosta. Puunjalostusteollisuuksista oli
kehittynyt eritoten paperiteollisuus, jonka vientiarvo nousi vuonna
1926—28 1725 milj. markkaan, puutavaran viennin ollessa 3 460 milj.
markkaa. Vastaavat osuudet koko viennisti olivat 28.¢ ja 57.4 ©0,.

Osoitettu kaunis taloudellinen kehitys
hairiytyi kuitenkin pahasti vuosien 1928-35
pulan johdosta. Taéma pula kohtasi samalla
kertaa sekd maa- ettd metsitaloutta, naiden
tuotehintain erittdinankarana laskuna, ilman
etti monien teollisten paioma- ja kulutusta-
varain hinnat samanaikaisesti laskivat.

Maataloutta kohtasi lisiksi v. 1923 ankarampi ja v. 1928 lie-
vempi kato, padasiassa kevitviljassa.

Metsitaloudessa oli ennen pulaa paras vuosi 1927 jol-
loin nim. yksityistilain omistajat saivat kantorahoina n. 1.5 miljardia
markkaa seki maatalousvilesto metsiatyoansiona lihes 1 miljardin
markkaa.  Sitten alkoi lasku, mikid saavutti aallon pohjan
v. 1931, jolloin vastaava kantoraha oli endi 0.3 ja metsityoansio
runsas 0.2 miljardia markkaa so. vain noin !/; parhaan vuoden raha-
tuloista metsisti. Kun maataloustuotteiden hinnat vastaavasti
laskivat n. 4:lla, ja maataloustyovieston rahapalkat jotenkin sa-
malla maaralla, vallitsi maaseudulla vaikea rahapula palklohuutokaup-
poineen. Sittemmin on metsitilanne parantunut, saavuttaen v.
1935 jo jotenkin vuoden 1927 tason.

Myo6s maatalouspula on katsottava tulleen v. 1935 paipiirteis-
sadn voitetuksi, vaikkakin maatalouden ylituotantohyodykkeiden
hintoja on edelleen ollut tuettava vientipalkkioin seki alituotanto-
hyodykkeiti, kuten kotimarkkinatuotteitakin, tullein.

Maatalouden alalla on sen suojelus johtanut lisidntyvain oma-
varaisuuteen. Niinpa kulutuskautena 1934 oli leipiaviljaomavaraisuus
jo 82 9%, sekd kokonaisomavaraisuus 81 9. Mainittakoon viela,
cttd ruisomavaraisuus nousi vastaavasti 95 °,:in sekd vehnioma-
varaisuus 40 9;:in, vastaavien lukujen vuosina 1911—13 ollessa 44
ja 2 %.

4. Maatilatalous — maa- ja metsitaloutta.

Maatalouden vilittomissia kaytossi on nykyisin koko maa-
alastamme, 34.32 milj. hehtaarista, verraten pieni ala: v. 1929 peltoa
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2.25 miljoonaa sekd niittyd ja laidunta 0.94 milj. ha so. yhteensé

3.19 milj. ha maatalousmaata eli runsas 9 9, koko maa-alasta. Met-
sad kasvavan maan ala nousee sensijaan 25.26 milj. ha:iin eli 73.6
",din koko maa-alasta. Yksityismetsida on tdstd 12.9 milj. ha eli
52.1%,. Koko puuvarastosta, 1620 milj. k-m?*:sté, tuli yksityismetsien
osalle 820 milj. k-m® eli 50.6 9, ja vuotuisesta kasvusta, 44.4 milj.
k-m3:sta, 29.0 k-m? eli 65.3 9.

Maataloutta harjoitettiin Suomessa v. 1929 299 809 sellaisella
viljelméalla, jolla oli 0.25 ha tai siti enemmin peltoa. Naista oli
232 409:1l4 omaa metsii, kun 61 654 viljelmilli ei sitd sensijaan lain-
kaan esiintynyt. Viimemainituissa oli mm. 31 776 vuokraviljelméa.

Maatilametsisti eli metsildisti oli 75.0 9, eli 174 305 sellaisia,
joilla oli korkeintaan 50 ha metsii, 21.4 %, eli 49 827 sellaisia, joilla
metsiala oli 50—300 ha seki 3.6 9, eli 8 277 sellaisia, joilla oli yli 300
ha metsaa.

Metsitaloudella on Suomen maatilatalou-
dessa nain ollen varsin huomattava merkitys.

Metsitalouden merkitysti maatilataloudelle todistaa sekin, ettd
allekirjoittaneen arvion mukaan vuodelta 1922 oli koko maatila-
varallisuuden arvosta, 31 974 milj. markasta, metsivarallisuuden
osuus 13 166 milj. markkaa eli 41 9, sekd koko kansanvarallisuu-
desta, n. 55 miljardista markasta, 24 9.

Maatalousvarallisuus oli vastaavasti 18 808 milj. markkaa eli
34 9, kansanvarallisuudesta.

Maatalouskirjanpitotiloilla oli metsatalouspadioman osuus maan-
viljelijiin koko varallisuudesta tilivv. 1912—14 42 9 ja tiliv. 1932
31 ©,, maatalousvarallisuuden osuuden ollessa vastaavasti 48 ja
58 9.

Kaikista maanviljelijdin rahatuloista saatiin Kkirjanpitotiloilla
tilivv. 1912-—14 maataloudesta 71.0 %, ja metsataloudesta 15.5 %,
sekiv tilivv. 1926—28 vastaavasti 68.1 ja 18.0 9%, Metsitalouden
rahamenot ovat sensijaan olleet varsin mitattomit, vastaavasti
2.7 ja 3.1 9% maanviljelijain kaikista rahamenoista. Maataloudessa
ne sensijaan nousivat 57.5:een ja 59.6 %:iin.

Metsiitalous maatilalla onkin se taloudenhaara, joka antaa
rahaa, mutta ei siti paljon itse vaadi — niin kauvan, kun ei metsia
hoideta.

Mika merkitys yksityismetsilli on teollisuuden raaka-aineen
tyydyttajani, kiy selville, kun mainitaan, etta puunjalostusteolli-
suuden kuluttamasta raakapuusta, miki esim. v. 1927 oli 18 milj.,
v. 1931 13 milj. ja v. 1934 19 milj. k-m?, on yksityismetsistd n. */,.
Puunjalostusteollisuuden raaka-aineen arvo oli tehtaalla v. 1928
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2.29, v. 1932 1.32 ja v. 1935 2.11 miljardia markkaa, josta yksityis-
metsista saadun puun arvo-osuus on 80—85 %,

Parhaina vuosina yksityismetsiin omistajat saavatkin myy-
méstiin puusta rahatulona, kuten jo mainittu, n. 1.5 miljardia mark-
kaa. Kun maataloustuotteista saatu vuotuinen rahatulo nousee 3.3
—3.8 miljardiin markkaan seké paimyyntituotteen, maidon, myynti-
arvo 1.6—2.0 miljardiin markkaan, kily ymmirrettiviksi metsisti
saatujen rahatulojen suuri merkitys maanviljelijoille. Hakkuukanu-
tena 1933—34 saivat yksityismetsianomistajat metsihehtaaria kohden
Suomen eri osissa seuraavasti:

Alue Markkaa
Lansi-Suomessa . ......................... 153
Tta- G S U 119
Pohjanmaalla ........................... 60
Pohjois-Suomessa ........................ 63

Keskim. 98

Lénsi-Suomessa, missié metsien hehtaarintuotto on korkeampi
kuin muualla maassa seki liikenne- ja talousolot kehittyneemmit, on
my6s metsinmyynti hehtaaria kohden melkoista huomattavampi.
Pohjois-Suomessa laajat maatilametsit korvaavat kuitenkin hehtaa-
rilta saatua alhaista rahatuloa.

Pulavuosina 1931—33, jolloin maanviljelijiin metsinmyynti
oli verraten vahaistia, 280—900 milj. markkaa, saivat kirjanpito-
tilalliset koko rahaylijiamastinsi Sunilan mukaan 55 9, varsinai-
sesta maataloudesta, 22 9, metsitaloudesta ja 23 ©, sivuansioistaan.
Parempina vuosina on metsitalouden antama rahaylijiimi tieten-
kin melkoista merkittivaimpi. Kun sivuansioista metsiityot kuiten-
kin ovat tirkeimmit monille pienviljelijéillekin, kiy selviksi, miki
merkitys maata omistavien maanviljelijiin taloudessa on metsisti
saaduilla rahatuloilla siiti huolimatta, etti maatalouden harjoittami-
nen jakautuu n. 300000 viljelmdn, mutta maatilametsitalouden
vain n. 232 000 metsilon osalle.

Maatilanomistajaviestd, jota maatalousviiestosti on 1.2 milj.
henked eli 65 9, ei saa metsitaloudesta vain rahatuloja metsii
myymalld, vaan lisiksi my6s metsintuotteita omaan talouteensa seki,
kuten jo viitattu, my6s tydansiota omassa ja muiden metsissi.

SAAREN mukaan jakautui puun kiytté seki HARTIKAISEN mu-
kaan vastaava puun arvo Suomessa v. 1927 seuraavasti:
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Kiyttotapa Milj. k-m®  Milj. mk.

Jalostamattoman puun vienti ............ 4.3 651
Teollisuuden puun kiytto:

polttopuuta . 1436 000 k-m?

raaka-ainetta 18 935000 » ........ 20.4 2 487
Liikenteen puun kiytté ................ l.g 160
Maaseutuvieston puun kaytté ........... 12.9 590
Muu puun kiytté ...................... 1.9 220

Yhteensd 40.9 4108

Taman mukaan koko maaseutuvieston, jota v. 1927 oli 2 957 000
henkei, osuus koko puunkiytosti, 40.9 milj. k-m3:sti, oli vain 12.9
k-m? eli 32 9. Varsinaisessa maatilataloudessa kulutettaneen vain
n. 8—9 milj. k-m?® eli n. 20—22 9, koko maan puunkulutuksesta.
Teollisuuden osuus on sensijaan n. 20 milj. k-m3 eli n. 50 9%, koko
kulutuksesta. Teollisuuspuun arvo-osuus on sitikin suurempi, n.
60 9, yhteensi 4 108 milj. markkaan kohoavasta puutavara-arvosta.
Keskim. vuosina 1927—-34 oli kidytetyn puun
rahaarvo Suomessa 3.5 miljardia markkaa. V.
1933 oli se vain 2.7 miljardia markkaa. Maatilametsien osuus lienee
talloin 2.0 & 3.0 miljardia markkaa. Puun kayttoméaara
ja -arvo on siis varsin vaihteleva riippuen
varsinkin sahaus-, sellulosa- ja paperitavara-
suhdanteista maailman markkinoilla.

Keskimaarin ottaen on maaseudun vieston osuus vuosittain
kulutetusta puuméarasti vain n. 17 9,. Teollisuuden osuus nousee
sensijaan n. 61 °(:iin, muun kayton ollessa n. 22 9.

Kiytetyn puutavaran arvoa madarattaessa on talloin laskettu
vientipuulle fob-arvo seka muulle puulle omakustannusarvo niiden
kayttopaikalla.

Kantoarvon lisiksi sisiltyy kaytetyn puun arvoon siis runsaasti
tyota, metsataloustyoti.

On luonnollista, ettd sen tyon, mika sisaltyy itse maataloudessa
vielaipia maaseudullakin kulutettuihin puihin, suorittaa miltei koko-
naan maatila- tai ainakin maatalousviesto. Onhan maatilataloudessa
kiytettivissi varsinaisessa maataloudessa, erittdinkin kasvinvilje-
lyksessi, vihitoiseni talvipuoliskona joutilasta ihmis- ja hevostyo-
voimaa sekii kuljetusvilineitd ja muuta kalustoa.

Timéi maa- ja metsitalouden vilinen tyovoima- ja tuotanioviline-
yhteys, niinkuin siti maatalouden liikeopissa kutsutaan, lisié néiden
tuotantotekijain kannattavaa kiayttoda niissid sesonkimaisissa vuoden-
aika- ja talousoloissa, mitkid ovat oloillemme luonteenomaisia.

5635,—36 6
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Yllaimainitusta varsinaisen maatalouden
jametsitalouden symbiosista hyotyy maatila-
talous kokonaisuudessaan, mutta lisaksi muu-
kin metsiataloutemme ja samalla koko kansan-
talous.

5. Metsitalous tybansion antajana maatalousviestolle.

Varsinainen maatalous on Suomen suurin tyonantaja, silli esim.
tiliv. 1932 oli wvarsinaisen maatalouden tyokustannus 2.s miljardia
markkaa, josta oman perheen tyén osuus 1.s miljardia seka palkka-
tyon 1.0 miljardia markkaa. Arvioitaessa miehen tyOpiiva 28 mar-
kaksi, oli maatalouden tyontarjonta siis 100 milj. tyopaivii.

Teollisuuden maksamain tyopalkkain maard oli v. 1932 vain
1.4 miljardia markkaa so. puolet varsinaisen maatalouden tyo-
kustannuksesta.

Maatalouden tyokustannus 1 muunnettua peltohehtaaria koh-
den on n. 1000 markkaa, ollen pientiloilla talléin n. 1 500, mutta
suurtiloilla vain n. 750 markkaa.

Metsiitalouden tyomenekki metsihehtaaria kohden on tihian ver-
raten jotenkin alhainen.

SAARI on arvioinut, etti v. 1927 oli metsi- ja wittotoissi 48 900
tapaturmavakuutettua vuosityontekijaa a 300 tyopaivia, suorittaen
siis 14.7 milj. tyopaiviaia. Metsahallituksen omissa toissa oli 5 150
vuosityontekijii, vastaten 1.5 milj. tyopdiviaa. Maaseudun oman
puunkiyton edellyttama tyomaara olisi taas n. 5 milj. tyopiivaa.
Niin saadaan kaikkiaan n. 21 milj. tyopiivia, josta uittotyon osalle
voidaan laskea 1.5—2.0 milj. tyOpéivad.

Pelkdn metsataloustyon osalle jaa siis n.
19.5 milj. tyopaivaa. Kun taméa jaetaan metsi-
alalla, 25 milj. hehtaarilla, saadaan 1 hehtaa-
ria kohden 0.8 tyopéaivaa eli n.32—40 markkaa
tyékustannusta vuodessa.

PONTYNEN on arvioinut, ettd v. 1934 tarvittiin suurten tyon-
antajien tyomailla metsatoihin, hakkuuseen ja ajoon, keskim. kuu-
kaudessa 72 100 tyontekijid, jolloin Kkiireellisimpind kuukausina,
tammi —maaliskuulla, 164 400—188 700—121 600 miestd, mutta
metsitaloudessa viahatoiselld elokuulla vain 11 500 miestda. Metsi-
tyoliisistd on arvioitu olevan n. 62 9%, viljelmanhaltijoita. V. 1935
oli metsityontekijoistd suuremmilla metsatyomailla viljelminhalti-
joita: tekomiehisti 52 %, sekd ajomiehista 84 9
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PeLTTARIN mukaan on nykyisin yli puolet kaikista hakkuutyo-
maista metsinomistajien omia tyomaita, joskaan ne eivit ole tyo-
viestoltidn suuria. Nailla tyomailla on viljelmaviestén osuus toden-
niakoisesti edellistda vielakin korkeampi.

Hevosmiidird oli PONTYSEN mukaan suurtyonantajien metsé-
tyomailla v. 1934 keskim. 16 900 kuukautta kohden. Tammi—
maaliskuulla tarvittiin 57 800—69 400—42 200 hevosta, mutta heina

—elokuulla vain 100.

Usittotyontekijiiden luku nousi v. 1934 3 530:een kuukaudessa,
jolloin touko—kesikuulla 10 730 ja 10 000:een, mutta joulukuulla
vain 170:een.

Kaikkiaan tarvittiin v. 1934 markkinapui-
den metsia- jauittotyohon keskim.kuukaudessa
75630 tyontekijaa.

Tyopaivissa tarvittiin:

JAIRAPRIVIA o :ocoms svssesvasarsse 16 187 200
Uittopéivid ...............co0uennn 1 134 300
Hevospaivia ...................... 4 268 800

PELTTARI on arvioinut, etti yksityismetsitalouden alalta v. 1933
teetetyt tyit olivat metsianhoidon, puutavaran valmistuksen ja kulje-
tuksen yms. alalla 27.6 milj. miespaivatyota ja 5.4 milj. hevospéivi-
tyoti. Miespaivitoisti oli Suomen etelipuoliskolla 23.7 milj. ja poh-
joispuoliskolla 3.9 milj. paivatyGta; hevospaivityot jakaantuivat
vastaavasti 4.7 ja 0.7 milj. paivatyohon.

Jos tydt yksityismetsissi voitaisiin suorittaa tasaisesti ympéri
vuoden, olisi sen tarvitsemain tyoliisten luku 75 920 ja hevosten
16 200. Jos yksityismetsien kasvu saataisiin kaksinkertaistumaan,
vastaisi yksityismetsien tyontarjonta n. 140 000 tydlaista ja 28 000
hevosta ympiri vuoden. Tami tietdisi mm., ettd talvityottomyys
tai muu »rokulinpito» maaseudulla vihenisi melkoisesti.

Maatilojen hevosenpidolle metsiatyGt ovat edullisia, silli ne
alentavat hevospiivityon keskimiiriista kustannusta. Niinpé kirjan-
pitotiloilla on laskettu, tiliv. 1933, etti kun hevosen tydpéiviin luku
vuodessa oli 144, oli piivityon kustannus 26: — markkaa. Mutta
kun tyopaiviin luku nousi 189:4én, aleni sanottu kustannus 16: 20
markkaan. Tyopiiviin luvun laskiessa 100:aan, nousi hevospiivi-
tyon hinta sitivastoin 43: 20 markkaan.

Varsinkin pientiloilla, missda hevoselle ei
tilalla ole riittavasti ajoja, mutta hevosen
peruskustannus nousee n. 1500 markkaan ja
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muu kustannus, so. piadaasiassa rehut, n.1 800~
2.500 markkaan, on valttamatonta saada lisa-
ajoja. Naita tarjoaa lahinnd metsatalous.

WirLanprin ja allekirjoittaneen suorittamien tutkimusten mu-
kaan viljelmét (I), joilla oli muunnettu peltoala keskim. 2 ha ja 0.4
hevosta viljelmdd kohden, saivat v. 1929 lihes 1400 markkaa
viljelméaéa kohden metsiajoista. Edelleen 4.8 ha muunnettua peltoa
kasittavat viljelmat (I1), joilla oli 0.9 hevosta, saivat vastaavasti
1 400 markkaa; 8.2 muunnetun peltohehtaarin viljelmilli (III) oli-
vat vastaavat luvut 1.2 hevosta ja 700 markkaa. — Kokonaistulot
eri suuruusluokissa olivat metsitaloustdistia tilan ulkopuolella: T
3165, IT 2 582 ja IIT 1393 markkaa vuodessa.

Pientilallinen voi saada edullisissa metsiajoissa jopa suurimman
osan hevosensa pitokustannuksista peittoon ja siten halvan hevos-
tyon tilalleen metsiatalouden turvin. Kun hén itse poikineen tai apu-
miehineen on hevosensa kanssa metsitoissi, ehkipi viela kaikki
talon eviin, on metsitalous silloin hyvina tukena pienviljelykselle,
lissansion antajana sen viestolle sekd pienviljelys toisaalta metsi-
taloudelle pysyvan, hyvin tyovoiman tarjoojana.

Jos pientilallisella sitdpaitsi on viela itsellinsd hieman myynti-
metsia, jota pieneltikin metsaalalta aina liikenee, kun se vain hyvin
hoidetaan, tarjoaa pienikin maatilametsd hanelle varsinaisessa
taloudessa joutilaana aikana, varsinkin syksyisin, kun suurhakkuut
muiden metsissa eiviat viela ole alkaneet, tuottavaa tyota ja raha-
tuloja, joilla héan voi parantaa pientilansa maatalouspuolta ja kohot-
taa elintasoansa.

Pienmetsiatalouden kohottaminen edellyttiai kuitenkin seki hoito-
tekniikan kehittamiseksi ettd metsantuotteiden myynnin jiarjestimi-
seksi metsdanhoitoyhdistystoiminnan tehostamista.

Metsiatalouden voimaperiistyessi voi myos syntyd varsinaisia
metsdatyoliisia. Mutta metsatalouden sesonkiluonteen huomioonottaen
kuin myos sen, ettd yhd suurempi osa puusta jalostetaan teollista
tietd maailman markkinoita varten, joutuen metsitalous siten vhi
enemmén yleismaailmallisten suhdannevaihtelujen alaiseksi, on var-
mempaa ja sosiaalisesti edullisempaa, etti varsinaisellakin metsii-
tyolaisella on oma koti pienoismaatalouksineen, joihin voi rokuli- ja
tyottomyysaikoina turvautua. Tamé on viime aikoina todettu mm.
Ruotsin Norlannissa.

Wuoristo toteaa Suomessa, Pohjois-Suomen metsityovien
oloista tekemassaan tutkimuksessa saman, mainitessaan, etti: »Ylei-
seni loppuvetona Peri-Pohjolan metsiityoliisten maanomistussuhteista
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voidaan sanoa, etti enemmén kuin puolet metsatyolaisistd omistavat
maata ja etti perheellisisti tyoliisisti on maata omistavia aineiston
perusteella 83 9/ .»

6. Loppupéditelmia.

Maatalous, metsatalous ja naihin molem-
piinnojautuva puunjalostusteollisuusovatse
kolmijalka, mihin Suomen kansantalous ensi
sijassa nyt, kuten aikaisemminkin, vaikka toi-
sessa muodossa, nojautuu. Ndiden kolmen tuo-
tannonalan etuyhteys on ilmeinen ja ne tuke-
vat toinen toisiansa, jos niitd vain taitavasti
ja oikeudenmukaisesti johdetaan.

Niiden elinkeinojen rinnalla ei tietenkdan ole unohdettava no-
peasti kehittyviai kotimarkkinateollisuutta, liilkennettd ja vapaita
ammatteja. Mutta sittenkin kolme ensinmainittua ovat Suomen
ravainteollisuuksiar.

Maataloudella on tyovoimaa, rehua, hevosia ja kuljetusvalineita.
Se tarjoaa elivad voimaa ja ruoka-ainekset koko kansakunnalle.
Metsiitalous tuottaa taas puuta. Témén jalostamiseen perustuu vuoros-
taan vientiteollisuutemme, joka tuo péadasiallisen valuutan maahan.
Puita ei saada kuitenkaan metsisti ulos ilman maatalousviestoa hevo-
sineen, eiki kansamme saa yleistid elimisen varmuutta, varsinkaan
vaikeina aikoina, ilman maataloutta. Ilman puunjalostusta ei metsil-
Jimme taasen olisi paljoakaan arvoa eikd meilld metsdansioita
ja rahaa.

Maatalouden, metsiitalouden ja teollisuuden vilisen yhteistyon
entisestiiin tehostaminen sekii niiden vilisten vuorosuhteiden edel-
leen voimistuttaminen antavat parhaat takeet kansallisesta koko-
naisuudestamme, sivistyksemme jatkuvasta kohoamisesta seki aineel-
lisen ja henkisen hyviin oikeudenmukaisesta jakautumisesta kansa-
laisten kesken.





