Rikoslaki ja metsi.

Toivo J. Komsi.

I\y!{,\faan voidaan jo hyviilld syylli sanoa, etti metsi on — kiiyt-
tddkseni hallitusmuodon eriistii, ei tosin metsii tarkoittavaa

sanon-
taa — valtakunnan erikoisessa suojeluksessa.

Titd suojelusta antamassa ovat:

. 1) erityinen metsdlainsiidintao, johon kuuluvat vieli
voimassaolevat osat v:n 1886 metsiilaista, suojametsilaki, vhteisme
laki, yksityismetsilaki ja metsinparannuslaki ; .

2) metsii koskevat osat muusta erikoisl ainsaidin-
n o sti, kuten asutuslaeista, luonnonsuojelulaista, seurakuntien kiin-
teistdji koskevista laeista ja palolaista; seki

3) vleisestid laista rikoslaki voimaanpanoasetuksineen.

tsi-

Tarkoitukseni on seuraavassa kosketella vleisen lain metsille anta
maa oikeussuojaa.

Aluksi lyhyt historiallinen katsaus:

Siihen aikaan, kun metsiii vield oli asutukseen ver attuna  ylti
kyllin, liikaakin, ei tullut kysymykseen, etti sen kasvattamiscksi ;lisi
nihty vaivaa. Mitd kasvoi, se kasvoi luonnonlahjana, jota kylli
r11tt1 kenelle tahansa ja jota ei katsottu varsinaisessa mié]vsséi kor;on-
k.aan omaisuudeksi. Metsiintuotteiden luvatonta ottamista toisen maalta
ei sen vuoksi Ruotsi—Suomen oikeudessa pidetty varkautena, vaan
vain eriinlaisena toisen maaomaisuuden luvattomana kiiyttimisenii,
joka tekijissi osoitti puuttuvaa kunnioitusta omistusoikeuden pyhyytti
kohtaan — suunnilleen samanlaisena tekona kuin esim. toisen‘ \'éx.w«-n
omavaltaista lainaamista kalaretkelli. Ei vene siiti miksikiiin men-
nyt, jos silld vihdn souteli, ei metsi siiti miksikiiin mennyt, jos
sii.ti Jjonkun puun otti, mutta oli joka tapauksessa vidrin kiiyttii
toisen omaisuutta lupaa kysymiitti. Varkautena ei puiden kaata-
mista pidetty muinaisessa germanisessa oikeudessa senkiiin vuoksi,
ettdi puiden kaatoa ei voinut suorittaa sellaisessa salaisuudessa ja
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hiljaisuudessa, mitd pidettiin varkauden olemukseen kuuluvana. ,Ty
nar det hugges, sid hores det’’, sanottiin. Vain sitd, joka laiskuu-
dessaan ei viitsinyt itse kaataa tarvitsemiansa puita, vaan salaa otti
toisen valmiiksi kaatamia, pidettiin varkaana.

Asutuksen ja viljelyksen levitessii metsiit viheniviit, rakennus-,
poltto- ym. puun, tervan jms. tarve ja kysynti lisidntyivit. Nyt alkoi
esiintyii mielipide, ettd metsintuotteiden anastamista oli pidettivi
rarkauden veroisena. Jo erddssi lakiehdotuksessa vuodelta 1643 ehdo-
tetaan tihin suuntaan kidypidid siadnnostd. Téstd ehdotuksesta ei kui-
tenkaan koskaan tullut lakia. Kun se laki, joka tunnetaan nimelli
1734 vuoden laki, oli vuosien 1731 ja 1734 valtiopdivilld tarkastet-
tavana ja hyviiksyttiviini, esitti yksi Ruotsin kaikkien aikojen -ete-
vimpid lainoppineita, Petter Abrahamsson, monien muiden
muistutustensa joukossa — jotka myohemmin ovat pidsseet tdyteen oi-
keuteensa — muistutuksen lain nurinkurisesta suhtautumisesta metséin,
mutta se ei auttanut: ,luonnonantimien’’ anastusta ei pidetty edes
sen arvoisena tekona, ettii siiti olisi puhuttu lain rikoskaaressa (Miss-
giernings Balk), vaan rakennuskaaren (Bygninga Balk) luvussa:
Huru bys oskifte figor i skog och mark mége nyttjas eller intagas;
si och om fverkan & oskift, eller annars mans skog och mark.”

Suomessa tuli kysymys esille vuoden 1885 valtiopiivilld kisitel-
tiessd hallituksen esitysti metsilaiksi. Laki- ja talousvaliokunnassa
oli kahdeksan jidsentii siili kannalla, ettid ,,metsinhaaskaus’ — epi-
onnistunut ja harhsuttava kiinnos ruotsinkielen sanasta ,dverkan’
— oli rangaistava varkautena, jos anastetun arvo ylitti midrdtyn
rajan, mutta valiokunnan enemmistd oli toista mieltd. Mietinnossdin
— johon nuo kahdeksan liittiviit vastalauseen — valiokunta myonsi,
ettei kiisitteellisti eroa tosin ollut varkauden ja ,varkaudenkaltaisen
haaskauksen’” viillilli ja etti Ruotsissa v. 1875 siidetty asetus var-
kauden ja ,metsiinhaaskauksen’’ vilisen eron poistamisesta oli vi-
hentinyt timin lajin rikoksia, mutta — sitten tuli se mutta, joka
aina seuraa tosin-sanaa ja pilaa alkuun niin hyvilti kuulostavan pai-
toksen — valiokunta huomautti, etti maassamme vield oli laajoja
seutuja, joissa metsiintuotteilla ei ollut mitiddn varsinaista arvoa. Niin
ollen valiokunta katsoi, etti oikea suhteellisuus rikosten ja ran-
oaistusten kesken vaati pysymiin vanhalla kannalla. Tuohon nyt
olisi voinut huomauttaa, etti jos esitetty 20 tai 50 markan raja olisi
pantu, niin eihin ,metsinhaaskaus’’ olisi muuttunut varkaudeksi
niilli spuduilla, joissa metsii sai hakata kuinka paljon tahansa, ennen-
kuin hakatun arvo nousi 20 tai 50 markkaan, mutta sen sijaan ne
seudut, joissa metsiintuotteilla oli arvoa, olisivat saaneet oikeustajun-
nan vaatimusten mukaisen lainsuojan metsilleen. Ehki tuo muistu-
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tus tehtiinkin siddyissi, mutta joka tapauksessa tuloksena oli valio-
kunnan mietinnén hyviiksyminen.

Niihin aikoihin oli valmisteilla my®skin nykyinen rikoslakimme.
Se on etupiiissi professori Jaakko Forsmanin tyotd ja hin oli
puolestaan silld kannalla, ettii ,metsiinhaaskaus’ oli luettava varkauden
veroiseksi rikokseksi. Ilmeisesti kuitenkin metsiilain kisittelyssi ilmen-
nyt kansan tahto vaikutti, etti hallituksen esityksessi tiissi kohden
edelleen pysyttiin vanhalla linjalla ja etti sen mukaiset siiinnékset
nyt hyviksyttiin valtiopiivilli keskustelutta. Eriiinlainen askel eteen-
pidin kuitenkin oli, etti ,metsinhaaskauspykilit’® siirrettiin metsi-
laista rikoslakiin ; silli tavoin ,metsiinhaaskaus’’ toki leimattiin entisti
selvemmin rikokseksi rikoksien joukossa.

Nykyinen rikoslakimme annettiin joulukuun 19 piiviind 1889.
Vuonna 1922 valmistui oikeusneuvos Allan Sirkilahden ehdotus
uudeksi rikoslaiksi. Siind oli asetuttu sille kannalle, ettii ,metsiinhaas-
kauksena’’ rangaistiin korkeintaan 300 markan arvoon nousseen met-
sintuotemédrin anastus, varkautena, jos enempi anastettiin. Perusteluis-
saan Sirkilahti katsoi, etti ajanmittaan kiy mahdottomaksi vlldpitaa
varkauden ja ,haaskauksen’’ viilisti eroa, mutta piti ennenaikaisena
sen kokonaan poistamista vield, ,koska vuosisatojen perinniiistapaa ei
kiiden kéinteessi muuteta.”’

Rikoslain tédydellisestd uusimisesta ei kuitenkaan ole toistaiseksi
tullut mitdén ja on kysymys siitd titi nykyi lepotilassa.

Rikoslakiin on niiden kohta 50 vuoden kuluessa, jotka se on ollut
voimassa, tehty useita kokemuksen ja muuttuneiden olojen vaatimia
korjauksia.

Metsitaloutemme merkityksen yhii kohotessa ja erikoisen metsii-
lainsdddénnon kehittyessi osoittautui yleisen lain suhtautuminen met-
siéin yhid nurinkurisemmaksi. Kautta maan valitettiin, etti metsilli,
Joka kylli nautti melkoisen tehokasta suojaa sen omistajaa itseiinsi
vastaan, ei ollut riittivid ja nykyisten olojen mukaista oikeussuojaa
vieraita anastajia vastaan.

Ryhdyttiin vaatimaan lainmuutosta kasvavien puiden oikeussuo-
jan lisddmiseksi samaan miirdin, mitd muukin omaisuus nauttii.
Saatiin kokea arvovaltaiselta taholta vastustusta, joka pohjautui viiit-
teeseen, ettei kansan oikeustajunta vielikiin hyviiksy ,luonnonanti-
mien’’ rinnastamista muuhun omaisuuteen. Mutta kun asia joutui
eduskuntaan, se tuli tolalleen. Lakivaliokunta esitti yksimielisesti
tehokkaita ja oikeudenmukaisia muutoksia, eiki eduskunnassa asian
muissakaan kiisittelyvaiheissa noussut ainoatakaan kansan #iinti niiti
muutoksia vastustamaan. Laki rikoslain 33 luvun 1, 3, 6 ja 7 §§:ien
muuttamisesta, annettu 4 péivind kesikuuta 1937 ja julkaistu asetus-
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kokoelmassa numerona 262 saman kuun 10 piiviind, niin sanoakseni
putosi  kypsinid hedelmiinii  kolmisensataa vuotta sitten istutetusta
puusta.

Liihdettéiessi sitten tutustumaan voimassa olevaan rikoslainsii-
diintéomme, tuleekin rikoslaissa ensi kerran metsii vastaan idskenmai-
nitussa 33 luvussa, jonka otsake on: ,Luvattomasta viljelyksestii, met-
sistyksestd ja kalastuksesta’, ruotsiksi: ,,Om &verkan samt olofligt
jagande och fiskande.”” Huomattava on, etti ruotsi oli vield 50 vuotta
sitten  lainsdidinnossimme  alkukieli, suomenkielisen tekstin ollessa
enemmin tai vihemmiin onnistunutta kdinnosti.

Tarkoitukseni on téhin esitykseeni koota mahdollisimman tark-
kaan ne rikosoikeuden sidnnokset, jotka ovat asiaan vaikuttavia. Esi-
tykseni luotettavaisuutta silmilld pitden aion esittdi paljon lakitekstii
sellaisenaan ja vain muutamissa kohdissa turvautua lyhennettyyn lain
selostamiseen.  Kuten kuulijat huomannevat, ovat esitettiviksi tulevat
lakitekstit siksi selvid, ettdi ne eivit kaivanne enemp#i selittimisti,
tulkintaa, kuin niiden osalle seuraavassa tulee.

Sivuuttaen luvatonta metsédstimisti ja kalastamista koskevat pyké-
lit, esitiin siis aluksi rikoslain 33 luvusta seuraavat pykiliit, sellaisina
kuin ne nykyiin kuuluvat:

1 §. Joka toisen maalla, ilman laillista oikeutta, tahallaan on
kaatanut kasvavan puun tahi vahingoittanut siti anastaakseen sen
tai osan siitd itselleen tai toiselle taikka mainitussa aikomuksessa
ottanut kuivunutta tai tuulen kaatamaa puuta taikka kasvavasta
puusta varpuja, oksia, juuria, tuohia, kuoria, lehtidi, niinid, pihkaa,
terhoja, kiipyji tai pidhkinditd taikka niittinyt ruohoa taikka ottanut
sammalta, jikildd 1), turvetta, multaa, savea, hiekkaa, soraa tai kived,
rangaistakoon, riippumatta siitd, onko hin vienyt sen pois tai ei,
haaskauksesta enintiin kahdellakymmenelld piivisakolla, jollei
teko ole rangaistava timédn lain 3 §:n mukaan.2)

Jos haaskatun arvo on kahtasataa markkaa suurempi, taikka jos
istutettu tahi hoidettu puu tai pensas haaskataan, taikka jos haaskaus
tehdééin erittiin hoidetussa paikassa, taikka jos asianhaarat muuten
ovat erittdin raskauttavat, taikka jos joku uusii rangaistavan haas-
kauksen, olkoonpa arvo kahtasataa markkaa suurempi tahi ei, tuo-
mittakoon vihintdin viiteen piivisakkoon 3) taikka vankeuteen enin-
tidn vhdeksi vuodeksi.

1) Jikild lisdttiin tihiin kohtaan laissa 4/6 1937.

2) Niami tissd harvennetut sanat lisittiin tdhin kohtaan laissa 4/6 1937.

3) Kun ei sakon ylidrajaa ole erikseen siiidetty, voidaan tuomita enintiin

206 paivisakkoa.
Metsimhoitajien jatkokurssit

(9]
St
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Joka vahingoittaa jotakin ylempiinid mainittua ilman 1 momen-
tissa sanottua aikomusta, tuomittakoon enintiin viiteen piivisakkoon
taikka, jos vahingon arvo on kahtasataa markkaa suurempi tahi asian-
haarat muuten ovat erittiin raskauttavat, enintiiiin viiteenkymmeneen
piivisakkoon taikka vankeuteen enintiiin kuudeksi kuukaudeksi.

Jos tidssd pykilidssi mainitun teon kautta tapahtunut vahinko
on varsin vihiinen, harkitkoon tuomari, onko muuta kuin vahingon-
korvaus tuomittava.’

»2 §. Jos jonkun, jonka ajokalut sirkyvit matkalla tai jolle
muu tapaturma sattuu, sen johdosta on pakko ottaa jotakin toisen
metsistid tai ha’asta; olkoon rangaistuksesta vapaa, mutta korvat-
koon vahingon, jos asianomistaja siti vaatii.’’

»3 §. Jos joku luvattomasti ottaa hedelmiipuun tahi hedelmii-
pensaan taikka jotakin niistd toisen puu- tai kasvitarhasta, pellosta
tahi aitauksesta, taikka maahedelmii, eloa, ruohoa taikka muuta, Jjoka
sellaiseen paikkaan taikka niittyyn tahi muuhun viljelysmaahan on
kylvetty tahi istutettu, rangaistakoon, asian laadun mukaan, varkau-
desta tai népistimisesti.

Sama olkoon laki, jos joku luvattomasti toisen maalta ottaa haka.
tuita puita, hirsid, aidaksia, hakattua kivei tahi muuta kiivtetti-
viksi valmistettua tai koottua taikka kaataa arvopuun
anastaakseen sen itselleen tai toiselle.’’1)

4 §:n mukaan sitd, joka toisen maalla luvattomasti kaskeaa tai
kydettid, rangaistaan vihintién 5:11d ja enintiiin 50 piiviisakolla.

»Jos hin sithen kylvi; menkoon kasvu tai sen arvo maanomis-
tajalle, ellei erittdin ole toisin sdidetty,”” kuuluu timin $:n 2 mo-
mentti.

5 §:n mukaan tuomitaan enintdiin 20 piiviisakkoa sille, joka
luvattomasti rakentaa toisen maalle, taikka siti kaivaa tahi kyntii,
sithen kylvdd tahi istuttaa taikka muuten ottaa siiti jonkun alueen
hallintaansa. ,Kasvu tahi istutus, taikka sen arvo menkoon maan
lailliselle haltijalle.”’

»6 §. Joka viljellessdiin tai hallitessaan toisen maata luvatto-
masti on siitd myynyt tai muulla tavalla luovuttanut arvopuun tai
jotakin sellaista, kuin 1 §:ssd sanotaan, taikka siini mainituin tavoin
muuten ylittinyt oikeutensa maahan, rangaistakoon sakolla taikka
vankeudella enintédén yhdeksi vuodeksi. 2)

1) Niémé téssi harvennetut sanat lisdttiin tidhin laissa 4/6 1937,

2) Tissi mainittu teko on kiisitteellisesti kavaltamista ja rangaistusuhka on
nyt juuri sama kuin RL 29 luvun 1 §:n 1 mom. mukaan irtaimen omaisuuden
kavaltamisesta.
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Jos hiin sellaisella maalla luvattomasti on kaskennut tahi kyvdet-
tinyt, tuomittakoon 4 §:n mukaan.

Jos tapahtunut vahinko on varsin vihiinen, voidaan 1 momen-
tissa mainittu teko jittdi rankaisematta.”

w7 8. Yhteisen metséin tai maan osakas, joka luvattomasti on
siitdi myynyt tai muuten luovuttanut arvopuun tahi jotakin 1 §:ssi
mainittua taikka siind sanotulla tavalla muuten ylittinyt oikeutensa
vhteismaahan taikka luvattomasti silli kaskennut tai kydettinyt, ran-
gaistakoon, ellei teosta muualla laissa ole sdddetty
ankarampaa rangaistustal), enintidn sadalla piivisakolla
taikka vankeudella enintiin neljiksi kuukaudeksi. 2

Ellei erikseen ole toisin siddetty, saakoot muut yvhteismaan osak-
kaat, mitd on haaskattu tai kylvistd kasvanut tai istutettu, taikka
sen arvon.’’

9 §:n mukaan tuomitaan enintddin 20 piivisakkoon se, ,,joka
tahallansa luvattomasti pédstidd elukoita syotolle toisen tiluksille’ ja

Sé

enintddan 5 piivisakkoon se, ,joka laiminlyomilld velvollisuutensa
vartioida omia tai toisen elukoita, taikka muulla tavalla on syyni
sithen, etti elukoita on luvattomasti piissyt syotolle toisen tiluksille.”’

10 §:n mukaan on sille, ,joka syittid vhteistdi maata yvli oikeu-
tensa’’, rangaistus enintdin 5 piivisakkoa.

Sama rangaistusuhka on 11 §:ssi sidddetty sille, joka ,luvatto-
masti ottaa tiensid tahi polkunsa yvli toisen pihamaan, taikka vli
toisen pellon, niityn tai istutuksen, jolle siitd saattaa olla vahinkoa’’.

Jos siis joku suunnistaa — kiyttidkseni nykyaikaisempaa sanontaa
sanojen ,ottaa tiensi’' asemasta — yli metsdssid olevan istutusalueen

ja jos taimikko siitd kiirsii, niinkuin se varmasti kirsiikin, ainakin
silloin kun suunnistajia kulkee ihan parvina, voidaan vahingonteki-
joita sakottaa tiamin pykilin nojalla.

1) Namé tdssi harvennetut sanat liséttiin tédhén laissa 4/6 1937. Li-
aiheutuu yhteismetsisti 28 péivind huhtikuuta 1925 annetun lain 7 §:n
siitinnoksestii, jonka mukaan sanotun lain alaisen yhteismetsin osakasta, joka kiyt-
tiii  yhteismetsiii midiriysten vastaisesti, on rangaistava ,niinkuin toisen maan
lavattomasta viljelyksestd tai muusta lainvastaisesta kidyttdmisesti on siddetty.’”
Tialli sifinnokselld on, kuten mainitun lain perusteena olevan esityksen perus-
teluista kiiy selville, nimenomaan pyritty siihen, etti mainitunlaisen yhteismetsin
osakasta rangaistaan yhteismetsin ,haaskaamisesta’’ ankarammin kuin muun
vhteisen metsiin tai maan osakasta.

. 2) Ennen 4/6 1937 tapahtunutta muutosta oli rangaistus enintiifin 50 paivi-
sakkoa. Tissd pykildssi mainittu rikos vastaa kisitteellisesti pesinkavaltamista,
josta RL 30 luvussa puhutaan ja joka tapahtuu esim. kun kuolinpesin osakas
tohi muun yhteisen peséin tai yhtion osamies kavaltaa rahaa tai irtainta tavaraa

pesistd tai yhtiosti.
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»16 §. Jos ainoastaan yksityisen oikeutta on loukattu edellii tissii
luvussa mainitulla rikoksella; #lkoon siitd, ellei se ole varkautta tahi
népistimistd, virallinen syyttiiji tehko syytetti, jos asianomistaja ei
ole ilmoittanut sitd syytteeseen pantavaksi.’’

»17T §. Jos joku tavattuna verekseltii jotakin tiissi luvussa mai-
nittua rikosta tekemiistdi, asettuu vastarintaan maan tahi kalaveden
omistajaa, haltijaa tahi hoitajaa, taikka niiiden viked vastaan, kun
joku heistd koettaa rikoksentekijiii teosta estiiii taikka hiinelti ottaa
pois mitd hin luvattomasti on anastanut tahi miti rikoksen tunnus-
todisteeksi saa talteen ottaa, sen mukaan kuin siiti erittiin on siii-
detty; rangaistakoon, ellei vastarintaa 31 luvun mukaan ole ryos-
toksi katsottava, enintdén viidensadan markan sakolla ') taikka van-
keudella korkeintaan yhdeksi vuodeksi.”’

Kun viimeksi esitetyssid pykilissi viitataan siithen, miti tunnus-
todisteesta on sididetty, luen 3/9 1886 annetun metsiilain vieli voi-
massa olevan 47 §:n:

»Jos vahingontekijid tavataan rikostyossi tahi heti sen jilkeen.
saakoon metsin omistaja, haltija tahi hoitaja hiinelti ottaa juhdan.
tyokalun tahi muun tunnustodisteen 2), joka kuitenkin heti on vahin-
gontekijille takaisin jitettiivdi, jos hiin antaa vakuuden sakosta ja
vahingonkorvauksesta. Jos tunnustodiste on otettu, haastakoon asian-
omistaja asiansa, maalla viimeistdin niihin kiirdjiin, jotka kuukauden
kuluttua ensiksi alkavat, sekidi kaupungissa neljintoista piivin ku-
luessa, taikka tuokoon tunnustodisteen takaisin. Jos asia on haas-
tettu, médriatkoon tuomioistuin mitenkd tunnustodisteen kanssa edel-
leen on meneteltivi.

Sen, joka on tunnustodisteen ottanut, pitdd siti hoitaman niin-
kuin laki pantista sdidtdd, kiyttdkoon kuitenkin juhtaa, jos tahtoo,
niinkuin Rakennuskaaren 9 luvun 1 §:ssii sanotaan.”’

Viimeksimainitun* lainkohdan mukaan on valta elidinti , hyodyk-
sensd kidyttdd, vaan ei huonosti pidelli’’.

1) Kun tam#d pykald on alkuperdisessd, 19/12 1889 vahvistetussa muodossaan,
i siind puhuta paivisakoista, mutta 21/5 1921 annetun lain mukaan on laeissa ja
asetuksissa rahamidrin siidettyjen sakkojen asemasta tuomittava paivisakkoja,
joiden suuruus médrdatain syytetyn maksukyvyn mukaan; enintiiin 500 mk
sakkoa’’ merkitsee nykyiin ,enintdin 50 piivisakkoa’’, | vihintdiin 100 mk sak-
koa’’ merkitsee ,vihintdin 10 piivisakkoa’’ jne. ja kun piiviisakon suuruu-
deksi voidaan médrdtd 1 markasta kymmeniin ja satoihin, jopa miljoonamiehille
‘tuhansiinkin markkoihin, niin laissa tai asetuksessa s#idetyn vihintiin tai enin-
tidn 500 markan sakon asemasta tuomitaan esim. 50 X 5 =250 mk, 50 X 50 =
2,500 mk jne.

2) Nykyaikana, kun esim. visavarkaat liikkuvat autoilla, voi ottaa tunnus-
todisteeksi auton.
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Niiiden lainkohtien liséiksi esitdn rikoslain voimaanpanoasetuk-
Y sesta seuraavat voimassaolevaa oikeutta sisiltivit kohdat:

L1 8. Jos siitd, mitdi niytetdiiin entiseltd haltijalta viedyksi
nipistimisen, varkauden, ryoston tai kiristimisen kauttal), syntyy
riita, ja jos se, jonka haltuun esine on joutunut, todistaa sen otta-
neensa vastaan vilpittomissi mielessii; antakoon kuitenkin pois riidan-
alaisen esineen ilman lunastusta ja hakekoon vahingonkorvausta saan-
tomieheltiin taikka siltd, jonka rikoksen kautta esine on hinelle jou-
tunut.”’

,12 8. Alkdon kukaan omin valloin ottako takaisin sitd, minkd
tuntee omaksensa, olkoonpa hiineltd rikoksen kautta vietyd, taikka
kadonnutta, vaan turvautukoon poliisiviranomaiseen taikka tuoma-
riin; ottakoon kuitenkin omansa takaisin irtaimelta tahi tuntematto-
malta micheltd, taikka siltd, jonka varoo karkaavan taikka rikoksen-
tekijilti verekseltiddin.”’

13 80 Jos joku syysti pitid epiluuloa, taikka tietdd, missd
varastettua tahi muuta rikoksen kautta hinelti vietyd tavaraa on;
pyytikoon kruununvoudilta tahi nimismiehelti maalla, tahi maistraa-
tilta, poliisikamarilta tahi jirjestysoikeudelta, taikka pormestarilta,
poliisimestarilta tahi jirjestysmichelti kaupungissa luvan sielti etsid,
ja sanokoon missi ja millaista hin on kadottanut, ja myés pyyn-
tonsi perusteet, niinkuin ettid epiluulonalainen on ennen varastanut,
taikka ettii sellaista kalua on hinelli niihty, taikka ettd hin on sitid
myynyt, taikka etti hin piilee ja niyttdd asiata karttavan, taikka
etti hin on ollut sellaisten seurassa, joita on aihe siitd rikoksesta
syvitii. Niissi ja muissa senkaltaisissa tapauksissa @lkoon etsintod
hiineltii kiellettiiko; vaan menkoon hiin sinne kahden lautamiehen tahi
kahden vannotetun kaupunginpalvelijan, taikka kahden muun usko-
tun michen kanssa, ja ilmoittakoon sielli naapureille tai isinnille,
ettii he ovat sinne lihetetyt. Rllei isiintii itse ole kotona, vaan hinen
‘aimonsa, taikka, jos hiin on naimaton, se jonka hin on pannut
talouttansa hoitamaan; pidettikoon etsintd sittenkin. Jos etsittyi
ei tavata; niiyvttikoon etsinnon pyytiji toteen taikka vahvistakoon
-alallansa, etti hiin on omansa kadottanut ja ettei hin ilkeydestd
ole etsintdii pyytinyt. Alkoon muulla tavalla omin valloin etsintod
pidettiiko. Joka sen tekee, rangaistakoon niin kuin rikoslain 24
luvussa sanotaan.”’

15§, Virallisen syyttijin pitdi tehdd syyte sellaisesta rikok-
sesta, joka on virallisen syytteen alainen, vaikka asianomistaja el
olekaan siti syvtteeseen pantavaksi ilmoittanut. Jos asianomistaja

’

1) ,Haaskaus'’ siis puuttuu.
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itse tekee syytteen sellaisesta rikoksesta; olkoon virallinen syyttiji
kuitenkin velvollinen asiassa valvomaan julkista k;mnovnlt;m.':. .

' »16 §. Virallisen syytteen alaisia ovat kaikki ne rikokset, joita
]?.lfl tahi asetukset eiviit siiti nimenomaan erota. Jos sama teko k'iisit-
tad useampia rikoksia, ja jos joku niisti on virallisen syytteen alai-
nen; on sellainen syyte toisistakin rikoksista tehti 7a, \'aii<l.<z1 ne muu-
ten olisivatkin siiti erotetut.

Rikosasioissa ilkoon asianomistajan kanssa tchty
sen syyttimisoikeuden kiiyttimistii, joka virallisella syyttijilld lain
mukaan on. .Jos asianomistaja tahtoo sopia vuhillgorlk()l'\"uuksestu-
olkoon hinellii siihen lupa.™ .

sovinto estiko

S18 §. Jos asianomistaja pyyvtii virallista syvttijad panemaan
syytteeseen rikosta, josta timi asianomistajan siti ilmiantamatta ei
saa syytettd tehdi; olkoon virallinen syvttija velvollinen svy
maan, elleiviit todisteet ilmiannon tueksi ole niin véihiiisot”
todennikoistii perustusta vailla.’’ ’

tettd aja-
etti se on

. .,,20 §. Jos joku verekselti tavataan rikosta tekemiisti, taikka
jos jotakuta epiillidin rikoksesta ja epiluulo perustuu sellaisiin syi-
hin, ettd oikeus saattaa pitiii hinen rikollisuutensa todenniikéisenii :

on hin — — — — vangittava seuraavissa tapauksissa:
1L ————
Y .
2. jos rikos — — — on varkautta, murtoa tahi varas-

tetun tavaran kitkemistd, ja jos kaikissa niissi tapauksissa on syvti
varoa, ettd rikoksesta tavattu tahi epiluulon alainen lihtee karkuun
taikka hivittimilli todisteita taikka muulla tavalla estdii asian

. . sel-
ville saamista;

3. jos se, joka on tavattu tai jota epiilldin jonkin viihemmiin
k}lin 2 kohdassa mainitun rikoksen tekemisestd, 1) on tuntematon ja
kieltiytyy ilmoittamasta nimeiinsi tahi kotipaikkaansa, taikka jos
hénen syysti epiilldin antaneen siiti valheellisen tiedon ; kuitenkin
on tassi tapauksessa vangittu irti padstettivid, kun on saatu luotet-
tava tieto hidnen nimestiiin ja kotipaikastaan.”’

»22 §. Maaherralla olkoon valta miiriti vangittavaksi se, joka
on tavattu tai jota epailliiin rikoksen tekemisestii, niinkuin edellisissi
pykilissid sanotaan.

Kruununvoudilla, nimismiehellii Jja apulaisnimismiehelli

. ' , ni maalla
seki kaupungin poliisilaitoksen piiillikolli ja — — —

— olkoon

1) Siis esim. sellaisesta rikoksesta, joka vield on jidiny

o . : t ,,metsanhaaskauk-
sen’’ nimelliseksi.
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niinikiiin valta, omalla vastuullaan, vangita tai vangituttaa 1 momen-
tissa tarkoitettu henkild.”

23 & Sen joka on tehnyt rikoksen ja tavataan verekseltd tai
pakosalta; kuka tahansa saa ottaa kiinni niissi tapauksissa, jotka 20
ja 21 §:ssi mainitaan. — — — — — — — — — — — — — —

Joka on ottanut sellaisen henkilon kiinni, taikka poliisimies, jonka
huostaan kiinniotettu on annetiu, ilmoittakoon siitd viipymittd maa-
herralle taikka kruununvoudille, nimismiehelle tai apulaisnimismie-
helle maalla, taikka poliisilaitoksen péillikolle tai hénen apulaiselleen
tahi poliisilaitoksen rikos-, huolto- tahi jirjestysosaston padllikolle
tahi hiinen apulaiselleen kaupungissa, ja tulee viranomaisen, jolle
ilmoitus on tehty, heti tutkia, onko kiinniotettu vangittava tai irti
pisstettiivi, tai jos tutkiminen kuuluu muulle viranomaiselle, toimittaa
hiinet sen tutkittavaksi ja viipymiitti lihettdd kiinniottamista kos-

)

keva kirjallinen ilmoitus.’

Bdelleen esitin rikoslain vleisestii osasta 3 luvun 6, 7 ja 9 §§,
jotka kuuluvat:

.6 $. Jos joku, suojellaksensa itsedin tahi toista taikka omaansa
tai toisen omaisuutta aloitetulta tahi kohta pé#itd uhkaavalta oikeu-
dettomalta hyvokkivkselti, on tehnyt teon, joka, vaikka muuten ran-
gaistava, oli hyokkiyksen torjumiseksi vilttamaton; #lkoon hénté
tisti hitivarjeluksesta rangaistukseen tuomittako.’’

7% Jos joku luvattomasti tunkeutuu toisen huoneeseen, taloon,
kzn‘tén(uhl tahi alukseen, taikka tekee vastarintaa sille, joka verek-
<elti tahtoo omansa ottaa takaisin; olkoon hitidvarjelus niinikdan
oikeutettu.”

L9 & Joka 6, 7, 8 tahi S8a S:ssi mainituissa tapauksissa on
tehnvt enemmin viikivaltaa, kuin minkii hitd vaatii, olkoon rangais-
tuks;*en vikapii; kuitenkin saattaa, asiainhaarain mukaan, rangais-
tuksen vihentidi, niinkuin 2 §:n 1 momentissa ') sanotaan. Jos hitéd
tahi vaara oli niin pakottava, ettei hidn voinut mieltinsd malttaa,
dlkoon hiinti rangaistukseen tuomittako.”

Sana ,itsepuolustus’, jota usein kiytetidn hiitivarjeluksesta
kvsvmvksen ollessa, ei — kuten lukemastani kuului — ole hétévar-
jéllis-s;ulan synonymi, vaan vain ilmaisee vhden lajin hitdvarjelusta.
Hiitivarjeluskiisitteeseen nimittiin siséltyy:

1) Jossa puhutaan nuorten henkildiden — rikoksen tekoaikana 15 vaan ei
18 vuotta tiyttineiden — hyvilksi tulevasta rangaistusasteikkojen alentamisesta.
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1) itsepuolustus ts. oman hengen, ruumiillisen koskemattonmuu-
den tai vapauden puolustaminen,

2) ldhimmdisen hengen, ruumillise
den puolustaminen,

3) oman omaisuuden puolustaminen,

4) vieraan omaisuuden puolustaminen ja

5) kotirauhan puolustaminen

kaikissa tapauksissa toisen oikeudetonta hydkkiivst

6) ns. julkisoikeudellinen hitivarjelus, johon
kilaviranomaisilla sekii niiden avustajilla on oikeus j
edelld sivuutetuissa 8 ja 8a §:ssi.

Hiitivarjeluksessa puolustetaan oikeutta vidiryytti vastaan. Sanaa
»hyokkiys™ ei ole sekoitettava sotilaskielelliseen hyokkiivs-sanaan.
Ruotsinkielisessii tekstissi on tilli kohtaa: , Har nagon, for att
skydda sin eller annans person eller egendom emot paborjadt eller
omedelbart forestdende oriittmiitigt angrepp, begédtt handline,
ehuru eljest straffbar, varit nodvindig for angreppets afy
méd han for det nodviirn ej domas till straff’’

n koskemattomuuden taj vapau-

a4 vastaan: seki

poliisi- ja van-
a josta puhutaan

som,
drjande;
Sekin on rikoslain

mielessi hyokkiysti — hyokkiysti oikeudellisesti suojattua etua vas-
taan — kun joku metsiissi kaikessa rauhassa varastaa puita. Ellei

hiin keskeyti rikostyotiiin paikalle saapuneen nikijin siti vakavasti
vaatiessa, on oikeus estiiii hiinet rikoksen Jjatkamisesta tekemiilli hiinelle
niin paljon viikivaltaa, kuin titi estimisti varten on tarpeen.

Lain mukaan on, jos ei muu auta, lupa kiyttdd esim. ampuma-
asetta kirveelld varustettua tai muuten vlivoimaista rikoksentekijiii
vastaan. Hitidvarjeluksen oikeutus ei riipu siitd, kuinka suuriarvoi-
nen se omaisuus on, jonka suojelemisesta on kysymys, ifven ett ohe-
tydligt foremal far forsvaras med det storsta vald™, sanoo Jaakko
Forsman ruotsinkielisessii luennossaan. Liioin ei, jos rikollinen hyik-
kiisi estijinsi piille, tarvitse lihtei pakoon, vaikka
vaan saa puolustautua asein. Oikeuden ei tarvitse
den tielti.

Laki ei vaadi, ettdi hiitivarjelukseen turvautuneen tarvitsisi niyt-
tid myShemmin toteen, ettii teko oli oikeutettus hiitivarjelusta, riit-
tdd kun voi tehdi sen todenniikéiseksi. Syyttijin asia on silloin
niyttid, jos pystyy, etti se ei ollut hitivarjelusta tai etti se oli hiit
varjeluksen liioittelua.

pédsisikin,
raistyd  vidiryy-

i-

Jirjestyksessi seuraava rikoslain pykild kuuluu:

»10 §. Jos joku pelastaaksensa itseiiiin tahi toista taikka omaansa
taikka toisen omaisuutta pakottavasta vaarasta, on tehnyt rangais-
tuksenalaisen teon, ja jos pelastus ilman siti olisi ollut mahdoton;
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tutkikoon oikeus, teon ja asianhaarain mukaan, onko hin t'eostaan
jidpd rangaisematta, vai onko hin siiti ansainnut tdyden tahi 2 §:n
1 momentin mukaan vihennetyn rangaistuksen.’ .

Timi lainkohta on ns. pakkotilapyvkélia. Ensi kuulemalta_ el
ehkii huomaa, miki on ero hitivarjeluksen (ndodvirn) ja pakkotllz'm
(nodtillstdnd) vililld. Kro on seuraava: Héit'zivarjelukses:sa-koh.dls-
tetaan vilkivalta vidryyttd vastaan, se kohdistetaan henkiloon, Jokg
oikeudettomalla hyokkidykselldédn itse on pannut oikeutensa — .henkensa
ja terveytensi — alttiiksi sille vaaralle, joka niitd 'uhkaa 01k“eu'tetun
'puolustuksen taholta. Pakkotilassa sitdvastoin kohdlstetaax} vaklf'al:ca
sellaisen henkilon oikeuksia vastaan, joka on hititilaan s_\'_\‘.ton. Témin
suuren periaatteellisen eron vuoksi on pakkotilassa punnittava pellas-
tettavan oikeushyvin ja uhrattavan oikeushyvin suhde. Pakkotila-
teko katsotaan lainkiyvtossid oikeudenmukaiseksi, kun sen pelastama
etu on sen uhraamaa etua suurempi. Esim. jos ol.en eks_\.'nyt met-
sidin ja minun tiytyy tehdéd tuli toisen maalle ja t01'sen. puista pa]e}-
tumiselta ja niilkiintymiseltd pelastuakseni, on tekoni 01kgudﬂenmuka1-
nen, koska pelastettava etu, ihmisen henki ja ter.ve_\'s, on tas:sa tap.aukj
sessa, jolloin etuja on punnittava vastakkain, mkeudelhs?stl kalliimpi
kuin suurikin miird hitiin taysin viattoman miehen puita. -

Esimerkkeinii hiitivarjeluksesta ja pakkotilasta esitettikoon vield
seuraava: ' .
\un‘f\'aapuri on luvattani kaatamassa puuta maaltani; ei tot-?ele klel
toani, vaan tahallisesti uhmaa siti ja sen mukan'a} koko 01ke‘3us,]€f1r-
jestystii; mind saan puolustaa oikeuttani v%i'ziry}t.tta \.'astaan ja, "_]?s
ei rikoksen pikaiseksi keskeyttimiseksi lievem'paft. “kelnoa ole, hata:
rarjeluksena vaikka ampua kohti. Jos naapuri "suta saa vamman tail
kuolee, on se lain mukaan hinen omaa syytansa. .

Naapurin sonni on jostakin raivostunut, k.m'annut .alt'auksestaan
ja puskee kumoon omenapuuta minun maallani; olen. siksi kaukfm&i,
etten kerkid sonnia karahkalla pois ajamaan, mutta 111'1.11111.l.a on PYSSy.
Hitivarjelus juridisessa mielessd ei o]e. (.)ikt?u'tettu.a dlytonti “1.1.101'1.1.:?-
kappaletta vastaan, silli eliimen teko ei juridisesti 9le gnempaa \'aa-
ryytti kuin oikeuttakaan. Kysymyksessi on pa.kkotlla, Jossa on vas-
t.;liikaill naapurini omistusoikeus sonniin ja minun f)xlllstpsgkeu'fe{ll
omenapuuhun; minii saan rangaistuksetta ampua sonnin vain -JO‘S \voi{n
jilkeenpiiin todistaa, etti minun omenapuuni 01} ra.halhsestll l:r\tot-
kaampi kuin naapurini sonnin henki. Luonpolhsestl saan ol fu et-
tuna pakkotilatekona ampua sonnin, jos se, minun mellltyam 51tdkp(i){1$
ajamaan, kiy kimppuuni enkd piise pak(x.)n. Pakkotll'assa on, i oiz}
viimeksi luetussa lainkohdassa sanotaan: ,jos pelastus ilman sitd o 1§1
ollut mahdoton’’, kiiytettivi pakoakin, milloin se pelastaa, mutta hité-
Metsinhoitajien jatkokurssit i,
5655,—37
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varjeluksessa — toistan sen vieldi — ei tarvitse tur rautua hépeilli-
seen pakenemiseen viidiryyden tielti.

.Moni pitinee kohtuuttomana tillaista lakia, jonka mukaan niyt-
tafx isénndn henki olevan halvempi kuin hiinen sonninsa henki. Mu.tta
niin nyt kuitenkin on laki, toinen asia on sitten, miti itsekullakin
uskonnollisten tai eetillisten syiden perustalla omatunto sénoo. Ja

on’l.asfat.unnostahan loppujen lopuksi meidin tekemisemme tai teke-
mattd jiattdmisemme riippuvat.

Jatkaakseni jilleen lain lukemista esitiin rikoslain vleisestii osasta

2 luvun 16 §:n, joka kuuluu: . S

i »Rikoksen joko tekijilleen tai sille, jonka puolesta tahi hyvviiksi
hin on toiminut, tuottama taloudellinen hyéty on oikeuden V:a])aall
h‘z?rkmtansa mukaan arvioitava ja tuomittava menetetyksi, katsomatta
snhen', onko syytetti siti vastaan tehty, Jjonka puolesta rikoksentekijii
on toiminut. .

Jos rikos on tavanomainen tai ammattimainen, arvioitakoon mene-
tetyksi tuomittava miiri koko rikollisen toiminnan laajuutta silmiil-
ldapitaen.

Kun rikos on tapahtunut, voidaan tekijille tai sille, jonka puo-
l.esta tai hyviksi hin on toiminut, kuuluva esine tai muu omaisuus
Jota on kiytetty rikoksen tekemiseen taikka joka on yksinomaan tai
padasiallisesti rikoksen tekemistii varten valmistettu tai hankittu, tuo-

mita menetetyksi, vaikkei sellaista seuraamusta laissa olekaan rikok-
sesta erityisesti sdddetty.”’

Tahtomatta rasittaa kuulijoitani lukemalla in extenso rikoslain
28 lukua, joka siiitiii rangaistukset varkaudesta Jja nipistimisesti,
enempéi,éi' kuin vanhentumissiiinnoksiiikiizin, mainitsen niistii seuraavaa:

Ensikertaisesta niipistdmisestii anastetun arvo ei yli 200 mar-
kan eiki tekijidi ennen rangaistu népistimisestd, varkaudesta, mur-
rosta, ryGstostd eikd kiristéimisesti — on rangaistus enintiiin 20 péi-
vﬁ§akkoa tai, asianhaarain ollessa erittiin raskauttavat, vankeutta
er'nntiiéin kolme kuukautta ja syytteeseenpano-oikeuden vanhentumis-
ag(.a on sama kuin metséinhaaskauksesta eli 2 vuotta rikoksen teko-
pimtéistii .1uettuna. Varkaudesta, joksi myds luetaan toiskertainen
napistiminen, ei pifse sakolla. Rangaistuksena on ensikertaisessakin
t;.ipauksessa Joko vankeutta tai kuritushuonetta ja syytteeseenpano-
oikeus kestdid 5 vuotta. Alin mahdollinen rangaistus toiskertaisesta
varkaudesta on 6 kuukautta ja kolmaskertaisesta 1 vuosi kuritushuo-
netta ja syytteeseenpanoaikaa 10 vuotta. Neljis- tai useampikertai-
sesta varkaudesta on vihin rangaistus 2 vuotta kuritushuonetta eiki
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svytteeseenpano-oikeus raukea syyllisen eldessi. Varkaudesta tuomi-
taan piirangaistuksen ohella lisirangaistukseksi kansalaisluottamuk-
sen menetys. -

Huomautettakoon tissd yhteyvdessd, ettd lain mukaan (RL 6:1)
rikos on uusittu rikos silloin, kun tekijd on ennen uusimista tdydel-
leen kirsinyt hinelle rikosoikeudellisesti tiysi-ikdisend (18 vuotta tiyt-
tineenii) tehdystii ensikertaisesta rikoksesta tuomitun sakko-, van-
keus- tai kuritushuonerangaistuksen. Siksi voidaan tuomita esim.
kyvmmenestii ensikertaisesta varkaudesta, niin oudolta kuin se maal-
likosta kuulostaakin.

Torkedistii varkaudesta rangaistaan ankarammin kuin muusta var-
kaudesta eiki varkauden ollessa torked ensikertaisessakaan tapauk-
sessa asiaan vaikuta, onko anastetun arvo yli vai alle 200 markan.
Sellaista on esim. murtovarkaus sekid elukan varastaminen ulkoa lai-
tumelta.

Olisi houkuttelevaa yrittdi tulkita arvopuun anastaminen tor-
keiiksi varkaudeksi, varsinkin kun arvopuun varkauteen siséltyy juuri
samantapainen rikollisen tahdon intensiteettid osoittava vikivalta,
murtaminen, miki irtaimen omaisuuden anastuksessa kvalifioi var-
kauden tirkeiksi. RI 28 luvun 2 §:n momentti: ,,Sama olkoon laki,
jos varas rikoksen tekemistdi varten on varustanut itsensi aseella
tai hengenvaarallisella astalolla taikka jos varkauden tekee kaksi
tai useammat, jotka varastamista tahi ryostimistd varten taikka muuta
sellaista rikosta varten ovat yhteen liittiyvtyneet’’ tarjoaisi ensi nike-
milti etsimittomin aiheen sanotunlaiselle tulkinnalle: Arvopuuta
harvoin kykenee kukaan kaatamaan, ellei ole rikoksen tekemistd var-
ten varustaunut kirveelli tms. astalolla. Téaytynee kuitenkin pysyé
siind tamin siiannoksen tulkinnassa, etti ase tai hengenvaarallinen
astalo on — jotta varkaus muodostuisi torkedksi — varustettava
mukaan tekoa tai tekijin pakoa ehki estiivid ihmisid vastaan tarvit-
taessa kivtettiviksi. Tilapidinen, yhtii tai useampia edeltipdin yksi-
l6ityjii rikoksia varten tapahtunut yhteenliittyminen ei liioin kvali-
fioi torkeiiksi arvopuunvarkautta enempii kuin muitakaan varkauk-
sia, mutta jos esim. kaksi kolme entistd viinatrokaria, trokauksen
kiivtyii viisaan alkoholipolititkan johdosta huonosti kannattavaksi, lyo
viisaat piinsi, pimedssiliilkkumisen ja -toimimisen taitonsa sekd |, liike-
piiomansa’’ yhteen jonkun seudun puhdistamiseksi visakoivuista,
silloin on jokainen timiin joukkueen suorittama visavarkaus epdi-
lemiittd torked varkaus.

Jos joku hakkaa jonkun metsikon puhtaaksi, kaataen vksintein
sekii arvopuut etti ei-arvopuut, voi heriitd kysymys, tapahtuuko sil-
loin kaksi rikosta, varkaus ja metsinhaaskaus. Katsoisin koko hak-
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kuun olevan Kkisitettiivi vhdeksi teoksi, niinkuin on kysymyksessii
vain yksi teko silloinkin, kun varas tyhjentidd jonkun tavarahyllyn
ei yhdelli kahmaisulla, vaan siirtimilli laukkuunsa jiirjestyksessi
sekil suuri- ettd viihiiarvoiset tavarat. Tuomitsisin siis vain varkau-
desta.

Jos varkauteen sisiiltyy suojametsiilain, luonnonsuojelulain  tai
vksityismetsilain rikkominen, tuomitaan rikoksien vhtymisti koskevien
rikoslain 7 luvun siiinnosten mukaan rangaistus vain varkaudesta,
mutta rangaistuksen suuruutta miirittiessi otetaan
asianhaarana huomioon tuo toinenkin rikos.

Huomautettava on vield, etti varkauden Jja nipistimisen
kin on rangaistava, metsinhaaskauksen ei.

‘askauttavana

vritys-

Rangaistukset , varastetun tavaran kiitkemisestii sekii muusta
luvattomasta ryhtymisesti rikoksen kautta saatuun tavaraan’’ on
sdddetty rikoslain 32 luvussa ja riippuu rangaistusten ankaruus ——
sakko, vankeus tai kuritushuone — silloin kun syytetty on tiennyt
rikoksesta, osaltaan siitd, onko kysymyksessid niipistimisen, varkau-
den, rydston tai kiristéimisen vaiko muun syytetyn tietimin rikoksen
kautta saadun omaisuuden kiitkeminen, ostaminen, vaihto-, lahja-
tahi panttitavarana vastaanottaminen, luovuttaminen, muuntaminen
tai muuksi valmistaminen. Syytetty, joka on edellisanotuin tavoin
ryhtynyt rikoksen kautta saatuun tavaraan nimenomaan tietimiitti
sitd rikollisesti saaduksi, mutta sellaisissa olosuhteissa, etti hinelli
olisi ollut sy yt# varoa saantoa laittomaksi — esim. Jjos paikallisen
sahan hoitaja, joka tuntee paikkakunnan asukkaat Jja metsiit, ostaa
kuorman varastettuja tukkeja henkil6ltd, jolla hinen tietensi ei ole
metsdd tai ei ainakaan sellaista metsiii, jossa olisi niin komeita tuk-
keja kuin kaupitellaan — tuomitaan sakkoon. Samoin se, joka vil-
pittéméssi mielessi haltuunsa saatuaan toisen tavaraa, on sen salan-
nut, tultuansa tietimiin, etti se oli rikoksen kautta saatua. .Joka
on vikapéd rangaistukseen 32 luvun mukaan, vastatkoon myoskin sen

omaisuuden korvaamisesta, johon hiin on rikollisella tavalla ryvhtynyt”’
(RL 9: 4).

Kuten edelld esitetystii selviiii, riippuu moni seikka siitd, onko
teko lain mukaan »metsinhaaskausta’, niipistimisti vai varkautta.
Se tirked korjaus, miki iskeiselli lainmuutoksella aikaansaatiin, sisiil-
tyy RL 33 luvun 3 §:n 2 momenttiin lisiittyihin sanoihin: | taikka
kaataa arvopuun anastaakseen sen itselleen tai toiselle’’. Niillda
sanoilla siirrettiin rajalinjaa metsiinhaaskauksen nimelli kulkevan
rikosalueen ja toiselta puolen varkauden—nipistimisen alueen viililli

Rikoslaki ja metsi 205

siten. etti edellisestii lohkaistiin sen téil'keil} osa ja yhdistetti%n uJal-
kimmiiiseen. Katson nimittiin — perustellla,. jotka (.)le.an. esntany‘F
Metsilehden timiin vuoden numerossa 37 ,iul.kalstuss?"klrl]omiksessanl
ja joiden toistamisella en tahdo tita (‘,Sl.t_\'sfan.l venyttid — ejttal la T \:) Or;
puu rikoslain mielesséd on ,]().k.al'nen puu, jolla :
kantoarvo, ts. josta sen omistaja .S‘d.l.S\ l‘nntaa 111:\'.\'1115111?1 se]: met-
Giin pystyyn taikka hankintamyynnissi hintaa vli hankintakustan-
n“”t‘;l(‘l-m siis sivallinen on metsiisti kaatanut anastamistarkoituksessa

puita, on metsinomistajan taikka metsinomistajan paikallisen edusta-
iy = .

o ?l)\i)(;?\:i‘tio anastettujen puiden laji, laatu, .koko,. kasvl‘lll)lal'lfail
ctiiisvvs  teistdi, uittoviiylistd tai kulutuslﬁeskukmstz} jne. se alaet,
(‘Hii..l.'ik()ksell tapahtuma-aikaisten suhdant'el(.le{l val].ltes:sa nuo 'pluu,
sellaisina kuin ne metsiissé seisoivat, nTerkltsn:.at uonn:st-a,]e}ll.een ra 1al1}[-
arvoista, myyntikelpoista omaisuutta, _].onka tama 91151 \01vnut ‘:1‘11.1\.;;
taa rahaksi ilman samalla tapahtuvaa itse maapoh_]a.n luo\}ltus d’,'],
9 nousiko myonteisessi tapauksessa anastettujen puiden arvo
1 2 an. ' o
. -'(l)‘gnlli;al;xli'tvustelu on tarpeen, jotta omista.q’a t,'e'u 01.1.usta,]a.111( e(‘lus-
taja tietdd, mihin toimenpiteisiin j_a vaatimuksiin hénelld okn 'Olsfiusit—s;
nn’k(» hiinelld oikeus rikoslain vounaanpanoase.tuksen lll}lmaleE kaam;
ottaa verekselti tai pakosalta ta'paamal.l.sz.z 1'1k0k‘sentek1,]a Vﬂz{l.(l)'ksesta
kiinni, onko hiinelli oikeus vaatlau polim' vangltsen.laaln rstuksetta
tavattu tai epiluulonalainen, onko hax}el}'a oikeus vaaﬁtla utl}canut .
puunsa pois ostajalta, joka on ne h_vvassa. usk()s§a va:ataanot anut, ;Sii;
Jos erimielisyytti syntyy anastettujen pulden. arvos fm},luon e
ratkaistava jaivittomien asiantuntijoitlten avlllilil:;ngglertlll(liita ‘z:;rsmkin
metsikauppojen maassa ei ole pllllut‘(.} a poliis ,"Oimaan .
maaseudulla, omannevat yleensd riittivat edellyt.ylfset arvioim >
i nyt i tarkkaa arvoa niin ainakin nuo poliisin oman.asman‘su
f:lmltl:l;(n:‘:::l kannalta ratkaisevat seikat: ylittiko anastettujen puiden
vhteinen kantoarvo nollan ja ylittiko se 200 mk.
on., etti uusi laki tuli voimaan sen julkaisemispii-

Siti ennen tehdyt metsiin puiden anas-
ain mukaan kaikki ,,metsinhaas-

Mainittava
viini, kesikuun 10:nd 1937.
tukset kisitelldsin vield vanhan 1
kaukls‘]]:llielikuin siirryn pois anastuksista,‘ tul}toism anltgarvizlgﬁ e;l:lz'?;
niiti koskevan tiedon ja neuvon: ) Korken} oikeus ton " e/ I;) to.isen e
massaan pidtoksessi katsonut, ettd latvuksien anas avm.l Lolen et
sisti ei ole niipistimistd eiki varkautta, vaan vain ,mets



M\Q Toivo J. Komsi

—

ka}lsta”, elleiviit latvukset ole kiytettiiviksi va
tuja. Kun valmiiksi irroitettujen latvuksien an
puun kaatamista, ei lainmuutos ole tuonut kor,
Sen vuo'ksi: Jos on tarkoitus kiiyvttiii latvukset
ennfnk'un‘l metsdstd poistutaan, ne joko karsituiksi tai karsimattomina
kerityiksi edes muutaman kappaleen lijiin silli tavoin, etti \'0i<l;1;1;1

tarvittaessa todistaa niiden olleen kiivtettiviksi
koottuja. '

Imistettuja tai koot-
astaminen ei ole arvo-
jausta tissi kohdassa.
hyviiksi, toimittakaa.

ralmistettuja  tai

Kun menniiiin  rikoslaissa eteenpiiin, tulee
v.astaan 34 luvussa, jonka otsake on: . Yleistii
rikoksista’’ ja jonka 4 ja 7 §§ kuuluvat:

siind  metsi  jilleen
vaaraa tuottavista

»4 8. :]oka tahallansa sytyttii tuleen talon, rakennuksen tahi
aluksen muissa kuin 1 ja 2 §:ssii mainituissa tapauksissa, taikka
kflsvavalhl, leikatun tahi korjatun viljan, heinii- tahi ; ,
sdn t.»ahl suon, taikka varaston tyékaluja, polttopuita, svsii. hirsii
lautoja .tahi muita tarveaineita, taikka tavaravaraston ta.ikka‘ lllll.llf(‘l‘
senkaltaista; tuomittakoon murhapoltosta kuritushuoneeseen vnintéiii;)
ka.hdeksaksi vuodeksi 1) ja kansalaisluottamuksensa menettineeksi
taikka, jos asianhaarat ovat erittiin lieventiivit, v X
tddn neljiksi kuukaudeksi. ’

Yritys on rangaistava.

olkisuovan, met-

ankeuteen viihin-

"Jo:s tuleen sytytetty oli rikoksentekijin omaa ja jos sytytyvk-
segta ei ollut ilmeisti vaaraa toisen hengelle tai terve'vde')lo tdll\kd 1
tai 2 §:ssi mainituille esineille 2), taikka toisen ()mai.suude‘lle
selle kuin timin §:n 1 momentissa sanotaan; alkoon tissi \\'-;x"i Séi-
dettyd rangaistusta tuomittako.’’

»1 § Jos joku huolimattomuutensa tai

- Tt . varomattomuutensa
autta on ollut syynd 1, 2 tahi 4 §:sséi sanotun omaisuuden palami-

se(.an tai réjihtdmiseen taikka muuten rijihdykselli tuottanut vaaraa
tO?sen omaisuudelle, rangaistakoon vihintiin sadan markan sakolla 3)
taikka korkeintaan kahden vuoden vankeudella.’

Tidssé yhteydessi luen loputkin rikoslaissa olevat pykilit, joissa
puhptaan metsidsti. Ne ovat osakkeella »Hengen, t(‘.r\'v\'dvn' tahi
omaisuuden suojelemiseksi annettujen médriysten rikkomises{a”
tetun 44 luvun 22, 23 ja 24 §§, jotka kuuluvat seuraavasti:

sellai-

varus-

1) Kun kuritushuonerangaistuksen alira
kuusi kuukautta.

2) Asuinrakennuksille, kirkoille, virasto-

3) Ks. aliviitt., s. 196,

Jaa ei ole erittiin midritty, on se

ja museorakennuksille yms.
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,22 8. Joka sytyttdd valkean metsdin tai kedolle tahi néiden
liheisimpidn ympiristoon eikd sitd tarkoin sammuta, taikka sinne
sytyttiii valkean kovan tuulen tai kuivuuden vallitessa ja pakottavan
tarpeen siti vaatimatta, taikka ilman lupaa tai pakottavaa tarvetta
tekee valkean toisen omistamalle tai hallitsemalle maalle, taikka muu-
toin kiisittelee tulta tai hehkuvaa esinetti silld tavalla tai sellaisissa
olosuhteissa ettid siiti voi syttyvd metsipalo, rangaistakoon enintéiin
viidellikymmenelld péivisakolla.

Sama olkoon laki, jos joku kaskeaa tai kydettdd maalla, missé
hiinellii ei ole oikeutta sitd tehdi, taikka sytyttdd kasken tai kydon
siifidettyji varokeinoja noudattamatta tai huolimattomasti hoitaa sii-
hen sytytettyd tulta.”

23 §. Joka havaitsee tai muutoin saa tietoonsa kulon, josta
paloviranomaisilla ei hiinen tietensid ole tietoa, ja jittdd itse tai toisen
Ailitykselld ilmoittamatta siitd paloviranomaisille, taikka ei heti rienni
liiheiselle kulolle kiisky# siihen odottamatta, rangaistakoon enintiéin
kahdellakymmenelliviidelli paivisakolla.

Joka laittomasti jittdii kuljettamatta arpakapulan tai toimitta-
matta muun hinen levitettivikseen tai perille saatettavakseen anne-
tun kiiskyn viien kokoamisesta metsipalon sammuttamiseen, taikka
laittomasti, ilman piteviii syyti, jittdd noudattamatta hinelle saa-
tetun kutsun lihted sammutustyohon, vaikka on sammutusvelvolli-
nen, tahi ei tottele sammutusta johtavan henkilon médridyksid taikka
ilman piteviii syyti luopuu sammutuksesta, ennenkuin lupa on an-
nettu, rangaistakoon enintiiin viidellikymmenelld péivisakolla.’™

.24 §. Joka panee liikkeelle arpakapulan tai lihettid muun vi-
rallisen kiiskyn viien kokoamisesta joko tarpeettomasti tai sellaisessa
asiassa, jossa arpakapulaa tai kiiskyii ei saa lidhettdd, taikka ilkimieli-
sesti tai muuten aiheettomasti hilyyttii viked lihteméddn kulolle,
jota ei lainkaan ole, rangaistakoon enintéén viidellikymmenelld piivi-
sakolla.”

Mainittakoon, etti 1734 vuoden laissa oli vain tahallinen tuho-
poltto Missgiernings Balk’issa, mutta muuten kyvlld jo silloinkin suh-
tauduttiin metsiipalojen aiheuttajiin melkoisella ankaruudella, osit-
tain jopa ankaramminkin kuin nykyiin. Rakennuskaaren 15 luku
oli omistettu metsiipaloille, sisiltiien suunnilleen samaa kuin asiaa
koskevat nykyiset laitkin, ja lisiksi seuraavan maaravksen: ,,Kom-
mer eld ut af tienstefolk, eller wallhion; bite, och gilde skadan,
som sagdt dr. Orka the thet ej; arbete for skadan, och plichte med
kroppen for boterna. Ar skadan sd stor, att then ej kan med arbete
fvllas; plichte med kroppen bide for boter och skada.™
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Kuten luken.launi o0soitti, on siis lain mukaan rikos, jos joku pakot-
tavan tarpeen sitd vaatimatta sytyttid tulen taivasalle metsiiin tai
sen .liiheisyyteen kovan tuulen tai kuivuuden vallitessa. Melko har-
v.malsta on — siksi paljon sentiiiin varotaan — etti kovan tuulen
alk.ana sytytettiisiin tulia metsiiin tai sen liheisyyteen. .Jos sellaista
kuitenkin tapahtuu ja metsinomistaja tai -hoitaja sen huomaa. on
tuli, vaikkapa vikisinkin, sammutettava, ellei pakottava tarve v,aadi
tulenpitoa. ,,Pakottava tarve’’ tuskin on kysymyksessi muulloin kuin
silloin, kun tulenteko on tarpeen ihmisen pelastamiseksi hengenvaa-
r.a§ta. Mikili aikaa on, on syyti kutsua poliisi avuksi, mutta kiirecl-
lisisséi tapauksissa on omankiidenoikeuskin luvallista, ennen Kkiisitel-
tyjen hitivarjelus- ja pakkotilapykilien nojalla.

Valitettavan yleistii on vield viime aikoinakin ollut tulenteko tai-
vasalle kovan kuivuuden vallitessa. Tarkoitan erikoisesti kydon
polttoa ja uudisviljelysmaiden raivauksessa kertyneiden ,]'uurakko]éijien
vms. polttamista, johon monikin ryhtyy ylen kuivana aikana, kun-
han vain ilma on tyyni. Joko ei viliteti lainkaan lahistollid olevasta
omasta tai vieraasta metsiisti — kivi sen kuinka kiivi, tuumitaan,
mutta timi kaski téssd nyt on kuivalla aikaa poltettava, eihiin se mir-
kind kunnolleen pala — taikka sitten luotetaan varokeinoihin, joihin on
ryvhdytty palon levenemisen estiimiseksi. Mutta asiahan on niin, etti
kun on ollut pitkiilti kuumaa, kuivaa Ja ,tyyntdi myrskyn edelli’” ja
sitten #kkid syntyy tuuli, jonka suunta on polttoalueelta rutikui-
vaan metsdin piin, niin siind eiviit inhimilliset varokeinot eiviitkii
suojajoukot auta: tuuli lenniittiii kipingitii satojenkin metrien pii-
héin ja pian on metsi liekeissi. Siksi on kielletty, ellei pakottavaa
tarvetta ole, milldéin ehdolla pitimisti ulkona tulta metsissi tai sen
ldheisyydessd kovan kuivuuden vallitessa ja siksi on oikeus kiisked
polttaja sammuttamaan heti tuli — olipa lihist6lli oleva metsi tulen-
tekijin omaa tai vierasta. Kllei kiiskyii, poliisinkaan antamana, nouda-
teta eikd poliisi yksin ilman apuvoimia voi tulta sammuttaa, on poliisi-
paillikon syyllisen kustannuksella teetettiivi sammutustyo poliisitoi-
mesta 14/2 1925 annetun asetuksen 14 §:n mukaisesti, jossa sii-
detéiin :

»Jos joku poliisilta saamastaan kehoituksesta huolimatta laimin-
ly6 tehtiviin, joka lain ja asetusten tai asianomaisesti noudatettavaksi
vahvistetun ohje- tai jérjestyssiinnon mukaan hinelle kuuluu, ja sen
kautta saattaa syntyi estettii yleiselle liikenteelle tahi vaaraa vlei-
selle jirjestykselle, turvallisuudelle tai terveydelle, tulee asianomai-
sen poliisipéillikén syyllisen kustannuksella teettdd, miti timi on lai-
minlyonyt. Siitd johtuneet kustannukset saadaan heti laskun mukaan
ulosottomiehen vilitykselli ulosottaa.
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Joka ei tyydy poliisipédllikon toimenpiteeseen, pyytikoon siiti
todistuksen ja valittakoon maaherralle kolmessakymmenessi piivissi
todistuksen saatuaan; #Alkoon valitus kuitenkaan viivyttiko toimen-
piteen tdytintoonpanoa tai kustannusten ulosottamista, ellei maaherra
siitd toisin madrad.”’

Parina #skeisend kuivana kesind ovat maaherrat, ei kuitenkaan
kaikissa lifineissd, antaneet ns. kvdon-, juhannuskokon- yms. poltto-
kieltoja. Mutta maaherran alotetta ei tule odottaa. Ilman maaher-
-an antamaa kiertokirjettikin on poltto kiellettyi, rikollista, kun sel-
lainen kova kuivuus vallitsee kuin esim. kesind 1933 ja 1937. Oikein
ei tehnyt se poliisimies, joka kesdllda 1933 ajaessaan piirissdin kyto-
savujen keskelld pdivitteli ihmisten hulluutta ja uhkarohkeutta, mutta
tyytyi vain piivittelemidn. Siin dkkid kadnnyttyd tuuliseksi syttyi
joukko suuria metsipaloja, joilta ehkd olisi viltytty, jos poliisi olisi
tehnyt tehtiiviinsd silloin, kun vield oli tyyntd.

Kuten lukemastani nikyy, sallii laki polttaa ilman pakottavaa
tarvettakin kaski-, kyto- ja muita valkeita metsiissi tai sen ldheisyy-
dessii silloin, kun ei vallitse kova tuuli tai kuivuus ja kun poltto
tapahtuu maan laillisen haltijan toimesta tai hiinen luvallaan. Mutta
niiissiikiiin tapauksissa ei polttoa saa miten tahansa toimittaa. Ennen
svtvttiimisti on tehtiivii kaikki, mikd on tarpeellista tulen levenemi-
sen estiimiseksi. Sytytyksen jilkeen ei tulta saa jattdd tarpeellista
vartiointia vaille, eiki vartiointia saa lopettaa, ennenkuin tuli on
huolellisesti sammutettu. Edellisen lisiiksi on nimenomaan kasken tai
kvdon poltosta sididetty palolain 31 §:ssd, ettd ennen sytyttdmistd on
rajanaapureille annettava siiti tieto ja huolehdittava, etti paikalla
on tarpeellisia sammutusviilineitii ja mikéli mahdollista, myoskin vetta.
Timi siksi, ettd kaski tai kyto voitaisiin tukahduttaa heti merkkien
osoittaessa ilmojen kifintymisti kovin tuulisiksi tai kuiviksi. Kaikki
tulen kiisittelyii koskevien siiinnosten rikkomiset ovat virallisen syyt-
teen alaisia. Siksi poliisin on oma-aloitteisesti valvottava niiden nou-
dattamista ja saatettava rikkojat syytteeseen, huolimatta siitd, mitd
polttoalueen tai vaarassa olleen alueen omistaja sanoo, tai vaikkapa
syvllisenii olisi omistaja itse. Mutta eihiin poliisi kaikkea kerkid
niikemiiiin.  Siksi on kunkin metsinomistajan, -hoitajan ja -vartijan
svvti varsinkin tuulisina ja kuivina aikoina itse tarkastella metsié
ja sen ympiristoji todetakseen, onko laittomia tulia ja voidakseen —
ellei muu auta — pyytid poliisin virka-apua metséin suojaksi. Niin-
ikiifin voi samassa tarkoituksessa kiifintyi kunnan paloviranomaisten

puoleen.

Tllei virallinen syyttiiji velvollisuutensa mukaisesti pane tissd
kosketeltuja rikoksia syytteeseen, on palaneen tai vaarassa olleen met-
Metsinhoitajien jatkokurssit .
P4

H655,—37
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séin omistajalla oikeus syytteen ajamiseen. Erityisesti on huomattava,
etti RL 44 luvun 22 §:ddin on syyte nojattava vain silloin, kun
metséipaloa ei ole ollut, mutta on ollut olemassa syyvtetyn aiheuttam:
metséipalon vaara — vaara, joka on villtetty joko kohtalon sallimasta
taikka esim. poliisin tai naapurien tultua ajoissa sammuttamaan vas-
rallisen tulen tahi vartioimaan siti. Jos sensijaan vaikkapa viihii-
nenkin metséipalo on syttynyt jonkun huolimattomuuden tai varomat-
tomuuden — edellimainittujen siinnosten rikkomisen — johdosta, on
syyte tehtivi RL 34: 7 nojalla.

Esitettikoon tissi kohden seuraava oikeustapaus:

Virallinen syyttdji vaati kihlakunnanoikeudessa Vihtori P:n tuo.
mitsemista rangaistukseen siitdi, etti hin oli heinikuun 7 péivini
1933 tilansa uudisviljelysmaalla svtyttinyt kovan kuivuuden valli-
tessa raivausrovioihin tulen ja jittiinyt sen sitten vaille tarpeellista
silmillipitoa, niin ettd tuli, joka oli jiiinyt kytemiin rovioihin, oli
saman kuun 11 péivind kovan tuulen nostamana riistiytynyt lihei-
seen metsdéin seki aiheuttanut metsiipalon. Kun palossa oli tuhou-
tunut myoskin valtion metsii 19.2 ha, yhtyi metsihallitus svyttee-
seen ja vaati vahingonkorvausta.

Syytetty puolustautui silldi, etti mitiin kydonpolttokieltoa ei ollut
Vaasan lddinissi annettu ja etti hin oli tehnyt voitavansa, mutta
ykun tuli kova tuulenpuuska, joka levitti kipin6itd aivan lihelli
olevaan metsdin, missi valkea levisi tavattomalla nopeudella, olivat
sammutusyritykset turhia, vaikka paikalle saapui heti viikei.”" Kih-
lakunnanoikeus katsoi syytetyn ryhtyneen tulenvaaran estimiseksi
kaikkiin niihin toimenpiteisiin, ,,joita hiinelti lain mukaan ja koh-
tuudella voitiin vaatia’’, ja pannen vahingon ,sattuneen kovan tuulen-
puuskan’’ syyksi hylkisi rangaistus- ja korvausvaatimukset. — Metsii-
hallituksen valitettua hovioikeuteen ja huomautettua, ettii kielto polt-
taa tulia metsin liheisyydessi kovan kuivuuden vallitessa on annettu
laissa jo aikoja sitten, Vaasan hovioikeus lausui selvitetyksi, etti
Vihtori P. oli kerrotuin tavoin varomattomuudellaan aiheuttanut
metsépalon, minkd vuoksi hovioikeus RL 34: 7 nojalla tuomitsi P:n
20 piiviisakkoon ja suorittamaan metsiihallitukselle vahingonkorvauk-
sena 31,152 mk. 45 pennid. — Vihtori P. ja metsihallitus valittivat
Korkeimpaan oikeuteen, joka 28/11 1934 antamassaan péitoksessi
lausui, ettei Vihtori P. ollut esittinyt syytd muuttaa hovioikeuden
padtostd, mutta metsihallituksen valituksen johdosta korotti rangais-
tuksen neljiksi kuukaudeksi vankeutta.

Kun lopuksi mainitsen, etti lain mukaan kaikki rikoksella
asianomistajalle aiheutetut vahingot ja kulungit on tuomittava syyl-
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lisen, tai milloin samassa rikoksessa on useita osallisia, heidin kaikkien
vhteisvastuullisesti korvattaviksi 1) ja ettd oikeus vahingonkorvausten
vaatimiseen ei vanhene lvhyemmissi ajassa kuin 10 vuodessa rikoksen
teosta lukien, luulen tulleen selvitetyksi, miti aseita yleinen laki antaa
kiytettiviksi taistelussa metsien suojelemiseksi sivullisten sekéd tahal-
lisia ettid tuottamuksellisia rikoksia vastaan.

1) Viittaan kirjoitukseeni ,Vahingonkorvauksesta metsinvarkausjutuissa’’
Metsilehden numerossa 39 vuodelta 1937.





