Metsdpuiden rodunjalostuksesta.

Risto Sarvas.

Useille Teisté lienee tunnettua, ettd viime keviidnid perustettiin téaalla
Helsingissd siitio nimeltd Metsipuiden rodunjalostussiatio. Pyydan nyt
kayttia hyvikseni tdssd minulle varattua tilaisuutta tehdakseni lyhyesti
selkoa siité, mihin timi sditio toiminnallaan pyrkii ja mikéd on niin sa-
noakseni sen ensi kiidden ohjelma.

Ne taloudellisesti arvokkaat tulokset, joihin jalostustyossi maanvilje-
lyksen, puutarhanhoidon ja karjatalouden alalla on varsinkin talla vuosi-
sadalla piaisty, ovat monasti nostaneet kysymyksen, eikdo myos metsiemme
puustoa olisi ryhdyttivi jalostamaan muussa jalostustyossi kokeilluin,
tehokkain menetelmin. Tiam# kysymys on tullut erityisen polttavaksi sen
jilkeen. kun on kiynyt ilmeiseksi, ettd metsissimme yleisesti kiytetyt har-
sintahakkuut ovat merkinneet jirjestelmillistd negatiivista valintaa, joka
laajoilla aloilla lienee johtanut perinnéllisiltd ominaisuuksiltaan ala-arvoi-
siin jasnnosmetsiin. Juuri nyt edessimme oleva poikkeuksellisen laaja
metsanviljelystyo, jossa olisi kiytettiavi rodullisesti mahdollisimman hyvié
siementi, ki#ntid myos katseet rodunjalostuksen tarjoamiin mahdolli-
suuksiin.

Tissé on hyvd muistaa, ettd se jalostustyon yleinen riped eteenpéin
meno, johon edelli viittasin, ei ole pelkki sattuma, vaan on ennen kaikkea
perinnollisyystieteen eli genetiikan ansiota. Perinnollisyystiede on nuori
tiede, joka laskee varsinaisen syntynsi vasta timin vuosisadan alusta.
Mutta timin tieteen alalla on kuitenkin ennétetty suorittaa valtava tyo-
méiri, jonka tuloksena nihdién monet seké kasvien ettd eldinten elimalle
perustavaa laatua olevat ilmiot jo nyt himmistyttivin syvilti. Ei liene
liloiteltua sanoa, ettd timin tieteen alalla kehitys on edistynyt niin no-
peasti, ettii tulosten kiytannollisessi soveltamisessa ei ole enniitetty seurata
kaikilla aloilla mukana. Meidéin metsimiesten kannalta on tirkeits, ettd
metsiemme puut, esim. ménty, kuusi ja koivu, ovat samojen perinnéllisyys-
lakien alaisia xuin kaikki muutkin korkeammat kasvit ja elaimet, minka
vuoksi mekin voimme epiérdimitti soveltaa perinnodllisyystieteen aukomia
uusia nikoaloja omalla alallamme.

Sotien ja niitd seuranneen vaikean ajan johdosta ei maassamme ole
tiahin kysymykseen kuitenkaan jouduttu kiinnittiméan sen ansaitsemaa
huomiota. Esim. Ruotsissa sitd vastoin metséipuiden rodunjalostus on jo
siirtynyt kokeiluasteelta laajassa mitassa kiytintod palvelevaksi. Myos
Tanskassa timéi on hyvilli alulla. Niissé maissa rodunjalostuksen kiy-
tannollinen toteuttaminen tapahtuu tieteellisesti hyvin perustellun oﬁ—
jelman mukaan, joka lupaa kiytannollisia tuloksia jo suhteellisen lyhyen
ajan kuluttua. Kun timén ohjelman piiikohdat epéilemattsa ovat sovellet-
tavissa meikiliisiinkin olosuhteisiin, on jalostusty® meillé suunniteltukin
pidiasiassa juuri niiden esikuvien mukaan ja néissé maissa jo hankitun
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kokemuksen varaan. Tulen siihen yksityiskohtaisemmin myohemmin. Siti
ennen on kuitenkin tarpeellista tehdi lyhyesti tarkemmin selkoa metsi-
puiden rodunjalostuksen tehtidvistd ja erdisti sen yleisisti edellytyksistd.

Metsiapuiden rodunjalostuksessa pyritaan sellaisten puuyksiloiden ja
kokonaisten metsikoiden kasvattamiseen tai kehittimiseen, jotka tavalla
tai toisella ovat perinnollisesti ihmisen kannalta keskimidriistd edulli-
sempia. Tuo edullisuus voi ilmetéd esim. nopeana kasvuna, hyvini laatuna
tai kestivyytend tauteja ja ilmastollisia vaaroja vastaan — tai mikia vie-
lakin parempi, yhtdaikaisesti useana téllaisena ominaisuutena. Erityisesti
korostettakoon, etti tavoitteeksi on asetettu hyvin laadun ja nopean
kasvun yhdistdminen, miké luonnossa, kuten tunnettua, on suhteellisen
harvinaista.

Kaiken jalostustyon lihtokohtana on tietty jalostuksen kohteessa ilme-
nevi vaihtelu. Vaihtelua on kuitenkin kahta olennaisesti eri lajia: on ulko-
naisten olosuhteiden aiheuttamaa vaihtelua, jota kutsutaan modifikatiivi-
seksi ja joka eiole periytyvii, ja on sisiisisté tekijoistd johtuvaa, periytyvii
vaihtelua, jota kutsutaan genotyyppiseksi. Rodunjalostus voidaan luon-
nollisesti rakentaa vain jilkimmaéiselle.

Kuten kaikessa muussakin jalostustyosséi, voidaan metsipuidenkin

rodunjalostuksessa soveltaa useita eri menettelytapoja. Tissi ei kuitenkaan
ole mahdollista yksityiskohtaisesti syventy#d kaikkiin eri menetelmiin tai
menetelmatyyppeihin, joita on kaytetty. Eiviitkdé menettelytavat itse
asiassa ole vield siind méérin kiteytyneetkiéin, ettd niisti voitaisiin puhua
samanlaisella varmuudella ja tiasmallisyydelld kuin esim. maatalouden ja
puutarhanhoidon alalla tapahtuvassa kasvinjalostuksessa. Tissi voidaan
tyytyd erottamaan kolme toisistaan selvimmin eroavaa linjaa: 1. suora
valinta, 2. risteyttdminen ja 3. ns. kromosoomijalostus. Naisti menettely-
tapatyypeistd suora valinta johtaa yleensi muita varmemmin ja nopeam-
min kayténnollisiin tuloksiin. Suora valinta perustuu luonnossa sellaise-
naan tavattavaan perinnolliseen vaihteluun. Sen avulla voidaan luonnosta
valita ja monistaa parhaat rodut ihmisen palvelukseen, mutta sen avulla ei
lopulta voida luoda mitdan uutta. Esim. maatalouden alalla tim#n linjan
mahdollisuudet on useiden térkeiden viljelyskasvien kohdalla jo suureksi
osaksi hyviksikdaytetty. Risteyttiminen ja kromosoomijalostus siti vas-
toin johtavat tavallisesti paljon tyoliammin eteenpiin, mutta niiden avulla
voidaan luoda uusia ominaisuusyhdistelmii ja kokonaan uusia ominaisuuk-
siakin. Kun suoralla valinnalla ei enié piisti eteenpéin, onkin turvaudut-
tava risteyttimiseen ja kromosoomijalostukseen. — Tietenkin niitid eri
menettelytapalinjoja voidaan soveltaa samanaikaisestikin ja nidin itse
asiassa on tapahtunut metsipuidenkin rodunjalostuksessa, mutta luonnol-
lisin on edelld mainittu jarjestys. Seuraavassa rajoitunkin tarkastelemaan
vain suoraa valintaa ja sitdkin lahinné juuri siind muodossa, jossa siti on
aloitettu maassamme toteuttaa ja johon edelli jo viittasin.

Ensimmiisend ja térkeimpani tehtéviind on valita siitd suunnattomasta
puuyksilomadristsa, joka kasvaa metsissimme, muutama sata parasta
puuta rodunjalostuksen kantapuiksi. On selviii, etti tiassi tyossi voivat
kaikki metsamiehet ja muutkin asianharrastajat tarjota arvaamattoman
arvokasta apua. Kun kansamme keskuudessa tunnetusti on olemassa
suurta harrastusta jollakin tavoin erikoisia kasveja ja puuyksiloitd koh-
taan, niin voitaneen nyt, kun on kysymys koko maan metsiataloudelle suuri-
merkityksellisistd harvinaisuuksista, odottaa yleistd myonteistid suhtautu-
mista edessé olevaan tehtédvidn,
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Kysyttineen nyt, millaiset puut sitten soveltuvat metsépuiden rodun-
jalostuksen kantapuiksi? Mitd vaaditaan puuyksiloltéd, jotta se padsisi
noiden harvojen valittujen joukkoon? Hyviit herrat, asian térkeyteen kat-
soen, ja koska juuri tissi kohden Metséipuiden rodunjalostussaatio on jou-
tunut kddntymiin puoleenne ja ilmeisesti joutuu vieléd vastedeskin kadn-
tyméin, rohkenen vastata téhin kysymykseen perusteellisemmin, kuin
miti tillaisen esityksen puitteissa ehks muuten olisi paikallaan.

Aikaisemmin sanotusta on jo kiynyt ilmi, etti kantapuita etsittdessd
olisi luonnollisestikin ennen muuta téirkeiiti tuntea kantapuukokelaiden
peruasu eli genotyyppi, koska vain sillé on merkitysté jalkel#isiinkin. Geno-
tyyppisen vaihtelun erottaminen modifikatiivisesta on kuitenkin erés
rodunjalostuksen vaikeimmin ratkaistavia tehtévid, joka onnistuakseen
vaatii pitkille kehittynyttdi sammattisilméay» ja jossa varmaan tulokseen
pidstidin vain suorittamalla jilkeldiskokeita, s. o. tutkimalla, millaisia j&l-
keldiset ovat. Tietyissi ulkonaisissa olosuhteissa voidaan kuitenkin tehdi
tavallista suuremmalla todennikoisyydelld padtelmid, minké vuoksi metsé-
puiden rodunjalostustyélle soveltuvia kantapuita etsittiessd joudutaan
kiinnittdmain huomiota seki kantapuukokelaisiin itseensé ettd niiden ym-
piristoon. Voitaneenkin sanoa, etti metsissimme nahtavisti on vield run-
saastikin rodullisesti hyvid puita, mutta ettd niité on varsin véhan sellai-
sessa ympiristossi, ettéd niiden tunteminen on edes joltisellakin todennékoi-
syydelld mahdollista. Témin vuoksi kantapuiden etsimistyo usein voidaan
jakaa kahteen eri tyovaiheeseen: 1. sopivien metsikdiden etsimiseen ja 2.
niiden metsikdiden jirjestelmiilliseen lavitseharavoimiseen. Seuraavassa
tarkastetaan lyhyesti néitd molempia tehtdvia erikseen.

Kantapuiden etsimiseen hyvin soveltuvien metsikdiden tulisi tayttasa
seuraavat vaatimukset:

ITkans# puolesta ovat hakkuukypsit tai sitd lihentelevat metsikot
parhaita. Nuoremmissa metsikoissé on mahdotonta tehdd paitelmié hyvian
kasvun mythemmiistd pysyviisyydestd ja myos laadullisesti nuoremmat
metsikot ovat vield kovin kehkeytyméattomia. Hakkuukypsyytté vanhem-
missa metsikoissé taas puiden vilisten laatuerojen havaitseminen kiay vai-
keaksi, koska alkuaan oksikkaissakin puissa oksien arvetkin lopulta peit-
tyvit jireiden runkojen siséin. Muutenkin hyvin yli-ikdiset »aihkimetsity
harvoin ovat riittdvin puhtaita ja sulkeutuneita soveltuakseen kanta-
puiden etsintdalueiksi.

Puulajisuhteiltaan tulisi niiden metsikdiden olla puhtaita
tai kutakuinkin puhtaita eli siis vain yhden ainoan puulajin muodostamia.

Aikaisemman kéasittelyn tulisi olla metsinhoidollinen ala-
harvennus tai mik# parempi, ei mitién kisittelyd, vaan metsikko saisi mie-
luimmin olla luonnontilainen. Sellaiset metsikot, joissa on suoritettu har-
sintahakkuita tai yliharvennuksen luonteisia kasvatushakkuita, eivit
missiifin tapauksessa sovellu kantapuiden ympéristoksi. Tallaisissa metsi-
koissi on mahdotonta tehd# paitelmia kantapuukokelaiden kasvunopeu-
desta, koska juuri ne puut, joihin vertailun pitiéisi nojata, on jokseenkin
jarjestiin hakattu pois. — Juuri ndmé metsikon késittelytapaan kohdis-
tuvat vaatimukset ovat tirkeimpénid syyné siihen, ettd kantapuiden etsi-
miseen ihanteellisia metsikoiti on maassamme vihin. Kun tallaiset ihan-
teelliset alueet nykyisten raskaiden ja varsinkin juuri jaredén laatupuuhun
raskaina kohdistuvien hakkuiden vaikutuksesta supistuvat piivi paivilta
yhi viihidalaisemmiksi, onkin Metsipuiden rodunjalostussééition toimesta
ja Metsihallituksen myotavaikutuksella pantu tunnetuimpien alueiden
tiedustelu ja jirjestelmiillinen haravointi kiireellisesti alulle.
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Siirtykéddmme sitten tehtavin toiseen puoleen, itse kantapuihin.

Alussa mainitsin jo, ettd metsipuiden rodunjalostuksessa pyritidin eri-
tyisesti sellaisten puurotujen kehittimiseen, joissa nopea kasvu ja hyvi
laatu yhdistyvat. Tallaisia siis pitiisi kantapuiksi valittavien puiden olla
ei vaan ulkoasultaan, vaan erityisesti ja ensisijaisesti juuri peruasultaan.

Synnynniisestd nopeakasvuisuudesta saadaan parhaat takeet valitse-
malla kantapuiksisellaisia puuyksiloiti, jotka ovat huomattavasti pitempia
ja paksumpia kuin ympirilli kasvavat samanikiiset naapuripuut. Mikéli
tallaiset puut samalla ovat hyvilaatuisia — ja se on ehdoton edellytys
kantapuuksi hyviksymiselle, voidaan tiém#n hyvin laadunkin olettaa
johtuvan ainakin suureksi osaksi perinnollisisté tekijoistd, koskapa juuri
tallaisilla muista edelld, omassa yksindisessé ylhiisyydessdiin varttuneilla
puilla ilmeisestikin olisi ollut, kuten kaikki kokemuksesta hyvin tieddmme,
hyviat ulkonaiset edellytykset kehittya huonolaatuisiksi, ainakin karkea-
oksaisiksi.

Huomattakoon edelleen, etté hyviin teknillisen laadun liittyminen syn-
nynniisesti nopeakasvuisiin puuyksilsihin ei useinkaan ole pelkki sattuma,
vaan johtuu useissa tapauksissa siité, ettd hyvin, varsinkin mychiiselle
iélle saakka hyvéind jatkuvan kasvun edellytyksené on usein sopusuhtainen,
suhteellisen hieno-oksainen latvus, joka toisaalta on juuri hyvén laadunkin
tarkein ulkonainen edellytys. Nain liittyvit rodunjalostuksen kantapuiksi
valittavissa puuyksiloissé nopeakasvuisuus ja hyvi laatu kiinteisti toisiinsa.
Kummastakaan ei voida olennaisesti tinkié vaarantamatta koko siti teo-
reettista pohjaa, johon kantapuiden perusasun arvioiminen nojaa.

Ajan vahyyden vuoksi ei ole mahdollista tassi lihtei yksityiskohtai-
semmin eritteleméadn kantapuille asetettavia vaatimuksia. Sité vastoin
niytén joitakin kuvia ruotsalaisista ja meikalaisistikin kantapuista, joista
nikyy, etti vaikka vaatimukset ovat ankarat, ei tavoitteena kuitenkaan
ole mikaén biologinen mahdottomuus.

Kun katselee tuollaisia puita ja vertaa niité niiden ymparilli aivan
samanlaisissa oloissa varttuneisiin hidaskasvuisempiin ja huonolaatuisem-
piin naapuripuihin, ei voi olla tekematti ajatuksissaan laskelmia siiti,
miten paljon edullisemmalla »hydtysuhteellay koko metsitaloutemme toi-
misi, jos se voisi nojata edes lahimain tuon veroisista puista kokoonpan-
tuihin metsiin. Témé on innoittava ajatus, joka esim. Ruotsissa on tem-
mannut koko metsitalouden piirissa tyoskenteleviin ammattikunnan miltei
jakamattomana mukaansa ja joka tuskin voi jattéé meitd hitaammin syt-
tyvid suomalaisiakaan vilinpitémattomiksi rodunjalostuksen tarjoamiin
mahdollisuuksiin nahden.

Miten huolellisesti kantapuut valittaneenkin ja miten perusteltuja piiii-
telmié niiden peruasusta voitaneenkin tehdd, on kuitenkin tunnustettava,
kuten edellikin jo on huomautettu, etté varmoja tietoja niiden perinndlli-
sistd ominaisuuksista saadaan vain suorittamalla jilkeldiskokeita eli tutki-
malla niiden jalkeldisia. Téllaisten kokeiden jarjestiminen kuuluukin sen
vuoksi erottamattomasti miiritietoiseen rodunjalostustychon, ja vasta
nididen kokeiden tulokset ratkaisevat, mitké puut lopullisesti saavat osal-
listua jalostustyohon.

Tassd on syyté lisiksi korostaa, etti edelli selostettuja menetelmis nou-
dattaen kantapuiden valinta muodostuu erinomaisen tehokkaaksi. Ajatel-
takoon vain esim. siti jalostustyoti, jota meilld jo vuosikymmenii on har-
joitettu valitsemalla ainakin sielld, missé metsia on todella hoidettu, kau-
neimmat puut siemenpuiksi. Téllaisessa valinnassa mahdollisuudet arvos-
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Kuva 2. Edellisessi kuvassa olevan kan-
tapuun latvus ja runko tyveltd nahtyni.

Kuva 8. Kantapuuksi hyviksytty suh-
teellisen nuori ménty. Kuva on Pohjois-
Ruotsista, Jokkmokkista.

Kuva 1. Kantapuuksi hyviksytty minty, joka
on loytynyt Metsihallinnon Haapajoen hoitoa-
lueesta Pamilonkosken valtionpuistosta.

tella peruasua ovat useimmissa tapauksissa melko olemattomat. Lisiksi
valinnan varaa on kovin viihin, kun usein on hehtaarin alalla kasvavasta
parista kolmesta sadasta puusta varattava n. 50—100 kpl. eli n. 20—50 %
siemenpuiksi. Nyt sitii vastoin lihdetdén vain sellaisista metsikoistéd kanta-
puita etsimiin, joissa on mahdollista ainakin joltisellakin todennékoisyy-
delli tehdd johtopiitoksii kantapuukokelaiden peruasusta, ja valinnan
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varaa on runsaasti, koska itse jalostustyohon ei tarvita kaiken kaikkiaan
kuin muutama sata erittéin hyvii puuta, joiden etsintialueena voivat olla
koko maamme tai vielikin laajempien alueiden metsit. Juuritaméa valinnan
tehokkuus on erds nykyaikaisen metsipuiden rodunjalostustyon ydin-
ajatuksia.

Kaiken kaikkiaan sdition toimesta on tahén mennessié merkitty 112
kantapuuta, joista mantyji on 92, kuusia 18 ja koivuja 2. Suurin osa
néisté puista on I6ytynyt Itd-Suomesta itérajan liheisyydessi olevista tois-
taiseksi hakkuilta kokonaan sadstyneistd valtionmetsisti. Kantapuiden
etsimistd tullaan lahivuosina suorittamaan jérjestelmiillisesti kunta kun-
nalta siten, ettd asetutaan yhteyteen paikallisten metsiammattimiesten
kanssa ja haravoidaan heidian osoituksensa mukaan ainakin kaikki lupaa-
vimmilta tuntuvat metsit ja metsikot livitse. Tissi tarkoituksessa lihe-
tetddn jo ténd talvena téllaisia metsikoiti koskeva ennakkotiedustelu.
Sadtio on myos kiitollinen ilmoituksista, jotka siséltiviit uusia kantapuu-
ehdokkaita. Tallaiset ilmoitukset pyydetéén osoittamaan Metsipuiden
rodunjalostussiaitiolle, os. Helsinki, Unioninkatu 40 B. Ilmoituksessa olisi
mainittava kunta, kyld, tila ja lahemvi selostus puun asemasta, henkild tai
henkilot, jotka tietdvat puun kasvupaikan sekéd heidin osoitteensa. Itse
puusta olisi ilmoitettava, onko kysymyksessi minty, kuusi, koiva vai
haapa, puun likim##rdinen pituus, mikili se pystytidin arvioimaan, sekii
miten paljon sen katsotaan nousevan samanikiisten naapuripuiden pi-
tuutta suuremmaksi. Ilmoituksen tekijin nimi ja osoite merkitiin myos
ilmoitukseen.

Kysyttineen nyt, mitd ndin valituilla kantapuilla aiotaan tehdi?

Keritaanko niistd ehkd siementéd uusien puusukupolvien lihtokohdaksi?

Ei, siementé niistéd ei kerdtid, ei ainakaan varsinaiseen monistustarkoi-
tukseen, silld siemenen kautta kantapuiden hyvit ominaisuudet eiviit
periydy sellaisenaan. Témahin on itse asiassa hyvin ymmirettivissi,
koska siemenellé on myos isé, josta tissi tapauksessa emme tiedd mitiin,
koskapa polyytys on taivaan tuulien varassa. Senpié vuoksi otetaankin
kantapuista pienié oksia, jotka erityisesti sitd varten perustettavalla jalos-
tusasemalla vartetaan eli ympatiaéan perusrunkoihin. Menetellidiin siis aluksi
aivan kuin hedelmédpuunviljelyksessié. Tavallisimpien puulajiemme, mén-
nyn, kuusen ja koivun ymppaéminen ei tosin ole mikiin vallan helppo
tehtdava. Mutta suorittamalla se kasvihuoneissa erikoismenetelmii kiyttien
ja suurella huolella padstaan kuitenkin varsin tyydyttéviin onnistumis-
prosenttiin. Edellytyksens on kuitenkin, etté itse ymppiysoksat ovat mah-
dollisimman elinvoimaisia. Tastd syysté kelpaavatkin vain kantapuiden
latvan huipusta otetut oksat. Samasta syysti oksien ottaminen ja kuljetta-
minen jalostusasemalle on parasta suorittaa kevittalvella, jolloin ne jiiity-
neessé tilassa vaurioituvat vihiten. Ymppéiéimisen sijasta voidaan eriissii
tapauksissa kantapuista otettuja oksia kiayttid myos pistokkaina, miké
kuitenkin ainakin méinnyn kohdalla nayttédé vielikin vaikeammalta kuin
ymppéadminen.

Taten kasvullista eli vegetatiivista tietd hankitut pikku taimet ovat,
kuten tunnettua, perinnéllisiltd ominaisuuksiltaan aivan identtisii emo-
puunsa kanssa. Mutta ne ovat lilan arvokkaita vietiviiksi metsiin ja kas-
vatettavaksi esim. tukkipuiksi. Ja tuskin ne siihen erityisen hyvin sovel-
tuisivatkaan, eivét ainakaan ymppéyspuut, joissa ymppiyskohta jii elin-

Kuva 4. Havupuun ymppiysti Ruotsissa Sundmon metsi-
ptiden rodunjalostusasemalla. Takana juuri ympattyja méan-
nyn taimia.

ikiiiseksi puun normaalia kasvua hiiritseviiksi arveksi ja joissa ju}lristq on
kokonaan toista puuyksiloa, jonka peruasusta ei yleensd tiedetd paljoa-
kaan.

Ei, metsiipuita ei niisté suurella vaivalla hankituista taimista kasvateta,
vaan ne onkin alusta pitden suunniteltu vain vilikappaleiksi rodullisesti
arvokkaan siemenen suurtuotannon kehittimisessé. Tama ta}_)a}!tuu siten,
etti tallaisista eri kantapuista periiisin olevista ymppays- tai pistokastai-
mista perustetaan erityisié siemenviljelmid, joissa kantapuiden jalkeldiset
voivat vapaasti polytfys ja risteytyé keskendin, mutta ulkoapéin tuleva
polytys ehkiistaén. Valitsemalla esim. ménnyn siemenviljelmén paikaksi
sellainen seutu, jossa minty on harvinainen, péistién ainakin lahelle tata
paimiiras. Tassikin tapauksessa ulkoapdin luonnollisesti tulee hieman
siitepolyi, mutta sen vaikutus on ku i'tenkin vihiinen, koskf, Qodenna:kb}'sy.ys
polytyksen tapahtumiseen siemenviljelmén ulkopuolelta késin on hiviivin
pieni verrattuna siemenviljelmisté itsestiin kisin tapahtuvaan P_Olytyk-
seen. Siemenviljelmisti kisin tapahtuvaa polytystd voidaan vield tehos-
taa perustamalla siemenviljelmit suhteellisen suurialaisiksi, esim. n. 2—3
ha:n laajuisiksi. On lisiksi mahdollista, etti vou_laa,n kehltti_sa uusia Vle]akln
tehokkaampia eristysmenetelmié. Esim. koivun ja haavan siementé vo_l'(‘l‘agp
tuottaa tavallisissa kasvihuoneissa kiyténnonkin tarpeita vastaavia méasria.

Tami polytyksen kontrolloiminen on jo aikaisemmin mainitsemani
valinnan tehostamisen ohella eriis ydinajatus siiné rodun]alostu'soluelu}assa,,
josta nyt on puhe. Miten tirked se on, ilmenee erdasta yksinkertaisesta
esimerkistia. Kuvitelkaapa, hyvit herrat, etté kaks.l puqta, ]oxstaf toinen on
perinnollisesti ihmisen kannalta mitd arvokkain ja toinen perinnollisesti
aivan ala-arvoinen, seisoo vieretysten ja polyttidviit toinen toisensa. Miké
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on tulos? Perinnollisyyslakien mukaan kummankin seké hyvin ettd huonon
puun jilkeldiset ovat téssi tapauksessa samanlaisia, koskapa isén osuus
perintomassassa on yhté suuri kuin édidinkin. Jos palautamme mieliin jo
edelld mainitsemani esimerkin siité rodunjalostuksesta, jota meilli aikai-
semmin on harjoitettu uudistushakkuiden yhteydessi, niin huomaamme,
etté paitsivalinnan heikkoutta tillaisen jalostustyén tehokkuutta heikentiiii
myos uudistusalan ulkopuolelta tuleva, peruasultaan tiysin tuntematon
polytys.

Siemenviljelmissé voidaan soveltaa myos erinéisié puutarhanhoidosta
entuudestaan tuttuja menetelmid, joiden avulla hedelmin teko saadaan
alkamaan nuoremmalla iillé kuin tavallista ja joiden avulla siemensadon
runsautta voidaan tuntuvasti lisité. Useimmissa niistd menetelmisti
ehkiistiin tavalla tai toisella assimilaattien normaalia kulkua puun lat-
vuksesta juuristoon. Témé ehk#éiseminen voi tapahtua esim. siten. etti
rungon ympirille pingoitetaan muutamaksi vuodeksi rautalanka tai siten,
ettd vuollaan kuoreen n. 2/3:lle puun ympiryksesti ulottuva uurre. Myos
juuriston ja latvuksen typistimistd ja maan lannoittamista on kiytetty
menestykselld téssé tarkoituksessa. Puut voidaan lisiksi tarkoituksellisesti
pitéa lyhytvartisina, jotta kipyjen ja siemenen keruu niists olisi mahdolli-
simman helppoa.

Kukkimisen runsautta lisdivien menetelmien merkitys ei kuitenkaan
ole yksinomaan siiné, etti saadaan runsaasti siementi. Runsas kukkiminen
merkitsee myos runsasta siitepélyn tuotantoa ja siten tehostettua siemen-
viljelmisté itsestidén kiisin tapahtuvaa polytysti.

Siemenviljelmisté aletaan saada, puulajista riippuen, n. 10-—20 vuoden
kuluttua niiden perustamisesta kdytinnossd merkittaviissi midirissi sie-
mentd. Témin jilkeen voidaankin niisté sitten keritd kiytinnon tarpeita
varten rodullisesti arvokasta siementé usean vuosikymmenen aikana. Niisti
voidaan myos ottaa ymppiéimiseen hyvin soveltuvia oksia uusien siemen-
viljelmien perustamista varten. Tissé yhteydessi on syyti lisiksi huomata,
ettd siemenen keruun keskittiminen siemenviljelmiin tarjoo muitakin
etuja. Siemenviljelmien puita edelld mainituilla tavoilla kisittelemilli voi-
taneen niet siemensato saada siksirunsaaksi ja vuodesta toiseen riittiviksi.
ettd metsitaloutemme yhi kasvava kylvsiemenen tarve saadaan tyydytti-
viisti jirjestetyksi. Tami olisi jo sinénsi tirkeiti, silli onhan tunnettua,
millaisia vaikeuksia jo nykyisinkin tarvittavien suhteellisen viihiisten sie-
menerien hankkiminen tuottaa.

Erdét kokemukset visakoivikoista ovat téissé suhteessa lupaavia. On
niet osoittautunut, ettd visautuminen merkitsee eriiinlaista luontaista
kuristamista, joka voimakkaasti kiihoittaa siemenen tekoa. Kun visa-
koivut liséksi ovat lyhytvartisia ja enemmiin tai vihemmin pensasmaisia,
on yhdenmukaisuus visakoivikoiden ja tiissi hahmoiteltujen siemenviljel-
mien kanssa ilmeinen. Tosiasia joka tapauksessa on, etti kiitos siemen-
sadon runsauden ja siemenen helpon keruun visakoivun siementi on ollut
verraten helposti saatavissa, kun sité vastoin muusta koivun siemenesti on
voinut olla kovakin pula — kuten esim. juuri nyt kuluvana vuotena.

Tissé tulee ehki joku ajatelleeksi, etti eiko tuollainen siemenviljelmin
puiden normaalin kehityksen ehkiiseminen vaikuta tavalla tai toisella epii-
edullisesti myos jilkeldisiin. Niin luonnollinen kuin timi ajatus ehki onkin,
voidaan siihen kuitenkin epéroimitti vastata, ettd mitiain tillaista vaaraa
ei ole. Koko se suunnaton havainto- ja tutkimusaineisto, jonka perinnolli-
syystieteilijit ovat kerinneet viimeksi kuluneiden vuosikymmenien aikana,
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osoittaa niet ilman yhtiéin ainutta poikkeusta, ettéd hankitut ominaisuudet
eivit periydy.

Ne kokemukset, joita toistaiseksi on olemassa tiissé hahmoittelemastani
rodunjalostusohjelmasta, ovat suhteellisen vihiiisid. Pisimmélle on padsty
Tanskassa, jossa vanhimmat siemenviljelmit ovat 8—10 -vuotisia. Ainakin
namé viljelmét ovat sikili tiyttineet niihin kiinnitetyt toiveet, etti ne jo
nyt tekevit poikkeuksellisen runsaasti kipyji. Lopullinen tuomio kaytet-
tyjen menetelmien tarkoituksenmukaisuudesta voitaneen kuitenkin antaa
vasta sitten, kun ensimmiinen jalostettu puusukupolvi on padssyt keski-
ikdén tai mieluimmin senkin loppupuolelle. Kun on kysymyksessi niin
kauaskantoinen tehtivii kuin metsipuiden rodunjalostus, onkin tésti
syystd koko kokonaisuus ja sen eri tyovaiheet erinomaisen tarkasti harkit-
tava ennen kuin kiaydain laajahkossa mitassa tyohon kisiksi. Meilli on
nyt kuitenkin se etu puolellamme, ettd voimme kiyttii hyviksemme
muissa Pohjoismaissa jo aikaisemmin hankittua kokemusta. Tistikin huo-
limatta voidaan luonnollisesti kokea tyon kuluessa seké pienempii etti
suurempia pettymyksii ja havaita tiettyji virheitd ennakkolaskelmissa,
mutta timé riskihén on ollut kaikessa jalostustyossi; suurin virhe olisi
nahtévisti kuitenkin se, ettei tehdd mitéaéan.

6 1026/48





