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1. Johdanto

Viime aikoina on Suomen talouspoliittisessa suunnittelussa ollut tirkeidni
keskustelunaiheena tyollisyyskysymys ja ns. suurten ikdluokkien sijoittamisen
ongelma. Nykydin vallitsevaa ty6ttomyyttd on pidetty osittain rakenteellisena
tyottomyytend. Useimmiten on kdydyissd keskusteluissa todettu melkeinpa ai-
noaksi »pédteviaksi» ratkaisuksi teollisuutemme laajentaminen. Varsin suurta huo-
miota on Kkiinnitetty kotimaiseen raaka-aineeseen perustuvaan metsiteollisuu-
teemme, jonka tuotteiden valmistuksessa ja markkinoinnissa on pitkdaikainen
kokemus. Metséteollisuutemme laajentamistarpeesta on alussa mainittuja néko-
kohtia silmélldpitden esitetty melko yksityiskohtaisia laskelmia, joiden toteutta-
miseen on jo osin ryhdytty. Esityksissd ja kdydyissd keskusteluissa on kuitenkin
joskus unohdettu tdrked asiaan vaikuttava tekiji: voimmeko saada
lisddntyvdn tuotantomme markkinoiduksi, 10ytyyko
tuotteillemme kdyttod? Asian tatdkin puolta on syytd tarkastella.
Se tapahtuu tédssd esityksessd metsdntuotteiden osalta. Esityksessd ei puututa
muihin metsédteollisuutemme laajentamiseen liittyviin tdrkeisiin kysymyksiin,
kuten metsdvaroihin (ks. ILVEssALO 1958 ja WEGEL1IUS 1958) ja investointeihin
tarvittavan pddoman saantiin. Markkinoinnin edistdmiseen liittyviin kysymyk-
siinkin ainoastaan viitataan.

|
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2. Tehtivi ja menetelmi

Esityksen tarkoituksena on laatia laskelma (arvio) metsantuotteiden kidyton
kehityksestd lahivuosina ja sen perusteella tehdd pddtelmat Suomen metsiteolli-
suuden laajentamismahdollisuuksista. Koska kirjoittajalla ei ole ollut tilaisuutta
ryhtyéd laajoihin tutkimuksiin, on kdytetty menetelmd erittdin yksinkertainen.

Tarkastelussa tyydytddn vain pédpiirteisiin. Koska metsidntuotteiden kiy-
tostd ja sen kehityksestd ei ole tilastoja, on turvauduttu tuotoksen (tuotetun
tavaramdérdn) kehitykseen. Varastojen johdosta kdyttd- ja tuotosluvut saatta-
vat vuosittain poiketa toisistaan, mutta pitkdn ajanjakson aikana tuotos ja
kdytto, kun tarkastellaan koko maailmaa, ovat kutakuinkin tasapainossa. Kun
siirrytddn maanosittaiseen tarkasteluun, haittaa tuotoksen ja kdyton samaista-
mista my0s nettovienti tai -tuonti. Tédssa esityksessd on jouduttu tuotosta kiyt-
tamadn kdyton mittapuuna myds Euroopan ja Yhdysvaltojen kohdalla. Ndiden
alueiden metsdntuotteiden nettovienti tai -tuonti muodostavat kuitenkin pienen
osan omasta kdytostd, ja lisdksi méddrdt eivdt paljon vaihtele, joten aiheutunut
virhe on pieni, varsinkin suhteellisia lukuja kédytettdessd. Asiaa lieventdd vield
se, ettd paddtelmien tekoa ei ole suoritettu yksinomaan yhden téllaisen alueen
perusteella, vaikkakin suurin paino on jouduttu antamaan Euroopallel. Tuotok-
sen ja kdyton samaistaminen on suoritettu ainoastaan pddtelmid varten; lukuja
analysoitaessa on kdytetty oikeita termejd. Yksityisten maiden osalta on tuotosta
tarkasteltu ainoastaan timén sanan varsinaisessa merkityksessa.

Metsdntuotteittemme vienti on suuntautunut pidasiassa Eurooppaan. Mitd
pitemmille tyostetyistd tuotteista on kysymys, sitd kaukaisemmille alueille niité

on viety (taulukko 1). Markkinointialueemme ovat jatkuvasti laajenemassa. Tar- '

kastelun lihtokohdaksi on otettu Eurooppa, mutta samalla on eri metsidntuote-
lajien viennin suuntautumisen perusteella pyritty ottamaan oikeassa suhteessa
huomioon muuallakin tapahtuva kehitys. Yleismaailmallinen tarkastelu antaa
lisdksi pddtelmille lisdvarmuutta. .

Esityksessd on kdytetty pddasiassa suhteellisia lukuja, joiden perusvuodeksi
on valittu 1950 (= 100). Siten on eri maita ja maanosia sekd koko maailmaa kos-
kevat luvut saatu helposti vertailtaviksi.

1 Eurooppaan ei tdssa esityksessa ole sisallytetty Neuvostoliittoa.
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Taulukko 1. Suomen tirkeimpien metsantuotelajien viennin jakautuminen prosentteina
alueittain v. 1955 —56.

Table 7. Percentual distribution of the most important types of forest product of Finland, by regions,
in 7955 —56.

Eurooppa Neuvostoliitto Yhdysvallal Muut maat
Metsantuotelaji Europe U.S.S.R United States | Other countries
Forest product
1955 | 1956 | 1955 | 1956 | 1955 | 1956 | 1955 | 1956
Sahatavara — Sawn wood ... ... 85.6 | 82.7 6.5 1.9 0.0 0.1 7.6 9.3
Ristiinliimattu vaneri — Plywood| 86.- | 85.0 — — Ilo | 12 2.3 2.2
Hioke — Mechanical wood pulp ..| 88.1 | 86.5 3.4 6.9 .7 5.0 5.4
Selluloosa — Chemical wood pulp| 77.s | 77.2 l.g 2.8 8.5 87 | 125 113
Sanomalehtipaperi — Newsprint| 43. | 44 21 22 | 265 | 278 | 283 | 25.7
Muu paperi' — Other paper' ....| 55.6 | 5l.5 116 | 144 10, | 120 | 224 | 224
Pahvi ja kartonki — Paperboard| 72.2 | 60.7 9.9 | 263 5.0 3.8 | 120 B
Kuitulevy — Fibreboard . ....... 73.0 | 73.7 — 0.1 4.4 3.9 | 226 | 220

! Sisdltaa tassa vain kirjoitus-, paino-, savuke- ja kaarepaperin — Includes here only writing,
printing, cigarette and wrapping paper.

Lahde Source: Ulkomaankauppa. Vuosijulkaisu.

Perusmenetelménd tutkimuksessa on yksinkertainen regressioanalyysi, joka
kohdistuu vuosiin 1950—56. Pditelmit tulevasta kehityksestd on tehty niiltd
vuosilta lasketun suoraviivaisen regressiokuvaajan (y, = a + bx) jatkeen ja
aikaisemmissa tutkimuksissa laadittujen ennusteiden perusteella. Myds 1940-
luvun loppupuolta koskevat luvut on esitetty, mutta niitd ei ole otettu regressio-
laskelmiin mukaan. Niihin lukuihin on syytd suhtautua varovasti. Metsiteolli-
suus karsi ndet eri maissa sodan aikana tuntuvia menetyksii, ja jdlleenrakenta-
misesta johtunut voimakas kysyntd ylitti silloin tarjonnan. Lisdviitteitd ndista
luvuista kuitenkin voidaan saada. 1950-luvun alkuvuosina sodan jélkiseuraukset
olivat melkein ohitse. Vuosiin sisdltyy »Korean huippusuhdanne» (v. 1951) ja
sitd vilittomdésti seurannut taloudellinen takaisku. Vuodet 1954—56 olivat ta-
loudellisen kehityksen kannalta suotuisia. Kun ajanjaksoa 1950—56 kdytetddn
laskelmien pohjana, voidaan todeta, ettd se on sopiva tdhén tarkoitukseen, silld
kysyntd ja tarjonta olivat noina vuosina (vuosia 1951—52 lukuunottamatta)
ldhes tasapainossa. Ehkd kuitenkin jdlleenrakennus oli lievdsti vaikuttamassa
ajanjakson parina ensimmdisend vuonna, kun taas ajanjakson loppuosaan sisil-
tyi taloudelllisesti hyvid vuosia.

Vaikka vuosien 1950—56 lukujen perusteella voitaneen siten tehdd paatelmia
ainakin ldhiaikojen todenndkoisestd kehityksestd, niin regressiosuorien jatkeet
antanevat niitd varten liian suuret arvot. Ko. seikka on pyritty ottamaan huo-
mioon. Esitetylldi menetelmilld ei voida laatia kovin pitkdaikaisia paatelmi,
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koska eri tavaralajien kdyttoon vaikuttavien tekijoiden keskindinen suhde saat-
taa pitkdn ajan kuluessa tuntuvasti muuttua; yksinkertainen menetelma ei ota
sitd huomioon. — Esitykseen on keritty tietoja myds erdiltd 1920- ja 1930-luku-
jen vuosilta. Ndmad on otettu mukaan, jotta saataisiin kuva kehityksestd vield-
kin pitemmadltd ajalta.

Pédtelmia tehtdessd on turvauduttu myds niihin ennusteisiin, joita on tehty
aikaisemmin. Vuosien 1950—56 aikana tapahtunutta tuotoksen (kdyton) kehi-
tystd verrataan mainituissa tutkimuksissa esitettyihin ennustelukuihin ja nii-
den vaihtoehtoihin. Kun ko. ennusteet on laadittu véhintdidn vuoteen 1960
saakka, ne antavat lisdvarmuutta tehtaville paatelmille.

Esityksessd on tarkasteltu myos tuotoksen kehitystd erdissd kilpailevissa
maissa. Siten on saatu viitteitd kilpailussa vastaisuudessa mahdollisesti tapahtu-
viin muutoksiin sekd voitu verrata Suomen metséteollisuuden kehitystd yleiseen
kehitykseen. — Pddtelmid tehtdessd on myds metséteollisuutemme kapasiteetin
kdyttoaste viime vuosilta otettu huomioon.

Esitetyt laajentamismahdollisuuksia koskevat luvut ovat keskimddr i i-
sid, eivdtkd ne ota huomioon suhdannevaihteluita. Niiden kiyttokelpoisuuden
voidaan ajatella jatkuvan 1960-luvun puolivélin seutuville. Koska Suomen
metsdteollisuuden viime aikaisista laajentamissuunnitelmista ei vield ole riitta-
visti tietoja, ei ole pystytty tarkastelemaan, kuinka tdssd esitetyt padtelmit ja
ko. suunnitelmat kdyvat yksiin.

3. Aineisto ja sen lidhteet

Tuotosluvut vuosilta 1946—56 on kerdtty FAO:n (Food and Agriculture
Organization of the United Nations) julkaisuista »World forest products statistics
1946—1955» ja »Yearbook of forest products statistics 1957». Aikaisempia vuosia
koskevat tiedot on otettu FAO:n kirjasta »European timber statistics 1913—
1950». Niissd julkaisuissa esitetyt luvut perustuvat erdiltd osin arviointeihin.
Aikaisempia ennusteita koskevat tiedot on saatu Euroopan osalta FAO:n
julkaisusta »European timber trends and prospects». Siind on ennusteet vuosien
1950—60 viliselle ajalle. Kdyttod koskevat tulokset on esitetty ainoastaan kdyt-
toryhmittdin, minkd jdlkeen ne on muunnettu ainespuun lajeiksi. Siten tdssd
esityksessd on ollut pakko kdyton lisdksi turvautua myos tuotoksen
ennustetta koskeviin lukuihin, joita laskettaessa kylldkin on kdyton kehitykselle
annettu huomattava paino. Mainitussa julkaisussa on esitetty useimmiten nelja
mahdollisuutta. Ensiksi on otettu Euroopan kokonaistuotoksesta kaksi mahdol-
lisuutta: se kohoaa joko 20 %, tai 50 9. Toiseksi ndissd molemmissa tapauksissa
on vield kaksi vaihtoehtoa: metsdntuotteiden hinnat vuoteen 1950 verrattuna
kohoavat joko tuntuvasti tai lievdsti. Ndistd neljdstd vaihtoehdosta on tdhan tut-
kimukseen otettu kulloinkin esitetyt ddriarvot. Yhdysvaltoja koskevat
metsdntuotteiden kdytdn ennusteet on saatu Stanford Research Institut’in
suorittaman tutkimuksen lyhennelmdstd »America’s demand for wood 1929—
1975». Siind on ennusteet laadittu vuosien 1952—75 viliselle ajalle. Niistd on
tdhdn otettu mukaan kuitenkin vain ne ennusteen osat, jotka koskevat vuosia
1952—60 ja 1960—65. Ko ko maailmaa koskevat ennusteluvut on kerétty
FAO:n julkaisusta »World pulp and paper resources and prospects». Siind esi-
tetyt ennusteet kohdistuvat vain puuvanuke- ja paperiteollisuuden tuotteisiin.
Ne esittdvdt kdyton (tai kysynndn) muutosta. Alkukohtana ovat vuo-
sien 1950—52 keskimdidrdiset luvut, ja varsinainen ennuste pddttyy vuosien
1960—62 keskimddridisiin lukuihin. Tulosten tarkastelun helpottamiseksi nima
ennusteet on graafisissa esityksissd sijoitettu vuosien 1951—61 viliseen aikaan.




4. Tulokset

41. Sahatavara

Sekd havu- ettd lehtipuusahatavaralla on suurelta osalta omat kiyttétar-
koituksensa, mutta niitd voidaan kdyttdd myds samoihin tarkoituksiin toistensa
asemesta. Sen vuoksi eri puulajit on tdssad kasitelty yhdessd. Kiytetyissi ldhteissi
on laatikkolaudat sisdllytetty sahatavaroihin.

Eurooppa on ja tulee jatkuvasti olemaan melkein yksinomainen sahatava-
roittemme markkinointialue (ks. taulukkoa 1). Ei mydskiin ole todennikoisti,
ettd tarjonta Euroopan ulkopuolisilla sahatavaramarkkinoilla tulisi heikkene-
mdén. Siten voidaan padpaino seuraavassa keskittii Euroopan markkinoiden
tulevaan kehitykseen ja siitd tehtdviin paatelmiin.

Eurooppaa koskevassa FAO:n laatimassa ennusteessa pdddytddn siihen
lopputulokseen, ettd sahatavarankdytté vuodesta 1950 vuoteen 1960 parhaim-
massa tapauksessa lisddntyy n. 20 9:lla, mutta toisessa diritapauksessa saattaa
pienentyd n. 6 % %:lla. Vuosien 1950—56 tuotoslukujen regressiosuoran jatkeen
perusteella taas saadaan mainittua prosenttilukua vastaavaksi lisdykseksi
n. 17 9%, mika tekee keskimddrin vuotta kohden runsaat 1 1% 9, (kuva 1). Tdma
luku on ldhelld ylintd kdyton ennustetta, ja on mahdollista, ettd se tulee ole-
maan ldhelld oikeaa.

Neuvostoliiton sahatavaran tuotos on suurentunut hyvin voimakkaasti
(liitetaulukko 1), ja on todennékdistd, ettd Neuvostoliitto edelleenkin laajentaa
sahateollisuuttaan ldhes samalla nopeudella. Vaikka sahatavaran kotimainen
kédyttoé Neuvostoliitossa todennédkdisesti lisddntyy nopeammin kuin keskiméérin

Euroopassa, on luultavaa, ettd Neuvostoliiton tarjonta Euroopan markkinoilla

vahvistuu, mikd vaikuttaa sahatavaran kysyntaan Suomesta. Samalla vientim-
me Neuvostoliittoon mahdollisesti supistuu.

1950-luvun alkupuolella laaditun ennusteen mukaan sahatavaran kiytto
Yhdysvalloissa pysyy tdlla vuosikymmenelld ennallaan. Tuotoslukujen perus-
teella laskettu regressiosuora osoittaa myds kutakuinkin muuttumatonta tilaa
(kuva 1). — Sahatavaran tuotos Kanadassa on lisddntynyt vuosina 1950—56
n. 10 %:lla. Kun otetaan huomioon, ettd koko maailmassa on vastaava tuotok-
sen lisddntyminen ldhes 20 9, ei timi osoita tarjonnan vahvistumista Kanadan
taholta (liitetaulukko I).
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Kuva 1. Sahatavaran tuotos ja kayton ennusteet.
Fig. 1. Sawn wood output and the prognoses for its utilisation.

Lahteet — Sources: liitetaulukko I — Tabular appendix I, European timber trends ... 1953
s. 104, America’s ... 1954 s. 95.

Suomen kotimaisesta sahatavaran kdytdstd ei ole ainakaan toistaiseksi saa-
tavissa sellaisia lukuja, joiden perusteella voitaisiin seurata mennytti ja kaa-
vailla tulevaa kehitystd. Siten on tyydyttdava otaksumaan, ettei siind tapahdu
sanottavia muutoksia vuosittaisia heilahduksia lukuunottamatta.

Edella esitetyn perusteella pddadytdédn siihen, ettd sahatavaran kiy-
ton kannalta Suomen sahateollisuuden tuotosta voi-
taneen ldhivuosina lisdtd keskimddrin 1—11%9%:lla
eli n. 10 000—15 000 std:11a vuodessa. Sahateollisuutemme pysty-
nee toistaiseksi ilman kapasiteetin lisdystdkin ndin pieneen tuotoksen suurenta-
miseen.

42. Ristiinliimattu vaneri

Seuraavassa kdytetddn ristiinliimatusta vanerista pelkkdd vaneri-nimitysta.
Tahén ei siis sisdlly yksinkertainen vaneri.

Taulukosta 1 ndhdddn, ettd Suomen vanerinviennistd suuntautui v. 1955—56
valtaosa Eurooppaan, vaikkakin melkoisia médrid vietiin Yhdysvaltoihin. Myds
kehitys sielld vaikuttaa vastaiseen kysyntddn Suomesta.

FAO:n laatimassa ennusteessa pdddytddn tulokseen, ettd vanerin tuotos
Euroopassa lisddntyy 1950-luvulla 30 9%:1la. Amerikkaa koskevassa ennusteessa,
joka sisdltdd sekd yksinkertaisen ettd ristiinliimatun vanerin, pdddytddn hieman
suurempaan kdyton lisddntymiseen. Vuosien 1950—56 tuotoslukujen perus-
teella voidaan kuitenkin jo todeta, ettd ndmi ennusteet tuskin pitdvit paik-
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Kuva 2. Ristiinliimatun vanerin tuotos ja tuotoksen (Eurooppa) sekd kdyton (Yhdysvallat)
ennusteet.
Fig. 2. Output of plywood and the prognoses for its output (Europe) and utilisation (USA).

Lahteet — Sources: liitetaulukko I Tabular appendix I, European timber trends ... 1954
s. 164, America’s ... 1954 s. 95.

kaansa, silld tuotoksen lisddntyminen tulee todenndkoisesti olemaan melkoisesti
suurempi: Euroopan osalta ehkéd n. 100 %, ja muualla vieldkin enemmén (kuva
2). — Aina 1920-luvulta Idhtien on vanerin tuotos kaikkialla maailmassa voimak-
kaasti suurentunut (liitetaulukko II), joten on todenndkaistd, ettd ldhes yhta-
ldinen kehitys ainakin jonkin aikaa vield jatkuu.

Suomen vanerintuotoksen lisddminen riippuu suuressa madrin siitd, kuinka
maamme pystyy kilpailemaan maailmanmarkkinoilla. Kanada on lisdnnyt erit-
tdin suuresti vanerin valmistustaan (liitetaulukko I). Yhdysvalloissa ja Neuvos-
toliitossa on kehitys ollut lihes sama kuin keskimddrin muissa maissa. Luulta-
vaa on, ettd ldhivuosina Kanada yhd enenevidssd méérin valtaa muilta mailta
Yhdysvaltain markkinoita ja ettd Neuvostoliiton tarjonta Euroopan markki-
noilla hieman vahvistuu.

Suomen vaneriteollisuuden tuotantokapasiteetin kdyttoaste on ollut v. 1954—
1957 keskimdérin n. 85 9, (v. 1956—57 vain n. 73 %,).! Vaikka on vaikea sanoa,
mika on eri metsdteollisuuden aloilla riittdva kapasiteetin keskimdérdinen kayt-
toaste, voitaneen mainittuja lukuja pitdd liian alhaisina. Tamd on laajentamis-
suunnitelmissa otettava pienentdvdnd tekijdnd huomioon. Siten vanerin
kdyton kannalta voitaneen Suomen vaneriteolli-

1 Kapasiteettia koskevat tiedot seka vuoden 1957 tuotosluvut on saatu Suomen Puun-
jalostusteollisuuden Keskusliitosta ja vuosien 1954 —56 tuotosluvut teollisuustilastosta.
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suutta ldhivuosina laajentaa keskimididrin 4—
4 Y% %:1la eli 13000—15000 m*n vuosituotantoa vas-
taavalla mddrdllda vuodessa.

43. Puuvanuke ja paperiteollisuuden tuotteet

Puuvanukkeeseen sisdltyvit tdssd hioke ja selluloosa (sekd puoliselluloosa).
Paperiteollisuuden tuotteiden yhteyteen on otettu sanomalehtipaperi ja muu
paperi sekd pahvi ja kartonki.

Suomen puuvanuke- ja paperiteollisuuden laajentamismahdollisuuksia tar-
kasteltaessa on otettava huomioon, ettd useissa Euroopan maissa namai teolli-
suudet toimivat osittain ulkomailta tuodun raakapuun ja puuvanukkeen turvin,
koska omat metsdvarat eivdt riitd. Ndissd maissa puuvanukkeen tuotosta tus-
kin endd voidaan paljoakaan lisdtd, silld raakapuun tuonnin osalta ne ovat riip-
puvaisia 1dhinnd muutamista harvoista maista (Suomi, Ruotsi, Jugoslavia ja
Kanada), jotka tuskin endd lisdadvdt paperipuun vientiddn.! Puuvanuketta ko.
maat voivat ndhtdvisti vield lahiaikoina hankkia helposti ulkomailta paperiteol-
lisuutensa raaka-aineeksi, koska sitd kannattaa tuoda kauempaa ja muut maat
ovat halukkaampia sitd toimittamaan kuin raakapuuta. Siten voitaneen paperi-
teollisuutta ndissd maissa vield jonkin verran laajentaa. Suomenkin on suhtau-
duttava toistaiseksi timdn mukaisesti puuvanukkeen vientiin. Edelld mainitun
perusteella tullaan siihen tulokseen, ettd Suomen puuvanukkeentuotosta voi-
daan lisdtd melkoisesti enemmin ja myds paperiteollisuuden tuotosta véhén
enemmén kuin suhteellinen kdyton lisdys Euroopassa edellyttda.

Suomen puuvanuke- ja paperiteollisuuden kapasiteetin kdyttéaste on ollut
v. 1954—57 keskimdirin seuraava: puuhioketeollisuus n. 89 %, selluloosateolli-
suus n. 92 9,, sanomalehtipaperiteollisuus n. 85 9, ja muu paperiteollisuus sekd
pahvi- ja kartonkiteollisuus n. 94 9%, (ks. alaviittaa s. 12). Voitaneen sanoa, ettd
niistd ainoastaan sanomalehtipaperiteollisuudessa ei kapasiteettia ole aivan
riittdvdssd midrin pystytty kdyttdmadn ko. aikana hyvéksi, mikd on syytd
ottaa esitettdvissd laskelmissa huomioon.

Puuvanuke. Puuvanuketeollisuuden tuotteiden tuotos Suomessa riippuu hiok-
keen ja selluloosan viennistd * sekd paperiteollisuuden tuotteiden Kysynndsta.

1 Suomesta vietiin paperipuuta Euroopan maihin v. 1953 —56 keskimaarin vuosittain I.s;
milj. m2, miki oli 37 °, ndiden maiden paperipuun tuonnista. Paperipuun kokonaisvienti Suo-
mesta oli v. 195356 keskimaarin 2..s milj. m? vuodessa; v. 193538 vastaava luku oli 1.u
milj. m3. Paperipuun tuonti Euroopan maihin taas oli v. 195356 keskimaarin 5..s milj. m?
ja v. 1935—38 6.1z milj. m® (European timber statistics... 1953, World forest ... 1958 ja
Yearbook of forest... 1955 ja 1957). Siten puuvanuketeollisuutemme laajentamismahdolli-
suudet kytkeytyvit osittain paperipuumme vientikysymykseen.

2 Suomen hiokkeentuotoksesta on viety n. 20 9, ja selluloosantuotoksesta n. 60 ¢, (Teolli-
suustilastoa ja Ulkomaankauppa. Vuosijulkaisu). Viennistd on valtaosa mennyt Euroopan
markkinoille (taulukko 1).
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Kuva 3. Puuvanukkeen tuotos ja tuotoksen (Eurooppa) seka kdyton (Yhdysvallat ja koko
maailma) ennusteet.

Fig. 3. Output of wood pulp and the prognoses for its output (Europe) and utilisation (USA
and whole world).

Lahteet — Sources: liitetaulukko I — Tabular appendix I, European timber trends. .. 1954
s. 264, America’s. .. 1954 s. 95, World pulp . . . 1954 s. 9.

FAO:n laatiman ennusteen mukaan Euroopan puuvanukkeentuotoksen
lisddntyminen 1950-luvulla tulisi eri vaihtoehtojen mukaan olemaan 33—47 %,.
Stanford Research Institut’in laatimassa ennusteessa pdddytddn siihen, etti
Yhdysvalloissa puuvanukkeen kdytté lisddntyy 1950-luvulla lihes 50 %:lla.
FAO:n esittdméssd koko maailmaa koskevassa kdyton ennusteessa on sen kas-
vuksi saatu vastaavana aikana n. 40 9,. Viimeksi mainitut ennusteet sattuvat
siten aika ldhelle ylintd Eurooppaa koskevaa tuotoksen ennustetta. Vuosina
1950—56 on puuvanukkeen tuotos lisddntynyt Euroopassa 35—40 %,:lla sekd
Yhdysvalloissa ja koko maailmassa 40—50 9,:11a. Laskettujen regressiosuorien
jatkeet osoittavat, ettd v:sta 1950 v:een 1960 tuotoksen kasvu voi nousta, mikali
kehitys jatkuu suhteellisen tasaisena, Euroopan osalta n. 60 %,:iin ja Yhdysval-
tojen ja koko maailman osalta peréti n. 70 %:iin (kuva 3). Puuvanuketeollisuu-
den tuotoksen suureneminen on siten ollut tuntuvasti voimakkaampi kuin
mihin ennusteissa on pdadytty.

Puuvanukkeen tuotoksen lisddntyminen on ollut Ruotsissa ja Kanadassa
keskimddrdistd pienempi, mutta Neuvostoliitossa erittdin voimakas (liitetau-
lukko I). Kuitenkin on luultavaa, ettd itdisen naapurimaamme sekd hiokkeen
ettd selluloosan tuotoksen lisddntyminen valtaosalta menee kotimaiseen kayt-
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todn. Sen vuoksi on Suomen kannalta odotettavissa lahinna vain puuvanukkeen
ja paperin kysynndn heikkeneminen Neuvostoliittoon. Niiden vienti itdin on,
erditd paperilajeja lukuunottamatta, kuitenkin ollut siksi vihiistd, ettei timi
paljoakaan vaikuttane tuotokseemme. Pddasiallisten kilpailijamaittemme puu-
vanuketeollisuuden laajeneminen 1950-luvulla ei ole ollut niin voimakas, etti se
antaisi aihetta olettaa tarjonnan vahvistumista niiden taholta. Puuvanuk e-
teollisuuden tuotteiden kdytdn kannalta voitaneen
siten Suomenpuuvanuketeollisuutta laajentaa ldhi-
vuosina keskimddrinb —51%9%:1laeli 150000—160000
tonnin! vwuosituotantoa vastaavalla middrdalld vuo-
dessa.

Kun tarkastellaan kehitysta erikseen eri lajien osalta (liitetaulukko I), havai-
taan, ettd selluloosan tuotos on vuodesta 1950 lisddntynyt suhteellisesti enem-
méan kuin hiokkeen. Seuraavassa ovat vuosien 1950—56 perusteella lasketut
regressiosuorien yhtalot.

Hioke: Eurooppa Ve = 1144 4+ 568 X
Yhdysvallat ye = 115.7 + 539 X
Koko maailma y, = 1153 + 5.21 X

Selluloosa: Eurooppa y¢ = 116.6 + T.0a X
Yhdysvallat  y, = 123.3 + 832X
Koko maailma y, = 124.0 + 8.50 X

Mikali kehitys jatkuu ldhes samana kuin 1950-luvun alkupuolella, niin reg-
ressiosuorien jatkeiden perusteella voidaan todeta, ettd 1950-luvulla hiokkeen
tuotos lisdantyy n. 50 9,:lla ja selluloosan n. 60—80 9,:1la. Tdmdn mukaan paa-
dytédén eri lajien kohdalta siihen, ettd kdyton kannalta voitaneen
Suomen hioketeollisuutta laajentaa ldhivuosina
n.4%:11a eli n. 40000 tonnin! vuosituotantoa vastaa-
valla mddrdlld ja selluloosateollisuutta 5% —6%:la
eli 110000—120000 tonnin® vuosituotantoa vastaa-
valla mddrdlld vuodessa.

Paperi. Paperituotteiden vienti Suomesta suuntautuu laajalle alueelle. Vaikka
niistd kdytetdadn noin puolet Euroopassa, vaikuttaa kysynnén kehitys Euroopan
ulkopuolella, etenkin Yhdysvalloissa, niiden osalta tuntuvasti voimakkaammin
kuin aikaisemmin kisiteltyjen metsdntuotelajien osalta (ks. taulukkoa 1).

Eurooppaa koskevassa FAO:n ennusteessa paddytédén siihen, ettd sanomaleh-
tipaperin kidytto lisddantyy 1950-luvulla 52—55 9%, (kuva 4) ja muun paperin

1 Kuivaa painoa
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Kuva 4. Sanomalehtipaperin tuotos ja kaytén (Eurooppa ja Yhdysvallat) seka kysynnan
(koko maailma) ennusteet.
Fig. 4. Output of newsprint and the prognoses for its utilisation (Europe and USA) and demand
(whole world).

Lahteet — Sources: liitetaulukko I — Tabular appendix I, European timber trends ... 1953
s. 262, America’s... 1954 s. 95, World pulp ... 1954 s. 9.

35—58 9, (European timber trends . .. 1953 s. 262). Koko maailmaa koskevassa
ennusteessa on saatu molempien tuotelajien kysynndn lisdykseksi vastaavana
aikana vihdn pienempi luku eli n. 40 % (ks. myds World pulp ... 1954 5. 9).
Yhdysvalloissa laaditun ennusteen mukaan sikildinen sanomalehtipaperin
kdytto suurenee vain 23 9, ja muun paperin 30 %. Mikili kehitys jatkuu sellai-
sena kuin v. 1950—56, niin 1950-luvulla Euroopan sanomalehtipaperin tuotos
lisddntyy mainitut 50 %, mutta Yhdysvaltain periti n. 80 %, ja koko maailman
n. 60 %. Muun paperin tuotoksen regressioyhtiloiksi saadaan (liitetaulukko I):

Eurooppa Yy = 1211 + 839 X
Yhdysvallat  y, = 109.9 + 4.00 X
Koko maailma y; = 118.7 4 7T.07 x

’

Tahénastinen kehitys viittaa siihen, ettd 1950-luvulla muun paperin tuotos
lisdédntyy Euroopassa n. 80 9%, Yhdysvalloissa 30—40 %, ja koko maailmassa
60—70 %,

Sanomalehtipaperin tuotoksen voimakas lisdéintyminen Yhdysvalloissa vai-
kuttaa nédhtavisti lahiaikoina heikentdvésti ko. paperin kysyntiidn ulkomailta
mm. Suomesta. Sen sijaan Kanadassa sanomalehtipaperin tuotos on suurentunut

-r
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Kuva 5. Pahvin ja kartongin tuotos ja kdyton (Eurooppa ja Yhdysvallat) sekd kysynnin
(koko maailma) ennusteet.
Fig. 5. Output of paperboard and the prognoses for its utilisation (Europe and USA) and demand
(whole world).

Lahteet — Sources: liitetaulukko 1 Tabular appendix I, European timber trends ... 1953
s. 262, America’s ... 1954 s. 95, World pulp ... 1954 s. 9.

keskimédrdistd hitaammin. Mikadli kehitys jatkuu samanlaisena, ei Kanadan ta-
holta ole odotettavissa tarjonnan vahvistumista. Muun paperin tuotoksen kehi-
tys huomattavimmissa tuottajamaissa osoittaa, ettd kilpailu tuskin niiden ta-
holta ldhiaikoina kiristyy. Siten voitaneen kdyton kannalta Suo-
men sanomalehtipaperin tuotantoa ldhivuosina laa-
jentaa keskimddrin 4% —59%:1la eli 25000—30000
tonnin vuosituotantoa vastaavalla mddrdlld ja muun
paperin tuotantoa n.6%:lla eli n.30000 tonnin vuosi-
tuotantoa vastaavalla middrdlld vuodessa.— Paperiteolli-
suuden laajentaminen kytkeytyy sekd puuvanuketeollisuuden laajentamiseen
ettd yleensd pyrkimyksiin tyostdd tuotteet mahdollisimman pitkdlle omassa
maassamme.

Pahvin ja kartongin kdytté Euroopassa ei 1950-luvulla liene suurentunut
FAO:n ennusteen mukaisesti, silli ndyttdd, ettd mainittujen lajikkeiden tuotok-
sen lisddntyminen 1950-luvulla jdd 70 %:n seutuville, kun taas ennusteessa saa-
tiin kdyton kasvuksi 67—103 9%, (kuva 5).

Kayton kannalta voitaneen Suomen pahvin ja kar-
tongin tuotantoa ldhivuosina laajentaa keskimddrin
51%—69%:la eli 18000—20000 tonnilla vuodessa.
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44. Kuitulevy

Kuitulevyjen tuotoksen suhteellinen lisddntyminen Euroopassa on ollut no-
peaa (liitetaulukko I). Tdma tuotehan on varsin uusi, ja tuotosluvut ovat toistai-
seksi vield pienet. Siten melko pienikin absoluuttinen lisdys tuntuu indeksilu-
vuissa suurena. FAO:n Eurooppaa koskevassa ennusteessa paddyttiin eri vaihto-
ehdoissa 120—160 %:n kysynnén suurenemiseen 1950-luvulla (European timber
trends . .. 1953 s. 199). Tédhdn astisen kehityksen perusteella ndyttii siltd, ettd
alin arvio tulee olemaan ldhinni oikeaa. Vuosien 1950—56 tuotosluvut Euroo-
passa antavat nimittdin regressioyhtélon arvoksi y, = 137.9 + 13.zs x. Yhdys-
valloissa ja koko maailmassa ei kasvu ole ollut yhtd nopeaa (liitetaulukko I).

Kuitulevyteollisuuden kapasiteetin kdyttoaste on ollut v. 1954—57 keski-
mdarin 79 9% (ks. alaviittaa s. 12), mitd on pidettdv liian alhaisena, ja se on
otettava laskelmissa pienentdvina tekijand huomioon. Kdytén kannalta
voitaneen Suomen kuitulevyn tuotantoa ldihivuosina
laajentaa keskimaddrin 5—6°%:la eli 6 000—8 000 ton-
nilla vuodessa.

L]

5. Loppusanat

Eri metsdntuotelajien tuotoksen suureneminen, kun ei oteta huomioon suh-
dannevaihteluita eiké sota- ja sitd vilittomisti seurannutta aikaa, on ollut kaik-
kialla, mutta etenkin Euroopassa, 1920-luvulta lihtien suhteellisesti kutakuin-
kin tasaista (liitetaulukko I1). Tdma varmistaa esitettyjen péddtelmien luotetta-
vuutta.

Verrattaessa tuotoksen kehitystd 1950-luvulla Suomessa ja muualla (liite-
taulukko I) havaitaan, ettd meilld ristiinliimatun vanerin tuotos on suurentunut
suhteellisesti selvisti vihemman, sahatavaran ja kuitulevyn tuotos hieman vi-
hemmin, hiokkeen tuotos yhtd paljon seki selluloosan ja sanomalehtipaperin
tuotos vdhdn enemmién kuin Euroopassa ja koko maailmassa keskimiérin.
Muun paperin sekd pahvin ja kartongin tuotoksen suhteellinen kasvu on ollut
suorastaan enndtysmdinen. Siten metséteollisuutemme on, kun tilannetta tar-
kastellaan kokonaisuutena, pystynyt hyvin kilpailemaan muiden maiden kanssa
markkinoista ja laajentamaan tuotantoaan vihintddn siind midrin kuin muut-
kin. Toinen varsin ilahduttava piirre kehityksessd on, ettd metsidntuotteittemme
tyostoaste on kohonnut tuntuvasti keskimédirdistd nopeammin. Talld on mer-
kitystd paitsi siten, ettd kehitys on ollut kansantaloutemme kannalta edullista,
koska pitkille tydOstetyistd tuotteista jdd ns. tydstolisd kotimaahan, myds siten,
ettd pitkille tyostettyjen tuotteiden myynti tasottaa ainakin jossain miirin
suhdannevaihteluita, koska ndiden tuotteiden markkinointialue on laaja ja ka-
sittdd alueita, joissa samat suhdannevaiheet eivdt kaikkialla satu yhtéaikaisesti.

Tdssd yhteydessd on syytd vield korostaa paria yksityiskohtaa, joilla on
vaikutuksensa jopa pddtelmissd esitettyihin lukuihinkin. Ensiksi tavaran valmis-
tukseen on edelleenkin kiinnitettdvd suurta huomiota, silld laatu on yksi ratkai-
seva tekijd kilpailukykymme parantamisessa. Toiseksi tuotteittemme vienti
tulevaisuudessa riippuu melkoisesti monista markkinointiin liittyvistd kysy-
myksistd, joista erikoisesti on mainittava myynnin ja markkinatiedustelun orga-
nisointi ostajamaissa. Niiden entistd tehokkaampi jdrjestely edistdisi kilpailu-
kykydmme kansainvilisilld markkinoilla.




Kirjallisuusluettelo — References

America’s demand for wood 1929--1975. 1954. Summary of a report by Stanford Research
Institute. Tacoma.

European timber statistics 1913—1950. 1953. United Nations. Department of Economic Af-
fairs. Economic Commission for Europe — Food and Agriculture Organization. Geneva.

European timber trends and prospects. 1953. A study prepared jointly by the Secretariats of
the Food and Agriculture Organization of the United Nations and the United Nations
Economic Commission for Europe. Geneva.

ILVESSALO, YRJO. 1958. Metsiemme hakkuusuunnite. Metsataloudellinen aikakauslehti 75 s.
376 —380. Helsinki.

Teollisuustilastoa. [Eri vuosilta]. Suomen virallinen tilasto XVIII A. Helsinki.

Ulkomaankauppa. Vuosijulkaisu. [Eri vuosilta]. Suomen virallinen tilasto I A. Helsinki.

WEGELIUS, THEODOR. [1958.] Finlands skogsindustri och dess utveckling. Nordisk tidskrift.
Ny serie s. 207—218. [Lp.].

World forest products statistics 1946 —1955. A ten-year summary. 1958. Food and Agriculture
Organization of the United Nations. Rome.

World pulp and paper resources and prospects. 1954. A survey prepared by the Food and
Agriculture Organization in co-operation with the secretariats of the United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organization; the Economic Commission for Europe;
and the Economic Commission for Latin America. New York.

Yearbook of forest products statistics. [Eri vuosilta]. Food and Agriculture Organization

of the United Nations. Rome.

SUMMARY :

THE POSSIBILITIES OF EXPANDING FINLAND'S FOREST INDUSTRY
FROM THE STANDPOINT OF DEVELOPING PRODUCT UTILISATION

The expansion of the forest industry has recently acquired prominence in economic policy
planning in Finland. The present investigation concerns a simple calculation (estimate) pertain-
ing to the development of forest product utilisation in the next few years. Conclusions based on
the calculation are offered concerning the possibilities of expanding Finland’s forest industry.

As there are no statistics on the utilisation of forest products and its development I have
resorted to the development of output. Utilisation and output figures are not, it is true, fully
correspondent. But the disadvantage in this is small since the calculations involve a relatively
long period of time and vast areas (Europe, the USA and the world as a whole) in which the
effect of net exports and imports is small. Europe has been taken as the starting point in view
of the geographical direction of Finnish exports (Table 1). Development elsewhere, however,
for each type of forest product separately, has also been considered on a pro rata basis as far
as possible.

The investigation has employed relative figures with 1950 (= 100) as the base year. This
facilitates the comparison of figures relating to different countries and continents and the
world as a whole.

The basic method used is single regression analysis of the years 1950—56. In the same
connection, figures relating to the end of the 1940s (Figs. 1—5 and Tabular appendix I) have
also been introduced. There is also some information on the 1920s and 1930s (Tabular appendix
IT). This has been included in order to support the accurary of the findings. The period 1950 —
56 is sufficiently far removed from wartime conditions to be of value in this report. Business
cycle development in those years was clear enough even to permit conclusions regarding the
trends of the next few years although extension of the regression lines probably gives values
that are a little too high for the conclusions. This has been taken into consideration.

In arriving at the conclusions attention was paid to earlier prognoses. The sources for the
figures and the prognoses introduced in the illustrations are the works mentioned in the bibliog-
raphy.

Possible changes in the international competition have been allowed for. In studying the
potentialities for expansion of Finland’s woodpulp and paper industries, consideration was
paid to the fact that in many European countries with insufficient forest resources of their
own, these industries rely partly on imported raw timber and wood pulp. In these countries,
the wood pulp industry will not expand as rapidly as the increase in utilisation.

The figures given for the possibilities of expansion do not take business cycle changes into
consideration. They can probably be regarded as serviceable until around the middle of the
1960s.

This investigation points out the following facts as regards Finland, bearing in mind the
degree of utilisation of present capacity during the last few years.
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Sawmill industry
Plywood industry

Type of forest industry

Wood pulp industry ......

Mechanical pulp industry
Chemical pulp industry

Newsprint industry
Other paper industries
Paperboard industry
Fibreboard industry

! Dry weight

Probable average
increase in the
utilisation (demand
for) of products
in the next few

vears
113
4—41,
551
c. 4
5% 6
45
c. 6
51%—6
5—6

Expansion possibilities in
the next few years, annual
average

10 000 — 15 000 stds
13 000— 15000 cu.m.
150 000— 160 000 tons !
c. 40 000 tons t
110 000 120 000 tons !
25 000— 30 000 tons
¢. 30 000 tons
18 000— 20 000 tons
6 000 — 8 000 tons
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Liitetaulukko I. Metsateollisuuden tuotoksen kehitys (1950=100) metsantuotelajeittain
eraissd maissa ja erailla alueilla v. 1946 —56.

Tabular appendix I. Development of the output of the forest industry (1950 — 100) by forest product
type in some countries and in some areas, 1946 —56.

Alue tai maa

Sahatavara — Sawn wood

Lahteet — Sources: 1946—55

1956

: World forest ... 1958.
: Yearbook of forest... 1957.

Area or country

1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956

Eurooppa .......... 88 92 93 98 | 100 | 104 96 | 101 [ 106 | 111 | 109
Suomi 79 93 | 104 | 107 | 100 | 121 86 | 103 | 117 | 123 | 105
Ruotsi 96 91 84 94 | 100 | 107 94 | 109 | 117 | 127 | 116
Neuvostoliitto ...... 40 49 66 87 | 100 | 113 | 122 | 134 | 139 | 153 | 154
Yhdysvallat ........ 90 93 97 85 | 100 | 101 | 104 97 96 | 103 99
Kanada ............ 77 95 94 88 | 100 | 107 | 101 | 105 | 104 | 114 | 110
Koko maailma ...... 76 82 88 88 | 100 | 106 | 107 [ 108 | 112 | 120 | 120

Ristiinliimattu vaneri — Plywood

1946 [ 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956

Europe:  .ucuiniiee 40 54 67 84 | 100 | 124 | 117 | 126 | 156 | 164 | 162
Finland .......... 67 90 96 | 104 | 100 | 141 | 105 | 121 | 155 | 163 | 122
Sweden .......... 93 | 100 82 89 | 100 | 127 | 111 | 100 | 129 [ 122 | 122
U.S.S.R 38 47 66 87 | 100 | 117 | 134 | 144 | 156 [ 159 | 170
United States 54 64 73 74 | 100 | 112 | 116 | 133 | 133 | 166 | 173
Canada ............ 67 83 | 100 90 | 100 | 120 | 123 | 161 | 183 | 239 | 272
World total ........ 50 61 i 79 | 100 | 117 | 122 | 140 | 151 | 178 | 183

Puuvanuke (yhteensi) — Wood pulp (total)

1946 l 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956

Eurooppa .......... 60 71 83 87 | 100 | 110 | 101 | 106 | 123 | 133 | 138
Suomi .......... 62 76 85 82 | 100 | 114 98 | 101 | 126 | 144 | 148
Ruotsi .......... 87 89 95 91 100 | 107 96 | 102 | 115 | 123 | 129
Neuvostoliitto ...... 33 48 64 85 | 100 | 114 | 127 | 141 | 152 | 160 | 167
Yhdysvallat ........ 71 81 87 82 | 100 | 111 | 111 | 118 | 123 | 140 | 149
Kanada ............ 78 86 92 93 | 100 | 110 | 106 | 107 | 114 | 120 | 127
Koko maailma ...... 67 76 85 86 | 100 | 112 | 109 | 116 | 126 | 138 | 145
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Liitetaulukko 1. (jatkoa) — Tabular appendix I. (continued)
Alue tai maa Hioke — Mechanical wood pulp
Area or country

1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956
Eurooppa .......... 58 65 79 83 | 100 | 109 | 102 | 108 | 120 | 127 | 135
Suomi ..i....... 63 70 75 77 100 | 112 | 100 | 111 | 118 | 128 | 136
Ruotsi .......... 94 88 94 88 | 100 | 107 93 | 101 | 111 | 121 | 128
Neuvostoliitto ...... 40 54 68 83 | 100 | 113 | 126 | 139 | 152 | 165 | 175
Yhdysvallat ........ 60 65 69 81 100 | 109 | 109 | 111 | 117 | 131 | 133
Kanada ... oxi0 82 87 90 96 100 | 106 | 106 | 105 | 109 | 112 | 117
Koko maailma ...... 66 72 80 87 | 100 | 109 | 108 | 111 | 119 | 127 | 133

Selluloosa — Chemical wood pulp
1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 [ 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956
Europe ............ 62 74 86 89 | 100 | 110 | 100 | 105 | 125 | 136 | 140
Finland - : :« vc s 62 80 90 85 100 | 116 97 95 | 132 | 153 | 156
Sweden s 84 90 95 92 100 | 107 97 | 102 | 116 | 124 | 130
USSR .......... 30 46 63 86 100 | 115 | 128 | 142 | 153 | 158 | 164
United States . ....... 75 85 91 83 100 | 112 | 111 | 120 | 125 | 142 | 153
€Candda . .o . s e s 73 | 83 | 94 | 88 [ 100 | 116 | 106 | 110 | 122 | 131 | 141
World total . ......... 67 79 88 85 100 | 113 | 110 | 119 | 130 | 144 | 152

Sanomalehtipaperi — Newsprint
1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 [ 1955 | 1956
Eurooppa .......... 58 63 75 90 | 100 | 102 | 103 | 111 | 115 | 126 | 138
Suomi .......... 60 69 79 94 | 100 | 102 [ 107 | 109 | 110 | 131 | 149
Ruotsi ...... 83 86 91 96 | 100 | 102 | 102 | 104 | 104 | 113 | 128
Neuvostoliitto 56 70 78 87 | 100 | 121 | 123 | 126 | 136 | 155 | 154
Yhdysvallat ........ 76 82 86 91 100 | 109 | 109 | 105 | 118 | 144 | 159
Kanada 85 91 94 98 | 100 | 104 | 107 | 108 | 113 | 117 | 122
Koko maailma ...... 75 81 87 94 | 100 | 105 | 109 | 113 | 120 | 129 | 139
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Liitetaulukko 1. (jatkoa) — Tabular appendix I. (continued)
Alue tai maa Muu paperi — Other paper

Area or country
1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956
Eurooppa .......... 63 72 80 87 100 | 113 | 100 | 113 | 131 | 143 | 148
Suomi 95 106 | 104 79 100 | 122 | 113 | 133 | 175 | 211 223
Ruotsi 97 97 94 92 100 | 110 93 | 105 | 123 | 135 | 138
Neuvostoliitto ...... 40 50 62 83 100 | 110 | 122 | 137 | 151 | 156 | 170
Yhdysvallat ........ 82 89 93 85 100 | 108 | 100 | 105 | 107 | 126 | 123
Kanada .......... 80 90 99 89 100 | 116 99 | 107 | 112 | 124 | 136
Koko maailma ...... 71 79 85 86 100 | 111 | 104 | 113 | 123 | 139 | 141

Pahvi ja kartonki — Paperboard
1946 | 1947 | 1948 [ 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956
Europe ............ 52 63 73 86 100 | 111 96 | 112 | 128 | 139 | 142
Finland . ......... 94 101 | 102 78 100 | 153 | 105 | 147 | 189 | 213 | 224
Sweden .. 72 75 88 78 100 | 109 75 98 | 124 | 126 | 126
U.S.S.R. .......... 34 48 62 79 100 | 114 | 131 | 151 | 171 | 186 | 198
United States . .. ..... 7 84 86 | 82 100 | 106 99 | 112 | 110 | 127 | 130
Canada ............ 81 87 92 90 100 | 106 97 | 104 | 104 | 112 | 129
World total . ......... 71 79 82 83 100 | 108 | 100 | 114 | 117 | 133 | 139
Kuitulevy — Fibreboard

1946 | 1947 | 1948 I 1949 l 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956
Eurooppa 50 61 75 78 | 100 | 128 | 107 | 121 | 153 | 173 | 183
Suomi .......... 31 40 63 67 100 | 147 | 106 | 128 | 155 | 164 | 158
Ruotsi e 80 86 93 85 100 | 120 83 97 | 134 | 155 | 163
Neuvostoliitto ~r - 38 67 100 | 114 | 133 | 200 | 257 | 252 | 324
Yhdysvallat ........ 78 88 104 69 100 | 104 | 107 | 113 | 123 | 132 | 137
Kanada ............ 62 75 96 96 100 | 130 | 115 | 128 | 128 | 144 | 162
Koko maailma ...... 64 75 91 74 100 | 114 | 109 | 120 | 140 | 154 | 163
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Liitetaulukko II. Metsateollisuuden tuotos metsantuotelajeittain erdissa maissa ja erailla

alueilla v. 1925,

1930, 1938, 1950 ja 1956.

Tabular appendix I1. Output of the forest industry by forest product type in some countr.es and
in some areas in 1925, 1930, 1938, 1950 and 1956.

Alue tai maa

Sahatavaran tuotos
Sawn wood output

Ristiinliimatun vanerin tuotos|
Plywood output

Hiokkeen tuotos
Mechanical wood nulp output

Area or country milj. m® — million cu. m. milj. m® — million cu. m. milj. tn. — millicn metric tons
1925 | 1930 | 1938 | 1950 | 1956 | 1925 | 1930 | 1938] 1950] 1956 | 1925 | 1930] 1938 1950 | 1956

Eurooppa 52.5| 50.9 | 56.9 | 56.4| 61.6 | 0.3a| O.51| log | 1.32| 2.13| 2.33| 3.01|3.95| 3.66| 4.3
Suomi 52| 45| 48| 4a 4.4| O.08| 0.14] 0.24 [ 0.22| 0.27] O.23| 0.37 [ O.6a| 0.72| O.98
Ruotsi (6.5) | (7.1) | (6.4) | 6.5| 7.6| O.or| 0.02]|0.03|0.05| 0.06] O.aa| O.58 6. O.72| 0.92
Neuvostoliitto .| 12.0 | 19.0 | 34.0 | 49.5 | 76.0 | 0.13| 0.47| O.s9 | O.66| 1.12| O.08| O.2a|0.46| 0O.1a| O.77
Yhdysvallat 96.7 | 69.3 | 58.6 | 89.7 [ 88.6 | 0.14| 0.27| 0.58| 3.35| 5.s0| l.a6| 1.42| l.21| 2.86| 3.81
Kanada ...... 92| 94| 89| 174 191 0.01 | 0.05| O.20| 0.78] 1.a7| 2.07|2.23| 4.57] 5.36
Koko maailma 245.7 [295.2 6.17 | 11.30 12.18] 16.22

Europe
Finland
Sweden . ...

United States . .

Canada

World total

Selluloosan tuotos
Chemical wood pulp output

Sanomalehtipaperin tuotos
Newsprint output

Muun paperin tuotos
Other paper output

milj. tn. — million metric tons | milj. tn. — million metric tons |milj. tn. — million metric tons
1925 | 1930 | 1938 | 1950 | 1956 | 1925 | 1930 | 1938] 1950] 1956 | 1925 | 1930] 1938] 1950 | 1956
3.60 | 4.0a | 6.67 | 6.13 | 8.59 | 1.7a| 2.43| 2.80| 2.48| 3.42| 3.9a| +.75| 6.06| 6.52| 9.8
0.40 | O.72 | 1.a7 | 119 | 1.85 | 0.17| O.21|0.20| 0.20| O.60] 0.09{ (11| 0.16| 0O.231 0.50
lgg | 1.87 | 2.38 | 2.44 | 3.17 | O.21| O.23| O.26| 0.33| O.a2| O.27 C.a1| O.68/ U.92
0.10 | 0.30 | 0.71 | 1.10 | 1.80 | 0.03| 0.11|0.23| 0.23| 0.36| O.27| O.46 | 0.72a| O.98| 1.63
2.3 | 2.79 | 4.8 [10.61 [16.26 | 1.a2| 1.11|0.76| O.92| 1.a7| 3.77| 4.43| 4.94| 10.03] .- .38
0.98 | 1.15 | l.o2 | 3.12 | 4.30 | l.a7| 2.53| 2.63| 4.79| 5.87| O.19| 0.13| 0.20| 0.59| O.s1

21.51 [32.73 8.69| 12.01 19.61| 27.68

Lahteet — Sources: 1925—38: European timber statistics. .. 1953.

1950: World forest . .. 1958.
1956: Yearbook of forest... 1957.




