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Metsaekonomian tutkimuskohteet

Resurssien jakutumisen tehokkuus ja ta-
loudellisia paatoksia tekevien tavoitteet ovat
ekonomian tutkimuksen paakohteina. Metsi-
ekonomiassa tutkimuskohde on osoittautunut
vaikeaksi rajata. Metsatalouden tehokkuuden
laskenta suhteessa muuhun talouteen on on-
gelmallinen. Metsitalouden resurssien kiy-
ton paatoksentekoa voidaan analysoida joko
puuntuotanto-ongelmana tai osana koko met-
'sasektorin paitosketjua. Pinnallisesti vahdpa-
toiselta nayttavaan tarkastelukulman valin-
taan sisaltyy tiarked periaatteellinen ratkaisu.
Kantohinta on puhtaassa puuntuotantomal-
lissa eksogeeninen ja metsasektorimallissa en-
dogeeninen muuttuja. Siten tehokkuuslasken-
ta on edellytyksiltddn ratkaisevasti erilainen
ko. lahestymistavoissa.

Téssa esityksessa pyritaan arvioimaan
metsackonomian tutkimusperinteen muutok-
sia neljannesvuosisadan aikana. Arvio perus-
tuu emeritus prof. W. Duerrin v. 1984 julkai-
semaan perusoppikirjaan “Forestry Econo-
mics as Problem Solving”. Kirja on uudelleen
kirjoitettu laitos Duerrin paljon kaytetysti
perusoppikirjasta ”Fundamentals of Forestry
Economics” vuodelta 1960. Tekstissa kirjois-
ta kdytetaan teknisistd syista lyhenteitid. Uu-
desta kirjasta Duerr (1984) kiytetiin mer-
kintaa II ja perusoppikirjasta Duerr (1960)
merkintaa I.
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Resurssien jakautumisen tehokkuus
metsataloudessa

Metsatalouden resurssien kaytoén ensisi-
Jaiseksi tavoitteeksi on maaritelty I:ssi puun-
tuotanto. Esityksessd kaydaan lapi metsi-
maan varjohinnan maarittelyongelma kus-
tannusten minimointitehtavin muodossa.
Puustopaaoman koron (kustannuslaji a)),
metsamaan koron (kustannuslaji b)) seka
puuston keskilisayksen (kustannuslaji c))
maksimointitehtavat on esitelty kustannusten
minimointitehtavina. Lahestymistavassa vil-
ittyvat maarittelyjen erot havainnollisesti jos-
kaan eivit kovin analyyttisesti. Esitysti on
tasmennetty ja laajennettu II:ssa jaollisen ja
jaottoman puustopaiaoman  kasitteilla.
Tuotanto-ongelma pyritaan ratkaisemaan ja-
ollisen puustopadaoman optimointitehtavissi
ohjelmalla, jossa uudistaminen perustuu
useaan hakkuuseen. Harvennuksiin ja
paatehakkuuseen perustuvaa kiertoaikaprob-
leeman analyysiperinnetta ei esitella II:ssi.
Se on padosin kehittynyt I:n kirjoittamisen
jalkeen. Kaytetyn numeerisen esitystavan
ongelmana Il:ssa on kiertoaikaprobleeman
analyyttisten ongelmien haviaminen naky-
mattémiin.

Metsdekonomian traditiossa tuotantoin-
vestointien (lannoitus- ym. investoinnit
puuntuotantoon) seka tuotettujen hyotyjen
(moninaiskayttohyodyt) analyysiperinne
ovat kehittyneet nopeasti I:n ja II:n ilmesty-
misajankohtien vililla. Tasta osoituksena on
II:ssa esitetty puuntuotantoinvestoinneissa
tapahtunut voimakas ekspansio ja teoreetti-
sen tiedon kehitys vastaavana ajanjaksona
Yhdysvalloissa.
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Yksi keskeisistd uutuuksista Duerrin kirjas-
sa II suhteessa I:een on moninaiskdyton eko-
nomian menetelmien analyysi ja niihin liitty-
van problematiikan esittely. My6s moninais-
kiyton osalta kirjan esitykseen pitee edelld
todettu tiedon kysynnan ja tarjonnan ajalli-
nen yhteys. Moninaiskdyton esittely on IT:ssa
tehty luontevasti yksinkertaisen puustopaa-
oman kiertoaikamallin laajennuksena. Hyo6-
tyjen tiydentavyys/korvaavuus on esitetty
erittain havainnollisesti.

Markkinat resurssien jakautumisen
kohdentajina

Metsisektorissa erotetaan I:ssd erikseen
raakapuun ja lopputuotteiden markkinat.
Raakapuumarkkinoiden jakautumismekanis-
mille on 16ydetty kuusi kehitysvaihetta, joista
kolme ensimmaisti (frontier, colonial, indust-
rial) perustuu luonnonmetsista saatuun ja
kolme jalkimmaista (aftermath, hiatus, con-
servation) metsanviljelylla aikaansaatuun
tarjontaan. Kehityksen esitetidn siirtyneen
vaiheesta toiseen. Prosessi on edennyt ensin
korjuun ja kuljetusten, sitten markkinoiden
toimintaedellytysten ja sen jalkeen puumark-
kinoiden rakenteellisen liikakysynnan aikaan-
saamien muutosedellytysten seurauksena.
Duerrin tarkastelu etenee aluksi eparéimatta
hyviksyttavissa olevilla tulkinnoilla. Luon-
nonmetsien hyodyntamisrajoitteiden (fyysis-
ten ja taloudellisten) asteittaisella poistumi-
sella voidaan tarkentaa eri kehitysvaiheita. Se
edellyttai, ettd esteiden poistumisen voidaan
olettaa tapahtuneen taloudessa yksi kerral-
laan. Sen sijaan viljelymetsien osuuden as-
teittaisen kasvun puuvarannossa voi olettaa
olevan kiinteisti sitoutuneena metsien omis-
tusrakenteeseen. Duerrin kehitysmallin kol-
me jalkimmaistd jaksoa nayttaisivat soveltu-
van heikosti selitysmalliksi ainakin Skandina-
vian puuntuotannon kehitysvaiheille (sovel-
tuvuudesta Suomessa kts. Kaurinkoski
(1982)). Conservation-vaihe mm. esitellaan
jatkuvana, teollisuuden ehdoilla tapahtuvien
puunviljelyohjelmien kautena.

Raakapuumarkkinoiden analyysista voi-
daan puhua vasta II:n esityksessa. Se perus-
tuu rakenne-toiminta-suorituskyky paradig-
man kiytto6n. Duerrin tulkinnalle puunky-
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synnan erojen synnyttdmistd jakautumiste-
hokkuuden eroista tukki- ja kuitupuumarkki-
noilla on léydetty nayttéa empiiriselld tutki-
muksella USA:ssa.

Puuntarjonnan mallittamisessa I:sta IT:een
ei ole tapahtunut raakapuumarkkinoiden ky-
synnan ja markkinarakenteen vilisten yh-
teyksien analyyttisen vilineiston kehitystd
vastaavaa kehitysta. Puuntarjontamallissa ly-
hyen aikavilin tarjonta maaritellién tarjon-
tana olemassaolevasta varannosta. Tarjonta
toteutuu reaktiona puuntuotannon edullisuu-
den muutoksiin. Vastaavasti pitkdn aikavalin
tarjonnan vaihtelu syntyy puuntuotannossa
olevan metsimaan kokonaismaaran vaihte-
luiden kautta. Viimeksi mainittu edellyttaa
vastaavaa muutosta kannattavuudessa. Mal-
lin tarjontarakenne on puuntuotantopainoit-
teinen ja edustaa jo syrjaytymissia olevaa
maarittelytyyppid.

Tavoitteet ja hyodyt metsiatalouden
yksikoiden paiatoksenteossa

Metsiatalouden paatoksentekija suorittaa
Duerrin esityksessa kulutus- ja tuotantovalin-
toja. Tuotantopaitoksissi maksimoidaan
Iissa puuntuotantohy6tyja ja kulutuspaatok-
sissd yksityishyodykkeiden avulla maariteltya
kokonaishyotya.

Kuluttajan tavoiteproblematiikkaa  on
II:ssa laajennettu kasittimaan sekd aineelli-
set etti aineettomat hyodyt. Hydtyjen voi-
daan olettaa olevan saatavissa yksityis- ja/tai
kollektiivihyddykkeista. Kollektiivihyodyistéd
analysoidaan esityksessa maisemahydtyja.
Duerr jakaa kollektiiviset maisemahy6tyjen
arvot a) suoran hyddyntamisen arvoihin, b)
kokemisen arvoihin seka c¢) resurssien ole-
massaolon arvoihin. Duerr esittelee suorien
maisemahyétyjen mittausta ymparistotalous-
tieteessd vakiintunein mittarein hyodynta-
mitta tekemainsa kolmijaottelua.

Tuotantopaatoksia tekevian yksikon mal-
listruktuuri on myds uusi Ilissa. Yrittdjan
kayttiytymisessa kasvun ja elossapysymisen
tavoitteet esitetaan voittotavoitteelle rinnak-
kaisina. Ko. tavoitestruktuuri perustellaan
toimialan rakennekehitysanalyysein, joille
empiiristd vastaavuutta on loydetty Orego-
nista ja Mississipista.

Pekka Ollonqvist

Metsitalouden julkisen vallan
saatelyjarjestelma

Metsien kisittely ja hyddyntiminen ovat
Julkisen vallan toimin saadeltyji ainakin li-
hes kaikissa ns. metsitalousmaissa. Siitelyn
laajuus ja voimakkuus riippuvat metsitalou-
den kansallisesta merkityksestd ja painoar-
vosta. Metsapolitiikka on jaettu I:ssi 1) pak-
kolunastusoikeuteen 2) kiytén sditelyyn ja 3)
verotusoikeuteen. Julkisen vallan toimenpi-
devaihtoehtojen tavoitteenasetantaan on si-
sallytetty puuntuotannon tavoitepuuston li-
saksi ulkoilu- ja virkistyspalvelujen tuotan-
non tavoitteet. Vilittémien hyétytavoitteiden
liséksi tulevat laajemmista ekosysteemin saa-
telystd ja eri luonnonvarojen kiytosti (mm.
vesitalous) johdetut tavoitteet ja niihin perus-
tuva saately. Kokonaistaloudellisina tavoit-
teina esitellidn I:ssd resurssien tiyskayttoi-
syys, hintojen vakaus, tulonjaon tasaisuus,
tasainen kasvu seki resurssien tehokkaan ja-
kautumisen varmistaminen. Tavoitteiden
muuntamista metsapolitiikan keinoiksi esitel-
laan USA:n metsahallinnon metsitaloudelle
esittamien kehittimisraporttien avulla.

Julkisen vallan saatelytehtivin nikokulma
on laajentunut Il:ssa. Arvostusperustaan, jo-
ka Issd rajattiin markkina-arvoisiin hyotyi-
hin, on lisétty ei-markkinaperustaisten hyoty-
jen problematiikka. Pelkkiin varjohintoihin
perustuva saatelyjarjestelma nayttaisi olevan
USA:ssa  viistymissa. Vaihtokokemuksen
(transaction evidence) mittaukseen perustu-
vat mallistruktuurit ovat Duerrin tarjoama
vaihtoehto metsitalouden kokonaistaloudel-
listen suunnittelumallien perustaksi.

Metsitalouden resurssiperusta ja sen

kehitys

Metsitalouden investointien vaatima tuo-
tantoaika on epidtavallisen pitka teollisuus-
tuotantoon verrattuna. Vm. syysta epailyilla
puuvarojen riittdvyydesta on pitkét perinteet.
Syyt ovat vaihdelleet eri ajankohtina. Huoli
puun riittivyydesta teollisuuden vaikeasti
muilla panostekijoilla korvattavissa olevana
panostekijand (esimerkiksi metsisektorin tai
raudanvalmistuksen  raaka-ainepanoksena)
on aina ollut selvisti tarkein syy.
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Puun riittdvyyttd tarkastellaan kansallisel-
la tasolla metsasektorin laajuuden mairiyty-
misperustana I:ssa. Metsivarojen globaali
ulottuvuus johdetaan kansainvilisen kaupan
su'hte?llisia etuja hyodyntavista kasvuopti-
mismista.

Metsavarat kansallisen hyvinvoinnin pe-
rustana esitetaan Il:ssa edellistd monipuoli-
semmin. Metsdvarojen synnyttamien kehitys-
vaihtoehtojen ja niiden kerrannaisvaikutus-
ten analyysi samoin kuin puun polttokiyton
tuomat  kehitysongelmat  alikehittyneissi
maissa on esitetty kiinnostavasti. Duerr kiy
lapi monipuolisesti II:ssa puun teollisen kiy-
ton laajenemisen ja puuvarojen echtymisen
problematiikkaa alikehittyneissi maissa.

_Puuntuotannon ja -kiyton negatiiviset hy-
vinvointivaikutukset (ympiristhaitat jne.)
puuttuvat II:sta myds alikehittyneiden mai-
den osalta. Viime mainittua voi pitdi yllatyk-
sena ottaen huomioon liikahakkuiden moni-
mutkaisista ekologisista ja taloudellisista
haittavaikutuksista olemassa olevan tutki-
musperinteen.
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Summary

The quarter century development in the pa-
radigms of forestry economics*

The two subsequent introductory books written by
emeritus professor William Duerr (Blacksburg, Va.) pro-
vide an exceptional opportunity to scope the research
extensions and progress in the forest economic discipline
during almost a quarter century.

The basic microeconomic enlargements of forest eco-
nomics presented in the new book are among other
things the specification of non-commodity utilities in the
objective function of a forest owner, the identification
and measurement of recreation values and the specifica-
tion of transaction evidence in this context. The optimi-

* Thanks to prof. L. Heikinheimo for his comments
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zation problems of production and investment decisions
are introduced in the context of the industry the firm
conducts. The performance of the decisions is presented
to be achieved and measured under the conditions deter-
mined by the structure of the market as well as the
conduct the firm applies. The new approach to the
measurement of the efficiency of the firm is a significant
progress in the research discipline of the problem and in
the presentation of the new book.
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The problems in the use of common property resources
as well as those of collective goods are well in the way to
be introduced fully in forest economics. The presentation
of the new book covers the essential parts of this progress.
However the economic problems of disutilities, damages
and pollution in the use of forest resources are still
missing from the new book. The same is true also with
the problems of stabilization in the public forest policy
and the dynamic optimization of forestry resources.

Pekka Ollonqvist

KASIKIRJOITUSTEN TARKASTUS VUONNA 1988
Appraisal of manuscripts in 1988

Suomen Metsitieteellisen Seuran julkaisu-
sarjojen Acta Forestalia Fennican ja Silva
Fennican toimituskunta on saanut arvokasta
apua lukuisilta asiantuntijoilta, jotka ovat hy-
vantahtoisesti arvioineet painettavaksi tarjot-
tujen kasikirjoitusten tieteellista tasoa ja kieli-
asua. Vuonna 1988 tehdysti tarkastustydsti
toimituskunta esittad parhaat kiitoksensa
seuraaville asiantuntijoille.
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The editorial board responsible for the scientific
series (Acta Forestalia Fennica and Silva Fennica)
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scientific level and linguistic style of manuscripts
submitted for publishing. The board would like to
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appraising the manuscripts during the year 1988.
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Instructions for authors — Ohijeita kirjoittajille

Manuscripts are to be sent to the editors as
three full, completely finished copies, including
copies of all figures and tables. Original material
should not be sent at this stage.

Research articles and notes

The editor-in-chief will forward the manuscript
to selected examiners for expert appraisal. The
editorial board will then decide, on the basis of
the examiners’ recommendations, whether to
publish the manuscript. Decision will be made
within four months after the editors have re-
ceived the copies of the manuscript.

The author is responsible for the scientific
content and linguistic standard of the manuscript.
The author may not have the manuscript pub-
lished elsewhere without the permission of the
editors of Silva Fennica. Silva Fennica accepts
only manuscripts that have not earlier been pub-
lished.

The author must take into account any sug-
gested changes proposed by the examiners or
editorial board. If the author informs the editor-in-
chief or editorial board of a differing opinion, they
will, if necessary, reconsider the matter. Follow-
ing final approval, no essential changes may be
made to the manuscript without the permission of
the editor-in-chief. Major changes presuppose a
new application for acceptance.

The author is to forward the manuscript and
original pictures to the editors within two months
after acceptance. The letter accompanying the
manuscript must clearly state that the manuscript
in question is the final version, ready to be
printed.

Other contributions

Scientific correspondence, comments, re-
views, travel reports, and announcements are
accepted by the editorial board.

Kasikirjoituksesta lahetetaan toimitukselle kol-
me taydellist&, viimeisteltya kopiota, joihin sisal-
tyy myOs kopiot kaikista kuvista ja taulukoista.
Originaaliaineistoa ei t4ssé vaiheessa laheteta.

Tutkimusraportit ja -tiedonannot

Vastaava toimittaja lahettas kasikirjoituksen
valitsemilleen ennakkotarkastajille. Toimituskun-
ta paattaa kirjoituksen julkaisemisesta ennakko-
tarkastajien lausuntojen perusteella. Paatos teh-
déaan neljan kuukauden kuluessa siitd, kun tay-
delliset kasikirjoituskopiot ovat tulleet toimituk-
selle.

Kirjoituksen tekija vastaa kirjoituksen tieteelli-
sestéd asiasisélldsta ja kieliasusta. Tekija ei saa
julkaista kirjoitusta muualla ilman Silva Fennican
julkaisijan suostumusta. Silva Fennicaan hyvak-
sytdan vain aiemmin julkaisemattomia kirjoi-
tuksia.

Tekijan on otettava huomioon ennakkotarkas-
tajien ja toimituskunnan korjausesitykset tai il-
moitettava eridva mielipiteensé vastaavalle toi-
mittajalle tai toimituskunnalle, joka tarvittaessa
kasittelee asian uudelleen. Hyvéksymisen jal-
keen kasikirjoitukseen ei saa tehdd olennaisia
muutoksia ilman vastaavan toimittajan lupaa.
Suuret muutokset edellyttavat uutta hyvaksy-
mista.

Tekijan tulee lahettad korjattu kéasikirjoitus ja
kuvaoriginaalit toimitukselle kahden kuukauden
kuluessa hyvaksymispaatoksesta. Kasikirjoituk-
sen saatteesta tulee selvasti ilmeta, etta kysees-
sé on lopullinen, kirjapainoon tarkoitettu kappale.

Muut kirjoitukset

Keskustelu- ja kommenttipuheenvuorojen, kir-
ja-arvostelujen, ilmoituksien ja matkakertomuk-
sien julkaisemisesta paattaa toimituskunta.

Kirjoitusten ulkoasu

Silva Fennica 20 (1):ss& (1986, s. 75—81) on
laajemmat ohjeet kasikirjoitusten laatimisesta ja
hyvaksymisesta. Julkaisemisen edellytyksena
on, ettd ohjeita on noudatettu. Ohjeita on saata-
vissa toimituksesta.
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