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HELSINKI 1917
SIMELIUS’EN PERILLISTEN KIRJAPAINO.

Suomen Metsitieteellisen Seuran toimintaa on kaiken aikaa miti
suurimmassa maarassid haitannut varojen niukkuus. Tistd on
riippunut, ett'ei Seuran poytakirjojakaan ole aikaisemmin voitu painat-
taa. Kevailla v. 1916 Seura kuitenkin sai professori J. A. PALMENIN
suosiollisella vilitykselld useilta tahoilta avustusta, jonka kautta kavi
mahdolliseksi laajentaa Seuran julkaisutoimintaakin. Kokouksessa viime
viuoden marraskuun 18 p:nd paatti Seura painattaa mydskin poyta-
kirjansa.

Seurauksena siitd, ett'ei poytikirjoja ole aikaisemmin voitu pai-
nattaa, on, etta joukko Seuran kokouksissa pidettyjd esitelmid on tullut
muualla painetuksi.  Ei ole ndyttinyt tarkoituksenmukaiselta niitd
painattaa uudestaan tahan, vaan on esitelmista otettu ainoastaan lyhyt
selostus ja viitattu missa esitelma on painettu kokonaisuudessaan.
Ruotsinkielisia esitelmia koskevat pykalat ovat toimitetut ruotsinkielells,
silloinkuin asianomainen on esitelmastddn antanut ruotsinkielisen se-
lostuksen poytidkirjaa varten.

Helsingissa marraskuun 27 p:na 1917.

Sihteeri.
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Toimintavuosi 1909—1910.

Perustamiskokous tieteellisten seurain talolla huhtikuun 29 p:nd
1909.

1 §. Lésna olivat metsanhoidon tarkastaja W. CaJanus, ylitireh-
toori P. W. HANNIKAINEN, metsidneuvos T. A. HEIKEL, senaattori A. HJELT,
kalastustentarkastelijan apulainen fil. maist. T. H. JARrvi, yliopiston apu-
lainen fil. toht. J. I. Liro, metsanhoitaja fil. maist. G. LANG, professori
G. MELANDER, insin66ri O. OLLILA, professori J. A. PALMEN, professori
J. E. RosBERG ja allekirjoittanut.

2 §. Allekirjoittanut loi katsauksen metsitieteellisen
tutkimuksen kantaan Suomessa ja esitti ne nikokohdat, jotka
olivat aiheuttaneet ajatuksen perustaa erityisen seuran metsatieteellisen
tutkimusty6n edistimiseksi maassamme, puhuen seuraavaan tapaan:

Ajatus perustaa metsitieteellinen seura ei ole vanha. Siihen antoi
valittéman aiheen korkeamman metsiopetuksen siirto erdmaaopistosta
tieteellisen toiminnan keskustaan, yliopistoon. Ajatus erityisen metsi-
tieteellisen seuran perustamisesta herisi toivomuksesta saattaa meilld
metsdtiedekin, kotimaisen tutkimuksen kautta, muiden tieteiden tasalle.

Kummana ei suinkaan ole pidettava, ettd kotimainen metsitiede
on jadnyt muista tieteistd hieman takapajulle. Osittain on siihen ollut
Syynd metsdopetuksen ja metsdtutkimuksen syrjiinen asema Lammin
pitdjan erakkomailla. Mutta hyvin vaikuttavana syynd on mainittava,
ettd oikeastaan vasta viimeisina aikoina on itse metsitaloudellekin ru-
vettu tunnustamaan se sija, mika sille kansamme taloudessa kuuluu.




On kylld totta, etta maassamme jo yli puolen vuosisataa sitten
oli kaukonikoisid henkilvitd, jotka arvasivat, ettd metsataloudella tulisi
olemaan mitd suurin merkitys maallemme. Mutta heiddn mielipiteilleen
ei seuraava aika antanut riittdvasti arvoa. Niinpa J. W. SNELLMANILLA
oli kovin huono kisitys metsitalouden tulevaisuudesta, mikd selvida
useista hinen lausunnoistaan. FR. CYGWAEUKSELLA ei ollut sen kor-
keampaa kisitysta metsataloudesta ja metsanhoitomiehista. Tallaisten
,suurten miesten® kanta ei luonnollisestikaan voinut olla vaikuttamatta
yleiseen mielipiteeseen. Ei ole suinkaan nykyadnkadn harvinainen se
kasitystapa, ettd metsitalous olisi aivan yksinkertainen ja alkuperdinen
sivuelinkeino.

Kieltda ei sentdan voitane, etteikd tdhian metsdtalouden huonoon
maineeseen olisi ollut oikeutettujakin syitdi. Meiddn maamme metsa-
talous on melkein viime aikoihin asti ollut toiselta puolelta metsien
havittamistd, toiselta puolelta ylen tarkkaa metsavarojen sddstelemista.

Edelliselle kannalle ovat suureksi osaksi asettuneet talolliset. He
ovat monestikin tulevaisuudesta valittiméttd myyneet metsidan, usein pol-
kuhinnoista hetkellisen rikkauden saavuttamiseksi tai korjatakseen ta-
loutensa epzonnistumisesta tai muista seikoista johtunutta rahapulaansa.
Helposti saavutetut rikkaudet ovat yllyttdneet yha uusiin ja wuusiin
metsanmyynteihin, kunnes lopulta metsd usein on tullut lopen hévi-
tetyksi.

Toiselta puolelta on valtio harjoittanut ylen konservatiivista taloutta.
Ainoastaan perin vahiisia puuméaria on metsistd uskallettu hakkuuttaa.
Kannattavaisesta metsitaloudesta ei ndin ollen ole ollut puhettakaan.
Puut ovat enimmikseen saaneet kasvaa taloudellisesti yliikdisiksi; pie-
nempi puutavara on tavallisesti saanut lahota metsadn — sellaisillakin
seuduilla, missa sille kylld olisi voinut hankkia menekkia.

Kumpaiseenkaan — metsien havittamiseen yksityismailla ja met-
sien siistelemiseen valtion mailla — ei tarvita suurta taitoa eikd paljon
tietoja.

Mutta olosuhteet ovat yhid enemman muuttumassa. Sekéd yksi-
tyisessad ettd valtion metsitaloudessa on ruvettu noudattamaan terveem-
pid periaatteita.
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Metsien havittdmista tosin yksityiselld maalla vield jatkuu, ja jon-
kur? verran tulee sitd kaikkinakin aikoina jatkumaan. Mutta paljon on
meiddn maassamme jo metsdnomistajia, jotka todella hoitavatkin met-
siddn, ja vuosi vuodelta lisaantyy niiden lukumidri. Metsinhoidon
neuvojien, opettajien ja muiden metsidasian harrastajien tyostad alkaa
nfikyé hedelmid. Yksityismetsataloudessa alkaa yhd enemmin voittaa
sijaa se kasitys, ettd metsitaloutta on siten harjoitettava, ettd metsisti
pysyvdisesti saavutetaan tuloja ja ne mahdollisimman suuria.

Valtion metsitaloudessa aletaan yhi enemmin luopua entisesta
ylen sadstelidasta taloustavasta. Valtion metsid ei enain pidetd ainoas-
taan jonkunlaisena reservind yksityismetsien muka haviimisesti johtu-
van vastaisen puun puutteen vastapainoksi, vaan aletaan yhd enemman
noudattaa sitd kisitystapaa, etta valtionkin metsien on tuotettava mah-
dollisimman suuret tulot.

Niin erilaisia kuin yksityismetsatalous ja valtion metsitalous ovat-
kin olleet, ja jossakin maarin tulevat ne kaikkina aikoina olemaan erilai-
sia, niin ne siis kuitenkin ovat kehittymassa samaa paimaalia kohti.
Kumpaisessakin pyritdan asettamaan metsitalous mahdollisimman kan-
nattavaiselle pohjalle.

Tallainen metsitalous on jotakin kokonaan toista kuin pelkka
metsien hdvittdminen tai yksinkertainen metsivarojen s#adstaminen.
Metsien hoito ja koko metsitalouden jarjestely siten, etta talous on
kestdvasti mahdollisimman kannattavaa, vaatii seki taitoa etti tietoja.

Téassa varsinainen syy, miksi juuri nykyaikana metsaalalla niin
kipedsti kaivataan tietoja ja perusteellisia tutkimuksia.

Metsakirjallisuus ei suinkaan ole niukka, mutta kaikkein suurin
osa tuota kirjallisuutta koskee ulkomaan oloja. Yrittiess4an sovelluttaa
ulkomaalaisessa metsakirjallisuudessa tavattavia neuvoja meikaldisiin
metsdoloihin piankin huomaa, ett'eivit ne siihen sovellu. Lisdksi on
metsdkirjallisuus sangen ristiriitaista. Toisessa teoksessa neuvotaan sité,
mistd toisessa varotetaan. Tami ei koske ainoastaan mitattomii pikku-
seikkoja, vaan vieldpd kaikkein tirkeimpi peruskysymyksidakin. Syyna
tallaisiin ristiriitaisuuksiin on enimmaikseen todellisten tutkimusten puute.

Metsiopilliset teoriat ovat suureksi osaksi perustuneet kdytannén mies-
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ten n.s. kokemuksiin. Naiden pohjana on kylla saattanut olla aivan
oikeat havainnot, mutta havainnoista johtopaatoksia tehtdessd ei ole
otettu huomioon kaikkia ilmioon vaikuttaneita seikkoja. Sanalla sa-
noen metsaalalla on oltu kovin taipuvaisia tilapaisista havainnoista
vetamaan lilan pitkalle tahtaavia johtopaatoksia; niille on annettu vallan
lilan suuri kantavuus. , '

Ulkomailla on kyll4, varsinkin viime vuosikymmenind, tehty uutte-
raa metsitieteellistd tyota, jonka tarkoituksena juuri on kaikenpuolei-
silla kokeilla ja muilla tutkimuksilla ratkaista ristiriitaisuudet ja siten
luoda yhtendinen tieteellinen perusta kiytannoélliselle metsitaloudelle.
Niisti ulkomaalla suoritetuista tutkimuksista kylla tulokset tulevat
meikilaisenkin metsitalouden hyodyksi. Mutta ensiksikin on selvai,
etti meidankin tiytyy osaltamme ottaa tuohon kansainviliseen tutki-
mustyéhon osaa; ei ole sopivaa ettd ainoastaan nautimme toisten toista
valmiita hedelmi4, varsinkaan metsialalla, koska juuri metsilld Suomessa
on suurempi merkitys kuin missddn muussa valtiossa koko maanosas-
samme. Ja toiseksi on asianlaita se, ettd ulkomaalla saavutetut tutki-
mustulokset sittenkin ovat ainoastaan sangen rajoitetussa madrdssd
suorastaan sovellutettavissa meiddn maamme oloihin. Metsdtalous on
riippuva sekd luonto- ettd menekkisuhteista, ja on silld siitd syystd
suuremmassa madrassd kuin useimmilla muilla talouden haaroilla pai-
kallinen luonne.

Kotimaista metsataloutta on siis vilttimattomasti tuettava koti-
maisilla tutkimuksilla.

Kaksi keinoa on siini suhteessa kiytettdvissd, jotka molemmat
ovat meilldkin kaytettavat: perustaa erityinen metsitieteellinen tutkimus-
laitos ja toiseksi koettaa edistdd vapaata yksityistutkimusta.

Edellisen valttimattomyys johtuu paaasiallisesti siitd, ettd metsa-
tieteelliset tutkimukset, varsinkin kokeet, johtaakseen kelvollisiin tulok-
siin, vaativat niin pitkid ajanjaksoja, niin paljon matkustelemista ja
niin intensiivista tyota, etta tarvitaan vartavasten tieteellisid virastoja,
joiden jasenien ainoana tai ainakin padasiallisimpana virkavelvollisuu-
tena on tehdd tutkimuksia. Metsitieteellisia tutkimuksia varten on
epailemitta yhta tdrked perustaa erityinen tieteellinen laitos, kuin on
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ol‘lut tarpeellista perustaa geologinen toimisto, meteorologinen keskus-
laitos, hydrograafinen laitos y. m. E

Mutta tillaisen virallisen tutkimuksen rinnalle tarvitaan valttamatta,
jotta tutkimus saisi monipuolisemman luonteen, tdydennykseksi vapaata
yksityistutkimustakin, jota ei suoriteta viran puolesta vaan puhtaasta
asianharrastuksesta. Sellainen vapaa yksityishenkiléllinen tutkimus taas
on meiddn maassamme osoittautunut paraiten voivan menestya tie-
teellisten seurojen piirissa.

Metsitieteellisessa seurassa voidaan paremmin kuin missddn viras-
tossa aikaansaada yhteistoimintaa kaikkien eri henkiloiden valilld, joiden
tutkimukset tavalla tai toisella koskettavat metsitaloutta. Ja sellaisia
kosketuskohtia on hyvin paljon. Ajateltakoon puunjalostusteollisuutta
ja puutavarakauppaa, ajateltakoon maatilan hoidossa metsitalouden
suhdetta maanviljelykseen, ajateltakoon puiden lauttauksen suhdetta
kalastuselinkeinoon, metsanmittauksen ja arvioimisen suhdetta maan-
mittaukseen y. m. Paljon on mydskin kosketuskohtia olemassa niiden
henkiloiden vililla, jotka tutkivat eri puolia metsitaloudesta, ja niiden,
jotka tutkivat kasvi- ja eldintieteellisid kysymyksid, meteorologiaa, geo-
logiaa, kansantaloutta y. m. Metsitieteellinen seura voisi olla omiaan
tutustuttamaan toisiinsa ja saattamaan yhteistoimintaan henkilditd, joi-
den tutkimusaloilla on paljon yhteistd, mutta jotka henkil6t nyt kukin
erikseen omalla tahollaan tydskentelevit, useinkin toisistaan tietdmatta
ja toisiaan tuntematta. Yhteistoiminnan kautta olisi siten toivottavissa
saada aikaan tutkimuksia, jotka eri puolilta valaisisivat, selvittelisivit
ja tukisivat yhtd maamme kaikkein tdrkeimmistd elinkeinoista, josta
maamme aineellinen toimeentulo mitd ratkaisevimmin riippuu.

. Tieteellisilla seuroilla on lisdksi suuri kasvattava merkitys, jos ni-
mittdin niiden jaseneksipddsovaatimuksia ei aseteta ylen korkeiksi, vaan
sellaisiksi, ettd edistyneimmait opiskelevatkin voivat niihin paasta osalli-
siksi. Tieteellisten seurojen piirissahdn, niiden valillisesti tai valitto-
mésti avustamina ovat varsin monet nuoret tieteen harjoittajat kasva-
neet ja kehittyneet. Metsdalalla on toistaiseksi kerrassaan puuttunut
tilaisuutta sellaiseen ja samalla myoskin puuttunut yksi tirkeimpia
edellytyksia nuorten metsitieteilijoiden kehittamiseksi.



Puuttunut on metsdalalla toistaiseksi myoskin julkaisusarja, jossa
meétsatieteellisia tutkimuksia olisi voinut julkaista. Suomen Maantie-
teellisen Seuran julkaisuihin tosin voisi osa metsitieteellisidkin tutki-
muksia sopia, mutta sielldi ne hukklivat maantieteelliseen aineistoon,
jotapaitsi suuri osa metsatieteellisid tutkimuksia ei sinne sovellu lain-
kaan. Suomen Tiedeseuran julkaisusarjoihin ehka loput voisi sijoittaa,
mutta sielldkin ne hukkuvat ja joutuvat ammattimiehiltd helposti huo-
maamatta. Metsatieteellisen seuran julkaisut sitdvastoin tulisivat muo-
dostamaan yhtendisen kokoelman kotimaan metsataloutta ja sen perus-
teita sekd sen raja-aloja koskevia tieteellisid selvittelyja.

Ylempédnd luetellut ovat suunnilleen ne ndkokohdat, jotka ovat
olleet maaraaving, kun yksityisissd piireissd on tuumittu metsitieteelli-
sen seuran perustamista.

3 §. Kokouksen puheenjohtajaksi valittiin yksimielisesti ylitireh-
toori P. W. HANNIKAINEN ja pOytékirjuriksi allekirjoittanut.

4 §. Keskusteltavaksi otettiin kysymys, oliko erityisen met-

sdtieteellisen seuran perustaminen katsottavasuota-
vaksi ja tarpeen vaatimaksi. Keskustelun aikana huomautet-
tiin alustuksessa esitettyjen seikkojen lisaksi, ettd seuran toimittamien
julkaisujen vaihdon kautta, oli toivo saada maahamme paljon sellaista
ulkomaalaista, metsitaloutta ja metsatiedettd koskevaa kirjallisuutta,
jonka hankkiminen muuten kavisi hyvin vaikeaksi; ja jos seuran Kkir-
jasto sijoitettaisiin samaan huoneustoon, missi yliopiston metsatieteelli-
sen laitoksen Kkirjasto on, tdydentdisivat ndmat toisiaan siten, ettd maa-
hamme tosiaankin voitaisiin saada kauan kipeisti kaivattu, mahdolli-
simman tdydellinen metsatiedetta ja metsataloutta kisittelevd kirjasto.
Huomautettiin lisdksi, ettd samaten kuin Suomen Maantieteellinen seura
oli toiminut Suomen kartaston ja Suomen maantieteen aikaansaami-
seksi, voisi metsitieteellinen seura toimia kotimaisiin tutkimuksiin pe-
rustuvan ja kotimaisten olojen mukaisten metsataloudellisten kasikirjo-
jen aikaansaamiseksi, joissa kisiteltdisiin metsidtalouden eri aloja ja sen
perusteita. Tallaisten kasikirjojen nojalla tulisi epailematta pian ilmesty-
madn kansantajuisempia julkaisuja, ja siten voisi seura vilillisesti san-
gen tehokkaasti vaikuttaa metsataloudellisen sivistystason kohottami-
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seksi maassamme. Asiasta keskusteltuaan paatti kokous yksimielisesti
vastata kysymykseen myontavisti. — Keskustelun aikana mainitsi allekir-
joittanut, ettd mydskin seuraavat henkilot, jotka olivat olleet estettyji
saapumasta kokoukseen, olivat kannattaneet metsitieteellisen seuran
perustamista ja olivat ilmoittaneet haluavansa siihen liitty4 jaseniksi:
professori G. GROTENFELT, professori TH. HoMEN, senaattori A. Osw.
KAmrAMO, professori J. P. NoRRLIN, tirehtoori J. J. SEDERHOLM, yliin-
tendentti A. F. TIGERSTEDT ja professori J. H. VENNOLA.

5 §.  Ofettiin kasiteltdavaksi kysymys, milld tavalla seuran
toiminta oli jarjestettdva, ja oli sitd varten kokouksessa nahta-
vand muutamien seuran alkuunpanijoiden laatima alustava siidntéehdo-
tus, joka pykald pykalaltd tarkastettiin. Seuran nimeksi paitettiin ottaa
»Suomen Metsatieteellinen Seura“ — | Finska Forstsamfundet, ja sai-
vat kokouksen puheenjohtaja ja poytikirjuri tehtidvakseen korjailla niita
pykélia, joihin oli paatetty tehdd muutoksia.

6 §. Julkaistavaksi ilmoitettiin: A. K. CAJANDER, ,Ueber Waldty-
pen*, jonka lahempi selostus lykittiin seuraavaan kokoukseen.

7 §. Poytakirjuri sai tehtdvikseen kutsua seuraavan kokouksen
toukokuun alkupuolella.

Kokous toukokuun 10 p:nd 1909.

1 §. Kokouksen katsottiin olevan edellisen kokouksen jatkoa,
josta syysta edellisen kokouksen puheenjohtajaa ja poytakirjuria pyy-
dettiin jadmaan toimiinsa myoéskin tdman kokouksen ajaksi.

2 §. Poytakirjuri piti esitelmdn metsdtyypeista, esittden
mitd metsdtyypeilld ymmarretdan, mihin metsityyppien olemus perus-
tuu sekd mikd merkitys niilli voi olla kdytdnnoéllisessa metsinhoidossa
ja metsanarvioimisessa. Esitelmédssd osoitettiin, ettd metsityyppeja m. m.
voidaan kayttaa nykyisten kutakuinkin mielivaltaisten kasvullisuusluok-
kien sijasta lisakasvutauluja laadittaessa. Sekd Suomessa ettid Saksassa
tekemiensd tutkimusten perusteella esitelmditsija todisti, ettd samaan
metsdtyyppiin kuuluvilla metsilli — samaa puulajia ja samanlaista hoi-
toa edellyttien — on suunnilleen samanlainen kasvu, eri metsityyp-
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pien metsikéilla erilainen. Erds metsdkonduktoorien P. E. MINNIN ja N.
THoMEN, esitelméitsijin ohjeiden mukaan Evolla laatima kasvutaulukko
puolestaan oli omiaan vahvistamaan esitelmgitsijin johtopaatoksia.
Samasta syystid oli metsityypeilld suuri merkitys myoéskin metsamaan
jyvityksessa (bonitoimisessa), ne olivat toistaiseksi luotettavin keino eri
metsdlaatujen karakterisoimiseksi, ja voitaisiin metsityypit asettaa perus-
taksi my6skin metsakartoitukselle. Useilla esimerkeill4 osoitettiin, etta
jokainen metsityyppi vaatii oman hoitonsa, mikd olikin luonnollista,
koska saman metsatyypin metsit kasvavat biologisesti (ekologisesti)
suunnilleen samanarvoisilla kasvupaikoilla. Ulkomailla kidytetyt met-
sdnhoitotavat soveltuvat meikildisiin metsiin, mikili niitd ulkomailla
kédytetdan sellaisissa metsdtyypeissd, jotka ovat meilldkin edustettuina.

Tutkimus on julkaistu Acta forestalia fennica I:ssi.

3 §. Metsdnhoidon tarkastaja W. CaJanNus teki selkoa puu-
méddrd- eli massataulujen laadinnassa noudatetuista
menettelytavoista sekd esitti niiden laatimista varten kdytannolli-
sen keinon, jota hdn oli kdyttdnyt laatiessaan metsdnhoidontarkastus-
tyon yhteydessda Kuivaniemen hoitoalueessa massataulut koivulle. Me-
nettelytapa perustui graafilliseen ratkaisuun, jolloin ordinaatalle merkittiin
kuutiot ja abskissalle blépileikkausten neliot. Kuutiokadyrit tulivat tal-
16in. muodostaneeksi suoran viivan, jotenka tdtd menettelyd kidyttden
~ voitiin  tyytyd verrattain pieneen maédradn kuutioitavia puita (muuta-
maan sataan) ja kuitenkin saada tdysin luotettava tulos. Sen avulla
kévisi helpoksi laatia esim. maamme eri hoitoalueita varten massatau-
lut, jotka suuria puumiirid kuutioitaessa suuresti helpottaisivat muuten
hyvin aikaa kuluttavaa kuutioimisty6td. Mikali eri hoitoalueiden massa-
taulut osottaisivat yhtaldisyyttd keskenddn, voitaisiin ne yhdistda ylei-
semmiksi, suurempia alueita kasittdviksi massatauluiksi.

4 §. Edellisen kokouksen poytédkirja luettiin ja hyvaksyttiin.

5 §. Paatettiin Seuran sddntdjen lopullisesta sana-
muodosta, ja tulivat sddannét kuulumaan seuraavasti:
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Suomen Metsitieteellisen Seuran siinnét.

1 8.

Suomen Metsitieteellisen Seuran tarkoituksena on tydskennella
metsdtieteen kehittimiseksi Suomessa, ollen yhdyssiteeni niiden henki-
I6iden valilla, jotka tutkivat kotimaista metsitaloutta ja sen perusteita
sekd sen suhteita muihin talouden haaroihin.

2 §.

Tarkoitustaan koettaa Seura toteuttaa varsinkin seuraavilla kei-
noilla:

1) kerdamalld eri osista maata Seuran tydskentelyalaan kuuluvia
tietoja; ,

2) myontamalld avustusta metsatieteellisiin kokeisiin, retkeilyihin,
tutkimusmatkoihin ja muihin metsatieteellisiin tutkimuksiin;

3) toimittamalla julkaisuja ja

4) pitamalla kokouksia.

3 8.

Vakinaisiksi jaseniksi kutsuu Seura henkilditd, jotka voivat tehok-
kaasti -edistdd sen tarkoitusperid. Ulkomaalaisia tieteen harjoittajia,
joiden tutkimukset ovat olleet omiaan valaisemaan Suomen metsi-
taloudellisia kysymyksid, voidaan valita kirjeenvaihtajajaseniksi. Kun-
niajdseniksi kutsutaan sellaisia henkil6itd, joita Seura tahtoo erityisesti
kunnioittaa.

Ehdotuksen uuden jdsenen valitsemisesta tekee vahintddn kaksi
Seuran vakinaista jdsenti kirjallisesti; vaali toimitetaan suljetuilla li-
puilla seuraavassa kokouksessa. Ehdotettu katsotaan valituksi, jos vi-
hintddn kaksi kolmannesta ddnestdvistd ehdotusta kannattaa. Kunnia-
jasenia valitaan ainoastaan vuosikokouksessa.

4 8.
Kokouksia pidetadn syyskuusta toukokuuhun kerran kuukaudessa
tai joka toinen kuukausi. Kokouksissa pidetidn esitelmid ja tehdain
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pienempid esityksid sekd keskustellaan Seuran tarkoitusta koskevista-
seikoista.
Tarvittaessa kutsutaan Seuran jdsenet ylimairdiseen kokoukseen.
Ainestettdessid ratkaisee yksinkertainen ddnten enemmistd paitsi
3:nnessa ja 7:nnessid §§:ss4 mainituissa tapauksissa. Adnten mennessi
tasan ratkaisee puheen'johtajan aani.

5 8.

Seuran asioita hoitavat puheenjohtaja, varapuheenjohtaja, sihteeri,
joka sihteeritoimensa ohella huolehtii paatosten tdytdntoon panemisesta
ja valvoo julkaisujen painattamista, rahastonhoitaja ja arkistonhoitaja.
Namat virkailijat ynna kaksi tilintarkastajaa valitaan suljetuilla lipuilla
huhtikuussa pidettavdassa vuosikokouksessa kolmeksi vuodeksi kerral-
laan paitsi puheenjohtajaa ja varapuheenjohtajaa, jotka valitaan ainoas-
taan vuodeksi ja joita ei voida heti uudelleen valita.

Seuran ldhettdimien kirjelmien alle kirjoittavat puheenjohtaja ja
sihteeri nimensa.

6 §.

Tarvittaessa voi Seura keskuudessaan muodostaa osastoja.

7 8.

Milloin muutosta Seuran sdiantoihin halutaan, on vahintdaan kah-
den vakinaisen jasenen jitettivd asiasta puheenjohtajalle kirjallinen
ehdotus viimeistdan kaksi kuukautta ennen vuosikokousta ja on pu-
heenjohtajan esitettivd muutosehdotus keskusteltavaksi ensimméisessa
vakinaisessa kokouksessa. Paiatos tehdadan vuosikokouksessa ja on se
patevd, jos vidhintddn kaksi kolmannesta ddnestdvista muutosehdotusta
kannattaa.

8 §.

Jos Seura syysta tai toisesta tulisi lopettamaan toimintansa, niin
ovat sen rahastot, arkisto, kirjasto, kokoelmat ja muu omaisuus luo-
vutettavat jollekin samaa tarkoitusta varten tyéskenteleville suomalai-
selle seuralle tai laitokselle.
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Stadgar for Finska Forstsamfundet.

§ L.
Finska Forstsamfundet har till &ndamél att arbeta for forstveten-
skapens utveckling i Finland och utgor en sammanslutn'ing af perso-
ner, hvilka egna sig 4t utredning af den inhemska skogshushéllningen

och dess grunder dfvensom dess forhallande till andra grenar af eko-
nomisk verksamhet. '

§ 2.
Sin uppgift soker Samfundet forverkliga framst genom att:
1) frdn olika delar af landet insamla uppgifter, som hinfora sig

till Samfundets verksamhetsomrade;
2) bevilja understéd for. f6rsok, exkursioner, f6r forskningsresor

och andra undersokningar i forstvetenskapligt syfte;

3) utgifva publikationer och
4) halla mdéten.

§ 3.

Till ordinarie ledaméter kallar Samfundet personer, som verksamt
kunna beframja dess syften. Utlandska vetenskapsidkare, hvilkas forsk-
ningar aro egnade att belysa spOrsmal betraffande skogshushdllningen
i Finland, kunna invéljas till korresponderande ledamoéter. Till he-
dersledaméter kallas personer, hvilka Samfundet 6nskar sirskildt hedra.

Forslag om inviéljande af ny ledamot gores skriftligen af tva or-
dinarie ledamoéter; valet forrittas med slutna sedlar vid nistféljande
ordinarie mote. Den foreslagna dr invald, om minst tvd tredjedelar af
de rostande understoda forslaget. Hedersledamoter inviljas endast pa
arsmote.

§ 4.

Samiundets moéten ega rum hvarje eller hvarannan manad fran
och med september till och med maj. Vid métena hallas foredrag och
goras meddelanden samt diskuteras fragor, som falla inom omradet for
Samfundets verksambhet.

I fall af behof kallas Samfundet till extra mote.



Vid omrostningar afgdéras frdgorna genom enkel rostpluralitet
utom i de fall, som omnidmnas i §§ 3 och 7. Utfalla rosterna till
lika antal, s afgor ordférandens mening.

§ 5. _

Samfundets angeldgenheter handhafvas af ordféranden, viceord-
foranden, sekreteraren som dirjimte ombesérjer de fattade beslutens
verkstédllande och o6fvervakar publikationernas tryckning, arkivarien och
skattmastaren. Dessa funktiondrer jamte tva revisorer, viljas med slutna
sedlar pa arsmotet, hvilket hélles i april ménad, for tre ar framat, for-
utom ordféranden och viceordféranden, hvilka véljas endast for ett ar
1 sidnder och ej kunna omedelbart aterviljas.

Fran Samfundet utgdende skrifvelser undertecknas af ordi6randen
och sekreteraren.

§ 6.

Om sa nodigt befinnes kunna Samfundets ledamoter fordela sig
pa sektioner.

§ 7.

[ fall forandringar i Samfundets stadgar dskas, bor skriftligt, af
minst tvd ordinarie ledamoter undertecknadt forslag ddrom senast tva
manader fore arsmotet inldamnas till ordféranden, som eger vid forsta
ordinarie moéte drendet till diskussion upptaga. Beslut fattas vid ars-
mote och dr detsamma giltigt, om minst tva tredjedelars pluralitet for
andringsforslaget rostat.

§ 8.

I fall Samfundet af en eller annan orsak skulle upphéra med sin
verksamhet, s bora dess fonder, arkiv, bibliotek, samlingar och annan
egendom oOfverldtas at nagot annat finskt samfund eller annan finsk
institution, som arbetar i samma syfte.

6 §. Poytakirjuri sai tehtdvaksi jattdd Suomen Senaattiin Seu-
ran kaikkien jdsenten allekirjoittaman anomuksen Seuran sdiantojen
vahvistamisesta.
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7 §. Samaten sai poytidkirjuri tehtdvakseen kutsua kokoon seu-
raava kokous.

8 §. Kokouksessa oli lasna 10 jasenti.

-Kokous lokakuun 18 p:nd 1909.

1 §. Allekirjoittanut ilmoitti Seuran toukokuun kokouksen val-
tuuttamana kutsuneensa jasenet tahdan kokoukseen sekd ehdotti, ettd
Seura ensi tyokseen valitsisi vidliaikaiset virkamiehet alkavaa toiminta-
vuotta varten. Ehdotus hyvaksyttiin.

2 §. Vaali toimitettiin metsaneuvos T. A. HEIKELIN johtaessa pu-
hetta, ja tulivat valituiksi:

puheenjohtajaksi ylitirehro6ri P. W. HANNIKAINEN,

varapuheenjohtajaksi professori J. E. ROSBERG,

sihteeriksi allekirjoittanut seka

rahaston- ja arkistonhoitajaksi fil. maist. G. LANG.

3 §. Metsikonduktoori fil. kand. A. RENVALL esitelm6i m 4 n-
nyn kukkimisesta ja siementuotannosta metsdnraja-
seuduilla. Esitelmanpitdja mainitsi tehneensd sen havainnon, ettd
minty suotuisissa olosuhteissa on tyypillisesti yksikotinen (moncecinen)
mutta epidsuotuisissa oloissa se saattoi esiintyd ndenndisesti kaksikoti-
senakin. Kdpyvuosia oli Inarin Lapissa yleensa yhta usein kuin muualla-
kin Suomessa ja Skandinaaviassa, jotavastoin niitd aivan metsanrajan-
seuduilla on harvemmin. Sitdpaitsi ovat kadvyt sielld pienempid ja laa-
dultaan huonompia kuin muualla, jotavastoin muut osat Inaria eivat
tdssd suhteessa paljoakaan eroa Suomesta yleensd. Myoskin siemen-
tuotanto on metsin rajalla hyvin huono. Siemenvuosien vélid on sielld
jopa 50 a 100 vuottakin! Niin ollen kdvi helposti ymmarrettaviksi,
ettd kulot, varomattomat hakkuut y. m. voivat huomattavasti siirtad
metsdnrajaa etelimmaksi.

4 §. Metsinhoitaja fil. maist. Y. RAINIO piti esitelmdn salaman
tuhotoista Evon kruununpuistossa. Esitelmanpitdja oli
tutkinut Evon opiston laheisyydessd v. 1905 sattuneita sahkopurkauksia
ja esitti valokuvin salaman kulkua puissa. Salaman vahingoittamat
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puut sijaitsivat puhelinjohdon varrella, maantien reunalla. Sitapaitsi
oli tapahtunut paikallinen sahképurkaus erdilld lihelld korven laitaa
sijaitsevalla méenrinteelld, jossa noin 50 puuta oli vahingoittunut siina
madrin, ettd ne toinen toisensa jialkeen kuivettuivat. Tallaisia vahinkoja
on pidetty hyonteisten aikaansaamina, syystd ettd hyonteisia yleisesti
ilmaantuu vahingoittuneisiin ptiihin.

Esitelmd on kokonaisuudessaan painettu Suomen Metsanhoitoyh-
distyksen julkaisuihin XXVIII, siv. 376—390.

5 §. Edellisen kokouksen poéytékirja luettiin ja hyvaksyttiin.

6 §. Sihteeri ilmoitti edelliseltd kokoukselta saamansa valtuuden
nojalla jattaneensa asianomaiseen paikkaan Seuran perustajajasenten
allekirjoittaman anomuksen Seuran sddntéjen vahvistamisesta nidin kuu-
luvana.

Vuosi vuodelta on metsitalouden merkitys maallemme kasvanut.
Uutteraa tyotd tdmian taloudenhaaran kohottamiseksi tehddian. Valtion
metsédtalous on ollut suurenmoisten uudistusten alainen, joiden kautta
sen tuottavaisuus on melkoisesti kohonnut. Yksityismetsatalous ei uudis-
tuspyrinndissddn ole jainyt takapajulle.

Tdtd uudistustydtd vaikeuttaa kuitenkin suuressa madriassi se
seikka, ettd metsdtaloutemme tieteelliset perusteet vield ovat melkein
selvittdmattd. Ulkomailla on tosin metsitieteen kehittdmiseksi tehty
paljon tyotd, mutta sikdldisten tutkimusten tulokset ovat ainoastaan
sangen rajoitetussa maarassa suorastaan sovellutettavissa meiddn maa-
hamme, jossa kokonaan toiset luonto- ja menekkisuhteet vallitsevat.
Kotimaisen metsdtalouden kohottamiseksi tarvitaan vilttamattomasti
myodskin kotimaisia metsatieteellisid tutkimuksia.

Ulkomailla tosin metsitieteellinen tutkimustoiminta enimmikseen
on ollut uskottuna valtioiden ylldpitimille metsitieteellisille tutkimus-
laitoksille. Allekirjoittaneet ovat tdysin vakuutettuja tallaisten tutkimus-
laitosten hyddyllisyydestid, ja on heilld myoskin tiedossa, ettd alustaviin
toimenpiteisiin sellaisen aikaansaamiseksi meillakin on ryhdytty. Tut-
kittava ala on kuitenkin niin laaja ja monipuolinen, selostettavat kysy-
mykset niin monilukuiset, ett’ei paraitenkaan jirjestetty tutkimuslaitos,
jonka virkamiesten luku ei missd4n tapauksessa voi tulla varsin isoksi,
ldheisessd tulevaisuudessa voisi yksin ottaa niitd kaikkia ratkaisupiiriinsa.

Katsoen siihen monipuoliseen ja arvokkaaseen tyohon, minka
maamme tieteelliset seurat ovat suorittaneet, tuntuu todenniakoiseltd,
ettd myoskin metsatieteiden kehittamiseksi varta varten perustettu seura
voisi aikaansaada paljon hyddyllistd. Sellainen seura olisi yhdyssiteena
kaikkien niiden henkiloiden vililld, jotka nyt erillddn kukin omalla
alallaan toimivat metsitalouden hyviksi: hallinto-alalla, opetus-alalla,
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metsitaloudellisessa kaytannossa. Se olisi yhdyssiteend myoskin nai-
den ja niiden eri henkildiden vililld, joiden tydskentely kohdistuu
metsdtalouden perusteisiin: luonnontieteisiin ja kansantalouteen, seki
niiden, jotka edustavat niitd raja-aloja, mihin metsitalous koskettaa:
maanmittausta, kulkulaitoksia, kauppaa, puutavarateollisuutta, maanvilje-
lystd, kalastusta. Se olisi siis omiansa viemddn yhteen henkil6iti, jotka
tavalla tai toisella selvittelevdt metsatalouden elinehtoja, ja voitaisiin tuol-
laisen yhteistoiminnan kautta epiilematta aikaansaada paljon enemmin
kuin nyt, voimien ollessa hajallaan.

Vidhidiseksi ei suinkaan ole katsottava sitiakaan merkitystd, mika
tieteellisilla seuroilla on ollut nuorien tiedemiesten kehittdmiseksi. Tie-
teellisten seurojen piirissdhan, niiden valillisesti tai vilittomasti avusta-
mina ovat hyvinkin monet nuoret tieteen harjoittajat kasvaneet ja ke-
hittyneet. Sen jalkeen kuin korkeampi metsdopetus on paikaupunkiin
siirretty, kdy tallainen metsa-alallakin mahdolliseksi. — Kokouksissa pi-
dettyjen, metsataloutta, sen perus- ja raja-aloja kasittelevien esitelmien
kautta, joita kuulemaan yleis6lld olisi tilaisuus, voisi tdllainen seura
sitdpaitsi levittad harrastusta metsitalouteen ja tietoja metsiasioista laa-
joihin piireihin.

Ylld olevien syiden nojalla rohkenemme alamaisuudessa anoa

7 §. Uusiksi jdseniksi ehdotettiin fil. tohtorit E. REUTER ja I
LEIviska, ylitarkastaja E. NYLANDER, fil. maisterit Y. Rainto, H. HAkosALO
ja A. RenvaLL sekd metsanhoitajat A. B. HELANDER, T. PAAVONEN,
A. SoHrLmaN, O. Peurakoski, W. LinpHoLMm, J. MonTELL, K. O. ELF-
VING, A. BorG, A. Tanrttu, O. Hekinueimo, O. LonNrROTH, K. LIND-
BERG ja [. LAssILA.

8 §. Lisni oli 7 jasenta.

Kokous marraskuun 7 p:nd 1909.

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

2 §. Seuran jdseniksi valittiin edellisessd kokouksessa ehdotetut
herrat A. Borg, K. O. ELrving, H. Hakosaro, O. HEIKINHEIMO, A.
B. HELANDER, I. LassiLa, I. Lerviski, K. LiNpDBERG, W. LINDHOLM, O.
LoNxNrROTH, J. MONTELL, E. NYLANDER, T. PAavONEN, O. PEURAKOSKI,
Y. RamNio, A. RENvALL, E. REUTER, A. SoHLMAN ja A. TANTTU.

3 §. Metsdanhoitaja A. B. HELANDER piti esitelmdn pienen puu-
tavaran vientitulleista. Pienen puutavaran vienti maastamme
oli viime aikoina saavuttanut melkoisen laajuuden. T&méa oli herittd-
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nyt pelkoa, ettd nuoren kasvavan metsdn myynnin johdosta metsin-
hévitys lisddntyisi; samalla oli myoskin herdannyt pelko, ettid kotimainen
teollisuus joutuisi karsimaan kilpaillessaan ulkomaalaisten kanssa raaka-
aineen saannista. Sentihden oli teollisuuden harjoittajain taholta tehty
anomus korkeamman vientitullin asettamisesta pienelle puutavaralle.
Esitelmditsija todisteli, ettd anomuksen toteutumisesta olisi seurauk-
sena maanomistajien taloudellisen tilan huononeminen, koska maan-
omistaja aina on rahanpuutteessa pakotettu myymaian metsdénsa ja kor-
kean vientitullin vallite‘ssavtéiytyisi hdnen se tehdd polkuhinnasta. Sa-
masta syystd olisi korkea vientitulli omiaan lisddamaian metsinhaaskausta.
Esitelmoitsija loi senjalkeen katsauksen vientitullien suhteen omassa
maassa esitettyihin ndkokohtiin sekd osoitti, ettd ehdotettu pienen
puutavaran korotettu tulli ei olisi kansantaloudellisestikaan puolletta-
vissa.

Esitelmad on laajennettuna painettu Suomen Metsanhoitoyhdistys
Tapion I vuosijulkaisussa nimelld ,Pienemmin puutavaran vientitul-
leista. Metsapoliittinen tutkielma.“

4 §. Forstmastaren direktor K. O. ELrvING redogjorde for ett
fynd af Peridermium strobi pa Pinus cembra. Exemplaret hade blifvit
(1904) funnet i herr Nottbecks tradgard i Tammerfors af forstmidstaren
K. TAMMELANDER. Fyndet var sa till vida intressant, som ndmnda rost-
svamp hos oss tidigare icke blifvit tagen pa cembratall. Daremot har
den flerfaldiga ganger blifvit antraffad pad Pinus strobus, namligen af
SAELAN i Helsingfors (1861), af HisingeEr & Fagervik (1870—75), dir
den t. o. m. anstiftade betydande skada i Strobus-kulturerna, samt af
KARSTEN i Tammerfors (1894) och & Domarby (1904). Dessutom anger
SCHELLENBERG, att den &r 1869 skulle blifvit funnen i Finland.

5 §. Assistentti I. LassiLA teki selkoa eradstd metsdnhoidon tar-
kastaja W. CAJANUKSEN konstrueeraamasta uudesta dendromet-
ristd. Samalla hadn vertailun vuoksi néytti sotakamreeri H. H. Hack-
STEDTIN teettiman dendrometrin ynnd Hiihnin hypsometrin.

6 §. Laatimaan ehdotuksen seuran julkaisujen nimed sekd jasen-
kortteja varten asetettiin 3-henkildinen valiokunta, johon valittiin pu-
heenjohtaja, sihteeri ja metsdnhoitaja A. B. HELANDER.

B I ol TR ——
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7°§. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin ylimetsidnhoitaja O. TIMGREN
ja metsdneuvos R. MONTELL.

8 §. Ldsnd oli 5 seuran jisenti.

Kokous joulukuun 11 p:nd 1909.

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

2 §. Jaseniksi valittiin herrat O. TIMGREN ja R. MONTELL.

3 §. Assistentti I. LassiLA piti esitelmén kotitarvepuu-kulutuksen
suuruudesta Suomessa. Tutkimus perustui Suomen Metsanhoitoyhdistys
Tapion lahettdmien kyselykaavakkeiden johdosta saapuneisiin vastauk-
siin (103 kp.) eri osista Suomea. Polttopuiden kulutusmairiksi oli
saatu 10.s m? henkil6d kohti (n. s. Yksityismetsikomitean tutkimusten
mukaan se oli 8.0 m?) vaihdellen eri lddneissa seuraavasti: Uuden-
maan lddnissa 10. m® Turun ja Porin ld4nissd 6.0 m3 Hameen lddnissa
8.3 m? Viipurin ldanissd 7.3 m3 Kuopion lidnissi 11.« m? Mikkelin
ldanissd 11.0 m? Vaasan lddnissd 15.s m® ja Oulun lddnissi 15.7 m3.
Kokonaispolttoputkulutus on 21,000,000 m? vuodessa. Aitaustarpeiksi
kulutetaan saman tutkimuksen mukaan 2,000,000 m? ja rakennus- seki
veistopuiksi 2,500,000 m3. Kaikki yhteensi tekee 25,500,000 m?3. Til-
laiset laskelmat ovat kuitenkin aina epavarmoja, niinkauankuin aineisto,
johon ne nojautuvat, on verrattain pieni, kuten tissa tapauksessa.

Esitelma on painettu kokonaisuudessaan ,Tapioon“ 1910, siv.
30—32.

4 §. Vlitarkastaja E. NYLANDER ndytteli metsihallituksessa vasta
valmistunutta karttaa Lapin hoitoalueista ja kertoi timin
kartoitustyon synnystd seuraavaa.

1880-luvun loppupuolella ryhdyttiin pohjoisimman tarkastuspiirin
kruununmetsid arvioimaan. Tamai tapahtui n. s. linja-arvioimista kiyt-
tden. Kun Lapista ei ollut sanottavasti minkdinlaisia karttoja, alkoi-
vat toimitusmiehet piirtad karttoja kangasmaista, joita arvioimistyd ki-
sitti. Pian huomattiin kuitenkin, etteivit erillddn toisistaan olevia kan-
gasmaita osoittavat karttapiirrokset vastanneet tarkoitustaan.. Tamin
vuoksi linja-arvioimisen yhteydessd ryhdyttiin niitten alueiden taydelli-
seen kartoittamiseen, joita arvioimistyo kasittr Tyo oli kuitenkin vield

2
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sikili puutteellista, ettei ndin syntyneitd eri ,taksoitusalueiden“ karttoja
voitu yhdistaa yhtendiseksi kartastoksi, silld niitd sitova linjaverkosto
puuttui kokonaan.

Vihitellen ryhdyttiin myds linjaverkostoa seivastdmain ja [narissa
kdyttimain kolmiomittausta, joten eri alueet saatiin asemaansa nihden
madritellyiksi. '

Taysin jarjestetyiksi tulivat nama ty6t vasta Metsihallituksen
toukokuun 16 paivini 1904 antaman kiertokirjeen kautta, joka ldhem-
min madritteli, miten arvioimis- ja kartoittamistoihin nahden oli mene-
teltiva. Sanotussa kiertokirjeessd madratdan m. m., ettd linjojen avulla
toimitetun arvioimisen ja Kartoittamisen tulee perustua huolellisesti
seivastettyihin ja mitattuihin selkalinjoihin, jotka ovat siten suunnatta-
vat, ettd niiti voi yhdistad keskendin ja rajojen kanssa pohjaverkos-
toksi. Kayttimalla suorakulmaista koordinaattijarjestelmaa kdayddan
samalla mitaten diopterikompassin avulla kohtisuoraan selkalinjaa vas-
taan linjoja 500—1,000 metrin etdisyydelld toisistaan ja mieluimmin
kohtisuoraan kuvioiden pituussuuntaa vastaan. Kartoista madratdan,
ettd ne ovat tehtavat kaavassa 1: 50,000.

Kuten edellisestd ilmenee, oli alkujaan kysymys ainoastaan met-
sien arvioimisesta, mutta vahitellen kehittyi tyo siten, ettd arvioimisen
ohella toimitettiin taydellistd kartoittamistakin. Téaten on Suomen poh-
joisin osa nimittain Muonion, Kittilan, Sodankylan ja Kuolajarven sekd
suurin osa Inarin ynni osia Utsjoen ja Enontekion pitajistd saatu kar-
toitetuksi. A

Nihtdviana oleva kartasto perustuu edelld selostettuihin mittauk-
siin. Aikaisemmilta ajoilta olevat osat tit4 kartastoa ovat tosin heikot,
mutta myohemmin tehdyt vastaavat taydellisesti niitd vaatimuksia, joita
metsanhoitajat voivat asettaa Lapin suurpiirteisissa oloissa kiytettdville
~ kartastolle. :

5 §. Ylioppilas L. ILvEssALO piti esitelmdn Vesijaon kruu-
nunpuistossa suoritetuista kokeiluista ulkomaalai-
silla puulajeilla, verraten sikildisid tuloksia Evon kruununpuis-
tossa saavutettuihin tuloksiin. Kokeiluja tehtéessd oli padasiallisesti pe-
rustettu sekametsikoiti, josta oli ollut seurauksena, ettd kokeet olivat suu-
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'reksi osaksi epdonnistuneet. Sen verran voi kuitenkin Evon ja Vesi-
jaon kruununpuistojen kokeista paittds, etti lehtikuusta (Larix euro-
peea ja L. sibirica), pihtakuusta ja ehkipa sembraméntyikin voi menes-
tyksella viljella Keski-Suomessa puhtaina metsikkéing ainakin hyvilla
maalla. Myoskin vuorimannylld (Pinus montana) toimitetut kokeet
Evon kruununpuiston kuivilla kankailla olivat menestyneet tyydyttiavasti
Esitelmditsija ilmoitti painettavaksi ,Versuche mit auslindischen Hol-.
zarten im Staatsforst Vesijako.«
Tutkimus on painettu Acta forestalia fennica 2:teen.

. 6 §. Ofettiin keskusteltavaksi seuran julkaisut. Paitettiin varsi-
naiset tieteelliset julkaisut toimittaa eri sarjana nimelld ,Acta forestaiia
fennica“, jotapaitsi esitelmat tultaisiin julkaisemaan erikseen nimelld
»Suomen Metsitieteellisen Seuran kokouksissa pidetyt esitelmat. —
Foredrag hallna vid Finska Forstsamfundets méten®.

Pédatosta esitelmien painattamisesta ei ole varojen puutteen takia

voitu toteuttaa, j i1t " . !
painetuiksi, a, Ja ovat ne siita syystd tulleet suureksi osaksi muualla

7°§. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin fil. maist. B. FABRITIUS ja yli-
oppilas L. ILVESsALo.
8 §. Lidsnd oli 16 jasenta.

Kokous maaliskuun 14 p:nd 1910.

1 §. Puheenjohtajan estettynd ollen johti asioiden kéasittelyd Seu-
ran varapuheenjohtaja prof. J. E. ROSBERG.

2 §. Edellisen kokouksen poytékirjan tarkistus.

3 §. VYlioppilas J. SILFVERBERG teki selkoa yhdessa ylioppilas
G. KARLSSONIN kanssa toimittamastaan lisdkasvututkimuksesta
Vesijaon kruununpuistossa. Tutkimus, joka lahimmiten koski
mustikkatyypin minnikkéj4, oli osaltaan omiaan osoittaméan, ettd metsa-
tyyppeja voidaan kayttia bonitoimisperustana lisikasvulaskelmissa.

Tutkimus on kokonaisuudessaan pain i
) ett i -
yhdistyksen Julkaisuissa XXVII, 2, siv. p187—21119.Suomen e

E.sitelman johdosta metsdnhoidon tarkastaja W. CaJANUS selosti
ulkomailla lisdkasvutaulujen laadinnassa noudatettuja menettelytapoja
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sekd osoitti, missd suhteissa ylioppilaiden Silfverbergin ja Karlssonin
kayttima menettelytapa tarjosi etuja edellisiin verrattuna.

4 §. Metsanhoidon tarkastaja W. Cajanus teki selkoa Ruotsissa
kdytetystd menetelmédstd halvalla monistaa karttoja. Esi-
telmdn johdosta sukeutuneessa keskustelussa huomautettiin m. m. siit4,
ettd talld tavoin voidaan huokealla hinnalla saada karttoja kaikenlaisia
retkeilyjd, tutkimuksia y. m. varten.

Metsahallitus on tdtd menetelmda nyttemmin kayttdnyt monistaes-
saan metsdnhoidon tarkastuksissa laadittuja karttoja.

5 §. Seuralle jatettyjen kirjoitusten painattamista varten seka
tutkimusretkeilyjen ja muiden tutkimusten avustamiseksi paatettiin
anoa kerta kaikkiaan 6,000 markan valtioapu. Anomuskirjelmdn laati-
minen uskottiin puheenjohtajalle ja sihteerille.

6 §. Seuran jasenkortit paatettiin painattaa 2-kielisina. Teksti
tulee painettavaksi kirjoituskirjaimilla. Pohjustana tulee olemaan hyvin
vaaleasti kuvattu suomalainen metsdmaisema.

Varojen puutteen takia ei jasenkortteja ole katsottu voitavan pai-
nattaa.

7 §. Jéseniksi valittiin herrat L. ILVESSALO ja B. FABRITIUS.
8 §. Lasna oli 8 jdsenta.

Kokous maaliskuun 23 p:nda 1910.

1 §. Edellisen kokouksen poytékirjan tarkistus.

2 §. Tirehtoori fil. toht. J. J. SEDERHOLM piti esitelmédn ortstei-
nin esiintymisestd Suomessa. Esitelmditsija viittasi ortsteinin
laajaan levenemiseen Pohjois- ja varsinkin Luoteis-Saksan hietikko-
kankailla sekd siihen, kuinka ortsteini sielld useinkin on vaikuttavim-
pana syynd niiden metsdttomyyteen. Suomessakin on metsattomia
kankaita, esim. Hameen-Pohjankangas ynnd samantapaiset alueet Iti-
Suomessa, ja on toisinaan arveltu ortsteinin olevan syyni niidenkin met-
sattomyyteen. Esitelmdn pitdja oli tdssd suhteessa erityisesti tutkinut
Himeen-Pohjakangasta, mutta onnistumatta missddn tapaamaan mitdan
ortsteinid; ei edes pinnalla oleva hiekkakerros ollut osoittautunut mai-

e
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nittavasti huuhtoutuneeksi, niinkuin tyypillisen ortsteinin muodostuessa
taytyisi olla laita. Syyna siihen, ettd kulojen ja metsinhavitysten kautta
aukeiksi joutuneet osat naistd kankaista tekivat metsittimisyrityksille
suuria vaikeuksia, piti esitelméitsija paaasiallisesti maaperin kuivuutta.
Kankaiden paljas pinta kuivuu huomattavasti pouta-aikoina, erittdinkin
jos se samalla on alttiina kuivattaville tuulille. Lisiksi ravintoaineiden
niukkuus hidastuttaa taimien kasvua. Lievat kesisateet kostuttavat ai-
noastaan kankaan kaikkein paallimmaistd kerrosta ja kun pirnalla oleva
ohut mullaskerros on ravintorikkaampaakin kuin alempana olevat ker-
rokset, levittavat nuoret mannyn taimet juuristoaan paaasiallisesti pinta-
maahan, jolloin ne pouta-aikaan erittdin helposti naantyvat kuivuuteen.
Ainoa keino tallaisten alojen metsittamiseksi on kayttaa sellaista is-
tuttamistapaa, joka saattaa ménnyn muodostamaan sainnéllisen pia-
juuren. — Esitelmoitsija huomautti lopuksi, ettd Suomessa todella
myo6skin on, varsinkin Pohjois-Suomessa, kovettuneita maakerroksia,
jotka suuresti muistuttavat ortsteinid, mutta jotka ovat syntyneet siten,
ettd soista on mullashappoja valunut alempana oleville maille, missi
ne ovat muodostaneet kovettuneita kerroksia.

Esitelmdn johdosta syntyneessid keskustelussa mainittiin eraita
esimerkkejd ilmeisista ortsteinimuodostuksista (esim. Soanlahdelta), jotka
tosin eivit tuntuneet vaikuttavan epaedullisesti metsinkasvuun. Toivo-
muksena lausuttiin, ettd ne henkilot, jotka ovat eri seuduilla huoman-
neet kovettuneita, ortsteinin tapaisia maakerroksia, lahettaisivit niistd
tietoja joko Seuralle tai geologiselle toimistolle. Sellaiset tiedot voisi-
vat olla suureksi avuksi, sitten kun ryhdytdan jarjestelmallisesti tutki-
maan kovettumisilmioitd metsdmaissa sekd niiden vaikutusta metsin-
kasvuun ja metsdntilaan.

3 §. Kalastusten tarkastelijan apulainen fil. maist. T. H. Jirv1
piti esitelmdn rapuruton levenemisesta Suomessa ja sen
vaikutuksesta rapujen vientiin. Saimaan vesistdihin oli rutto nahta-
vasti tullut Venajilta, jossa se oli havittanyt kaikki ravut m. m. Aanis-
jarvessd ja Syvirissi. Rutto oli sittemmin levinnyt myéskin Koke-
mdenjoen vesistoihin tappaen sielldkin kaikki ravut, jotavastoin Paijin-
teen vesistot olivat sdilyneet rapurutolta.
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Esitelmd on tullut painetuksi Suomen Kalastuslehdessa 1910, siv.
73—90.

4 §. Senaattori A. Osw. KAlraMO niytti Lopen Santamien ti-
lalta talteen otetun juurikimpun, joka oli tukkinut vesi-
johtoputken. Juuret olivat aivan hienoja, melkein sukkalangan
vahvuisia, tasapaksuja sekd kuuluivat nihtavasti eradseen poppelilajiin.

Juuret ovat lahjoitetut yliopiston metsitieteelliselle laitokselle.

5 §. Sihteeri ndytti palasen erddstd kolotusta mannystd, jonka
metsdnhoitaja B. ALANKO oli lahjoittanut yliopiston metsitieteelliselle
laitokselle Adnekosken yhtion mailta. Vaikka kuori oli ympériinsa
kolottu puuhun asti, oli manty kolotun kohdan yldpuolelta kuitenkin
kasvanut useita sentimetrejd paksuutta.

6 §. Sihteeri ilmoitti, ettd Senaattiin oli jatetty ndin kuuluva
anomuskirjelma:

Vuodesta vuoteen on metsdtalouden merkitys maallemme kasva-
nut. Ulkomaalaisessa kaupassa on metsdntuotteilla madrddavd asema,
jalostettujen ja jalostamattomien puutavaratuotteiden viennin arvo kun
on noin 709, viennin kokonaisarvosta. Kruunun metsien tulot ovat
viime vuosina tuntuvasti kohonneet ja ovat tdnd vuonna taasen suu-
resti kohoamassa, niin ettd metsat alkavat olla valtion tirkeimpid tulo-
lahteita.

On tarkedtsd, ett’ei sellainen kallis kansallisomaisuus kuin metsit
tule huonosti hoidetuksi; sen hoito olisi saatava sellaiselle kannalle,
ettd metsdatalous tulisi yhd tuottavammaksi tulolihteeksi maallemme.
Jotta taméa kavisi mahdolliseksi, on vilttimitontd, ettd metsitaloudelli-
sia kysymyksid meilld ryhdytddn tieteelliselld tarkkuudella tutkimaan.

Suomen Metsatieteellinen Seura, joka perustettiin kevaalld v. 1909,
on ohjelmakseen ottanut tyoskennelld metsatieteellisten tutkimusten hy-
vaksi Suomessa. Kuukausittaisesti tai joka toisena kuukautena on Seura
pitanyt kokouksia, joissa tavallisesti esitelmind tai tiedonantoina on
selvitetty milloin mitakin metsétieteellista kysymysta. Useita pitempia
ja lyhyempia tieteellisia kirjoituksia on Seuralle annettu julkaistaviksi.

Jotta Seuralle olisi mahdollista tarmolla tyoskennelld tarkoitus-
perdnsd toteuttamiseksi, tarvitsee se kuitenkin rahallista avustusta, eten-
kin voidakseen painosta julkaista sille luovutetut kasikirjoitukset seka
voidakseen tehokkaasti avustaa ja edistdd metsitieteellisid tutkimuksia.
Koska niitd tuloksia, joihin Seuran tutkimukset johtavat, epdilematta
tullaan kdytannossa hyviksi kdyttimaan, ja koska Seuran toiminnalla
niin ollen on sangen suuri merkitys niin hyvin yksityiselle kuin myds-
kin kruunun metsitaloudelle, rohkenee Seura kaytettdvakseen anoa
kerta kaikkiaan kuudentuhannen (6,000) Smk. suuruista apurahaa.
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7 §. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin fil. tohtorit B. FrRosTERUS, V.
TANNER ja H. RENVALL sekd ylioppilaat J. SILFVERBERG ja G. KARLSSON.
8 §. Lisni oli 14 jasenta.

Vuosikokous huhtikuun 25 p:nd 1910.

1 §. Edellisen kokouksen poytikirjan tarkistus.

2_§. Jaseniksi valittiin herrat B. FrosTERUS, V. TANNER H. REN-
VALL, J. SILFVERBERG ja G. KARLSSON.

3 §. Puheenjohtaja ylitirehtoori P. W. HANNIKAINEN piti esitel-
midn Suomen valtion metsdtalouden kehityksesta var-
sinkin viimeksi kuluneen vuosikymmenen aikana, josta esitelmasta kavi
selville, ettd wvaltion metsdtalous oli kulkenut voimakkain askelin
eteenpdin.

Esitelmidn piddkohdat ovat tulleet julkaistuiksi Suomen Maantie-
teellisen seuran Kkartaston tekstissd nimelld: ,Metsdt ja metsitalous. II.
Kruunun metsat.“

4 §. Metsdnhoitaja A. B. HELANDER ndytteli laatimaansa yksi-
tyiskohtaista karttaa yksityismetsien nykyisesta tilasta.
Kartalle olivat eri vireilldi merkityt ne alueet, joilla oli 1) sdastyneita
metsid, 2) tukkipuuta myytavaksi, vaikka metsit eivat olleet varsinai-
sesti éééstyneitéi, 3) vain pientd puutavaraa myytavaksi, 4) metsda ai-
noastaan kotitarpeiksi, 5) metsdd ei ollut kotitarpeiksikaan.

Tami yksityismetsiemme tilaa suuresti valaiseva kartta on jul-
kaistu Suomen Maantieteellisen seuran-kartastossa ja siihen liittyvat
mietteet kartaston tekstissd nimelld ,Metsat ja metsdtalous. III. Yksi-
tyismetsat¢. Sama -kartta ynna selittdva teksti sisdltyy myoskin Suo-
men Metsdnhoitoyhdistys Tapion Vuosijulkaisuun vuonna 1909, Helsin-
gissd 1910.

5 §. Fil. maist. A. L. BackmaN teki alustavasti selkoa toimitta-
mistaan kuusen kdpymuotoja koskevista tutkimuksista
seka naytteli runsasta, lukuisia eri muotoja eri osista Suomea kasittavaa
kidpykokoelmaa. Esitelmoitsijd oli entistd tarkemmin méaritellyt useat
eri. muodot ja siten saanut niiden levenemisalueet varmemmin rajoite-
tuiksi. M. m. oli kaynyt selville, ettd Keski-Euroopassa ei ole varsi-
naista obovata-muotoa. Muodot europeea ja acuminata ovat puhtaasti
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eurooppalaisia muotoja. Eradn, varsinkin Raja-Karjalassa esiintyvin
medioximaa lahentelevan muodon, oli esitelmditsijd nimittanyt f. Blom-
quistii Backm.

6 §. Julkaistavaksi ilmoitettiin E. Vuori, ,Studien iiber die durch
Brandkultur entstandenen Nadelholzbestinde des Staatsforstes Vesi-
jako.“

Tutkimus on julkaistu Acta forestalia fennica 2:ssa.

7 §. Toimitettiin sdantdjen mukaiset virkailijoiden vaalit, jolloin
tulivat valituiksi:

puheenjohtajaksi prof. J. E. ROSBERG,

varapuheenjohtajaksi metsaneuvos T. A. HEIKEL,

sihteeriksi allekirjoittanut,

arkiston ja rahastonhoitajaksi fil. maist. H. HAkosaLo seki tilin-
tarkastajiksi metsanhoitajat A. B. HELANDER ja W. CAJANUS.

8 §. Sihteeri luki vuosikertomuksen kosketellen samalla
kysymystd, mitd metsitieteellisia tutkimuksia kipeimmin tarvittaisiin.
Vuosikertomus oli ndin kuuluva:

Suomen Metsatieteellisen Seuran ensimmiinen toimintavuosi on
paattynyt.

Sen jalkeen kuin Seuran perustava kokous oli ollut huhtikuun 29
p:nd, on kokouksia, tatd vuosikokousta lukuunottamatta, pidetty kaik-
" kiaan 4, osittain tieteellisten seurain talolla, osittain yliopiston metsi-
tieteelliselld laitoksella. Naissd kokouksissa on pidetty seuraavat esi-
telmat: '

A. K. CaJANDER: Metsityypit, niiden merkitys metsatieteellisessi
tutkimuksessa ja metsidtaloudessa. .

W. Casanus: Uusi menettelytapa massataulujen laatimiseksi.

A. RENvALL: Metsanuudistumisesta metsinrajaseuduilla.

Y. Ramio: Salaman aiheuttamat vahingot Evon kruununpuistossa
kesalla 1905.

A. B. HELANDER: Pienen puutavaran vientitullit.

K. O. ELFVING: Peridermium strobin esiintyminen Suomessa. .

I. LassiLA: Metsdnhoitaja W. CasaNuksen laatima dendrometri
verrattuna H. Hackstedtin dendrometriin ja Hiihnin hypsometriin.
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E. NYLANDER: Metsitaksaattorien toimittama kartoitustyd.

L. ILvessaro: Ulkomaalaisten puulajien menestyminen Vesijaon
kruununpuistossa.

J. SILFVERBERG: Mustikkatyypin ménnikkéjen kasvu.

J. J. SEDERHOLM: Ortsteinin esiintyminen Suomessa.

T. H. Jarvi: Rapurutto Suomessa.

Pienempia esityksia on sitdpaitsi ollut herroilta A. Osw. KatrRAMO,
W. Casanus ja A. K. CAJANDER.

Seuran toimihenkil6ind ovat olleet:

puheenjohtajana: ylitireht66ri P. W. HANNIKAINEN,

varapuheenjohtajana: prof. J. E. ROSBERG,

arkiston- ja rahastonhoitajana: metsanhoitaja fil. maist. G. Ling,

sihteerind: allekirjoittanut.

Seuran jaseniksi on valittu seuraavat henkil6t: A. Borg, K. O.
ELrviNg, H. Hakosaro, O. HeikiNngEIMO, A. B. HELANDER, I. LASSILA,
I. LEviskz, K. LINDBERG, W. LinpHoLMm, O. LoNNROTH, I. MONTELL, E.
NYLANDER, T. PaavoneN, O. PEurakoski, Y. Ramio, A. Renvart, E.
REUTER, A. SoHLMAN, A. TanTTU, O. TIMGREN, R. MONTELL, B. FABRI-
Tius, L. ILvessaLo, B. FrosTERUS, V. TANNER, H. RENVALL, 1. SILFVER-
BERG, G. KARLSSON.

Seuran toiminnasta on vield mainittava, ettd Seura on paattanyt
julkaista sille luovutetut tutkimukset erityisena julkaisusarjana nimelld
»Acta forestalia fennica.“ Seuran kokouksissa pidetyt esitelmit on
pddtetty julkaista eri sarjana. — Painettaviksi on Seuralle ilmoitettu
seuraavat tutkimukset.

A. K. Casanper: Ueber Waldtypen.

L. ILvEssALo: Versuche mit ausldndischen Holzarten im Staats-
forst Vesijako.

E. Vuorr: Studien iiber die durch Brandkultir entstandenen Na-
delholzbestande im Staatsforst Vesijako.

Seura on ottanut tehtiviakseen edistdd tieteellistd tyotd metsi-
talouden kohottamiseksi Suomessa. Se seikka, ett’ei Seuralla toistai-
seksi ole ollut kidytettivinidan mitddn valtionapua eikd liioin mitdan
yksityistdkaan lahjoitusta, on suuressa maidrdssd estinyt Seuraa tar-
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mokkaasti toimimasta. Niinpd ei Seura ole voinut mydntdi stipen-
dioita avustukseksi nuorille tutkijoille, niinkuin tarkoitus oli ollut, ei
Seura myo6skadn ole vield voinut ryhtyd painattamaan sille luovutet-
tuja kasikirjoituksia. Seuran lyhyt toiminta-aika on kuitenkin ollut
omiaan osoittamaan, ettd maassamme kylld on harrastusta metsitie-
teelliseen ty6hon, kunhan sille vaan suodaan riittdvit kehitysmahdolli-
suudet.

Sallittakoon minun kayttaa tata tilaisuutta muutamin sanoin kos-
ketellakseni suhdetta metsidtieteen ja kaytdnnollisen metsatalouden
vililla.

Samaten kuin maanviljelys, karjanhoito, kalastus y. m. talouden
haarat ovat vastaavia tieteitd vanhemmat, on metsitaloutta ollut jo
paljoa aikaisemmin kuin metsatiedettd olikaan. Alkuperdisimmaéssa
muodossaan oli metsatalous hyvinkin yksinkertaista; se oli valmiiden
luonnontuotteiden, aarniometsédssa itsestddn kasvavien puiden korjuuta.
Vasta sitten kun alkuperdiset metsat kulutuksesta alkoivat vdhetd, tay-
tyi ruveta tuumimaan, milld tavoin metsid voitaisiin kdyttda niin, ett’ei-
vit ne kulutuksesta loppuisi. Samaten kuin kaikkia muitakin elinkei-
noja koetetaan saada niin tdydellisiksi, niin tuottaviksi kuin suinkin,
ovat eri maat ruvenneet entistddan enemmain ponnistelemaan saadakseen
metsitaloutensakin mahdollisimman tuottavaksi.

Metsatiede on yksi tuon pyrkimyksen luonnollisimpia seurauksia.
Jotta metsatalous saataisiin niin kannattavaiseksi kuin suinkin, tiytyy
olla selvilld metsdtalouden kaikista edellytyksistd. Téssakin ovat synty-
sanat tunnettavat, jos mieli saavuttaa tuloksia. Metsdtalouden synty-
sanojen selville ottaminen on juuri metsitieteen tehtdvd. Metsitieteen
tarkoituksena ei ole ylimalkaisesti tutkia metsid, niinkuin esim. luon-
nontiede tekee, metsitieteen tutkimusesineend on metsdtalous eikid
metsid luonnontieteellisend objektina. Metsdtieteen tulee ottaa selville
ne lait, jotka madrddvat metsitaloutta ja niiden avulla johtaa kdytan-
nollistd metsdtaloutta oikeille urille.

Metsitieteen alkuhistoria liittyy sangen ldheisesti metsdopetuksen
historiaan. Samaten kuin koulut, opistot ja yliopistot ovat useimpien
muidenkin tieteiden alalla olleet tieteelliselle tyolle tietd raivaamassa

27

ja sitd kehittdmédssd, samaten on laita ollut metsdkoulujenkin ja metsa-
opistojen. Hyvinkin valaisevaa on seurata tuota metsdopetuksen ja
metsitieteen rinnakkaista kehitysta.

_ 16-sataluvulla ei katsottu tarpeelliseksi antaa metsinhoitajalle min-
kdanlaista tietopuolista opetusta, eipa hanelle annettu juuri mitaan ope-
tusta metsdtaloudenkaan alalla. Hanta kehitettiin metsastdjaksi: ampu-
maan jiniksid, hoitamaan koiria, ratsastamaan j. n. e. 17-sataluvulla
opetus muuttui sikili, ettd tulevalle metsanhoitomiehelle opetettiin ensi
sijassa itse metsétaloutta, mutta opetus oli puhtaasti kdytannollinen:
oppilaan tuli oppia puun kaatamista, kuljetusta, lauttausta, metsankylvos,
istutusta, miilunpolttoa y. m. Tietopuolinen opetus supistui siihen, etti
opettaja tyon ohella kertoi kokemuksiaan.

Saman vuosisadan loppupuoliskolla ruvettiin tietopuoliselle ope-
tukselle antamaan yhid enemmdin arvoa. Harjoitteluhoitoalue, jossa
kdytannollistd opetusta annettiin, useimmiten ei ollut riittdvdn moni-
puolinen. Oppilas saattoi metsanhoitajaksi pddstydan joutua koko-
naan toisenlaiseen hoitoalueeseen, missd sekd luonto- ettd menekki-
suhteet olivat vallan toisia kuin sielld, missd han oli oppilaana oppinut
metsdtalouden aakkoset. Syntyi ndin ollen tarve koota yhteen havain-
toja ja kokemustietoja useista hoitoalueista. Sellaisia metsitieteellisia
ensyklopedioja, joihin oli jarjestelmalliseksi kokonaisuudeksi keritty
kokemustietoja useista eri hoitoalueista, ilmestyikin 17-sataluvun loppu-
puolella useampia.

Mutta pian tultiin huomaamaan, ett’ei yksinomaan kokemustieto,
olivatpa havainnot ja kokemukset kuinka oikeita ja hyvin jirjestettyja
tahansa, ollut riittava. Niinpd esim. valttamatti piti saada tietds, kuinka
paljon metsdstd saa kerrallaan hakata. Sen selville saamiseen ei koke-
mus riitd; sita varten piti laskea, kuinka paljon metsd kasvaa vuodesse,
sitd varten taas piti oppia puita kuutioimaan ja niiden kasvua maaraa-
médn. Huomattiin, ettd metsdnhoitajan valttdmatta piti oppia matema-
titkkaa, ainakin niita osia siitd, joista oli hyotyd metsitaloudessa.

Mutta pian huomattiin, ettd tarvittiin jotakin muutakin. Oli pal-
jon muitakin sellaisia asioita, joiden selvittimiseen ei pelkkd metsdn-
hoidollinen kokemus ja ,metsdnhoidollinen silmd“ riittanyt. Vaisto-
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maisesti kdannyttiin silloin apua etsien luonnontieteiden puoleen. Oli-
vathan puut kasveja, olihan niiden ravinnon otto, kasvu y. m. saman-
lainen kuin muidenkin kasvien, pitihdn niin ollen kasvitieteestd saada
selvityksid moneen metsdnhoidolliseen kysymykseen, Hy®énteistoukat,
jotka aikaansaivat tuhoja metsissd, olivat taas eldimii, ja taistelussa
hyoOnteisid vastaan odotettiin apua eldintieteelt.

Metsdnhoitajan opetus kehittyi vihitellen sellaiseksi, etti hinelle
opetettiin metsataloudellista ensyklopediaa ynni joukko muita tieteit,
joista katsottiin metsianhoitomiehille olevan hyotya. Kasvitieteen opet-
taja opetti sovellettua kasvitiedetts, s. o. niitd osia kasvitieteesti, joilla
oli merkitystd metsitaloudessa, eldintieteen opettaja sovellettua eliin-
tiedettd, kansantalouden opettaja sovellettua kansantaloustiedett j. n. e.
Kaikki namait eri tieteet ovat yhteensd muodostaneet n.s. metsitieteen
laajemmassa merkityksessa, joka niin ollen on ollut hyvinkin 16yha
agglomeraatti eri tieteiti: keskelld varsinainen metsatiede, ymparilla
enemmdn tai vihemman ,sovelletut tieteet.* Kosketus niiden eri tie-
teiden valilld on kuitenkin ollut sangen 16yhd, useinkin on oppilaalle
jadnyt arvoitukseksi, mita hyotyd hinelld on kaikesta siitd luonontie-
teellisestd y. m. opista, jota hinelle on opetettu ja jolla ei nayttanyt
olevan paljoakaan tekemistd metsitalouden kanssa.

Jo muutamia vuosikymmenid on kuitenkin ollut huomattavissa
melkoinen muutos. Varsinaista metsitiedettd ei endd ole koetettu ke-
hittdd niin riippumattomana kaikista muista tieteistd kuin aikaisemmin,
vaan on yhd enemmén ruvettu kayttimain luonnontieteiden ja kansan-
taloustieteen tuloksia suorastaan kaytidnnollisten metsétaloudellisten ky-
symysten ratkaisuun, ja sovelletun luonnontieteen edustajat ovat hekin
yhd enemmin ottaneet ratkaisupiiriinsda puhtaasti kdytannollistaloudelli-
sia kysymyksid. Ajateltakoon esim. perinnéllisyyskysymyksen selvitte-
lyd, jolla on ollut sangen ratkaiseva merkitys metsiemme seki keinolli-
sessa ettd luontaisessa wudistamisessa, ajateltakoon maaperiopillisia
tutkimuksia Venajilla, jotka ovat selvitelleet m. m. steppien metsitta-
mismahdollisuuksia j. n. e. Taten on metsitiede kaikkine sovellettuine
tieteineen nopein askelin kehittymissda yhdeksi yhtendiseksi tieteeksi,
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jonka tutkimusesineend on metsitalous ja jonka padtarkoituksena on
palvella metsataloutta.

Juuri se hajanaisuus, joka metsitiedetta on vaivannut, on ollut
padasiallisimpia syitd siihen, ettd metsatieteesta on ollut paljon vdhem-
min kaytannollistd hyo6tyd, kuin olisi ollut syytd odottaa. Sitamyo-
ten kuin metsatieteen yhtenaisemmaksi tuleminen edistyy, sitimyoten
tassakin tulee muutos tapahtumaan. Samaten kuin ldikiri ei ilman
tiedettadn pysty mihinkadn, samaten kuin ei insino6ri voi ammattiaan
menestykselld harjoittaa kayttamattd tiedettian apuna, samaten kuin
kemiallinen teollisuus on tiydellisesti riippuva kemian ennityksista,
samaten ei se aika ole etdinen, jolloin ei kdytdnnéllinen metsdnhoitaja-
kaan voi kelvollisesti harjoittaa tointaan, kadyttamatta tiedettaan apuna.
Missa metsidtalous vield. on raan metsdeksploatatsion kannalla, sielld
kylld on metsitiede aivan tarpeeton, mutta missd metsid tahdotaan
silld tavoin hoitaa, etta maasta saataisiin korkein korko, sielld taytyy
metsdnhoitajan olla kaikista apuneuvoistaan selvilld; sielli on metsi-
tiede valttamaton.

Jo silldkin kannalla kuin metsitalous meiddn maassamme tata
nykyd on, on hyvin suuri joukko puhtaasti kdytdnnollisid kysymyksia,
joihin kédytdnnén mies tarvitsee varmaa vastausta. Mitd intensivisem-
maiksi -metsitalous muuttuu, sitdi enemmin lisdantyy tdmiantapaisten
kysymysten luku.

Meidédn maassamme on viimeisind vuosina ruvettu innolla tyos-
kentelemddn metsdtalouden kohottamiseksi. Se vakuutus on alka-
nut voittaa yhd enemmdén alaa, ettd maamme taloudellinen toimentulo
on mitd ratkaisevimmin riippuva metsataloudesta ja puunjalostusteolli-
suudesta ja ettd siis metsitalouden kohottaminen on miti tarkein kan-
sallinen tehtéva.

Jotta tdstd tyostd, joka kaikesta paittden on vasta aivan alullaan,
olisi todellista hyotyd, on kuitenkin tehtdvd suuri miird esit6itd, suuri
méadra metsitieteellisia tutkimuksia.

Ei riitd, ettd maamiehelle sanomme: hoida metsddsi jarkiperii-
sesti. Hanelle taytyy myoskin selittad, mita metsien jarkiperdinen hoito
on. Se on taas kysymys, joka toistaiseksi vield on suureksi osaksi
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selvittdmattd, mutta joka ensi tilassa olisi saatava selville. Tilaisuutta
sen selvittamiseksi ei suinkaan puutukaan. Tosinhan meidin maamme
metsistd on ainoastaan pieni osa ollut sddnnéllisen hoidon tai ainakin
sadnnollisen kisittelyn alaisena. Mutta vertaillen tutkimalla naita met-
sid voi vetdd joukon tirkeitd johtopdatoksid metsiemme tarkoituksen-
mukaisimman nuorentamiseen ja kasvatukseen nahden. Melkein yhti
opettavaisia ovat nekin metsit, joille ei ole omistettu sadnnollistd hoi-
toa, vaan joita on hakattu milloin mitenkin on sattunut. Niissd on
siten tullut, tosin aivan satunnaisesti, kaiken mahdollisia hoitotapoja
kaytetyksi. Vertailemalla tuloksia samantyyppisistd metsistd, joita on
tullut eri tavoin hoidetuksi, voi usein sangen helposti paattad, millainen
hoitotapa on soveliain. Tehtyjen vertailevien tutkimusten tulosten var-
mentamiseksi ja tdydentdmiseksi on tehtdvd varta vasten kokeita.

Jotta voitaisiin tehdd kannattavaisuuslaskelmia, tulee tietdd, kuinka
paljon metsdt milloinkin tuottavat. Sitd varten on laadittava kullekin
eri pddpuulajille kussakin maamme valtametsdtyypissd kasvutaulut,
joista nékyy sekd puumdird ettd saatavissa oleva mdadri erilaisia puu-
tavarasorttimentteja. Hinnoittamalla sortimentit paikkakunnalla kdypien
hintojen mukaan, voi suunnilleen laskea, mikd puulaji ja mikd puu-
lajisekoitus sekd miten pitka kiertoaika on kannattavin. — Selville olisi
saatava myoskin hoitotavan vaikutus maaperdin, silli maanomistaja ei
luonnollisesti tahdo kayttdd sellaista hoitotapaa, joka olisi omiaan vi-
hentdmadn hdnen maansa tuotantokyky4 ja vield vihemman olisi sel-
lainen maankdytt6tapa kansantaloudellisesti puolustettavissa.

 Mutta jotta saataisiin varma pohja metsitalouden kohottamistydélle,
on tehtdavd mydskin paljon tilastollisia tutkimuksia.

Ensiksikin olisi tarpeellista saada tietad, kuinka iso ala maata
Suomen eri osissa todella on metsddkasvavana. Eihdn {4lld haavaa
ole olemassa mitddn varmaa tietoa siiti. Metsdmaaksi on meilld ta-
vallisesti luettu kaikki muu maa, paitsi se mikd on peltona tai niittyna.
Eihdn ole meilld vallan harvinaista, ettd tilastoissa ja kartoissa metsit
yhdistetdin joutomaihin!

Ei kuitenkaan riit4, ettd ainoastaan tiedetdin, kuinka iso prosentti
meiddn maatamme on metsdd kasvavana, on lisdksi saatava selville,
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minkélaatuista kasvulleen tima maa-ala on. Sitd varten, olisi ainakin
suunnilleen selviteltava, milld tavoin tarkeimmat metsdtyypit maamme
eri osissa ovat levinneitd ja vallitsevia. Ainoastaan silld tavoin voi-
daan paastda selvyyteen siitd, kuinka suuren puumairin meikilaiset
metsdmaat vuosittain pystyvat hyvin hoidettuina tuottamaan.

On myo6skin vilttamatta saatava selville puulajisuhteet meidan
metsissimme. Puulajisuhteethan ovat hyvinkin erilaisia, maassamme
kun on kutakuinkin tyypillisia mantyalueita, kuusialueita, koivu- ja
harmaaleppédseutuja sekd ehkd enimman sellaisia, joissa puulajit esiinty-
vit jotakuinkin sekoitettuina. Samalla olisi saatava selville, onko met-
sien nykyinen puulajikokoumus taloudellisesti edullisin, vai olisiko siina
saatava aikaan muutoksia.

Erittdin tdrkeatd olisi saada tietoja metsiemme nykyisistd puuva-
rastoista. Metsdinsindori E. TH. SALMEN tosin on Suomen kartastoon
laatinut kartan metsien tilasta, ja tdnddn on meilld tailla nihtiviana
metsdnhoitaja A. B. HELANDERIN laatima samansuuntainen, mutta pal-
joa yksityiskohtaisempi ja tarkempiin tutkimuksiin perustuva Kkartta
yksityismetsien tilasta, silmalld pitden lahimmiten sitd, missd mdadrin
taloilla on kotitarvemetsaa riittavasti ja missd madrin on metsad myyta-
viksi. Mutta tutkimusten tdytyy mennd vield pitemmalle. On koe-
tettava saada selville keskimairainen kuutiometrimaara hehtaaria kohti
eri pitdjille tai pitajien luonnollisille osille eikd ainoastaan puuvaraston
kuutiometrimddra vaan, mikali mahdollista, myéskin nykyinen vuotui-
nen kasvu. Téllainen tutkimus antaisi tarkedn ohjeen, mitenki run-
saasti meiddn metsidmme nykyoloissa vuosittain saattaa hakata, ja ver-
taamalla metsdn nykyistd kasvua siihen vuotuiseen lisdkasvuun, joka
metsillimme olisi, jos metsat olisivat hyvin hoidettuja, saisi tietdd, mita
olisi voitettavissa, jos maamme metsitalous saataisiin kuntoon.

Hyvin tirkea kysymys, jota jonkun kerran on yritetty selvittaa,
on kotitarvepuukulutuksen suuruus eri osissa Suomea. Tahtomatta
ollenkaan védhentda niiden tutkimusten arvoa, joiden tulokset metsin-
hoitaja I. LAssILA on taddlla Seurassa esittdnyt, taytyy minun kuitenkin
vaittaa, ettd tamidn seikan kaikenpuoliseksi selvittamiseksi kannattaisi
tehda lisatutkimuksia tilla alalla, kdyttdmalla hyvakseen kaikki saata-
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villa oleva aineisto, m. m. tiedot kruununtorppien kotitarvekulutuksesta
ja pappiloiden puunkulutuksesta, ynna tekemalld varta vasten erikoistutki-
muksia mahdollisimman tyypillisilla eri kokoisilla tiloilla ja torpissa.
Samalla on tietysti myoOskin saatava selville, mitenkd iso puuméird
vuosittain myydddn kaupunkeihin, puunjalostuslaitoksiin tai raakaai-
neena ulkomaille, jotta paastaisiin selvyyteen siitd, missd méédrin met-
sien kasvu vastaa kulutusta. Taméi kotitarpeiksi y. m. kulutettu puu-
maiard ei kuitenkaan olisi arvioitava ainoastaan kuutiometrimairilleen
vaan 'mytiskin, mikaili mahdollista, raha-arvolleen, koska ainoastaan siten
kay selville metsien taloudellinen merkitys sekd maatilojen hoidossa
ettd maalle kokonaisuudessaan. _

Metsidtalouden merkityksen selvittdmiseksi olisi lisdksi tehtdva
tutkimuksia siitd, kuinka monta henkil6a tahikka perhekuntaa eri osissa
meiddn maatamme eldd yksinomaan tai suurimmaksi osaksi metsitoista,
kuten hakkuutdistd, ajo- ja lauttaustoistd, seikka, johon nykyinen ti-
lasto ei anna mitddn selvitystd. Tahan tutkimukseen liittyy sangen
laheisesti tutkimus siitd, kuinka monta paivatyotd kaytetddn vuotta ja
hehtaaria kohti metsidtalouteen eri osissa maatamme, erikoisesti sel-
vittelemalld mybskin, mitenkd suuri tdmid paivatydmdard on niissd
metsissd, joiden metsatalous on intensivisimmalld kannalla.

Sitten olisi tarkkojen erikoistutkimusten kautta hyvin monella mah-
dollisimman tyypillisella tilalla otettava tutkittavaksi, mitenkd suureksi
osaksi namit tilat saavat toimentulonsa metsasta. Télléin on tietysti
ensi kddessia arvioitava vuotuinen kotitarvekulutus sekd péitilalla ettd
torpissa ja maikituvissa, mikali nimit ovat oikeutettuja paivatoitd y. m,
vastaan kidyttimddn tilan metsdad. Arvioitava on lisdksi tilan metsan-
myynnit esim. viimeisen 25 vuoden kuluessa. Ne ovat tosin epdsdén-
nollisia, vilistd kun myyddan enemmdn, valistd vihemmain, mutta laske-
malla keskimaardisen vuotuisen myynnin 25 vuoden kuluessa saanee
suunnilleen luotettavan arvon. Metsédn tuloihin ovat tietysti my0s luetta-
vat laidunvuokrat, ynni, jos oman talon tai torpparien karja on kdynyt
metsdssd laitumella, tdmin laiduntamisen raha-arvo kaypien hintojen
mukaan. Sitdpaitsi tietysti havut, lehdekset, sammalet y. m. Téll4
tavoin voitaisiin saada suunnilleen selville, kuinka iso merkitys metsa-
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taloudella nykyisellakin alkupersiselld kannallaan on maatilojen hoi-
dossa. .

Koska jokaista maa-alaa on kiytettdva siihen tarkoitukseen, jossa
se on rahallisesti tuottavin, olisi viel4 saatava selville, mitkd maat olisi-
vat edullisimmin varattavat metsitalouteen. Sita varten on verrattava
samanarvoisten maiden rahallista tuottavaisuutta eri tarkoitukseen kay-
tettyna ottamalla mahdollisimman tasapuolisesti ja monipuolisesti huo-
mioon kaikki asiaan vaikuttavat seikat, jolloin tietysti metsitalouden
kannattavaisuuden laskemiseksi ylempana mainitut kasvutaulut ovat
vélttamattomia.

Erikoisen huomionsa ansaitsevat epailematta myd6skin n. s. haka-
maat eli sellaiset metsdmaat, joita saannollisesti kdytetddn karjanlaitu-
meksi. Niitd on meidin maassamme sangen suuret alat, ja kisittavit
ne yleensd meiddn kaikkein kasvuisimpia metsimaitamme. Todenni-
koisesti tama hakamaatalous on suurimmassa osassa meidan maatamme
suurta tuhlaamista, epailemittd ne tuottaisivat suuremman koron, jos
niitd kéytettaisiin joko jarkiperdiseen metsankasvatukseen tai varsinai-
siksi viljelysmaiksi. Taman selvittimiseksi olisi kuitenkin tehtivi tarkat
laskelmat siita, miki on taloudellisesti edullisinta, jolloin tietysti myos-
kin on otettava huomioon se haitta, mika hakamaiden metsittamisest
johtuu karjanhoidolle.

Tallaiset tutkimukset metsitalouden kannattavaisuudesta johtavat
ajatuksen tutkimuksiin, jotka koskevat uutisviljelystd ja uutisasutusta.
Uusien viljelystilojen perustamisenhan taytyy mitd suurimmassa mai-
rassa riippua siitd, missia madrin metsaa kasvavina on alueita, jotka
eivdt ainoastaan ole viljelyskelpoisia, vaan joilla maanviljelys kannattaa
paremmin kuin metsitalous. Mikali sellaisia on olemassa, on myds-
kin asutus uutisviljelystd varten seki oikeutettua etta vélttamatontakin,
pdinvastaisessa tapauksessa on niita kdytettdva jarkiperdiseen metsita-
louteen. Taman saman kysymyksen selvittamiseksi on kuitenkin my0s
tehtdva seikkaperdisid historiallisia tutkimuksia uutistalojen ja uutis-
torppien taloudellisesta kehityksesta eri osissa maata, varsinkin Pohjois-
Suomessa, jossa niitd viimeaikoina on enimmain perustettu.

Olen edellisessa luetellut muutamia meidin maamme metsitalou-

3
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den ja osittain koko kansantalouden kaikkein tarkeimpid elinkysymyk-
sid, joihin, mitd pikemmin, sitd parempi olisi saatava tarkoilla tutki-
muksilla selvitystd. Niinkauvan kuin ei ndistd kysymyksistd olla sel-
villd, ovat parannukset varsinkin metsitalouden alalla sokkosilla leik-
kimistd. Meilla ollaan nykyaikana, varsinkin jdlkeen suurlakon huu-
mauksen, niin valmiita kdymdan kasiksi kaikenlaisiin yhteiskunnalli-
siin uudistusyrityksiin. Ajateltakoon siind suhteessa maatalouden alalta
. ainoastaan yha uudistettuja vaatimuksia kruununmaiden asuttamiseksi,
viljelyspakkovaatimuksia, vaatimuksia ettd yhtioiltd olisi kiellettivd maan-
osto-oikeus j. n. e. Eri puolueet ovat melkein kilvan koettaneet keksii
ohjelmiinsa tuollaisia yhteiskunnallisia muutosehdotuksia. Ennenkuin
téllaisia ehdotuksia ryhdytddn toteuttamsan, olisi kuitenkin vélttamatonta,
etta ollaan edes paéapiirteilleen selvilld siitd, mihinkd ne kulloinkin johta-
vat, mutta siitd ollaan valitettavasti vield hyvin etdalla. Sitd varten on
vield paljon esitditd, paljon tutkimustoitd tehtdva.

Suomen Metsitieteellinen Seura ei kylld pysty ottamaan kokonai-
suudessaan selvitelldkseen kenties yhtdkddn niistd monista kysymyksisti,
jotka odottavat vastaustaan; siihen sen voimat ja varat eivat riita.
Seura pyytda vaan saada olla yhtend jasenend mukana tdssi tirkedssa
tyossd, avustamassa ja edistimaissd sitd, niin pitkidlle kuin sen voimat
riittavat.

9 §. Jaseniksi valittiin herrat J. SILFVERBERG ja G. KARLSSON.

10 §. Uusiksi jiseniksi ehdotettiin lakitieteen kandidaatti K.
HaATAJA, fil. maisterit L. RUNEBERG ja A. L. BAackmaN sekd ylioppilas
E. VuorL

11 §. Kokouksessa oli lasnd 14 jdsentd.
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Toimintavuosi 1910—1911.

Kokous lokakuun 31 p:ni 1910.

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.
2 §. Sekreteraren upplaste foljande meddelande af Giverinten-
denten A. F. TIGERSTEDT, som sjilf var hindrad att nirvara:

Socker af lonn.

De flesta arterna af lonnslagtet kannetecknas genom en icke

~ obetydlig sockerhalt uti safven vid saftstigningen pa véren. Endast i

Amerika har emellertid denna egenskap tillgodogjorts i och for regel-
bunden produktion af socker och sirap. Denna produktion har sken-
bart minskats pa senare tider, sisom man ifven skulle kunnat vinta
pa grund af konkurrensen med det allt billigare vordna betsockret,
men torde dock i sjaliva verket fortfarande komma att val forsvara
sin plats och fyller produktionen f6r nirvarande icke ens nirmelsevis
den stora efterfrdgan. Detta har ledt till att forfalskningar i stor skala
bedrifvas, och &4r det dfven pa denna grund svart att ur de officiella
siffrorna draga nagra tillférlitliga konklusioner. Emellertid ma hir
dock nimnas, att for 4r 1900 uppgifves ett tillverkningsvirde endast
for Forenta staterna af 1,074,260 dollar i lénnsocker och 2,636,711 i
I6nnsirap.  Efterfrdgan pa dessa produkter beror hufvudsakligen pa
varans fina arom, hvilken ir stérre ju nordligare produktionsorten ar
belagen. Dirfor har afven anvindningen #ndrat karaktir i det att
lonnsocker och sirap numera anvindas hufvudsakligast som lyxartikel
och betalas med hogre pris 4n det vanliga sockret betingar sig.

Den .mest sockerhaltiga safven limnas af Acer saccharum och
des varietet nigrum. Darnast af rubrum, saccharinum och macrophy!-
lum. Minst socker lamnar Acer negundo.

Fran den amerikanska facklitteraturen ma foljande uppgifter
lamnas:

Pd en hektar rdknar man c:a 200 stycken 40—60 ariga trad.
Tappningen kan dock borja vid ndgot yngre dlder, da afven trdden
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kunna std titare. Safven innehaller f6r Acer saccharum i medeltal
39/, socker eller hellre nidgot ddrunder. Man rdknar i Amerika i me-
deltal 3 skdlpund motsvarande 1!/, kilogram socker per trad, och
amerikanska kalkyler uppgifva, att en anldggning om 15 acres (= c:a
7'/, hektar) lonnplantering skulle kunna ldmna en nettoreveny af 37.3
dollar eller 8°/, pa anliggningskapitalet, oberdknadt jordrintan. Detta
ar ju icke ndgon synnerligen lockande siffra, men betraktar man saken
narmare och fOrsdker man sarskildt tillimpa den pd vara forhallanden,
sd finner man dock, att frdgan kan vara viard en ndrmare utredning.

Pd grund af det fordyrande af sockret, som intridde under se-
naste dr och pa grund af de sma utsikter vi har i landet hafva att
inom ofverskadlig framtid komma oss till sa ldga sockerpris, som
dro rddande i manga andra liander, ansag jag det vara vdl modan viardt
att anstdlla nagra fors6k med vér vanliga 16nn. Jag hade mig bekant
att den blifvit profvad i Amerika, att man funnit dess sockerhalt i saf-
ven visserligen vara mindre men dock afsevard nog samt att man fun-
nit den vara mer motstandskraftig mot sarskilda parasitskador an Acer
saccharum. 1 vért land har den dessutom visat sig hardigare dn sist-
namnda. Forsoken utférdes senaste var under ledning af min son
studerande C. G. Tigerstedt pa min egendom Mustila i Elimd socken.
Till forsoket utvaldes 4 trad om c:a 60 drs alder och bérjade tappnin-
gen af laken den 16 mars 1910, d& den forsta gidngen boérjade rinna.
Tappningen afslutades den 15 april, hvarefter ndgon saft ej mera fl6t. !)
De 4 traden géafvo inalles 303 liter saft eller per trad 76 liter. Héraf
erholls c:a 7 kilogram sirap af nedanstidende kemiska sammansittning.
. Tar man i genomsnitt 709/, socker, gor detta c:a 5 kilogram eller 1/,
kilogram per trad. Safvens halt af socker skulle sdledes uppga till
minst 1.69, 1 jambredd med Acer saccharum skulle, om man fir
doma af dessa prelimindra f6rsok, var 16nn lamna en mindre socker-
haltig saft, men istdllet en stérre kvantitet daraf, sd att den totala

1) P4 Mustila gjordes samtidigt f6rsok med saft af bjork, men visade sig detta
trad sd pass underldgset sdval till kvantitet som kvalitet att dess anvdndning vél knap-
past kan ifrigakomma. Didremot hafva mundtliga meddelande inhidmtats frdn Ryssland
om att linden dar anvdndes for samma dndamal.
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sockermangden ej blir s& mycket mindre. Samtidigt med forsoken pa
Mustila utfordes liknande f6rs6k pa Stjernsund af statspomologen Heikel
och torde resultaten blifvit ungefdr enahanda. Enligt Herr Heikels
mig mundtligen gjorda meddelande 4r den af oss hvardera erhallna
produkten till kvalitet och smak enahanda som i Amerika.

Huru produktionen af l6nnsocker och lénnsirap skulle stalla sig
hos oss sdsom ren kemisk industri betraktad ma hir ldmnas dirhin.
Enligt min tanke skulle den i alla fall hafva en utomordentlig bety-
delse for den jordagande eller jorbrukande landtbefolkningen, i all.
synnerhet smabrukare, inhysingar, torpare o. s. v. i och for tillgodo-
seende af deras eget sockerbehof. I sadant fall bortiélle nimligen alla
slag af omkostnader d. v. s. brutto och netto skulle hir blifva lika -
Metoden skulle bli densamma som jag sjalf vid mina f6rs6k anviande
Saften inkokades nimligen eller rattare indunstades i vanliga kastruller
pa spisen under dagens lopp och erfordrade silunda intet brinsle eller
ens arbete. Nagra tiotal trad vore nog for att lamna en man af folket
jdmte hans familj “hela deras &rsbehof af sétmedel, och hvar skulle
vél ej dessa trad finna plats utan att inkrakta pa nigot annat behof- -
ligt omrdde. Kring byggnaderna, pd mangéarden, vid vigkorsningar,
langs béckar eller t. 0. m. sdsom allétrad. Lonnen 4r son kandt icke
synnerligen anpraksfull om an den naturligtvis trifs bast pa god, djup
och tillrackligt fuktig jord. Nigon skada af mattliga arliga tappningar
d. v. s. ett hdl per trid, taga trid ej enligt amerikanska uppgifter.
Kommer hartill 16nnens stora prydnadsvirde isynnerhet pi grund af
den magnifika hostfargen dfvensom att virket ej saknar sitt virde dels
sdsom mobelvirke dels sdsom brinsle si synes det som om man borde
kraftigt arbeta pa att fa l16nnen hos oss inford som ett nationaltrad,
vdl virdt att blifva finska folkets alsklingstrad i olika hog grad som
réonnen.

Analys af lonnsirap fran Mustila Gdrd i Elima socken, beniget
verkstalld & T6l6 sockerbruk af Herr Kemiker Erik Schéder.

Sp.ve. . ... o oo .00 lass
Grader Brix . . . . . . . . . . .69
Polarisation . . . . . . . . . . . 572
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Socker (enl. Clerget) . . . . . . . 6129,
Renhetsqvot ( , ) . . . . . . . 889,
Invertsocker (druffrukt) . . . . . . 879
Aska- . . . .. .. ... ... 139,

I anledning af meddelandet framholls af herrar HANNIKAINEN,
HoMEN och sekreteraren Onskviardheten af att liknande forsék, som
kunna hafva Stor ekonomisk betydelse, métte utforas i olika delar af
landet.

3 §. Kalastusten tarkastelijan apulainen fil. maist. T. H. JArv1
teki selkoa havainnoistaan, joita hdn oli tehnyt Ruotsin, Tans-
kan ja Saksan kalankasvatuslaitoksilla valaisten esitel-
méédnsa lukuisilla taikalyhtykuvilla.

Esitelmd on painettu Suomen Kalastuslehteen 1911, siv. 61—82
ja 111—129.

4 §. Seuran jaseniksi valittiin herrat K. HaaTtasa, A. L. Back-
MAN, L. RUNEBERG ja E. VuorlL

5 §. Uudeksi jaseneksi ehdotettiin fil. maist. I. G. GrANO.

6 §. Liasnd oli 8 jasenta. '

Kokous marraskuun 31 p:na 1910.

1 §. Puheenjohtajan ollessa éstettynéi, johti asioiden kasittelya
varapuheenjohtaja metsaneuvos T. A. HEIKEL.

2 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

3§ Metsdaneuvos T. A. HEIKEL piti esitelmdn kruununmet-
sien asuttamisesta metsdpoliittiselta kannalta, ja oli
tdm4 esitelmd tavallaan jatkoa esitelméitsijin Suomen Metsdnhoito-
yhdistyksen julkaisuissa (nide XXVILs) painattamaan kirjoitukseen,
jossa samaa asiaa kasitellddn enemmain yhteiskuntapoliittiselta kannalta.
Esitelm4 sisélsi pédpiirteilleen seuraavaa:

Jo kauan ennenkuin kruunun metsit asetettiin metsdnhoidollisen
hallinnon alaisiksi, 10ytyi niissa asutusta. Senaatin madrdyksestd v.
1867 namat asutukset verotettiin n. s. kruunun metsitorpiksi. Niiden
perustamista on sittemmin jatkunut, niin ettd niitdi metsahallituksen
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vuosikertomuksen mukaan v. 1908 oli 4049. Samaan aikaan oli maki-
tupia 106, metsanvartijatiloja 628 ja asuttuja vuokratiloja noin 200.
Tamin lisaksi on perustettu uudistaloja, jotka eivat ole metsahallinnon
vaan kuvernérinvirastojen hallinnon alaisia.

Metsitaloudelliselta kannalta on tallainen asutus osittain hyodyksi,
osittain haitaksi. Hyotya on asutuksesta siini suhteessa, etts sen kautta
on suurempi mahdollisuus saada riittavaa tyovoimaa metsatoihin, osit-
tain koska asukkaat itse ottavat toihin osaa, osittain tekevit tyovaen
muonituksen helpommaksi. Asuttamisen kautta tulee kulojen sammut-
taminen helpommaksi, jotapaitsi kruunun metsia on helpompi suojella
metsanvarkauksilta. Asutuksen kautta tosin metsitalouteen kdytetta-
vissa oleva ala vihenee, mutta sen vastapainona on se, etti jéljella
oleva osa tulee asutuksen kautta saamaan suuremman arvon.

Eteldisiin hoitoalueisiin, missd kruununmetsit ovat pienid ja si-
jaitsevat asutuissa seuduissa, joissa kuljetussuhteet ovat hyvit, eivit
ylempdnd mainitut nidkokohdat kuitenkaan sovellu. Metsapoliittiselta
kannalta ei niiden enempai asuttamista voida puoltaa ja paiasiassa
juuri naihin etelaisempiin hoitoalueisiin kohdistuukin metsinhoitomies-
ten piireissd jokseenkin yleinen vastenmielisyys kruununmaiden asutta-
mista vastaan. Osittain tima vastenmielisyys kuitenkin my0s johtuu
siitd, ettd voimassa olevat asuttamismuodot eivit nykyéddn endin ole
tarkoituksenmukaisia.

Tama tarkoituksenmukaisuus koskee varsinkin nykyistd uudistalo-
asetusta v. 1892. Sen mukaan on uudistalojen perustaminen hyvinkin
monimutkainen toimitus. Eri kruununmaiden viljelyskelpoisuutta tutkii
lautakunta, johon kuuluu maanmittari, metsanhoitaja ja 2 maanvilje-
lykseen perehtynyttd henkiléa. Tallainen lautakunta on jo siind suh-
teessa puutteellinen, ett’ei siind ole ketddn agronomia mukana; maan-
mittaria ei yhtd vihan kuin metsinhoitajaakaan voida katsoa ammatti-
miehiksi maanviljelysasioissa, ja kyseessi olevat uskotut miehet tuskin
pystyvét arvioimaan, mika ala paremmin soveltuu metsitalouteen, miki .
peltokasviviljelykseen. Asetuksen kasite ,viljelyskelpoinen* on aivan
lilan venyvi, koskapa on tuskin siti maata, jota ei voisi raivata pel-
loksi, kunhan siihen vaan uhrataan riittavasti varoja ja tyota. Niinpd
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ovat tutkimuslautakunnat esittdneet viljelyskelpoisiksi etiisid erimaa-
soita, jotka tullakseen viljeltaviksi vaativat kalliita kanavoimisia ja sen
jalkeen . vaativat vuosikymmenien valmistusajan, kunnes turve on en-
nattdnyt lahota, muita vield rdikedmpid esimerkkejd mainitsematta.
Useimmiten on lautakunta lausuntoaan perustellut aivan epatyydytta-
vasti, asetus kun ei anna mitddn ohjausta siina suhteessa. Kysymysta,
olisiko uudistaloksi ajateltua maata edullisempi kiyttaid edelleenkin
metsitalouteen, on tuskin milloinkaan otettu harkittavaksi ja jos met-
sdnhoitaja tita puolta koettaisikin painostaa, niin hin lautakunnissa
aina joutuu vdhemmisté6n. Mydoskin ladninkomissionin lopullinen eh-
dotus uudistalojen erottamisesta on usein siind suhteessa epatyydyttavi,
ettd perusteluja puuttuu.

Aikaisemmin erotettiin melkoiset alat arvokasta metsid kasvavaa
maata uudistaloille, jonka kautta kruunulle koitui suuria vahinkoja.
Sitd myoten kuin kruunun métsitalouden merkitys on alkanut saavut-
taa yleisempad tunnustusta, ovat kuitenkin sekd lautakunnat etti laa-
ninkommissionit ruvenneet vahentdmaan vaatimuksiaan tdssi suhteessa,
ja ilahuttavana tosiasiana on mainittava, ettd metsdhallituksen ja maan-
mittaushallituksen vililldi on saavutettu tallaisissa asioissa paiasiassa
yksimielisyys. Joka tapauksessa on v. 1892 asetuksen perusteella suu-
ria aloja kruununmetsdd tullut ilmaiseksi luovutetuksi ilman, etti olisi
minkéénlaisia takeita olemassa, ettd niitd voitaisiin kdyttaa kannattavaan
maanviljelykseen.

Vield pahempi on n. s. viliaikaisten uudistalojen perustamisen
laita, joka on sallittua Lapin kihlakunnassa ja Kuolajarven pitijassa.
Niitd varten tekee tutkimuksen yksinomaan maanmittari, jolla ei koh-
tuudella voida katsoa olevan ammattimiehen perehtymysta tallaisissa
asioissa. Tosinhan tutkimuksessa tulee olla lisnd 2 uskottua miests,
mutta se on tdydellisesti merkityksetonta. Asianomaista metsidnhoitajaa
ei aina tilaisuuteen kutsuta. Kuvaavaa kylldkin on, ettd toimitusmaan-
mittarit ovat hyviaksyneet kaikki viliaikaisten uudistalojen perustamis-
anomukset — hyvin harvoja lukuunottamatta. On kuitenkin ilmeista,
ett’eivat kaikki kyseessid olevat alueet voi olla omiaan itse kannatta-
vaan maanviljelykseen. Koska uudistalonhakija tekee voitavansa saa-
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dakseen mahdollisimman korkean manttalin uudistalolle ja manttalia
kohti Lapissa erotetaan kokonaista 3700 tynnyrinalaa verollista maata,
niin on ilmeist4, ettd tillaisissa tapauksissa erittdin helposti metsitalou-
den edut tulevat tdydellisesti syrjaytetyiksi ja kruunu kirsi suunnatto-
mat vahingot. Tosin asetuksessa piditetaan kruunulle oikeus puihin,
jotka tdyttavat vihintddn 22 sm 6 metrin korkeudella, mutta nykydan
on jo pienemmillakin puutavaralla arvonsa, jotapaitsi on tavallista, etts
ostajia ei ilmaannu niille puille, muuta kuin uudistalonhakija, joka
ne saa silloin polkuhinnasta. Tillaisen kruununmaiden asuttamisen,
joka enimmakseen johtaa metsinraiskaukseen, tiytyy herattaa pahaa
mieltd, niinhyvin metsanhoitajakunnassa kuin kaikissa, jotka ennakko-
luulottomasti arvostelevat valtion ja yhteiskunnan parasta.

Mutta ei kruununmetsitorppa-laitoskaan ole nykyisell4 kannallaan
tyydyttava. Koska aikaisemmat torpat olivat muodostuneet jo, ennen-
kuin metsien hallinto oli jdrjestetty, niin on selvai, ettd niitd oli muo-
dostunut aivan jirjestelmattémasti. Tallaista on taytynyt myohemmin-
kin jatkua, syystd etta kartat kruununmetsista ovat olleet perin vailli-
naisia, joten niistd ei ole selvinnyt vanhojen eikd uusienkaan torppien
asema; mikéli metsdnhoidon tarkastustyé edistyy, poistuu kuitenkin
tamd epdkohta. Asutusolojen selvittimiseksi tuleekin metsahallituksen
toimesta erityinen Kkartta laadittavaksi. Lapin tarkastuspiirissa ei tista
kartan puutteesta ole vield ollut kovin suurta haittaa, koska sielld on
viljalti tilaa asutukselle, mutta sitd tuntuvampi on timi puute jo Ke-
min, Oulujérven ja lin tarkastuspiireissi. — Epakohtana on mainittava
ettd metsdatorppien tilukset ylen harvoin ovat eroitetut muusta kruunun-
maasta, ettd tilukset ovat hajallaan, vilistd hyvinkin monessa lohkossa
ja eri torppien tilukset sekasin. Vaikeuksia tuottaa torppien oikeus
saada tarpeellinen maird kotitarvepuuta kruunun metsistd, koska se
on aiheuttanut sangen tuhlailevaa puunkiytt64, jota metsanhoitajan
on vaikea ehkiista. Muutenkin tuottaa torppien hallinto metsinhoita-
jalle niin paljon tyotd, ettd hdnen aikaansa arveluttavassa mairassi
riistyy varsinaisista metsitaloudellisista tehtavistd, joiden kuitenkin tulisi
olla paiasia.
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Tontti- ja vuokramaiden perustaminen ei ole toistaiseksi minkain-
laista hankaluutta tuottanut. — Edellisen perusteella esitelmanpitaja
esitti seuraavat loppuponnet:

1. Lapin ja Itd-Suomen harvaan asutuilla kruununmailla on asu-
tuksen lisddantyminen metsitaloudelliselta kannalta toivottava, koska se
oikein suunnattuna voi olla omiaan edistimaan metsatalouden kehitysta.
Mutta lounaisemmissa osissa kruununaluetta ei asutuksen lisdantymi-
nen saata tapahtua ilman tuntuvaa haittaa metsitaloudelle. Vihdoin
erdissd, kuten esim. osissa Kemin, lin ja Oulujdrven tarkastuspiirejs,
on asutusta tosin jatkettavissa, mutta ainoastaan tarpeellisella varovai-
suudella.

2. Miti tulee asutusmuotoihin, olisi 1892 vuoden asetus hetimi-
ten lakkautettava. Samaten olisi metsatorppien perustaminen keskey-
tettdvd, kunnes nykyisten torppien asema uudistetaan, huomioonotta-
malla, ettd niiden tilukset jarjestetddn ja rajoitetaan, niiden oikeudet
puunsaantiin y. m. tarkemmin maaratddn ja metsdnhallinto vapaute-
taan niiden valvonnasta. Vuokratontteja sitdvastoin kylld edelleenkin
voidaan perustaa, varovaisesti kuitenkin niissd osissa, missi ne eivit
tuota metsataloudelle mitddn hyotya.

Esitelman johdosta syntyi vilkas keskustelu.

Senaattori A. Osw. KairaMo arveli tyytymattomyyden 1892 vuo-
den asetukseen olevan yleisen. Asetus asetti tutkimuslautakunnille mah-
dottomia tehtdvid. Ei arvellut agronomien ldsnd-olon toimituksissa
suurestikaan asiaa parantavan. Asutusproblemia ei puhujan mielesta
ollut arvosteltava niin paljon metsipoliittiselta vaan etupadssi sosiali-
poliittiselta kannalta. Metsahallituksella tulisi olla hyvin ratkaiseva sana
asutuksien perustamisessa, mutta ei lopullista ratkaisuvaltaa.

Insin66ri O. OLLILA mainitsi, ett’ei maanmittaripiireissa pideta
1892 vuoden asetusta onnistuneena. Se hy6ty siitd kuitenkin on, ettd
kruununmaat ovat tulleet kartoitetuiksi. Madraykset verollepanosta ovat
aivan liian vanhentuneita. Arveli kokeneiden maanmittarien suoriutu-
van paremmin Kuin agronomien viljelyskelpoisuuden maarddmisessa.

Lakit. kand. K. Haartaja selosti tdmdn saman kysymyksen ka-
sittelyd Oulun ld4dnin maanmittarien kokouksessa 3 vuotta takaperin.
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Uutisasutusmaardaykset ovat luonnottomia m. m. siind suhteessa, ettd
samat mddraykset koskevat myoskin esim. Inaria ja Utsjokea, vaikk’ei
sielld uudistaloja perusteta viljelystarkoituksessa kuten etelampana.
Valitti, ettd oli ristiriitaa maanviljelys- ja metsdintressin vilill4, ja toi-
voi, ettd asiat molemminpuoleisesti selvitettéisiin.

Fil. maist. Y. RaiNio piti tarpeellisena, ettd lautakunnassa olisi
jdsenind, paitsi maanmittaria, sekd agronomi ettd metsinhoitaja ynna
kdytannollisia maanviljelijoita.

Sihteeri piti valttimattomana, ettd tehtaisiin tarkkoja tutkimuksia
siitd, mitkd maat paremmin soveltuvat maanviljelykseen, mitkd parem-
min metsdtalouteen, jotka tutkimukset voisivat olla varmana pohjana
asutus- ja viljelysasioita ratkaistaessa. Joskaan ei uutisasutuskysymyk-
sen ratkaisu riipu yksinomaan tillaisista kannattavaisuusnikokohdista,
niin tulee niiden aina kuitenkin olld erittdin painavana tekijana, silla
onhan kansantaloudellisesti suuri vahinko, joll’ei kutakin maa-alaa kay-
tetd produktiivisimpaan tarkoitukseen. Niinkuin asiat nykyain ovat,
ei tiedetd, mitd maa-alaa kulloinkin on kannattavampaa kiyttad pel-
tona, mita nii'ttynéi, mitd metsdnd, mitd ehkd hakamaana.

Metsdrevisori W. CaJaNus kannatti padasiallisesti edellista.

Prof. TH. HoMEN niinikddn piti tarkednd, ettd tehtaisiin tarkkoja
tutkimuksia varsinkin eri maataloudellisten tekijoiden vaikutuksesta
maatalouden kannattavaisuuteen. Asutusta jatkettaessa on otettava
my0Oskin metsdtalouden merkitys huomioon.

3 §. Seuran jaseneksi valittiin fil. toht. J. G. Grano.

4 §. Jaseneksi ehdotettiin ylioppilas C. G. L. TIGERSTEDT.

5 §. [llmoitettiin, ettd Senaatti oli nahnyt hyviksi hyljatd Seuran
apuraha-anomuksen, jonka hyvdksymistd yliopiston konsistorio ja maan-
viljelyshallitus olivat puoltaneet.

6 §. Jotta Seura voisi suorittaa ohjelmaansa, vaikka valtionapu-
raha-anomus oli tullut hyljatyksi, paatti kokous, ettd Seura kddntyisi
kauppaneuvos O. A. Malmin lahjoitusrahaston toimikunnan puoleen pyyn-
nolla saada mainitusta rahastosta 5,000 mk. apuraha painatustoita varten.

7 §. Lisna oli 15 jasenta.
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Kokous maaliskuun 4 p:na 1911.

1 §. Edellisen kokouksen pdéytékirjan tarkistus.

2 §. Sihteeri piti esitelmdn Suomen asemasta mailman
puutavaramarkkinoilla seki mitd tdma meiltd vaatii. Annet-
tuaan ensin seikkapéréiisen kuvauksen Suomen asemasta puutavara-
markkinoilla ja metsitalouden siita johtu\}asta merkityksestd, otti esitel-
moitsija kasiteltavaksi toimenpiteet, joihin olisi ryhdyttivi, jotta met-
sistd todella voitaisiin saada se hyoty, minkd ne yleensi voivat tuottaa.
Esitelmoitsija esitti seuraavat loppuponnet:

l:o. Tuottavan metsdalan suuruutta on mahdollisuuden mukaan
lisattdvd autiomaita metsittamalla, soita ojittamalla, laidunmaita saatta-
malla metsénhoidolliseen kuntoon. Kaikilla metsitalouteen kaytetyilla
maa-aloilla on metsitalous saatava mahdollisimman jarkiperiiseksi.
Metsitaloutta vaikeuttavia lakisdannoksid olisi lievennettiva ja metsa-
talouden menekkioloja edistettavi, esim. parantamalla kuljetusreitteja.

2:0. Olisi koetettava saada luotettavia tietoja niiden maiden
metsitaloudellisista oloista (metsdvaroista, puunkulutuksesta y. m.), jotka
ovat Suomen lihimmat kilpailumaat puutavarakaupan alalla.

3:0. On tehtava tarkkoja tieteellisid tutkimuksia siitd, mitd maita
edukkaimmin on metsatalouteen kiytettivd ja milld tavoin metsita-
loutta nailld mailla voidaan edullisimmin harjoittaa.

Esitelmdn johdosta syntyi laaja keskustelu, jossa painostettiin
esitettyjen tehtavien tirkeyttd seki lausuttiin toivomus, ettd Seura voisi
osaltaan niiden ratkaisuun ottaa osaa. Se seikka, ett’ei Seuralla ollut
mitddn rahavaroja kadytettdvinidin, esti kuitenkin mihink4dn positiivisiin
toimiin ryhtymésta.

3 §. VYliintendentti A. F. TIGERSTEDT néytteli erdstd istutusko-
jetta, jolla voidaan istuttaa taimia multalobkareessa. Se oli itivalta-
laista mallia ja Itdvallassa nyttemmin paljon kiytetty.

4 §. Illmoitettiin, ettd kauppaneuvos O. A. Malmin lahjoitusra-
haston toimikunnalle oli jatetty anomuskirjelmd, mutta ettd toimikunta
oli muiden tdrkeammiksi katsottujen tarpeiden takia hyljannyt ano-
muksen.
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5 §. Seuran jiseneksi valittiin herra C. G. L. TIGERSTEDT.
6 §. Lidsna oli 14 jdsenta.

Vuosikokous huhtikuun 29 p:ni 1910.

1 §. Edellisen kokouksen poéytékirjan tarkistus.

2 §. Puheenjohtaja prof. J. E. RoSBERG piti esitelmin kansal-
lispuistoista muualla ja meilld. Esitelma sisilsi paiasiassa seu-
raavaa: ‘

Kansallispuistoilla tarkoitetaan sellaisia alueita, joissa luonto ko-
konaisuudessaan valtiomahdin puolesta suojellaan kaikilta ulkonaisilta
hdiriéiltd; puistonimityksestd huolimatta voivat ne olla metsittomiakin,
esim. lentohiekkakenttid, tunturimaita y. m. Luonnonpuisto on hieman
léajempi kasite, kasittden sekd valtion suojeluksessa olevia kansallis-
puistoja ettd mydskin kuntien tai yksityisten rauhoittamia alueita.

Vanhin ja samalla suurin kansallispuisto on Pohjois-Amerikassa
oleva Yellowstone-puisto Wyoming-valtiossa. Puisto sijaitsee Kalliovuo-
ristossa ja késittad 14,000 neliokilometria. Koska tdmai alue sijaitsee
siksi korkealla, ett’ei maanviljelystd eikd karjanhoitoa sielld voida har-
joittaa eikd kalliita mineraaleja 16ydy, jotenka sen taloudellinen arvo
on suhteellisesti pieni, mutta siella sitdvastoin oli mitd harvinaisimpia
ja suurenmoisimpia luonnon nihtivyyksid (geysir-lahteet y. m.), paitet-
tiin se v. 1872 rauhoittaa kansallispuistoksi, jossa ei saa ainoatakaan
kasvia eikd eldintd hivittaa eika kived liikuttaa. Myohemmin on pe-
rustettu 16,188 neliokilometria laaja kansallispuisto Appalachi-vuoristoon,
missd 10ytyy joukko erittdin harvinaisia, sukupuuttoon kuolemassa olevia
puulajeja, joista osa on muinoin ollut laajalti levinnein, vieldpd Eu-
roopassakin. Toisia kansallispuistoja on perustettu, jotta voitaisiin sai-
lyttda sukupuuttoon kuolemaisillaan olevia eldinlajeja, esim. bisonharkia,
vuorilampaita, amerikkalaisia anttilooppeja j. n. e. tai on perustettu
luonnonpuistoja, joiden tarkoituksena on ‘séilyttééi visseille seuduille
tyypillisia kasviyhdyskuntia j. n. e.

Skandinaavian maissa oli tunnettu kansalaisemme A. E. NORDEN-
SKIOLD ensimmdinen, joka kidnsi huomion kansallispuistoihin. Hén
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kuvasi, kuinka teollisuuden kehittyessd ja viljelyksen edistyessi vihi-
tellen alkuperdinen luonto haviid, joten siis on mahdollista, etta jalke-
ldiset eivat endd saa kasitystd siitd, millaiselta alkuperiinen luonto
ndyttad. Asia saavutti Ruotsissa yleisempdd kannatusta sen jilkeen,
kuin innokas luonnonpuistojen ja luonnonmuistomerkkien harrastaja
CoNwENTZ oli pitdnyt esitelmid asiasta. Ruotsin valtiopiivilli hyvik-
syttiin pian sen jalkeen useita eri kansallispuistoja.

Norjassakin on erotettu kansallispuistoksi eras alue Patsjoen ja
Suomen rajan vililld, ja on ,norska arbetsdepartementet sitipaitsi teh-
nyt ehdotuksen 6 uuden kansallispuiston perustamisesta.

Venajillakin  on 1909 otettu tdménsuuntaisessa asiassa alote.
Riian luonnontutkijayhdistys on nimittdin ehdottanut, etti Moritz-
holm’in saari Kuurinmaalla rauhoitettaisiin.

Suomessa sai kansallispuisto-kysymys alkunsa NORDENSKIOLDIN
alotteesta. Evon Metsdopiston johtaja A. G. Bromavist-vainaja oli
my6skin tdman aatteen innokas kannattaja. Han arveli, ettd kansallis-
puiston, voidakseen olla tulelta rauhoitettu tulisi olla pinta-alaltaan aina-
kin noin 6,000 ha ja ehdotti, ettd meilld erotettaisiin 2 kansallispuistoa,
nimittdin toinen Aavasaksan tienoilla ja toinen Eteld-Suomessa. HuLt
on mydskin paljon toiminut timadn aatteen hyviksi seka tehnyt asiasta
useita laajoja ja yksityiskohtaisia ehdotuksia. Alueiden tulisi olla rau-
hoitettuja, mutta tiedemiesten kaytettavissa kaikkiin mahdollisiin tutki-
mustarkoituksiin.

Vuonna 1895 ofettiin asia keskusteltavaksi Suomen Metsanhoito-
yhdistyksessa, joka ehdotti, ettd kansallispuistoiksi erotettaisiin alueita,
joissa esiintyisi useita eri metsatyyppejé, runsas kasvisto ja eldimisto
j. n. e. ja etta tallaisten alueiden pinta-alan tulisi olla 300—400 nelio-
kilometria. Asiaa edelleen ajamaan asettivat useat eri seurat yhteisen
valiokunnan, jonka ehdotus ei kuitenkaan ole vield valmistunut.

Suojametsiakomitea on sekin tehnyt ehdotuksia tillaisten kansallis-
puistojen perustamisesta. KanSallispuistoja on ehdotettu perustettavaksi
kaikkiaan kolme, nimittain yksi Pallastunturille ja sen ympiristolle,
yksi Pyhétunturin seudulle ja yksi osalle Oulankajoen laaksoa. Kaikki
namd seudut ovat sekda luonnonkauneutensa ettd geoloogisten muo-

——
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dostumiensa ynni eldin- ja kasvikuntansa puolesta sellaisia, ettd on toi-
vottavaa, ettd ne tuleville sukupolville koskemattomina séiilytet;(iiisiin.

Paitsi tatd on eriilta tahoilta esitetty, ettd erds jarvi Kirkkonum-
mella, jossa on runsas elaimistd, ja Klafskar Ahvenanmaalla, jossa on
runsas linnusto, rauhoitettaisiin.

Lopuksi esitelméitsijd painosti nykyisen sukupolven velvollisuutta
ryhtyd toimiin kansallispuistojen erottamiseksi meilldkin. Kuta useam-
manlaatuisia luonnontyyppejad titen voidaan pelastaa, sitd parempi.
Olisi niin ollen tarkeatd, ettd niin monta eri puistoa kuin suinkin saa-
taisiin erotetuksi, vaikkapa ne eivit kaikki voisi ollakaan suuria. Sita-
paitsi olisi saatava erityinen kansallispuistoja koskeva laki.

Esitelmdn johdosta syntyneessa keskustelussa kertoi ylitirehtdori
P. W. HANNIKAINEN metsdhallituksen toimenpiteistd rauhoitettujen aluei-
den aikaansaamiseksi kruununmetsa-alueilla. Paitsi Kolin kukkuloita
Pielisjarven rannikolla on Saarijarven hoitoalueessa rauhoitettu n. 1,000
ha suuruinen ala aarniometsad ja Korpiseldn hoitoalueessa ovat Tolva-
jarven seudut, jotka luonnonkauneudessaan melkein kilpailevat Punka-
harjun kanssa, rauhoitetut; sitipaitsi ovat metsanhoidon tarkastajat met-
sanhoidon tarkastusten yhteydessd saaneet toimekseen ehdottaa, mikali
mahdollista, kaikissa hoitoalueissa 5—500 ha suuruisia rauhoitusalueita.

Useat eri puhujat (O. HeikiNnuEIMO, J. E. ROSBERG y. m.) pitivit
vilttamattomana, ettd ainakin muutamia rauhoitusalueita erityisilla laki-
madrayksilla laillistutettaisiin, jotta olisi ehdottomat takeet siitd, ettad
luonto niissa kokonaisuudessaan siilyisi muuttumatta.

Prof. TH. HoMmEN lausui toivottavaksi, ettd Oulujoen komeiden
koskien, etenkin Pyhidkosken rannat suojeltaisiin metsdnhavitykselts,
koska metsat niiden rannoilla ovat mitd suurimmassa maardssa omiaan
lisdédmadn tdman kuuluisan matkailijareitin luonnon suurenmoisuutta.

3 §. Sihteeri luki Seuran vuosikertomuksen nidin kuulu- .
vana:

Suomen Metsatieteelliselld Seuralla on umpeen kuluneella toiminta-
ajalla ollut 5 varsinaista kokousta, joissa ohjelmaan on saidnndllisesti
kuulunut joku metsitaloutta tavalla tai toisella koskeva esitelmad. Niitd
pitdneet:
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P. W. HANNIKAINEN: Suomen valtion metsatalouden kehityksestd
varsinkin viime 10-vuoden kuluessa.

A. B. HELANDER: Yksityismetsiemme nykyisestd tilasta.

T. A. HekeL: Kruununmaiden asuttamisesta.

A. F. TicersTEDT: Kotimaisen vaahteran kelpaavaisuudesta soku-
rin valmistukseen.

T. H. Jarvi: Kalankasvatuslaitoksista Saksassa ja Ruotsissa.

A. K. CAJANDER: Metsitalouden merkityksesta Suomelle ja mihin
se meitd velvoittaa.

Toimihenkil6ind ovat olleet puheenjohtajana: prof. J. E. ROSBERG,
varapuheenjohtajana metsdneuvos T. A. HEIKEL, sihteerind allekirjoitta-
nut, arkiston ja rahaston hoitajana fil. maist. H. HakosALo ja tilintar-
kastajina metsanhoitajat W. Cajanus ja A. B. HELANDER.

Uusiksi jaseniksi on valittu seuraavat henkilot: J. SILFVERBERG,
G. KarLssoN, K. Haartasa, A. L. BackmaN, L. RUNEBERG, E. VUORI,
J. G. GranNo ja C. G. L. TIGERSTEDT.

Seuran toimintaa on vuoden kuluessa suuresti haitannut varojen
puute. Vuoden 1910 alussa kadntyi Seura hallituksen puoleen ano-
muksella saada yleisistd varoista kerta kaikkiaan 6,000 Smk. apuraha
painatuskustannusten suorittamiseksi ja pienempien tutkimusstipendien
myo6ntdmiseksi. Anomusta olivat tosin kaikki virastot m. m. yliopiston
konsistorio,' joilta lausuntoa oli pyydetty, puoltaneet, mutta pdétos oli
hylkaavd. Vuoden vaihteessa kddntyi Seura kauppaneuvos O. A. Mal-
min lahjoitusrahaston toimikunnan puoleen samanlaisella anomuksella;
toimikunta tosin kylld periaatteessa oli anomusta yksimielisesti puolta-
nut, mutta muiden, taloudellisesti tirkeammiksi katsottujen anomusten
takia jai Seura ilman avustusta sieltdkin. Seurauksena tdstd on, ettd
jasenkortteja ei ole voitu painattaa, ettd maksu Seuran ensimmdiisen

. julkaisun, ,Ueber Waldtypen“, painattamisesta on vield suorittamatta
sekd ett'ei ole voitu ryhtyd painattamaan metsikonduktorien L. ILVES-
SALON ja E. VUoRrEN tutkimuksia ulkomaalaisten puulajien menestymi-
sestd metsdpuina ja metsdn perustamisesta kaskeamalla Evon-Vesijaon
hoitoalueessa. T#hdn tulee lisdd, ettd Seuralla on odotettavana ldhi-
tulevaisuudessa julkaistavia tutkimuksia m. m. herroilta A. RENVALL,
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W. CaJsanus ja A. TanTTU, jotka kirjoitukset yhteensd tulevat kasittd-
méédn useita satoja painosivuja.

Téllainen tila luonnollisestikin on omiaan vaikuttamaan mitd suu-
rimmassa maarassa lamauttavasti Seuran toimintaan, mutta uskaliamme
kuitenkin toivoa, etta Seura on tastd pulastaan suoriutuva, silld se
tyGala, jonka Seura on ottanut ohjelmakseen, on laadultaan siksi tar-
ked, ett'ei se varojen puutteen takia saa jadda lepaamain.

4 §. Valittiin puheenjohtajaksi seuraavaa toimintavuotta varten
metsdaneuvos T. A. HEIKEL ja varapuheenjohtajaksi prof. TH. HoMEN.

5 §. Lidsna oli 16 jasenta.

Toimintavuosi 1911—1912.

Kokous toukokuun 8 p:nd 1911.

1 §. Vuosikokouksen poytakirjan tarkistus.

2 §. Sihteeri piti esitelmdan Perhon pitdjdssd olevan Sal-
mineva-nimisen suon synnystéd ja kehityksesta.

Tutkimusesineeksi soveltui mainittu suo varsinkin siitd syysts,
ettd kasvisto sielli on maaperdn laihuuden takia erittdin lajikoyhas,
jonka johdosta kasvustosuhteetkin suolia ovat hyvin yksinkertaisia;
sielld on verrattain pieni maira eri suotyyppeji edustettuna, mutta ne sen
sijaan hyvin isossa mittakaavassa. Tami suo tarjoaa niin ollen hyvin
ldhtokohdan soiden syntya ja kehitystd koskevien kysymysten ratkai-
suun, paremman kuin monimutkaisemmat suot, jotka ovat vaikeammat
selvitelld. Lisdksi on kasvisto juuri lajikdyhyytensa takia niilld seu-
duin ollut suhteellisesti pienien muutosten alaisena niiden pitkien ajan-
jaksojen kuluessa, jotka ovat vierdhtineet soistumisen alkamisesta nyky-
hetkiin; niinpd tutkituissa turveniytteissd, kaikkiaan liki 200, ei ole
tavattu jaannoksid ainoastakaan kasvilajista, jota ei vieldkin kasvaisi
mainitulla suolla. Voidaan niin ollen olettaa, ettd soistuminen on
alusta alkaen tapahtunut suunnilleen samalla tavalla, kuin se vield ny-
kyddn nailld seuduilla tapahtuu. ‘
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Tutkitun suon alueella on alkuaan ollut 16 eri jarved, joista ny-
kyddn ainoastaan 5 on enaa jiljelld; nekin ovat kuitenkin rantojen Sois-
tumisen kautta melkoisessa madrdssd pienentyneet. Kaikki umpeen
kasvaneet jirvet ja lahdet ovat olleet erittdiin matalia, yleensd alle 1
metrin syvid ja suurimmaksi osaksi savipohjaisia. Niiden rannoilla on
turveloydoista paattden kasvanut erittain runsas vesikorte- (Equisetum
fluviatile) ja saraheini- (Carex ampullacea) kasvillisuus, itse vedessd
niiden ulkopuolella on kasvanut Pofamogeton-lajeja ynnd muita vesi-
kasveja. Niitd ylemmissd turvekerroksissa 10ytyy rantanevakasvien
jaannoksia. Nain ollen on naiden vesien soistumisen muinoin taytynyt
tapahtua aivan samalla tavalla kuin nykyaan laheiselld yksityismaalla
olevassa matalassa, savipohjaisessa Eldmdisen jdrvessa.

Elamaisen jarvessd tapahtuu soistuminen seuraavaan tapaan:

Rannoilla on taajat ja laveat kortteistot ja niistd maallepdin kor-
keakasvuiset saraheindstot. Niiden juurakot ja juuret ovat muodosta-
neet liejuisen saven paalle lujan verkoston, jonka pinnalle vuosittain
putoilee kuolleita korsia ja lehtid muodostaen turvetta. Sitamyodten
kuin tima turvekerros paksunee ja siis sen pailla oleva vesikerros ohe-
nee, ilmestyy kortteen ja saran sekaan sammalta, alussa usein rusko-
sammalta (Amblystegium), myohemmin yha runsaammin rahkasam-
malta (Sphagnum). Rahkasammal puolestaan vihitellen tukahduttaa
vesikortetta ja rantasaraa yha enemmadn, ja sijalle alkaa ilmestya pie-
nia nevaruohoja ja -heinid (Menyanthes, Scheuchzeria, Carex limosa,
C. chordorrhiza, C. filiformis y. m.). Silli valin kasvaa kortteisto
yhd kauemmaksi jarvelle pdin, mutta ainoastaan sikdli, kuin pohja
mataloituu, mikd taas johtuu vesikasveista muodostuvasta liejusta ja
mudasta. Jos kuitenkin lopulta tulee syvad vetta vastaan, niin estyy
kortteen enempi eteneminen jérvelle, ja silloin tavallisesti levidd neva
maaltépéin aina kortteiston ulkolaitaan asti muodostaen sen kokonai-
suudessaan nevaksi. Talli viimemainitulla asteella ovat ne jirvet ja
lammet, jotka viela 16ytyvat Salminevalla. Sellaiset jdrvet saattavat
edelleen soistua sen kautta, ettd nevan rahkasammalisto helluvana peit-
teena leviaa jarvelle; sellainen kuitenkin edellyttaa, ettd paikka on tuu-
len suojassa, silli muuten aallokko repii nevan rikki. Viimemainittu

51

tapaus koskee Salminevan jarvia; niiden umpeenkasvamisen voi katsoa
jotakuinkin péattyneeksi.

Turvendytteistd selvias, ettd namit nevat Salminevalla, kuten
muuallakin meiddn maassamme, ovat muuttuneet rdmeiksi s. o. kuivan-
luontoisemmiksi, varpuja ja kitumintyja kasvaviksi soiksi. Paaasialli-
sesti johtuu tdmd muutos rahkasammalen kasvamisesta. Rahkasamma-
l‘ella on melkein rajaton pituuskasvu ja sen kasvaessa pituutta paksu-
nee turve. Tamdn kautta suon pinta tulee hieman kuivemmaksi, joten
sinne ilmaantuu suurempaa kuivuutta rakastavia rimesammalia, varpuja
ja mdnnyn taimia, samalla kuin kosteutta vaativat neva-heinit ja -ruo-
hot kuoleval. Ensimmdisend rameasteena nayttda kaikkialla Salmine-
valla muodostuneen eradnlainen niittyvillarame (Eriophorum vaginatum).

Koko suoalasta on kuitenkin ainoastaan !, entista jarvea; jaljella
olevat 3/, ovat entistdi metsimaata, joka on soistunut.

Metsdmaan soistumista voidaan kaikilla Salminevaa ymparoivilla
kankailla huomata, ja tapahtuu soistuminen vahvaa vauhtia. Metsi-
maan soistuminen aiheutuu osittain siita, ettd suo, samalla kuin se
kasvaa korkeutta, myoskin leviad sivullepdin ja yleensi sitd nopeammin,
kuta loivempaa kangas on. Metsdn kasvussa talléin huomataan tuntu-
vaa heikkenemist4 jo paljon ennen kuin rahkasammalta ilmaantuu. Tama
johtuu siitd, ettd turpeen paksutessa suolla ja suon pohjaveden samalla
kohotessa, kohoaa se viereiselld kankaallakin. Tall6in joutuvat puiden,
varsinkin minnyn syville menevit juuret pohjaveden valtaan ja tukeh-
tuvat. Seurauksena on kasvun hidastuminen puissa, joiden ainoastaan
pintajuuret enaa ovat toimintakykyisid; lopulta kuolevat nekin, jolloin
puut keloutuvat. Ne puut, jotka tulevat niiden sijalle, kehittyvit ta-
vallisiksi rdamemdinnyiksi, joilla on aivan litted juuristo. Sillavilin on
paikalle ilmaantunut toinen rahkasammalmitis (Sphagnum acutifolium)
toisensé jalkeen; ne kasvavat, lisdantyvit, ja lopulta on maa yhtijaksoi-
sen rahkasammalen peitossa. Samalla ovat kankaan kasvit toinen toi-
sensa jdlkeen kuolleet, ja niiden sijalle tullut suopursua (Ledum palustre)
ynnd muita ramekasveja. Jos kangas on hyvin helposti vettd lapai-
sevd, kuten laita on useiden Salminevan kankaiden, saattavat verrat-
tain pitkalldkin suolta olevat metsinotkot soistua sen kautta, ettd niissi
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pohjavesi kohoaa, samalla kuin suon pinta ylenee. Toisissa tapauksissa
taas notkot soistuvat ympérdivilta rinteilta notkon pohjalle juoksevan
veden vaikutuksesta. Suurin osa kankaita Salminevan alueella on
kuitenkin soistunut sen kautta, ettd eri korkeuksilla oleviin notkoihin
" muodostuneet alkusuot ovat yhtyneet toisiinsa. Kussakin notkossa
kasvaa nimittdin turve paksuutta, kunnes suon pinta on tullut yhtd
korkealle kuin se kangaskynnys, joka sen erottaa alempana olevasta
suosta. Samalla alkaa veitd valua rinnettdi myoden alaspéin kostuttaen
rinteen, joka silloin usein sangen nopeastikin soistuu — soistumistapa
joka koko Pohjois-Suomessa ja Lapissa on erittdin yleinen.

Ne rimeet, jotka muodostuvat kankaan soistuessa ja nevojen ra-
mettyessi, eivat kuitenkaan kaikki saily rameind, vaan voivat uudelleen
muuttua nevoiksi. Niinp4d Salminevan suoalueesta noin '/, on nevaa,
ja turvetutkimukset osoittavat, ettd enin osa tasta aikoinaan on ollut
rimettd. Rimeen nevoittuminen on pelkkd vettymisprosessi, ja voidaan
sitd kaikkialla Salminevalla huomata. Vettyminen voi olla seuraus
siitd, ettd suon pinta on eri osissaan kasvanut erilaisen korkeaksi:
matalammat kohdat silloin vettyvit korkeampana olevien kustannuk-
sella. Kuten metsanhoitaja TANTUN tutkimukset Orivedelld osoittavat,
riittdd jo sekin, ettd suon pinta ei vietd aivan tasaisesti, vaan on pai-
koitellen hiukan loivempi, paikoin hiukan jyrkempi. Edellisiin paikkoi-
hin silloin pysihtyy vettd ja muodostuu neva, jilkimaisistd vesi hel-
pommin valuu pois ja muodostuu rame. Hyvin yleinen ilmié on se,
etta ylempiani oleva suo, vilisen kangasrinteen soistuttua, vettdd alem-
pana olevan. Itse padosa Salminevaa juuri kasittda tuollaisia eri kor-
keuksilla olevia, sittemmin toisiinsa yhtyneitﬁ alkusoita, jotka ovat vet-
tineet toinen toisensa, kunnes lopulta vesi juoksee keviisin leveana
yhtijaksoisena virtana suon ylapaasta alapdahidn asti, muuttaen kaikki
nevaksi. Ettd nevat ovat tillaisissa soissa niin valtavia, johtuu siit4,
ettd myoskin kaikilta ymparoiviltd kankailta vetta valuu suolle.

Salminevalla on suuri m#drd n. s. rimpid s. o. melkein samma-
lettomia, erittdin vetelia ruoppalatakoiti. Ne ovat viela valtavamman
ja usein akkiniisemman vettymisen tuloksia, jolloin koko vanha kas-
villisuus on kuollut ja paljastunut turve on joutunut hajaantumista-
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pahtumien alaiseksi. Erdissd rimmissd on ainoastaan vihian kasveja
(Rhynchospora alba, Drosera longifolia), vihitellen tulee toisia lisaan,
ja lopulta on, etenkin vanhoissa rimmissi, tavallisesti jokseenkin runsas
sarakasvillisuus (Carex limosa, C. chordorrhiza, C. livida y. m.), joi-
den juuret ja juurakot muodostavat ruopan pinnalle verrattain lujan
verkoston. — Missd pintavesi on selvasti juoksevaa, ovat rimmet hyvin
pitkid (usein yli 100 m) ja kapeita (tavallisesti alle 10 m), viela ka-
peampien nevajdnteiden toisistaan erottamia. Kumpaistenkin suunta
on kohtisuora veden juoksusuuntaa vastaan. Tillaisten rimpijanne-
soiden muodostuminen on ehki ajateltava siten, ettd ensin on nevalle
muodostunut, yleensd kaikkiin alaviin kohtiin, tavallisia rimpia, joiden
vdlisid nevavoita juokseva vesi on tyontanyt jonkun verran eteenpiin;
rimmet ovat silloin saaneet pitkulaisen, litistyneen muotonsa, ollen
niiden pituussuunta luonnollisestikin kohtisuora veden juoksusuuntaa
vastaan.

Puhuja huomautti lopuksi tieteellisen suotutkimuksen tarpeelli-
suudesta meilld, missd n. '; maan koko pinta-alasta on suota ja missa
vuosittain laajat alat kasvuisaa metsimaata soistuvat. Vasta kun tunne-
taan soiden synty, kehitys ja koko olemus, voidaan soita tidydellisesti
kdyttdaa hyvakseen metsitalouteen, maatalouteen ja teknillisiin tarkoi-
tuksiin, ja samaten on soiden tieteellinen selvittely vilttimaton edelly-
tys, jotta soiden haitallisia vaikutuksia voitaisiin valttaa.

3 §. Suonkuivausmetsdnhoitaja A. TANTTU teki selkoa Salmi-
nevan taloudellisesta arvosta tuoden esille suon kuivattamis-,
viljelemis- ja metsittimismahdollisuudet sekd sen kelpoisuuden teolli-
suustarkotuksiin.

4 §. Suonkuivausmetsianhoitaja fil. maist. A. L. BACKMAN, joka
oli talven kuluessa mairannyt Salminevan suondytteissa ta-
vatut kasvijddnnokset, teki seikkaperdisesti selkoa tutkimus-
tavasta ja ndytti prepareeraamiaan maadunnaisia (subfossiileja).

5 §. Metsanhoitaja W. CaJaNus piti esitelmdn keksimastdan
keinosta puidenrunkomuodon mddrddmiseksi, selostaen
samalla aikaisemmin kaytetyt menettelytavat.
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Esitelmid on kokonaisuudessaan painettu Metsitaloudelliseen Aika-
kauskirjaan XXVIII, siv. 364—370.

6 §. Uudeksi jaseneksi ehdotettiin kuvern6éri M. ALFTHAN.
7 §. Lidsnd oli 17 jasentd.

Kokous marraskuun 20 p:nda 1911.

1 §. Edellisen kokouksen poytékirjan tarkistus.

2 §. Seuran jaseneksi valittiin kuvern6éri M. ALFTHAN.

3 §. Sihteeri piti esitelmidn keidassoiden (Hochmoor) omi-
naisuuksista sekd levenemisestd Suomessa. Tyypillisia
keidassoita, joiden verrattain tasainen keskusta on yldvahkd ja paattyy
eri puolilla kutakuinkin selviin, viettdviin reunaluisuihin (Randge-
hiange) ja joille varsinkin runsas kanervakasvillisuus sekd kituva, kouk-
kuvartinen ménty ovat ominaisia, tavataan yleisesti Satakunnan sisa-
osissa eividtkd ne liene muuallakaan Lounais-Suomessa harvinaisia;
myoskin Karjalan kannaksella on erditd sangen tyypillisid keitaita
(Leipasuo, Kuuritsansuo, Merisuo y. m.). Sitdvastoin niitd ei tunneta
Sisa-Suomen jirvialueelta eikd liioin Pohjois-Suomesta. Keidassoiden
leveneminen on né#htdvésti ldhimmiten riippuvainen ilmaston kosteus-
suhteista, osittain my6s maan pintasuhteista. Ne ovat voimallisimmin
kehittyneitd Luoteis-Euroopan saderikkaimmilla tasankoseuduilla, erini-
sissd tapauksissa lienevit kulot edistineet niiden muodostumista. Kei-
dassuot ovat Suomen laihimpia soita;_metsﬁnkasvattamista varten niitd
ei kannata ojittaa.

4 §. Metsidnhoitaja W. Cajanus selosteli keksimdnsd puu-
mittauskoneen (dendrometrin) rakennetta. Silla voidaan mitata
kasvavan puun pituus miltd korkeudelta tahansa tarvitsematta kayttaa
jalustaa, ja on se siitd syystd tdhdnastisia puumittauskoneita kadytan-
nollisempi.

Yksityiskohtainen selostus tdstd dendrometristd on painettu Metsa-
taloudelliseen Aikakauskirjaan XXIX, siv. 507—515.

5 §. Sihteeri teki selkoa metsdnkasvusta soilla, jotka
joko itsestddn tai ojituksen johdosta ovat kuivuneet.
Sellaisilla soilla muuttuu alkuperdinen kasvillisuus kokonaisuudessaan
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tavallisten metsdmaiden kasvillisuuden kaltaiseksi. Jos suoturve on
hyvénlaista, muodostuu rehevid, lehtomaisia metsii, huonolle, laihalle
suoturpeelle taas aivan samanluontoisia kanervikkometsia kuin laihalle
hiekkakankaalle. Suonkuivaustoita varten olisi erittdin tirkeiti tutkia,
miksi metsédtyypiksi mikin suotyyppi ojitettuna muuttuu, jott’ei ruvet-
taisi kuivattamaan sellaisia soita, joiden ojittaminen ei kannata.

Esitelmé on julkaistu Metsitaloudellisessa Aikakauskirjassa XXVIII,
siv. 694—699.

5 §. Péatettiin uudelleen kaantyd Hallituksen puoleen anomuk-
sella, ettd Seuralle myonnettdisiin yleisistd varoista 6,000 markan avus-
tus. Kirjelman laatiminen jatettiin puheenjohtajan ja sihteerin tehta-
viksi.

6 §. Uusiksi jdseniksi ehdotettiin metsianhoitajat vapaaherra B.
O. CArPELAN, fil. maist. O. J. LAKARI, assistentti V. G. E. LAGERSTEDT
sekda metsanhoitaja N. THOME.

7 §. Liasnd oli 13 jasenta.

Kokous helmikuun 6 p:na 1912,

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

2 §. Metsdanhoitaja T. W. PaavoNeN piti esitelmdn Suomen
metsdntuotteiden viennistd viime neljdnnesvuosisa-
dan kuluessa, osoittaen numeroilla, kuinka valtava metsiantuottei-
den viennin nousu tdna aikana on ollut. Ensimmadisend 5-vuotiskau-
tena 1886—1890 oli metsdntuotteiden viennin vuotuinen arvo keski
madrin 42.9 miljoonaa markkaa, vastaten 48.32%/, koko viennin arvosta,
viimeisend viisivuotiskautena 1906—1910 oli se 185.2 miljoonaa mark-
kaa eli 69.57°/, koko viennin arvosta. Esitelméitsijain mielestd vienti-
ilaston tarjoamat numerot osoittivat, ettd metsitalous ja siihen perus
uva puunjalostusteollisuus on maamme viennin ja niin muodoin myos-
kin koko taloudellisen elimidn ehdottomasti vankin kulmakivi.

Esitelmd on kokonaisuudessaan painettu Metsitaloudelliseen Aika-
kauskirjaan XXIX, siv. 62—72 nimelld ,Piirteiti Suomen metsintuottei-
den viennistd 25-vuotiskaudella 1886—1910“. Laajempi esitys nimelld
»Suomen metsdntuotteiden vienti 25-vuotiskaudella 1886—1910“ sisil-
tl)éy“Suomen Metsanhoitoyhdistys Tapion julkaisuihin N:o 1, Helsinki
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3 §. Metsdnhoitaja T. W. PaavoneN selosteli fil. maist. K. MANNE-
LININ viitoskirjaa ,Finlands smorexport¢, kohdistaen huomionsa var-
sinkin niihin kohtiin tdssd kirjassa, joista kadvi selville, kuinka paljon
maamme voinviennin edistimiseksi on uhrattu tyota ja varoja seki
mitd tuloksia siitd oli ollut.

4 §. Metsanhoitaja W. CaJanNus piti esitelman kaytannollisesti
tarkedsta tutkimuksestaan, joka kisitteli tapaa laskea metsikon
pohjaleikkauspintaa vastaavaa diametrid ja ldpileik-
kauspintojen summaa.

Esitelmad on painettu Metsataloudelliseen Aikakauskirjaan XXIX,
siv. 8—156.

5 §. Puheenjohtaja ilmoitti, ettd Seuran valtionapuraha-anomus,
jonka laatiminen edellisessa kokouksessa oli uskottu puheenjohtajan
ja sihteerin tehtdviksi, oli metsahallituksen puoltamana toimitettu asian-
omaiseen paikkaan.

6 §. Seuran jiseniksi valittiin edellisessd kokouksessa ehdotetut
herrat B. O. CarpeLaN, V. G. E. LaGersteEDpT, O. J. LAKARI ja N.
THOME.

7 §. Léasna oli 14 jasentd.

Kokous maaliskuun 13 p:nda 1912.

1 §. Asioiden kisittelyd johti Seuran puheenjohtaja metsaneuvos
T. A. HekeL, lukuunottamatta 5 §:std alkaen, jolloin puheenjohtajana
toimi Seuran varapuheenjohtaja prof. TH. HomEN.

2 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

3 §. Luettiin Suomen Maataloustieteelliseltd seuralta saapunut
kirjelmd, jossa mainittu seura ehdottaa julkaisujen vaihtoa. Ehdotuk-
seen pdédtettiin periaatteessa mielihyvéllda suostua mutta samalla huo-
mauttaa, ettd Seura varojen puutteen takia ei ole voinut saattaa sille
luovutettuja tutkimuksia julkisuuteen.

4 §. Hydrograafiselta toimistolta oli saapunut Seuralle toimiston
suuri teos Kyminjoen vesiston hydrografiasta. Hydrograafiselle toimis-
tolle paitettiin lahettaa kiitoskirjelma.

- -
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5 §. Sihteeri piti esitelmdn metsdtyyppien kdaytannolli-
sestd merkityksesta metsiataloudessa valiten 1dhtokohdaksi Heino-
lan kaupungin metsat, joita esitelmoitsija oli hoitosuunnitelman laati-
mista varten tutkinut. Esitelmin pédikohdat olivat seuraavat:

Metsétyypit ovat n. s. kasviyhdyskuntia (vdxtsamhallen). Niiden
olemassa-olo riippuu osittain kunkin kasvilajin kyvystd esiintyd ainoas-
taan madratynlaatuisilla kasvupaikoilla, osittain kasvien vilisesti taiste-
lusta, osittain vihdoin kasvilajien toistensa (tahdottomasta) suosimisesta.
Niista tekijoistd on kasvien vilisella taistelulla erittdin suuri merkitys.
Siemenid muodostuu ja itdd satoja, jopa-tuhansia kertoja enemmin
kuin voi varttua taysikasvuisiksi. Kaikille taimille ei ole luonnossa
tilaa, kaikkein useimpien tdytyy olemassa-olon kamppailussa sortua.
Seurauksena tdstd kamppailusta on, ettd kukin kasvilaji saattaa tulla
toimeen ainoastaan sellaisella paikalla, milldi mikddn biologisesti vike-
vampi laji ei sitd tukahduta. Kasvipeite tulee tdmin taistelun johdosta
erinomaisen saannolliseksi. Kaikkialla, missa taman taistelun edellytykset
ovat samoja, tdytyy taistelun tuloksenkin olla saman, s. o. taytyy sa-
man kasviyhdyskunnan syntyd, silld kasviyhdyskunta on juuri se kasvi-
lajien vilinen tasapainotila, johon kasvien vilinen taistelu kulloinkin
johtaa. Missd taistelun edellytykset ovat erilaisia, taytyy kasvipeitteen-
kin tulla kokoumukseltaan toiseksi. Toisin sanoen biologisesti saman-
arvoisilla kasvupaikoilla taytyy saman kasviyhdyskunnan vallita, bio-
logisesti eri arvoisilla eri kasviyhdyskunnan, jotenka kasviyhdyskuntaa
voidaan pitdd maan biologisen arvon, sen hyvyyden eli viljavuuden
eksponenttina. Metsdtyypit ovat sellaisia kasviyhdyskuntia, joissa puut
ovat leimanantavana aineksena.

Jotta aivan tyypillisid kasviyhdyskuntia voisi muodostua, on edelld
sanotun perusteella valttamatonta, ettd kasvien vilistd taistelua saa
herkeamitta jatkua. Niinpian kuin taistelu heikkenee, muuttuu kas-
villisuus heti sddnnottomammaksi. Kun kasvupaikka jostakin syysti,
esim. kulon vaikutuksesta paljastuu, saapuu sinne pian jilleen kasveja
mutia alussa niitd kuitenkin on niin vidhin, ett’ei mistddn varsinaisesta
taistelusta saata olla puhettakaan. Niinkauan kuin ndin on laita, on
mydskin kasvillisuus niin sdannotonti, ett’ei mistdan varsinaisesta kasvi-
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yhdyskunnasta saata olla puhetta. Ennen pitkdd kuitenkin kasvillisuus
alkavan taistelun vaikutuksesta muuttuu yhd sddnnollisemmaiksi. No-
peimmin muuttuu ruoho- ja heindkasvillisuus, hitaammin varpukasvilli-
suus, hitaimmin puukasvillisuus. Metsissd hdiriintyy taistelu hakkuiden
y. m. johdosta alituisesti ja puiden vilinen tasapainotila saavutetaan
niin hitaasti, ettd asutuilla seuduilla puukasvillisuutta ei voida pitda
erikoisen tunnusmerkillisend metsétyypeille; niin saattaa olla tai ainoas-
taan kultuurilta taydellisesti koskemattomilla seuduilla, esim. Siperian
»kairoilla“ (taiga). Metsityypit siitd syystd yleensd karakterisoidaankin
alikasvunsa perusteella.
Aikaisemmin (10. v. 1909) oli esitelmoitsija osoittanut, ettd

l:0 metsdn kasvu on — samaa puulajia ja samaa hoitoa edellyt-
tden — samassa metsdtyypissd samanlainen, eri metsityypeissd erilai-
nen, ja .

2:0 saman metsatyypin metsid voidaan — samanlaisia menekki-
oloja edellyttden — hoitaa samalla tavalla.

Tasta seuraa ilman muuta, ettdi metsatyypit voidaan panna perus-
taksi kartoitukselle ja hoitosuunnitelman laatimiselle. Ettid tdmai todella
pitda paikkansa, se kiy selville siitd hoitosuunnitelmasta, jonka puhuja
viime kesdnd oli ollut tilaisuudessa tekemian Heinolan kaupungin
metsid varten. Heinolan kaupungin metsissd voidaan n. s. kasvulli-
silla metsdmailla erottaa seuraavat metsityypit:

I Kuivahkot kankaat,

1. Kanervatyyppi,

2. Puolukkatyyppi,

Il Tuoreet kankaat,

1. Mustikkatyyppi,

2. Oxalis-mustikkatyyppi,

III Lehtometsit,

Saniaistyyppi,

IV Suomaiset metsit,

1. Korvenluontoiset metsat (ryhmi tyyppeji),

2, . Rameenluontoiset metsit (samoin).
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Namat tyypit ovat Heinolan metsissd niin helpot erottaa, ettd
niitd vaikeudetta voi kdyttaa kartoituksen perustaksi, vieldpd on niitd
aivan itsetiedottomasti kiytettykin. Heinolan kaupungin metsit on
kartoittanut tyonjohtaja J. TARsALA ja tehnyt sen silld tavalla, ettd
kaikkein useimmissa tapauksessa jokainen karttakuvio itse asiassa vas-
taa madrattyd metsdatyyppid. Tarsalan kartan muuttaminen metsi-
tyyppikartaksi ei siis vaatinut muuta lisaty6td, kuin ettd kukin Kartta-
kuvio oli vdritettdvd omalla metsatyyppivarillaan.

Tastd hoitosuunnitelmaty6std ja sen yhteydessd suoritetuista kasvi-
tieteellisistd tutkimuksista kavi lisaksi selville:

l:0 ettd saannollisesti kehittyneiden mannikkojen kasvu samassa
metsdtyypissd oli huomattavasti yhtédlainen, eri metsatyypeissa erilainen;
mikali koivikoista ja kuusikoista oli mahdollista ottaa sopivia koealoja,
vahvistivat ne samaa johtopddtostd;

2:0 ettd minty on melkein yksinvallitsevana tyypissad 11, kaikkein
useimmissa tapauksessa myoskin tyypissd I2; tyypeissa Il ja Il2 saat-
tavat kaikki tavalliset puulajit olla vallitsevia, mutta kuta koskematto-
mampi metsd on, sitd vallitsevampi on kuusi; jaloja puulajeja (vaahte-
raa, ]eﬁmusta) ja vaateliaita pensaita (viinimarjoja, kuusamaa, nisida,
heisipensasta, pdhkindpensasta y. m.) tavataan yleisesti tyypeissa Il 2
ja III, muissa sitdvastoin vain poikkeustapauksissa; tervaleppdd tava-
taan vallitsevana ainoastaan tyypissd Il ja sitd lahentelevissid 1V 1;

3:0 ettd ruoho- ja heindkasvillisuuskin on koyhdlajisinta tyypissd
I'1 (ja IV2), runsaslajisinta tyypeissa Il2 ja varsinkin III, joissa tavataan
yleisesti vaateliaitakin lajeja;

4:0 ettd Heinolan kalliopohjilla vallitsee enimmékseen I1, osittain
myds I, harjualueilla etupédissd 12 ja (IV 2), murtosora-alueilla I—1V 1;
II1 on vallalla tavallisella keskinkertaisella murtosoramaalla, Il2 on
valtavimmillaan siind osassa murtosora-aluetta, missi maaperd on jon- -
kun verran kalkinpitoista, III esiintyy lihavimmissa laaksoissa, etenkin
kalkinpitoisella alueella;

5:0 ettd ndin ollen metsityyppien esiintyminen on téllaisella ra-
joitetulla alueella, missa ilmasto-eroja ei ole huomattavana, on ldhim-
miten riippuvainen maaperdsuhteista; talloin ei kuitenkaan maaperin
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geologinen laatu eikd sen petrograafinen rakenne ole yksin méaarda-
vdnd, vaan on metsdtyypin esiintyminen epdileméattd riippuvainen maa-
perdn fysikaalisten ja kemiallisten ominaisuuksien yhteisvaikutuksesta
(ynnid ilmastosta!);

6:0 ettd kaupungin .metsiin perustetut torpat yleensa sijaitsevat
niissd osissa, missd tyypit Il2 ja III ovat runsaimmillaan — koska na-
mit esiintyvdt lihavimmilla mailla, ollen suorastaan parhaan maan
tuntomerkkeja;

7:0 ettd parhaiden metsdatyyppien metsit, suureksi osaksi asumus-
ten ldheisyydessa ollen, ovat tulleet pahimmin raiskatuiksi (laiduntami-
nen, lehdestdminen y. m.).

6 §. Afdikningsforstmastaren fil. mag. A. L. Backman holl f6l-
jande foredrag:

Torfmarkernas uppkomst i Korpikyld kronopark af Rajajoki revier.

Sommaren 1911 var jag tillsammans med professor A. K. Ca-
JANDER och afdikningsforstmastaren A. TANTTU i tillfalle att under en
ménads tid (juli) ingdende underséka torfmarkerna inom Lintula-
Korpikyld kronopark vid Systerbicks (Rajajoki) kallor i Kivinebb soc-
ken pa Karelska naset; undersokningarna ansloto sig till de af TantTU
harstades pd uppdrag af forststyrelsen verkstillda forarbetena for en
eventuell framtida torrliggning af omrddets sanka marker. Kronopar-
ken i frdga ar belagen pa en hojd af 120—160 m 6. hafvet och omfattar
en areal af 7,203 ha, hvaraf c. 3,050 ha torfmarker. — Efter tvdnne
dagars okuldra fdltundersokningar igédngsattes med tillhjalp af tvdnne
arbetsledare en instrumental undersékning af samtliga nagot storre
torfmarker. Fo6r detta andamal utstakades ett fullstindigt linjendt med
100 m:s paraleller, utmirkta med palar pd 50 m:s inbordes afstand.

- Hela linjenatet afvagdes utgdende frdn en pa kronordn nira intill Sys-
terbick beldgen fixpunkt. P& min anpart kom torfmarkernas stratigrafi
och sidrskildt faststillandet af fornsjoarnas utbredning och areal, detta
med syfte att ernd ett underlag for berdknandet af huru stor del af
torfmarksarealen uppkommit genom skogsmarkens férsumpning, huru
stor del genom forna sjdars igenvixning. For detta dndamal gjordes
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vid hvarje péle borrningar med en 7.5 m lang kammarborr dnda ned
till mineraljorden. Harvid undersoktes i faltet bottenprof fran oiver
2,000 punkter och tillvaratogos i och f6r narmare undersokning i la-
boratoriet c. 400 torf- och gyttjeprof.

Sedan de hemférda profven under vintern slammats blefvo med
stod af de erhdllna resultaten omrddets fornsjdar rekonstruerade med
ledning af en karta i skola 1: 8000, & hvilken torfmarkernas savil yt-
som bottenkurvor utritats. ! — Unders6kningen gaf vid handen att inom
omradet tidigare existerat 21 sjoar och trask. For nédrvarande finnas
har endast tvianne trask: Enojarvi pa Kuuritsansuo hégmosse samt ett
alldeles obetydligt sdidant — som haller pa att vdxa igen — i en &s-
grop SV om Suoperdnsuo. Af de 21 fornsjéarna haiva 18 en areal
af hogst 6 ha, 9 dro mindre 4n l.o ha. Den storsta och mest an-
markningsvirda af omradets fornsjéar ar den i soder beldgna, hvilken
lings en stricka af l.s km (fagelvdgen) af Systerback utbredt sig pa
omse sidor om 4n och riksgrinsen; enbart pa finska sidan har den haft
en storsta langd af 3 km och en areal af 65 ha. P& ryska sidan har
den troligen varit lika stor. Fornsjons yta har befunnit sig pa en
hojd af c. 120.20 m 6fver nuvarande hafsytan. 1 namnda sj6 hafva
tvinne trask haft sitt aflopp, hvaraf det ena trasket, inflytande fran
SV, befunnit sig jamnt 2,0 m hogre dn nu ifrdgavarande fornsjo; dess
areal har varit 16.s0 ha.

Fornsjdarnas sammanlagda areal dr 127.0 ha, motsvarande 4.2°/,
af torfmarkernas samfilda areal. Denna siffra kommer mojligen att stiga,
dock ej hogre an till 4.5°/,, om torfmarkerna inom kronoparkens nord-
ligaste bevakningsomride blifva lika omsorgsfullt undersokta, som de
tre sydligare. Inom dessa intaga fornsjéarna 5.5°/, af hela torfmarks-
arealen. Forutom genom sjoars igenvixning hafva omradets torfmarker
nistan enbart uppkommit genom skogsmarkens férsumpning. Af un-
dersokningarna framgéar silunda att 95.5°, af det undersokia omrd-
dets hela torfmarksareal (3,050 ha) uppkommit genom skogsmarkens
forsumpning. Denna, som det kunde synas péfallande hoga, siffra

' Nimnda karta i skala 1: 20,000 ingdr i Casanpers ,Die Moore Finlands®
samt i forststyrelsens drsberittelse for ar 1912.
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staller sig knappast hogre dn de siffror som kunna motses fran andra
delar af landet. I anseende till att CAJANDER vid sin undersékning af
Salmineva-komplexet i Perho funnit endast c:a 759/, af torfmarkerna
uppkomna genom skogsmarkens férsumpning torde har fértjdna fram-
hallas, att ifrdgavarande unders6kning omfattat endast en areal af 800
ha; min Ofvertygelse &r att torfmarkerna ofverallt i norra Finland, af-
vensom & alla hogre beldgna trakter i sodra Finland hufvudsakligen
uppkommit genom skogsmarkens férsumpning; sjoarna hafva darvid
spelat en forsvinnande ringa roll. Men 4fven inom soédra Finlands
lagre beldgna delar, f6r hvilkas vidkommande man allméant ansett sjoar
nastan enbart hafva gifvit upphof &t vara kirr, har skogsmarkens for-
sumpning atminstone i nuvarande tid den afgjordt storsta betydelsen.

[ anledning af foéredraget uppstod diskussion, hvari deltogo prof.
TH. HoMEN, dr. B. FrosTERUS, sekreteraren och féredragaren.

7 §. Dosentti I. LEIviski selosteli fil. maist. A. R. HELAAKOSKEN
tutkimuksia jddtymisilmion geomorfologisesta vaiku-
tuksesta, kosketellen etenkin niitd osia, joilla oli metsdnhoidollisessa
suhteessa merkitysta.

8 §. Fil. maist. A. RENVALL ilmoitti painettavaksi tutkimuksen
»Die periodischen Erscheinungen der Reproduktion der Kiefer an der
polaren Waldgrenze*.

Tutkimus on painettu Acta forestalia fennica I:een.

9 §. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin fil. maist. E. BLomMqvisT seki
metsdnhoitajat W. Borg ja T. AMINOFF.

10 §. Lasnd oli 24 jasenta.

Kokous huhtikuun 2 p:nia 1912,

1 §. Edellisen kokouksen péytédkirjan tarkistus.

2 §. Ylioppilas S. LiNkO piti esitelmdn tammen esiintymi-
sestd Turun saaristossa ja ympiristéissi. Ennen on tammi
ollut yleisempi, mutta asutuksen lisd4ntyessd ja maanviljelyksen sita
mukaa laajentuessa on tammimetsien ala hupenemistaan huvennut, ne
kun yleensd ovat esiintyneet maanviljelystarkoituksiin soveltuvimmilla
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mailla. Lisdvaikuttimena on ollut hoidon ja rauhoituksen puute. Karja
on yleensd saanut vapaasti kdyda tammistoissa, turmellen melkein tdy-
dellisesti tammen taimet, niin ettd nykyddn on tuskin ollenkaan nuoria
ja keski-ikdisia metsikoita; Ruissalossa on kuitenkin nyttemmin tammen
nuorennosta runsaasti, sen jalkeen kuin laiduntaminen sielld on kiel-
letty. Mydskin venerakennuksiin on kéytetty paljon tammia, vieldpa
polttopuuksikin! Tammella on kuitenkin, varsinkin esteettisessd suh-
teessa siksi huomattava merkitys, ettd olisi syytd rauhoittaa tammistot
karjalta ja ilkivaltaisuudelta ja todella ruveta niitd hoitamaan.

Herra LingoN tutkimus on kokonaisuudessaan painettu Suomen
Metsanhoitoyhdistyksen erikoistutkimuksiin (N:o 1).

3 §. Metsanhoitaja W. CaJjanus selosteli Ruotsin Viarmlan-
nissa toimitettua yleistd metsien arvioimista osoittaen,
ettd Varmlannin metsien tila oli ndiden tutkimusten mukaan Suomen
vastaaviin metsiin verrattuna odottamattoman huono.

4 §. Seuran jdseniksi valittiin herrat T. AmiNorF, E. BLomavisT
ja W. BORG.

5 §. Uudeksi jaseneksi ehdotettiin ylioppilas S. Linko.

6 §. Ldsnd oli 15 jadsenta.

Vuosikokous huhtikuun 27 p:na 1912.

1 §. Edellisen kokouksen poytédkirjan tarkistus.

2 §. Prof. TH. HoMmEN piti esitelmdan kauneudellisten ndko-
kohtien varteenottamisesta metsdnhoidossa. Lukuisilla
esimerkeilld osoitti esitelmditsija, kuinka harvinaisen vahdn meilld vield
nykyddn® omistetaan huolta kauneudellisiin ndkokohtiin kaupunkien
metsien hoidossa sellaisissakin tapauksissa, joissa siitd voisi olla suora-
naista rahallista etua kaupungeille, esim. kylpylakaupungeissa; namaét
voisivat varmaan vetdd puoleensa paljon enemmén vieraita, jos vain
kaupungin lihimman ympdriston luonnonkauneuden siilyttimiseksi ja
edistimiseksi uhrattaisiin enemman tyotd kuin tihin saakka on tehty.
Muutamissa kaupungeissa on ajattelemattomilla. hakkuilla kokonaan
pilattu mitid kauneimpia metsikoita. Esitelmdn pitdja lausui lopuksi
toivomuksen, ettd metsidnhoitomiehetkin, varsinkin matkailureittien var-
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silla, enemmain kuin tdhdn asti kiinnittdisivit huomiota kauneudellisiin
ndakokohtiin metsien hoidossa.

Esitelma on julkaistu ,Valvojassa“ 1914, siv. 161—180 nimelld
»Metsdnhoito ja kauneus*“.

3 §. Prof. K. M. LEVANDER piti esitelmdn puutavaran uiton
vaikutuksesta kalastukseen. Annettuaan ensin yleiskatsauksen
siitd, miten monella eri tavalla lauttauksen on katsottu tuottavan héi-
ri6t4 ja vahinkoa kalastuksen harjoittamiselle ja kalojen lisaantymiselle,
teki esitelmoitsija lahemmin selkoa kaarnan y. m. puun jitteiden vai-
kutuksesta kalastukseen, etenkin siitd, miten veden ja pohjan likaantu-
misen arvellaan vaikuttavan kalojen luonnollisiin eldm#nehtoihin. Ko-
keista padttden on luultu pohjaan uponneen kaarnan lohikalojen kutu-
paikoissa vaikuttavan vahingollisesti erittdinkin sen kautta, ettd kaar-
nasta levidd kalan matid turmelevaa vesihometta. Yleiseksi tulokseksi
tdhdn alaan kuuluvan kirjallisuuden tarkastuksesta oli kdynyt, ettd otak-
sumisia on paljon, mutta varsinaisiin tutkimuksiin perustuvia tietoja on
tdssa suhteessa hyvin niukasti. Erittainkin on omista vesistoistimme
aivan vidhdn tietoja kaarnan ja puunjitteiden aikaansaamaan likaisuu-
den asteesta. Ohjelmanmukaisen tutkimuksen aikaansaaminen ainakin
erdissd niissd vesissd, missd huomattavan suurta lauttausta harjoitetaan,
olisi toivottava, jos mielitdidn saada niistid seikoista enemmin tietoa
kuin tdhdnastinen, joka perustuu p#iasiallisesti Pohjois-Ruotsin virroissa
1880-luvulla toimitettuihin tutkimuksiin.

Prof. LEVANDERIN esitelmd on painettu erikoisena kirjasena Se-
naatin kirjapainossa 1912 nimelld ,Om virkesflottningens inflytande
pd fisket samt om planerade undersokningar angéende flottningens af
obarkadt virke skadlighet for fisket“. Suunniteltu tutkimus on sittem-
min toimeenpantu ja julkaistu nimelldi K. M. LEVANDER, T. H. JarvI
ja H. BucH, ,Tutkimuksia kuorimattomien ja kuorittujen puitten laut-
tauksen vaikutuksesta kalastukseen“, Kalastusten tarkastelijan julkaisuja
N:o 7, 1915.

4 §. Suonkuivausmetsanhoitaja fil. maist. A. TANTTU ndytti Raja-
joen hoitoalueen Korpikyldn kruununpuiston suokarttaa,
johon suotyypit oli eri véreilld ja merkeilld merkityt. '

5 §. Sihteeri luki seuraavan vuosikertomuksen.

Suomen Metsitieteellisen Seuran kolmas toimintavuosi on taniin
paattynyt.
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Seuran toimihenkil6ind ovat kuluneen vuoden aikana olleet:

puheenjohtajana metsaneuvos T. A. HEIKEL,

varapuheenjohtajana prof. TH. HoMmEN,

rahaston ja arkiston hoitajana fil. maist. H. HakosALo,

tilintarkastajina metsanhoitajat W. Casanus ja A. B. HELANDER,

sihteerind allekirjoittanut.

Kokouksia on saannoéllisesti pidetty, syyslukukaudella harvemmin,
syystd ettd heti syksylla ainoastaan harvalla jasenelld on ollut valmista
esitettivanddn kesdn tutkimuksista, kevitlukukaudella on sen sijaan
ohjelmaa kertynyt sitd runsaammin.

Esitelmid ovat vuoden kuluessa pitineet:

J. E. RosBERG: Luonnonpuistoista muualla ja meilla.

A. K. CaJANDER, A. TANTTU ja A. L. Backman: Perhon pitajassa
olevasta Salmineva-nimisestd suojaksosta.

A. K. Caganper: Keidassoista (Hochmoor).

W. Caganus: Keksimastdan uudestd dendrometrista.

A. K. Casanper: Turvepohjalla tavattavista kangastyypeista.

T. W. PaavoNEN: Suomen metsdntuotteiden viennista.

W. Casanus: Tavasta laskea pohjaleikkauspintaa vastaavaa dia-
metrid ja ldpileikkauspintojen summaa.

A. K. CAJANDER: Metséiyyppien sovelluttamisesta kaytinnoélliseen
metsdnarvioimiseen.

A. L. BackmAN: Metsimaan soistumisesta Rajajoen hoitoalueen
Korpikylan kruununpuistossa.

I LEviska: A. R. HELAAKOSKEN jddtymisilmio-tutkimuksista.

S. Linko: Tammen esiintymisestd Turun ympéristoissa.

W. Casanus: Metsdnarvioimisesta Ruotsin Warmlannissa.

Painettavaksi on ilmoitettu tutkimus: A. ReENvALL, Studien iiber
die periodischen Erscheinungen der Reproduktion der Kiefer an der
'polaren Waldgrenze.

Uusiksi jaseniksi on valittu herrat M. ALrTHAN, B. O. CARPELAN,
O. J. Lakari, V. G. E. LaGersTEDT, W. BoORG, E. BLoMavisT ja T.
AMINOFF.

Kuten - aikaisempina vuosina on Seuran toimintaa nytkin erittdin

S5



66

suuressa madrdssa - haitannut varojen puute. Tutkimusty6ta pitdisi
avustaa, valmiita tutkimuksia painattaa, mutta kun Seuralla ei ole ollut
mitddn varoja kidytettdvand, on Seuran toiminnan pakostakin tiytynyt
supistua pdaasiallisesti kokoustilaisuuksiin. Vuoden vaihteessa kdintyi
Seura tosin toistamiseen Hallituksen puoleen anomuksella saada
6,000: — Smk. avustusta 3 vuodeksi. Mitddn paddtosta anomuksen
johdosta ei toistaiseksi liene olemassa, mutta mikéli yksityisesti on
saatu kuulla, lienee Seuralla tuskin toiveita saada anomuksensa toteu-
tetuksi, mutta mahdollisesti tulee Seuralle varattavaksi lupa saada pai-
nattaa julkaisujaan ilmaiseksi Senaatin kirjapainossa.

Jos edes tamd myonnytys saataisiin, olisi kuitenkin jonkun ver-
ran padsty eteenpdin, silla painatusvalmiit kasikirjoitukset alkavat jo
vanheta ja uusia luonnollisesti ei juuri ole tulossa, niinkauankuin van-
hatkin ovat painattamatta. Paitsi painatuksiin tarvittaisiin kuitenkin
valttamatta varoja myoskin kaikenlaisten tutkimusten suorittamiseen.

6 §. Puheenjohtajaksi seuraavaa toimintavuotta varten valittiin
prof. TH. HoMmEN ja varapuheenjohtajaksi metsdinsindori K. LINDBERG.

7 §. Seuran jiseneksi valittiin ylioppilas S. Linko.

8 §. Uusiksi jdseniksi ehdotettiin prof.:K. M. LEVANDER ja asu-
tusten tarkastelija fil. maist. O. ELFVING.

9 §. Lasna oli 20 jadsenti.

Toimintavuosi 1912 —1913.

Kokous toukokuun 8 p:nda 1912.

1 §. Edellisen kokouksen pdytdkirjan tarkistus.

2 §. Puheenjohtaja prof. TH. HoMmEN ilmoitti kokouksen kutsutun
kokoon sen johdosta, ettd erddt Eduskunnan jdsenet olivat halunneet
kuulla Seuran piirissd esiintyvid mielipiteitd Talousvaliokunnan
mietinnén N:o 1 johdosta, joka koski toimenpiteita
metsdn hdvittdimisen ehkdisemiseksi.
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3 §. Sihteeri selosteli Talousvaliokunnan kysymyksessi olevaa
mietintéd sekd asetusehdotusta toimenpiteista metsianhavittimisen eh-
kdisemiksi seka esitti erindisid muistutuksia, joita metsitalouden kan-
nalta voidaan tehdd asetusehdotusta vastaan. Asiasta syntyi pitka kes-
kustelu, johon ottivat osaa ylitirehtoori P. W. HANNIKAINEN, johtaja J.
O. Peurakoskl, yliopiston metsianhoitaja A. B. HELANDER, metsdneuvos
T. A. Heker, metsdnhoitajat W. Casanus ja A. TantTu, prof. TH.
HoMmEN ja sihteeri. Keskustelun johdosta kokous ei tahtonut mitdian
paatosta tehdd, vaan sai keskustelu olla kysymyksen vastauksena.

4 §. Lasna oli 15 jdsenta.

Kokous joulukuun 23 p:nd 1912.

1 §. Edellisen kokouksen poytdkirjan tarkistus:

2 §. Luettiin Senaatin paatdos N:o 425 huhtikuun 11 p:lta 1912
Seuran anomuksesta saada valtioapua toimintaansa varten, ja oli paa-
tos ndin kuuluva:

»Asian tdndan tapahtuneessa esittelyssd on Keisarillinen Se-
naatti, jattden kysymyksen suoranaisen valtioavun myontamisesta Seu-
ralle vastaisen paattamisen varaan, siihen nihden ettd seura on ilmoit-
tanut sen jasentensd kautta toimituttamista tutkimuksista olevan kisi-
kirjoituksia, joiden painattamisesta olisi hyotya odotettavana metsita-
loudellemme, tahtonut toistaiseksi varata seuralle tilaisuutta Keisarilli-
sen Senaatin Kkirjapainossa maksutta painattaa toimittamiansa arvok-
kaimpia julkaisuja, kuitenkin siten, etta kysymys kunkin julkaisun pai-
nattamisesta on alistettava Maanviljelystoimikunnan ratkaistavaksi“.

3 §. Sihteeri piti esitelmdn metsdtaloudellisten kasvu-
taulujen merkityksestd sekd valttamattomyydesta saada luotet-
tavat, ajan vaatimusten mukaiset kasvutaulut. Esitelmi oli ndin kuuluva.

Luotettavien kotimaisten kasvutaulujen tarpeellisuus.

Kasvu- eli tuotantotaulut ovat, kuten tunnettu, sellaisia taulukkoja,
jotka ilmaisevat puumdidrdn sekd eri paksuusluokkien jakaantumisen
eri puulajien muodostamissa, sdannéllisesti kasvaneissa metsikoissd eri-
laisilla kasvupaikoilla metsdn joka ialli. Hinnoittamalla paksuusluokat
voi ndista tauluista helposti saada paikallisia arvokasvutauluja. Koska
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tallaisten, meidan kotoisten metsdalojen pohjalla laadittujen kasvutaulu-
jen tarpeellisuus ei liene ilman muuta selvdd, pyyddn seuraavassa saada
osoittaa, kuinka kauas ulottuva merkitys luotettavilla kasvutauluilla
voi olla.

Maamme metsitalouden, voipa huoleti sanoa, maamme koko ta-
louden kaikkein tirkeimpid kysymyksid on, mitdi meidin metsimme
pystyvét tuottamaan. Metsatalouden ja sithen perustuvan puunjalostus-
teollisuuden vuotuinen kokonaistuotto on nykyian suunnilleen sama
kuin maanviljelyksen ja karjanhoidon ynna viime mainittuun perustuvan
meijeriliikkeen, eli 300 a 400 miljoonan markan vaiheilla — tilaston
vaillinaisuuden takia ei ole mahdollista esittdd aivan eksaktisia lukuja.
Tdhdn asti on maatalous tuottanut enemmén kuin metsatalous ja
koko taloudellinen eldma on jarjestetty sille edeliytykselle, etti maa-
talous on oleva padelinkeinona. Jokseenkin nopeasti on kuitenkin
metsdtalous teollisuuksineen viime aikoina kohonnut maatalouden ta-
salle, ja monet merkit viittaavat siihen, ettd kehitysta tulee jatku-
maan samaan suuntaan. Maatalouden ja metsdtalouden keskendisella
suhteella voi-olla mitd tuntuvin vaikutus meidan taloudellisiin oloi-
himme. Muissa maissa saavutettu kokemus viittaa siihen, ettd maa-
taloutta voidaan edistdd m. m. pienviljelmid perustamalla seki oikealla
tavalla jarjestetylla osuustoiminnalla. Metsitaloudesta sitivastoin on
varma kokemus, ettd sitd voidaan paraiten hoitaa suurtaloutena.
Aina sen mukaan, onko metsitaloudella vai maataloudella meidan
maassamme yleensd ja sen eri osissa erikseen paremmat edellytykset
hankkia maallemme ja kansallemme hyvi toimeentulo, aina sen mu-
kaan tdytyy taloudellisen eldmin saada jonkun verran erilaisen muo-
don. Meilld nahdainkin nykyddn aivan rinnakkain kaksi toisilleen ihan
vastakkaista taloudellista virtausta: toisaalla perustetaan suuret maarat
pienviljelmia lohkomalla ja palstoittamalla maatiloja torppareille ja
tilattomille, — ja toisaalla yhdistetdaan erillisid tiloja yhd enemmaén
suuriksi, jopa hyvinkin suuriksi domeeneiksi. Tarkoitan viimemaini-
tulla ennen kaikkea yhtiéiden maanostoja, joiden kautta on muodostu-
nut joukko 100- & 200,000 hehtaarin kokoisia maaomistuksia, jopa joku
lahes 500,000 hehtarin kokoinenkin; samaan ilmié6n ovat myo0s luetta-
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vat kuntien ja kruunun maanostot sekad osuustoiminnalliset pyrkimykset
metsatalouden alalla. Edellinen, pienviljelmien perustaminen, on seu-
raus siitd, ettd meilld tahdotaan lisita maataviljelevaa luokkaa, jalki-
mdinen taas, suurien metsidomeenien muodostuminen, seuraus siiti,
ettdi maassamme on voimakas tendenssi kehittyd metsitalous- ja
teollisuusmaaksi. Kumpi virtaus maamme eri osissa lopulta tulee val-
litsevaksi, riippuu luonnollisestikin niistd edellytyksistd, joita maamme
eri osat kumpaisillekin péidelinkeinolle tarjoavat. Mutta ei tietenkddn
ole oikein, antaa pitkdaikaisen, hitaasti vaikuttavan ja ehkd paljon
pettymysta ja vahinkoakin tuottavan kokemuksen yksin ratkaista asia,
vaan on ajoissa otettava selvad, mita edellytyksid maataloudella ja
metsdtaloudella on meidan maassamme, jotta ajoissa voidaan koko
talous jdrjestaa edullisimmalla tavalla.

Tamia edellyttdaa tarkkoja maa- ja metsataloudellisia kannattavai-
suuslaskelmia, joiden tarpeellisuudesta erddssa aikaisemmassa kokouk-
sessa useat puhujat huomauttivat. Mitd erikoisesti metsitalouteen tulee,
joka meita taalld lahimmin intresseeraa, niin olisi saatava selville en-
siksikin metsdntuotteiden hintain kehityskulku seka mailman markki-
noilla yleensa ettd myoskin kotimaassamme ja toiseksi metsémaittemme
tuottokyky. Edelliseen puoleen en tdssid yhteydessa tahdo sen lihem-
min koskea. Mitd taas tulee meiddn metsidmaittemme tuottokykyyn,
niin siitd ei ole mitadn varmoja tietoja olemassa. Omasta puolestani
rohkenen kyllad olla sitd mieltd, ettd meidin maamme metsien kasvua
voidaan hyvilld hoidolla korottaa ainakin kaksinkertaiseksi siitd, mitd
se nykyain on, ja voisi niin ollen metsitaloudella ja puunjalostus-
teollisuudella olla mitd loistavin tulevaisuus meiddn maassamme, jonka
luonnollisetkin edellytykset ovat metsitaloudelle sangen suotuisia. Var-
maa tietoa metsiemme tuottokyvystd ja siis myoskin siitdi merkityk-
sestd, mika hyvin hoidetulla metsataloudella voi olla meiddn maallemme,
ei kuitenkaan saada, ennenkuin on olemassa luotettavat tuotanto- eli
kasvutaulut ja niitd varten valttamittomat kasvututkimukset.

Kysymys metsiatalouden merkityksestd ei kuitenkaan ole ainoas-
taan yleinen kansantaloudellinen ja vilillisesti yhteiskuntapoliittinen
kysymys, vaan silli on mita ratkaisevin merkitys myoskin kunkin
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maanomistajan yksityisessa taloudessa. Viime aikoina on maatilain
taloudessa yha enemmaén ruvettu kiinnittimaan huomiota eri maatalous-
haarojen keskeniiseen tuottavaisuuteen, jotta, tuottavinta taloushaaraa
edistdmalla, voitaisiin maatalouden kokonaistuottoa saada mahdollisim-
man isoksi. Talloin tulee samalla heti etualalle myd6skin] kysymys
maatalouden ja metsitalouden keskeniisestd tuotosta. Yleensd meilld
on pideity .jokaista u'utisviljelméié kulttuurivoittona, mutta kokemus on
riittavasti osoittanut, etta meilld jo nyt on paljon sellaisiakin peltoja,
niittyja ja varsinkin hakamaita, jotka sainnélliseen metsitalouteen kay-
tettyind tuottaisivat enemméin kuin nykyisessa tilassaan, jos kohta on
pdinvastoin paljon metsidkin, jotka néhtdvasti kannattaisivat paremmin
peltoina. Jos maanomistaja tahtoo hyvin tuloksen taloudestaan, tay-
tyy hédnen metsitalouteen kiyttia ne maat, jotka silla tavalla kaytet-
tyind hénelle tuottavat suuremman koron, maatalouteen taas ne, joiden
kdytto maatalouteen on rahallisesti edullisempaa. Aivan eksaktisesti
ei tietysti maan kdyttéarvoa voida koskaan ratkaista, mutta voitanee
kuitenkin laskea jonkunlaiset raja-arvot, joiden vililld maan kaytts-
(tuotanto-) arvo maataloudessa ja metsitaloudessa vaihtelee; sitdvastoin
asia nykyédn ratkaistaan jotakuinkin umpimahkaan, subjektivisen har-
kinnan perusteella — varmaankin suureksi vahingoksi lahimmiten asian-
omaisille maanomistajille itselleen. Varma pohja on tillaisilla laskel-
milla kuitenkin vasta sitten, kun on kdytettavina luotettavat kasvutaulut
metsiemme tuotannosta. ’

Syystakin on viime aikoina maataloudessa ruvettu panemaan huo-
miota jarkiperdiseen kirjanpitoon. Ilman kirjanpitoa maanomistaja hoi-
taa talouttaan enemmdn tai vihemméin ummessa silmin. Nyt ovat
kuitenkin tavallisessa maatilan hoidossa maatalous- ja metsidtalous
niin toisiinsa kytkettyjd, etti on melkein mahdoton pitaa’ toisesta
kirjaa ja olla toisesta pitamatta. Sitdpaitsi metsitaloudella on maan-
omistajan taloudessa useimmiten aivan ratkaiseva merkitys. Hin ei
voi mitadn tyydyttdvda kirjaa tehdd taloudestaan ottamatta mydoskin
tilansa metsataloutta huomioon. Sitd varten taas on hinen saatava
selville m. m. metsdmaan arvo, kasvavan metsin arvo ja metsian vuo-
tuisen kasvun arvo. Mutta ndiden maaraamiseen tarvitaan vilttamatto-
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myydelld kasvutauluja, silli maanarvon ja nuorenpuoleisten metsien
arvon maaraaminen ei ole ilman kasvutauluja mahdollinen ja kasvun,
parannetusta metsanhoidosta johtuvan, arvonlisiyksen suuruus on niin-
ikdan ilman kasvutauluja mahdoton arvioida.

Kasvutaulut tarjoavat lisdksi mainion apuneuvon metsamaan ,jy-
vityksessd“, jossa nykyédan vallitsee sangen suuri mielivalta. Ilman
luotettavia kasvutauluja ei ole minkddnlaista mahdollisuutta eksaktisesti
verrata eri metsamaiden tuottavaisuutta keskenddn. Metsdmaan tarkan
jyvityksen mahdottomuus ilman kasvutauluja on yksi paasyitg, miks.i
on ollut melkein mahdoton saada yhteismetsid syntymaan vapaaehtoi-
sesti erillisten tilojen metsistd, silla metsdalueiden yhdistaminen yh-
teismetsiksi edellyttaa, etta yhdistettdvien metsdalueiden tuottoarvo
tunnetaan. ' .

Pyydan sitten saada siirtya puhtaammin metsataloudellisille alonl.le.

Tarkeimpid metsataloudellisia kysymyksid on kysymys kiertoa]an.
pituudesta. Meilld on kiertoajan pituuden madradaminen _téihé‘m a.stl
tapahtunut jotakuinkin umpimahkaisesti. Hoitosuunnitelmissa usein-
kin sanotaan aivan lyhyesti ,niin ja niin pitkd kiertoaika on katsottu
taloudellisesti edullisimmaksi“ tai ,katsoen menekkisuhteisiin, on j.n.e.
tai ,tehtyjen tutkimusten perusteella on katsottu j. n. e.“, mutta tekT-
dyistd tutkimuksista harvoin tehdadn selkoa. Kiertoajan tarkkz.a méat
raaminen on Kuitenkin mitd tarkein tehtdvd, silli metsdnomistajalle ei
ole suinkaan yhdentekevdd, kasvaako hidnen metsansa taloudellisesti
yli-ikdiseksi, jolloin se ei endd tuota tdyttd korkoa vai hakataanko se
ennen aikojaan, jolloin se ei vield ole taysikorkoiseksi tullut;. hé’mel'Ie
ei ole yhdentekevai, saako hdn metsdnsd hakata 20 vuotta aikaisemmin
tai myohemmin — ajateltakoon vain rahaméarian samanaikuista ‘kor<')lle
kasvamista pankissa. Ilman luotettavia kasvutauluja on kuitenkin kier-
toajan tarkka maaraaminen mahdoton. » '

Sama on laita kysymyksen, minkd puulajin kasvattaminen milla-
kin maalla on taloudellisesti edullisin. Meilld on tavallisesti valittavana
ménty, kuusi ja koivu. Useissa tapauksissa on vaalin tulos ilman
muuta selvd, esim. kuivalla kankaalla voi ainoastaan minty tulla kysy-
mykseen. Mutta enimmilld tuoreilla metsamailla viihtyvat kaikki-kolme
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hyvin, ja ainoastaan tarkoilla kannattavaisuuslaskelmilla voidaan paat-
tdd, minkd puulajin kasvattaminen on edullisin. Tamankin kysymyk-
sen suhteen nykyaan haparoidaan jokseenkin pimeydessi. Niinpi on
jokseenkin yleinen se luulo, etti koivumetsien kasvattaminen olisi hy-
vin kannattavaa, syysti, ettd koivulle voi kdyttdaa suhteellisesti lyhytti
kiertoaikaa (n. 60 vuotta hyvilli maalla Eteld- ja Keski-Suomessa).
Nyt on kuitenkin niin, etti mantymetsdn kasvu samalla maalla on
melkoista isompi kuin koivumetsin, niin ettd hyvin monella seudulla
mdntymetsdn kasvattaminen, lyhyttakin (60 v.) kiertoaikaa kayttamalld
on kannattavampaa kuin koivumetsin. Ainoastaan luotettavien kasvu-

taulujen avulla voidaan tamikin kysymys kutakuinkin eksaktisesti rat-
kaista.

Viela pari seikkaa!

Meilla on ollut paljonkin puhetta metsiluottolaitoksen aikaansaa-

misesta; on sitd varten tietdikseni olemassa joku valtion komiteakin. |

Miten pitkélle asia on edistynyt, en tunne: ell’en kokonaan erehdy,
lienee Suomen Hypoteekkiyhdistyksella aikomus muodossa tai toisessa
toteuttaa tdmi tuuma. Metsdluottolaitoksen merkitys voisi olla erino-
maisen iso. Nykyéain maanomistajat yleensd myyvit metsaa, ei silloin
kun metsisti saa hyvdan hinnan, vaan silloin kun heilld itselldan on
rahapula; talléin he luonnollisestikin hyotyvit metsansd myynnists
mahdollisimman .vahan. Luottolaitos, joka antaisi lainoja kasvavaa
metsda vastaan, tekisi tallaisen epaedullisen metsin myynnin tarpeetto-
maksi. Mutta tallaisella luottolaitoksella voisi olla toinen vield paljoa
suurempi merkitys. Luottolaitos luonnollisesti olisi oikeutettu vaati-
maan, ettd luoton perustana olevia metsii asianomaisesti hoidetaan.
Nédin voisi tillainen rahalaitos paljoa tehokkaammin tyoskennell4
maamme metsatalouden kohottamiseksi kuin nykydan yleinen neu-
vontatoimi. Jotta kuitenkin rahalaitos, miki tahansa, voisi antaa riitta-
vassd madrdssd luottaa, olisi tarpeellista voida arvioida kyseessd ole-
vien metsien tuottoarvo, miki taas on ainoastaan kasvutaulujen avulla
madrittavissa.

Jokseenkin samaa voi sanoa metsin palovakuutuksesta, joka niin-
ikdan on ollut meilli jonkun verran pohdinnan alaisena. Niinp4 on
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ilman luotettavia kasvutauluja hyvin vaikea arvioida, minkd arvosta
kulo on maata ja metsdid, etenkin nuorta metsda \iahingoittanut. Ny-
kyaan saa tuon tuostakin ndhdd vahingonkorvausvaatimuksia, joxdefl
mukaan] kulon aiheuttama vahinko maassa olisi arvolleen suurempi,
kuin kyseessa olevan maan kokonaisarvo koskaan on saattanut olla.

Meiddn maassamme on viime aikoina ilahduttavassa maardssa
kdyty kasiksi suomaiden ojittamiseen metsin kasvua varten. Olisi
mitd suurin taloudellinen voitto, jos saataisiin edes osa soista, jotka
yhteensa kasittavat lahes '; maamme koko pinta-alasta, metsda kasva-
viksi. Mutta soiden ojittaminen maksaa, ja ojien yllapito maksaa myos-
kin jonkun verran. Tama tekee sen, ettd ei laheskdan kaikkia niita
soita, jotka rupeavat metsdd kasvamaan, kannata ojittaa. Nykyz'iérion
kuitenkin kussakin yksityistapauksessa mahdoton laskea, onko ojitus
kannattavaa vai ei, ja viela mahdottomampaa laskea, kuinka kannatta-
vaa ojitus on. Nyt on kuitenkin juuri valmistumassa tutkimus, joka
selvittelee, millaiseksi metsdlaaduksi (metsatyypiksi) mikin suolaatu
(suotyyppi) ojituksen johdosta muuttuu, ja silloin on samalla saavu-
tettu eksaktinen pohja ojituksen kannattavaisuuden laskemiselle. Tar-
vitsee vain tietdd noiden metsilaatujen (metsatyyppien) kasvukyky —
ja se voitaisiin ilman muuta saada kasvutauluista. .

Voisi kylld esittdd joukon muitakin esimerkkejd kasvutaulujen tar-
peellisuudesta. Kasvutauluja tarvitaan yleensd mitéd tﬁrkeimpi'en rr_letsé-
taloudellisten vielipd yleistaloudellistenkin kysymysten ratkaisemiseen.
Vadrinkasityksen vilttdmiseksi on kuitenkin lisdttava, e.tt’en luonnolli-
sestikaan tz;hdo viittda, ettd kaikki kosketellut kysymykset ilman muuta
tulisivat kasvutaulujen laatimisen kautta ratkaistuiksi. Olen ainoastaan'
tahtonut osoittaa, ettd ilman kasvutauluja niita ei voida tyydyttavasti
ratkaista. ‘

Vield on mainittava, ettd kasvutauluja laadittaessa saadaan sivutu-
loksena massataulut kaikille tdrkeimmille metsdpuillemme. Massatau-
lut ovat, kuten tunnettu, tauluja, jotka ilmaisevat puun rungon keski-
maaridisen kuutiosisallon, kun rungon ldpimitta jollakin maaratylld kor-
keudella (esim. 1.s0 m maasta) tunnetaan. Massataulut perustuvat sut.x-
reen midriin kuutioituja puita. Yksityisille puille ne voivat antaa kylla-



74

kin virheellisid arvoja, mutta kuta suuremmat kuutioitavat puumaarat
ovat, sitd luotettavampi on tulos. Massatauluja voidaan laatia osoitta-
maan joko ainoastaan koko runkopuumédrin tai lisiksi myoskin kaytto-
kelpoisen rungon osuuden. Ne voidaan laatia sellaisiksikin, etti nakyy,
millaisia sahatavaralaatuja eri rungoista keskimaérin ldhtee, jolloin ne
ovat mainio apuneuvo puita hinnoitettaessa. Massatauluja on meilla
alettu yha kipeammin kaivata, ja muun puutteessa on meilli kadytetty
ulkomaalla tehtyja.

Lopuksi en saata olla huomauttamatta siitd, etts tallaisten kasvu-
taulujen laadinnalla voisi olla jonkun verran kansallistakin merkitysta.
Kasvutaulujahan on kylld tehty muuallakin, mutta ne voitaisiin meilld
laatia kokonaan uudelle pohjalle seka saada eksaktisempia ja kdy-
tannollisempid kuin muissa maissa. Enemmain tai vahemmin subjek-
tivisten kasvuluokkien eli boniteettien sijasta voidaan meilld kdyttaa
paljon objektivisempaa perustusta, nim. metsatyyppejd, syysta- etta
meilld metsiatyypit jo ovat padasiassa tulleet selvitetyiksi, jotavastoin
nithin ei muissa maissa ole juuri mitidn huomiota kiinnitetty eika
kasvutaulujen laadinnassa niitd ole yritettykdan hyviksi kdyttda. Mei-
dan maamme lukuisat suotyypit ovat niinikian — painvastoin kuin
muissa maissa — tulleet selvitetyiksi ja samaten selvitetty, miksi metsi-
tyypeiksi suotyypit ojittamisen johdosta muuttuvat; molemmat namit
tutkimukset tulevat lihimmassa tulevaisuudessa julkaistaviksi. Mai-
nittava on ennen kaikkea vield, ettd juuri on julkaisukuntoon valmistu-
massa useita tutkimuksia, joiden kautta kasvu- ja massatauluissa esiin-
tyvat ja metsian hinnoitukseen tarvittavat luvut ja tekijat saadaan ek-
saktisemmin madratyiksi kuin tdhdn asti on ollut laita. Kokonaan
riippumatta siitd, etta tallaiset kasvutaulut voisivat viedi kotimaista
metsdtaloutta eteenpdin tarjoamalla sille kipeasti kaivattuja ja sen
edistymiselle aivan valttimittémia apuneuvoja, voisi nailla kasvu- ja
massatauluilla niin ollen olla suuri merkityksensd mydskin metstie-
teelliselle tutkimukselle yleensa.

Koska kaikki alustavat ty6t naitad tauluja varten ovat tehdyt Seu-
ran piirissd, siten ettd niitda Seuran jisenet ovat suorittaneet ja ne jo
osittain ovat julkaistut, osittain tullaan ensi tilassa julkaisemaan Seuran
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julkaisuissa, katson etti Seuran pitdisi koettaa saada myoskin itse
niiden taulujen laadinnan omassa piirissaan suoritetuksi. Niiden laati-
minen on kuitenkin siksi kallis ja paljon aikaa sekd tyota vaativa,
ett’ei kukaan yksityinen omilla varoillaan voi sellaiseen ryhtyd, vaan
saan ghdottaa, ettd Seura koettaisi saada siihen tarkoitukseen riittavia
varoja hankituksi. )

Tami tyo on tavallaan jo sangen kiireellinen. Ei ainoastaan siitd
syystd, ettd meikéldinen metsatalous jo vélttamattomasti tarvitsee kasvu-
ja massatauluja, vaan myoskin siitd syystd, ettd maamme metsat alka-
vat olla niin lapeensi harsittuja, ettd jo nyt on sopivien koealamet-
sikkdjen l6ytaminen sangen hankala ja laheisessd tulevaisuudessa se
tulee olemaan vieldkin vaikeampaa, kun hakkuut yhd yltyvit.

Luotettavien kasvu- ja massataulujen laadinta melkein kokonaan
uudella kotimaisella pohjalla olisi monumentaalinen tyo, jolla Seura
voisi saavuttaa itselleen ja kotimaisille tutkimustyolle mainetta ja sa-
malla tehdd suuren hyoédyn maallemme.

Taman jilkeen metsinhoitaja W. CaJanus teki selkoa tdhanas-
tisten kasvutaulujenlaadintatavoista osoittaen ndiden puut-
teellisuudet seki esittien, mitenkd puutteet olisivat korjattavissa:

Kasvutaulujen laadintamenettely.

Keskieurooppalaiset kasvutaulut ilmaisevat kullekin paapuulajille
erikseen eri ikdkausina (tavallisesti kymmenvuotisilla ikderoilla) nor-
maalisesti kasvaneiden puhtaiden metsikkdjen puumadran kuutiomet-
reissd ja puuluvun hehtaaria kohti, puiden keski- ja valtapuiden keski-
pituuden! ynnd lisaksi usein ‘erita kuutiotekijoita. Taulut perus.tt.xvat
suureen maarddn !/,—2 ha laajuisiin, normaalisiksi katsotuissa eri 1kﬁ:
asteella olevissa metsissa otettuihin koealoihin. Riippuen maan erilai-
sesta tuotantokyvystd, koealoja otettiin nimittain kaikenlaatuisilla kasvu.-
paikoilla, vaihtelevat tulokset saman ikdisissd koealoissa huome.lttavas.tl.,
Tata vaihtelua on pyritty rajoittamaan ryhmittdmalld kasvupaikat pie-
nempiin ryhmiin, boniteetteihin. Boniteettien eroittaminen tapaht%m
kuutiomaardn perusteella, siten ettd suurimman ja pienemman kuutio-
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médrdn erotus mdédrattyna ikdkautena jaetaan tavallisesti viiteen yhta-
suureen osaan ja jokainen viides osa muodostaa erityisen boniteetin,
jonka kuutiomaardksi otetaan boniteetteji rajoittavien kuutiomaarien
keskiarvo. Kun metsikdiden kuutiomdird on tulos maan kasvukyvyn
ja metsikk0d muodostavan puulajin yhteisvaikutuksesta, niin sguraa
téllaisesta kasvupaikkojen erottamistavasta, ettd eri puulajin muodosta-
missa metsissa eroitetut boniteetit ovat toisistaan riippumattomat, niin etta
maa joka kuusimetsdd kasvavana kuuluisi mairattyyn hyvyysluokkaan
voi kuulua aivan toiseen hyvyysluokkaan, jos metsd on toisen puulajin
muodostama. Syystd ett’eivdt eri puulajeille laadituissa kasvutauluissa
eroitetut boniteetit, kuten edelldi on huomautettu, vastaa toisiaan, on
niiden perusteella mahdoton toimittaa mitadan vertailevia laskuja eri
puulajien tuotantokyvystd samalla maalla, mikd etenkin meiddn olois-
samme, joissa puulajit eivdt, kuten usein on laita Saksassa, esiinny
niille paraiten suveltuvilla kasvupaikoilla, on erinomaisen tarkeiti. Jotta
tallaisten laskujen toimittaminen kédvisi mahdolliseksi, on kasvupaikko-
jen eroittaminen, boniteeraus, tehtdvd niin, ettd samaan boniteettiin
kuuluvat kasvupaikat tulevat vastaamaan toisiaan kaikissa taulukoissa
puulajista riippumatta. Tallaisen yhtendisen kasvupaikkojen luokitus-
perusteen tarjoavat kasviyhdyskuntain perusteella definieratut metsa-
tyypit, joista sama tyyppi aina esiintyy bioloogisesti samanarvoisilla
kasvupaikoilla ja joiden eroittaminen ja madraaminen voi puulajista
riippumatta tapahtua muiden samaan yhdyskuntaan (tyyppiin) kuulu-
vien karakteristen kasvien perusteella. Panemalla metsityypit kasvu-
paikkojen eroittamisen perustaksi saavutetaan muun muassa sekin tér-
ked etu, ettd metsdttoman maan varma ja yhtendinen boniteeraus kiy
mahdolliseksi.

Saksalaisten tapaan laaditut taulukot eiviat myoskaan tarjo meika-
laisissd oloissa riittdvia perusteita tarkeitd arvo- ja kannattavaisuuslas-
kelmia varten. Meiddn maassamme ovat nim. menekkiolot ja eriko-
koisten puiden arvosuhteet, siksi erilaiset, ettd kasvutauluissa kokonais-
kuutiomadran ohella vilttaméattomasti on ilmastava myoskin erikoisten
puiden lukumadrd. Luokitusperusteeksi soveltuu tissa sama, jota kay-
tetddn metsikoitd kuutioitaessa, nimittdin puiden paksuus rinnankorkeu-
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della (s. 0. 1.3 m maasta), joka riittdd arvon madrdamistd varten, kun

kasvutauluissa sitdpaitsi ilmaistaan puiden keskipituus ja muoto. Tut-

kimuksista on kdynyt ilmi, ettd metsikoiden puita luokitettaessa tallai-

siin paksuusluokkiin saadaan frekvenssisarja, jota riittavélla tarkkuu-

della voidaan karakteriseerata muutamalla harvalla, helposti maaratyilla

parametrilld. Kun sitdpaitsi tdima jakaantumissarja yksinymmdrteisesti

mairdd kokonaiskuutiomadrin ja useat muut kasvutauluissa ilmaistavat

tiedot, mikd ei kaantden pidd paikkaansa, soveltuu meilla paraiten

jakaantumissarja kokonaiskuutiomadran asemesta laht6kohdaksi taulu-

koita laadittaessa. Jakaantumissarjassa kuvastuu sitdpaitsi herkemmin

kuin kokonaiskuutiomaarissa eri hoitotapojen vaikutus metsikon kehi-

tykseen, silla metsikdissd, jotka ovat eri tavalla hoidetut, voi kylld olla

sama kuutiomiird, mutta ainoastaan siind tapauksessa, ettd ne ovat sa-
malla tavalla hoidetut, on ajateltavissa ettd niilli on sama jakaantumis-
sarja, joten meilld jakaantumissarjassa on johtoa ratkaistaessa, mitkd
eri ikaasteella olevat metsikot voidaan katsoa samaan kasvusarjaan
kuuluviksi. Tasta taasen on seurauksena, ettei tutkimuksia tarvitse,
kuten saksalaisissa tauluissa, rajoittaa normaalisiin metsikkoihin, joilla
tavallisesti ymmirretaan ikansa ja kasvupaikkansa puolesta parhaita
(suurimman kuutiomadran omaavia) yleisella tavalla hoidettuja metsik-
koja, mika, kuten definitionista selviad, on jonkunverran epdmadardinen
ja subjektiivisesta arvioimisesta riippuva kasite. Jonkunlainen maaritelma
tdssd suhteessa on kuitenkin ollut tarpeellinen, jottei taulujen perustaksi
otettujen metsikdiden kuutioméaardn vaihtelu olisi seuraus erilaisesta
hoidosta, vaan ainoastaan maan erilaisesta tuotantokyvysta. Sitten kun
jakaantumissarjan perusteella on mahdollista paattad, mitkd metsikot
ovat samalla tavalla hoidettuina katsottavat samaan kasvusarjaan kuulu-
viksi, kdy tdllainen rajoittava maardys turhaksi, ja tutkimukset voidaan’
ulottaa eri tavalla hoidettuihin metsiin, joka on eduksi katsottava eten-
kin meilld, jossa ei vield mitddn vakiintunutta ,yleistd hoitotapaa“ ole
olemassa. Avautuupa jakaantumissarjoja tutkimalla mahdollisuus tut-
kia ja valaista sekametsienkin ja eri-ikaisten metsien kehitystd, joka
kokonaiskuutioméarai tarkastamalla on mahdoton, syysté ettei se, kuten
jakaantumissarja, yksinymmarteisesti maarad metsikon tilaa.
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Esitelmien johdosta syntyi lyhyenlainen keskustelu, jossa kaikki
puhujat tunnustivat ajanmukaisten kasvutaulujen laatimisen tarpeelli-
suuden ja olivat sitd mieltd, ettd Seuran olisi ryhdyttiva alotteeseen
sellaisten aikaansaamiseksi. Toistaiseksi olisi tehtdva supistettava Suo-
menselan eteldpuolella olevaan osaan Suomea ja kohdistettava varsi-
naisiin eli n. s. kasvullisiin metsdmaihin. Jotta tuuma voitaisiin toteut-
taa, pditettiin kdantyd kauppaneuvos O. A. Malmin lahjoitusrahaston
toimikunnan puoleen pyynnoélld saada tarkoitukseen 30,000 markan
avustus. Kirjelmadd laatimaan asetettiin valiokunta, jonka jaseniksi va-
littiin puheenjohtaja prof. TH. HoMEN, ylitarkastaja E. NYLANDER, met-
sanhoitajat W. CaJanus ja A. B. HELANDER sekd sihteeri.

4 §. Koska Seuralla ei ollut minkaanlaisia varoja kaytettdvdanaan
juokseviin menoihinsa, etenkin niihin, jotka johtuivat tutkimusten pai-
nattamisesta, paatettiin kaantyd Suomen Pankin Pankkivaltuusmiesten
puoleen pyynnélla saada Langmanin testamenttirahastosta 2,500 mar-
kan avustus. Kirjelmdn laatiminen uskottiin edellisessa pykaldssi
mainitulle valiokunnalle.

5 §. Ajan tiapdryyden vuoksi lykattiin metsanhoitaja W. CaJa-
NUKSEN ohjelmassa ilmoitettu esitelma seuraavaan kertaan.

6 §. Seuran jaseniksi valittiin herrat K. M. LEvanper ja O.
ELFVING.

7 §. Liasnid oli 12 jasenta.

Kokous helmikuun 22 p:nd 1913.

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

2 §. Puheenjohtaja ilmoitti, ettd Seuran edellisessd kokouksessa
asettama valiokunta oli saamansa valtuuden nojalla jattinyt kauppa-
neuvos O. A. Malmin lahjoitusrahaston toimikunnalle Seuran puolesta
ja nimessd ndin kuuluvan anomuskirjelmén:

Suomen Metsatieteellinen Seura saa kunnioittavimmin kadntyi
kauppaneuvos O. A. Malm’in Lahjoitusrahaston Toimikunnan puoleen
pyynnolld saada 30,000: — markan avustuksen metsitaloudellisten kasvu-
eli tuotantotaulujen laatimista varten.

Metsien tuotannon eksaktinen madrdaminen kussakin erikoisessa
tapauksessa on sangen vaikea, syystd ettd metsin kasvukausi on niin
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pitkd. Tunnettiin sentahden jo aikaiseen tarvetta saada kaytdnnollisid
apuneuvoja metsdn tuotannon tarkan maaraimisen helpottamiseksi. Jo
vahan yli 100 vuotta sitten laadittiin Saksassa ensimmaiset kasvutaulut,
jotka osoittivat enemman tai vihemman sdannollisesti kasvaneiden met-
sikkojen kasvua ja kehitystdi. Viime vuosisadan kuluessa on melkein
kaikissa Keski-Euroopan maissa laadittu kasvutauluja kaikille tarkeim-
mille puulajeille, ja on tdhan tehtdvdan uhrattu paljon sekd tyotd etta
varoja. Hyvit, luotettavat kasvutaulut tarjoavatkin erinomaisen apu-
neuvon mita tdrkeimpien metsataloudellisten kysymysten ratkaisemi-
seen; niistd mainittakoon ainoastaan seuraavia.

Kasvutaulujen avulla voidaan paattad, minkd verran erilaatuiset
metsamaat mitakin puulajia kayttamailla pystyvdt tuottamaan. Niiden
nojalla voidaan siis myoskin laskea, mikd puulaji millakin maalla on
taloudellisesti edullisin kasvattaa sekd kuinka pitkd kiertoaika on eri
tapauksissa enimmén talouden tarkoitusta vastaava. Kasvutauluja tarvi-
taan maan tuotantoarvon laskemisessa, jotenka ainoastaan niiden avulla
voidaan saada varma pohja metsidmaan jyvitykselle (gradeeraukselle)
maanmittaustoimituksissa. Ilman niitd ei voida kasvavan metsédn ta-
loudellista eli tuotantoarvoa méiritd ja ovat ne niin ollen valttamatto-
mii m. m. metsia kohdanneiden kulo- y. m. vahinkojen arvioimisessa
sekd milloin metsda on-arvioitava vakuutus- ja luottotarkoituksia sekd
maatalouskirjanpitoa varten ja ovat ne suureksi hyodyksi mydskin met-
sid myyntid tai ostoa varten arvioitaessa. Ainoastaan kasvutaulujen
avulla voidaan — kun tiedetddn, millaiseksi metsdlaaduksi mikin suo-
laatu kuivattuna muuttuu — laskea soiden, metsidnkasvua varten toimi-
tettavan ojitustyén kannattavaisuus. Niinikdan tarvitaan niitd, jos tah-
dotaan arvioida, onko jonkun maa-alan kiyttiminen metséitalouteen
edullisempaa kuin sen kédyttaminen maanviljelystarkoituksiin.

Kasvutaulujen erinomaisen suuri tarkeys saattoi kotimaisen halli-
tuksen jo 1860-luvun loppupuolella antamaan Evon metsdopiston sil-
loiselle lehtorille, fil. tohtori A. G. BLomqvisT'ille toimeksi laatia kasvu-
taulut Suomen kolmelle paipuulajille: méannylle, kuuselle ja koivulle.
Ne ilmestyivit painosta v. 1872. Menettelytavat kasvutaulujen laadin-
nassa olivat kuitenkin niihin aikoihin vield niin kehittymattomia ja
Blomqvist'in kdytettdvissd oleva aineistokin oli siksi vaillinainen, ettei
niilla tauluilla ole koskaan mitddn kaytannollistda merkitystd ollut.
Meilld ei kuitenkaan voida turvautua myo6skdan ulkomaalaisiin kasvu-
tauluihin, silli meidin maamme metsat eroavat siksi paljon muiden
maiden metsistd ja Suomea ldhinna olevissa maissa ei ole sen parem-
pia kasvutauluja kuin meilld. Niin ollen taytyy Suomessa mitd tar-
keimpia metsitaloudellisia kysymyksid, vélttimattomien apuneuvojen
puutteessa, ratkaista pelkdn subjektiivisen harkinnan perusteella. Kel-
vollisia kasvutauluja onkin siitd syystd meilla alettu yhd kipeammin
kaivata.

Poistaakseen tamin puutteen on Metsitieteellinen Seura, jonka
piirissd on tehty useita alustavia tutkimuksia tatd varten, siind tapauk-
sessa eftd se saa tarkoitukseen vilttimattoman rahallisen avustuksen,
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paattinyt ryhtya laatimaan uusia ajanmukaisia kasvutauluja kotimais-
ten olojen pohjalle. Seura on aikonut ndiden taulujen laadinnassa
mahdollisimmasti kdyttdd hyviakseen sitd kokemusta, joka kasvutaulujen
tekoon ndhden on saavutettu Keski-Euroopassa, mutta tdmin ohella
ottaa huomioon erindisid ndkokohtia, joiden avulla taulut saataisiin
paremmin vastaamaan kotimaisen metsdtaloutemme kdytannollisia tar-
peita.

Keskieurooppalaiset kasvutaulut ilmaisevat erikseen kullekin puu-
lajille eri ikdkausina (tavallisesti 10-vuotisilla ikaderotuksilla) normaali-
sesti kasvaneiden puhtaiden, tasaikdisten metsikkdjen puumddran kuu-
tiometreissd hehtaaria kohti, puiden keskipituuden ja valtapuiden keski-
pituuden ynni lisdksi erditd kuutiomdaaratekijoita. Taulujen pohjana
on suuri joukko !/,—2 hehtaarin kokoisia, normaalisiksi katsotuissa
eri ikdasteella olevissa metsikoissd otettuja koealoja, joissa on maadratty
kaikki tarvittavat arvot. Ndistd, kustakin koealasta saaduista arvoista
johdetaan, piadasiallisesti graafillisella tavalla, puumaaran, runkoluvun
vihenemisen, keskipituuden y. m. kasvusarjat (kasvukdyrat) siten, ettd
ensin n. s. runkoanalyyseilla tai muilla sopivilla keinoilla méarataan,
mitkd koealametsikot kuuluvat samaan, mitkd eri kehityssarjoihin.
Riippuen maan erilaisesta kasvukyvystda — koealoja nimittdin otetaan
mita erilaatuisimmilla kasvupaikoilla — vaihtelevat arvot samanikéisissa
koealametsikoissd huomattavasti, ja saadaan niin ollen melkein rajatto-
man monta kasvusarjaa resp. kasvukdyraa rinnakkain. Tatd vaihtelua
on pyritty rajoittamaan ryhmittamalla kunkin puulajin metsikot pie-
nempiin ryhmiin, n. s. kasvullisuusluokkiin eli boniteeteihin. Boni-
teetit erotetaan kuutiomaaridnsa perusteella siten, ettd erikseen jokai-
selle eri puulajille, suurimman ja pienimman Kuutiom&ardn erotus
madrittynd ikdkautena, tavallisesti 100 vuoden idlld, jaetaan, enimmék-
seen viiteen yhtd suureen osaan; jokainen viides osa muodostaa silloin
oman erikoisen boniteettinsa.

Tallaisella menettelylla on kuitenkin se varjopuoli, ettd, koska
boniteetit tulevat kullekin puulajille maarattaviksi aivan riippumatta
toisistaan ja ilman ettd maaperdd ollenkaan otetaan huomioon, niin
eri puulajien samannimiset boniteetit eivat vastaa toisiaan, vaan esim.
mantyboniteetti [ Saksassa vastaa suunnilleen kuusiboniteettien II ja lII
raja-asteita; nain ollen on mahdotonta téllaisten taulujen avulla verrata
keskenddn eri puulajien tuottavaisuutta samalla maalla. Silla tavalla
kuin boniteetit tdssd menettelytavassa erotetaan, ei sitapaitsi ole takeita
olemassa, ettd saadut normaalitaulut todella vastaavat luonnossa ylei-
simmin tavattavia metsilaatuja. Mainittakoon lisdksi, ettd samaan boni-
teettiin voi tulla kuulumaan hyvin erilaatuisia metsamaita, niin esim.
mantyboniteettiin V kuuluu yleensa kehnokasvuisia mannikoitd, esiin-
tyiviatpa ne laihoilla kuivilla kankailla, kalliopohjilla, dyyneilla tai soilla
ja toiselta puolelta sama metsdmaalaatu helposti voi tulla jaetuksi kah-
den eri boniteetin osalle.

Seura on sen vuoksi ajatellut, etta kullakin metsdssd olevalla koe-
alalla olisi merkittdva, paitsi mita Keski-Euroopassa tehddin, lisdksi
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koeala-metsikon n. s. metsatyyppi. Seuran jdsenten tekemista tutki-
muksista on nimittdin selvinnyt, etta ne kasvupaikat, joilla sama metsa-
tyyppi vallitsee, ovat biologisesti samanarvoisia ja siis tuottavat samaa
puulajia tai puulajisekoitusta ja samaa hoitotapaa kiyttimailld saman
verran. Niin ollen voidaan, kuten erinaiset meilla tehdyt tutkimukset
ovat osottaneet, metsdtyyppeja kayttda kasvullisuusluokkina, ja ryh-
mittamalla eri koealat metsatyyppinsd mukaan, saadaan taulukkoja,
jotka ilmaisevat juuri meiddn vallitsevien metsilaatujemme kasvua.
Koska metsatyyppid karakteriseeraa pdaasiallisesti metsdn maapeite-
kasvillisuus, joka on johonkin médirin puulajista riippumaton, voidaan
talloin saada yhteiset kasvullisuusluokat kaikille puulajeille, jolloin sa-
malla vertailu eri puulajien tuotannon vililld samanlaatuisella maalla
kdy mahdolliseksi. Panemalla metsdtyypit perustaksi kasvullisuusluo-
kille saavutetaan sekin etu, ettd myoOskin aukean, metsattoman seka
aivan nuorta metsdd kasvavan maan varma ja yhtendinen bomniteeraus
tulee mahdolliseksi.

Jotta taulukot tulisivat enemmaian meikédldisen metsatalouden tar-
peiden mukaiseksi, olisi tauluissa erikoisesti otettava huomioon metsi-
koiden runko- eli paksuusluokat. Meilld ovat erikokoisten puiden hinta-
suhteet niin erilaisia, ettd kasvutauluissa on vialttamatonta ilmaista
my0skin, kuinka paljon minkin vahvuisia puita metsikoissa eri ikdkau-
sina on, jos mieli voida kadyttaa taulukkoja pohjana metsdn ynna metsa-
maan taloudellisen arvon maardamiselle ja metsataloudellisille kannatta-
vaisuuslaskelmille. Luokitusperusteeksi voidaan ottaaa puiden ,rinnan-
korkeudella“ (1.3 m maasta) mitattu paksuus, jota muutenkin yleisesti
kaytetaan kasvavia puita kuutioitaessa; tdmd mitta riittdd arvonmaa-
raamiseen, koska kasvutauluissa on oleva ilmaistuna m. m. mydskin
luokan puiden keskipituus ja muoto. Seuran erddn jasenen tutkimuk-
sista on kdynyt selville, etta metsikdiden puita luokitettaessa tallaisiin
paksuusluokkiin saadaan freqvensi-sarjoja, joita riittdvalla tarkkuudella
voidaan karakteriseerata muutamalla harvalla, helposti madarattavalla
parametrilld. Koska tadllaiset jakaantumissarjat sitdpaitsi yksiymmar-
teisesti madravat kokonaiskuutiomdirdn ynnd useat muut kasvutau-
luissa ilmaistavat tiedot, mika sitdvastoin ei kaantden pida paikkaansa,
on sopivinta ottaa runkojen jakaantumissarjat kokonaiskuutioméarien
asemesta ldhtokohdaksi tauluja laadittaessa. Jakaantumissarjoissa ku-
vastuu sitapaitsi herkemmin kuin kokonaiskuutioméarissa eri hoitotapo-
jen vaikutus metsan kehitykseen, silla eri tavalla hoidetuissa metsikoissa
voi kylld olla sama puumadird, mutta ainoastaan siind tapauksessa, ettd
ne ovat samalla tavalla hoidetut ja kasvavat biologisesti samanarvoi-
silla kasvupaikoilla, saattaa niilld olla sama runkojen jakaantumissarja.

Jakaantumissarjat tarjoavat niin ollen erinomaisen johdon, ratkais-
taessa, mitkd nuoremmat ja vanhemmat metsikot kuuluvat samaan,
mitkd eri kehityssarjoihin. Viime mainitusta seikasta johtuu, ett’ei
kasvutaulujen laadintaa tarvitse, kuten keski-eurooppalaisissa menetel-
missd, rajoittaa normaalisiin s. o. ikddnsd ja kasvupaikkaansa nihden,
yleiselld tavalla hoidettuina, suurimman puumairdn sisdltaviin metsik-
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ko6ihin, vaan voidaan, joskin padhuomio olisi kiinnitettdva saannolli-
semmin kehittyneisiin metsikkoihin, tutkimukset kohdistaa seka taajem-
piin ettd harvempiin metsiin, mikd on katsottava eduksi varsinkin
meilld, koska meilla ei vield mitadn yleisesti vakiintuneita hoitotapoja
ole olemassa. Sitdpaitsi avautuu, kayttamailla jakaantumissarjoja ja
metsityyppeja hyvaksi, mahdollisuus selvitella myoskin sekametsien
ja eri-ikdisten metsien kehitystd, mikd niinikdan on suuri etu sellai-
sessa maassa kuin Suomi, jonka metsistd paljon suurempi osa kuin
Keski-Euroopassa on eri-ikdisid sekd usean eri puulajin yhdessd muo-
dostamia.

Kasvutauluja laadittaessa saadaan kaadetuista n. s. koepuista si-
vatuloksena massa-eli puumddritauluja, jotka ilmaisevat, erikseen eri
puulajeille, puun kuutiosisallon, jos tunnetaan puun lapimitta tarkal-
leen jollakin madratylld, esim. 1.3 metrin tai 18 jalan korkeudella, ynna
likimaaraisesti puun pituus. Suuria puujoukkoja kuutioitaessa tarjoavat
tillaiset taulut erinomaisen apuneuvon. Hinnoittamalla eri puudimen-
sionit kaypien hintojen mukaan saadaan massatauluista paikallisia,
erikseen joka vuotta varten laskettavia arvotauluja, joiden avulla. voi-
daan lyhyessa ajassa hinnoittaa suuret madrat puita. Meilla on tahdn
asti taytynyt turvautua ulkomaalaisiin massatauluihin, joiden kelpoisuus
meikaisisissd oloissa kuitenkin on verrattain rajoitettu.

Seura on ajatellut tarkoituksenmukaisimmaksi rajoittaa kasvu-
taulujen laatimistyd Eteld- ja Keski-Suomeen, siten ettd suunnilleen
n. s. Suomenselan vedenjakajaseutu tulisi olemaan rajana luodetta ja
pohjoista kohti. Nain rajoitettu osa Suomea, joka kasittad maan tar-
keimmain metsdalueen, on, lukuunottamatta niinikaan ulkopuolella tutki-
musta jadvaa ulointa rannikko- ja saaristokaistaletta, metsiensd kasvun
puolesta verrattain yhtendinen ja sen metsatyypitkin ovat taydellisem-
min selvitettyja kuin muiden Suomen osien. Tyén rajoittamiseksi on
Seura sitdpaitsi ajatellut laatia kasvutauluja ainoastaan ménnylle, kuu-
selle ja koivulle.

Tyota johtamaan asettaisi Seura 3— 5-miehisen valiokunnan, joka
laatisi yksityiskohtaisen suunnitelman tyota varten ja valvoisi tyon suo-
rittamista. Itse tyota suorittamaan kay vilttamattomaksi 3 vuoden
ajaksi erikoisesti palkata joku nuorempi, pystyvi, metsanarvioimiseen
perehtynyt metsanhoitomies, joka kesdisin ottaisi koealat ja talvisin
foimittaisi laskemiset; laskemistyon runsauden takia pitdisi hanen talvi-
kuukausiksi saada ainakin 2 luotettavaa laskuapulaista. Koko tutki-
mustyon julkaisemisesta huolehtisi ylempana mainittu valiokunta.

Talld tavalla suunniteltuna nousee taman tutkimustyon kustannus-
arvio seuraaviin maariin:

Metsihoitomiehen palkka 3 vuonna. . . . . . . - 12,000: —
Samat matkat kolmena kesdnd vt e s 4,500: —
Valiokunnan jasenten matkat kolmena kesand . . . 1,500: —
Koealan tyokustannukset, 800 koealaa . . . . . . 4,000:—

2 laskuapulaista 3 vuonna 6 kuukautta . . . . . . 3,240:—

s
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Koneisiin, tyovilineisiin, lomakkeisiin :
1 huoneen vuokra 3 talvikautena. : m L 1,388:
Avustusta tutkimustyon julkaisemiseen . . . . 2660:-—

Yhteensda Smk 30,000: —

Suomen Metsatieteellinen Seura on rohjennut kaantys

neuvos O. A. Malm’in Lahjoitusrahaston Toimjikunnarll{agﬁz)}i:er}fall(lggl?z;
Seura ei nde mitddn muuta mahdollisuutta nykyoloissa tuuman toteut-
tamiseksi ja koska se on vakuutettu siita, ettd jos tallainen tutkimus-
tyo saadaan aikaan, siitd tulee olemaan erittdin suuri hyoty maamme
metsdtaloudelle. Koska tydssé tulisi osittain noudatettavaksi uusiakin
periaatteita, voisi siitd olla hyOtyd metsatieteelliselle tutkimukselle
yleensdkin. Se voisi sitdpaitsi olla ldhtokohtana lukuisiin muihin tar

keihin tutkimuksiin kotimaisen metsitalouden alalla. -

Muiden huomioon otettavampien anomusten johdosta seki sen
takia, ettd katsottiin kasvutaulujen laatimisty6 niin tdrkedksi, ettd val-
tion olisi velvollisuus sithen myontaa tarpeelliset varat, ei toimikunta
ollut voinut ottaa huomioon Seuran anomusta.

3 §. Puheenjohtaja ilmoitti, ettd sama Seuran asettama valio-
kunta oli Pankkivaltuusmiehille jattanyt ndin kuuluvan kirjelmén:

Suomen Metsitieteellinen Seura saa kunnioittavimmi 4
_ ! . unnioittavimmin kaantya
Hlerr(;]en Pan‘kklvaltugsmlesten puoleen pyynnoélld, ettd Lﬁng;aarg'}ils
rahaston varoja v. 1913 jaettaessa Se Snnettiisii :
T sion Tam) j uralle myonnettédisiin 2,500: —
Vuodesta vuoteen on metsdtalouden merki
Y _ tys Suomelle kasvanut.
_b}komaalansegsa kaupassa on puutavaratuotteilla madrdava merkitys
Jka (l)(stan}atto.m;en ja jalostettujen metsiantuotteiden arvo kun on yli 709/,
o'o viennin arvosta. Kruunun metsien tulot ovat viime aikoina turll(-)
tuv‘gst} kohonneet ja tulevat epidilematta vieldkin kohoamaan. Useilla
y!;;ltylsﬂléntl.]onlla on metsataloudella suurempi merkitys kuin maan-
:/Eil{)eli}slklsl(;“'a k]a karjanhoidolla ja missd niin ei ole laita, siellakin tilan
alous useinkaan ei pysyisi pystyssa ilman sita tuke inka i vi-
httoméi)stl ja valillisesti tarjoag. g ) P IS DS
n tarkeatd, ett’ei sellainen kallis kansallisomaisuus kui i
‘ : ) ' ' n metsét
tul]c1 huoqosh hq_ldetuksu sen hoito on péinvastoin saatava sille kan-
Fa e, ettd metsa.t‘alo"us. tulisi yha tuottavammaksi tulolahteeksi maal-
niglt:;.lJoga“tanla. kadvisi mahdolliseksi, on vilttimatontd, ettd maamme
aloudelliset ja metsdnhoidolli i iki i
Sehvitetyixas j olliset kysymykset tulevat kaikin puolin
Suomen Metsatieteellinen Seura, j ii i
>U0] sdtieteell Seura, joka perustettiin huhtikuussa v.
t1_939 ja ]Qhoq heti liittyi jaseniksi joukko metsdasiaa harrastavia seka
iede- ettd kdytinnon miehid, on ohjelmakseen ottanut tydskennelld
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metsitieteellisten tutkimusten hyvaksi Suomessa. Perustamisesta saakka
on Seura toiminut timin ohjelman mukaan, ja on Seuran kokouksissa
pidetty esitelmi ja tehty selkoa suuresta méadrasta eri tutkimuksia, joita
Seuran jisenet ovat tehneet metsitalouden ja metsanhoidon alalla.

Seuran toimintaa on kuitenkin mitd tuntuvimmin lamauttanut se
seikka, ettei Seuran ole onnistunut saada minkaanlaista rahallista avus-
tusta toiminnalleen, eikd Seura niin ollen ole voinut kokouksissa se-
lostettuja ja muita Seuran jdsenien suorittamia tutkimuksia painattaa
muuta kuin aivan pieneksi osaksi. Pari tutkimusta on saatu julkisuu-
teen sen kautta, etti Suomen Maantieteellinen Seura on ne painattanut
omiin julkaisuihinsa ja Metsatieteellinen Seura on saanut lunastaa riitta-
vdn maidran ylipainoksia omia julkaisujaan varten. Mutta ainoastaan
suhteellisesti pienelld osalla metsitieteellisia tutkimuksia on maantie-
teellinen leima, verrattomasti useimpia ei voida Maantieteellisen Seuran
julkaisuihin ottaa. Metsitieteellisen Seuran toistamiseen anottua avus-
tusta yleisista varoista myonsi Suomen Senaatti Seuralle oikeuden
,Senaatin kirjapainossa maksutta painattaa toimittamiansa arvokkaimpia
julkaisuja, kuitenkin siten ettd kysymys kunkin julkaisun painattami-
sesta on alistettava Maanviljelystoimituskunnan ratkaistavaksi“. Tamén
paitoksen nojalla voi Seura painattaa eraitd tutkimuksiaan, mutta ti-
man luvan ulkopuolelle jadvat kuitenkin Seuran kokouksissa pidetyt
esitelmat, kaikki pienemmit tutkimukset seka kaikki muutkin tutkimuk-
set, joita ei Maanviljelystoimituskunta katso arvokkaimmiksi. Lisdksi
Senaatin kirjapainossa ei voida klisheitd valmistaa kuvia, karttoja ja
diagrammeja varten, jommoisia kuitenkin sisdltyy enimpiin metsitie-
teellisiin julkaisuihin ja usein runsaastikin; kaikki namat taytyy Seuran
omalla kustannuksellaan teettdd muualla. Niin ollen Metsiatieteellinen
Seura, huolimatta Senaatin ylempand mainituista paatoksesta ja Maan-
tieteellisen Seuran suosiollisesta avustuksesta, ei voi, tuntuvia velkoja
tekemattd, saada tutkimuksiaan julkisuuteen.

Katsoen siihen suureen merkitykseen, mikd metsatieteellisilla tutki-
muksilla on meidin maallemme, rohkenee Suomen Metsitieteellinen
Seura toivoa, ettd Herrat Pankkivaltuusmiehet ottaisivat Seuran ano-
muksen suosiolliseen huomioon.

Kirjelmassdan Eduskunnan Pankkivaliokunnalte helmikuun 21
p:ltd olivat Pankkivaltuusmiehet ehdottaneet Seuralle annettavaksi 2,000
markan avustuksen.

4 §. Viela ilmoitti puheenjohtaja yhdessa johtaja J. O. PEURAKOS-
KEN kanssa jdttaneensa Eduskunnalle anomusehdotuksen, ettd Seuralle
myodnnettdisiin vuotuinen 14,000 markan avustus metsitieteellisten tutki-
musten toimittamista ja julkaisemista varten. Anomusehdotus oli néin
kuuluva:

Metsitalouden merkitys meid4an maallemme on erinomaisen suuri
ja lisaantyy vuosi vuodelta. Viime vuosina on metsatuotteiden yhteen-
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laskettu vientiarvio kuten tunnettu ollut yli 70°/, koko vienni

tehden Tullihallituksesta saamiemme tiyetojen/omukaan evlzlnolrrl‘nirv?gtl%
212, 777, 312, v. 1911 226, 925, 608, ja v. 1912 239, 941, 030 Smk
Meikildisessd maataloudessa on laskettu kaytettivin puuta vahintéin
70 milj. Smk. edestd. Jos tahin lisitaan kaupunkien puutavaran kulu-
tus, 'lukenteen ja teollisuuden kuluttama puu, sekid kotimaassa kulu-
tettujen, tehdasmaisesti jalostettujen metsituotteiden arvo, saadaan
metsdtalouden ja siihen perustuvan puunjalostusteollisuuden vuotuisen
bruttotuotannon arvoksi koko joukon yli 300 milj. Smk.

Metsatalouden kasvava merkitys on saattanut yleisen mielipiteen
_vl_)éi enemmin kiinnittdim4an huomiota tihdn talouden haaraan, ja usei-
hin toimenpiteisiin onkin ryhdytty sen edistimiseksi. Kruunun metsi-
talouden alalla on joukko uudistuksia toimeenpantu. Yksityismetsa-
talouden kohottamiseksi on maataloudellisilla seuroilla ollut v:sta 1907
alkaen vuosittain kaytettavana 250,000 Smk. Uusien metsivartijakoulu-
jen perustaminen ja Evon metsdnvartijakoulun laajentaminen ovat olleet
tarkeita toimenpiteitd metsatalouden edistimiseksi. Korkeampi metsi-
opetus on vuodesta 1908 ollut siirrettyna Helsinkiin, jossa silla on pa-
remmat kehitysmahdollisuudet kuin entisessa Evon opistossa. Viime
istuntokaudellaan hyvaksyi Eduskunta tdrkedn lain toimenpiteista yksi-
tyismetsien havittdmisen ehkidisemiseksi — mainitaksemme muutamia
tarkeimpid uudistuksia metsitalouden hyvéksi.

Metsatieteellinen tutkimustyd on sitd vastoin jadnyt verrattain
vahdiseksi ja kuitenkin se on jarkiperdista metsataloutta varten mita
tarkein. Meiddn maamme ominaiset luontosuhteet ja taloudelliset olot
pakoittavat perustamaan metsitaloutemme suureksi osaksi toiselle poh-
jalle kuin niissd Keski-Europan maissa, joissa nykyaikainen metsitalous
on alkunsa saanut. Samaten kuin metsitalous Keski-Europassa alin-
omaa on tarkkoihin metsatieteellisiin tutkimuksiin nojautunut, samaten
on vélttdmédtontd meillakin kehittda metsataloutta johdonmukaisen, omin-
takeisen tutkimustoiminnan turvissa, jos mieli valttda ikavia taloudellisia
yllatyksia. Metsatieteellisen tutkimustyon tarpeellisuuden valaisemiseksi
esitettdk0on tdssd muutamia nakokohtia.

_ Meidan metsistimme hakataan vuosittain arviolla noin 30 a 35
milj. m?® puuta. On erinomaisen tdrkeitd, ettd namit suuret hakkauk-
set tulevat niin toimitetuiksi, ettd tulee uutta kelvollista kasvua hakatun
sijalle. Meilld ei talloin ole mahdollista yhtd suuressa maarassa tur-
vautua metsdn kylvoon ja istutukseen kuin Keski-Europassa, jossa
nall}éi keinoilla metsid yleisemmin uudistetaan, vaan on meilld tavalli-
sesti turvauduttava luonnon siemennykseen. Mutta mielipiteet siitd, -
milld tavalla metsid milloinkin on hakattava, jotta tyydyttavd luontai-
nen uudistus saataisiin, ovat kuitenkin ammattimiesten keskuudessa
hyvin eridvid, syystd ett’ei mitddn tutkimuksia meilld ole tehty tamin
tarkean kysymyksen selvittimiseksi. Ei olla laheskdan selvilld siit,
millaisissa tapauksissa lohkohakkaus, millaisissa vapaammat, ryhmaé-
ja harsinnantapaiset hakkaukset ovat edullisempia kdyttdd. Asian sel-
vittdmiseksi olisi muunmuassa tehtdvé erilaisilla hakkausaloilla riitta-
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vidssi mairdssi vertailevia tutkimuksia, millaisissa olosuhteissa ja milld
edellytyksilla on tyydyttavaa nuorennosta tullut, millaisissa ei. Tar-
keitd ovat tutkimukset siitd, minka verran puiden ominaisuudet periyty-
vit, missd mddrin siis sopivasti siemenpuita valikoimalla tai kaytta-
malld metsinkylvoon tunnettua alkuperdd olevaa siementd, voi metsdn
puita jalostaa. Hyvin tdrkeitd ovat myoskin tutkimukset siita, mitd
muutoksia erilaiset hakkuut, ynnid kulot, laiduntaminen y. m. aikaan-
saavat metsimaahan ja sen kasvukykyyn, jotka kaikki seikat vield ovat
hyvin vahdn selvitetyt, varsinkin meilla.

Erittdiin huomattavan sijan sekd kruunun etta yksityisten metsan-
hoidossa on suomaitten ojittaminen metsiankasvua varten saavuttanut.
Meidan maamme pinta-alasta on yli 30°/, suona. Enin osa nykyisesta
suoalasta on ennen kasvanut kelvollista metsdd, joka kuitenkin on
aikoinaan soistunut, ja titd soistumista jatkuu vahentymattomailla voi-
malla yhi edelleenkin. Viime vuosina on melkoisia rahamairia uh-
rattu soiden ja soistuvien maiden ojittamiseen, m. m. on metsédhalli-
tuksen alaisilia kruununmailla ojitettu viime vuonna yli 150,000 Smk:n
edestd, ja on niiden ojitusten tarkoituksena osittain suojella soistuvia
metsimaita enemmiltd soistumiselta, osittain saada suot uudelleen kel-
vollista metsad kasvaviksi. Kaikkia soita ei kuitenkaan ojittamalla
saada kasvamaan tyydyttdvdd metsdd, ja usein on soistuvan metsimaan
pelastaminen taloudellisesti mahdoton. On siitd syystd erinomaisen
tarkeitd, tarkkoja tutkimuksia tekemalld padstd selvyyteen siitd, mita
soita ja soistuvia metsimaita kannattaa ojittaa, mitd ei, jotta uhratut
varat eivit tulisi hukkaan kaytetyiksi.

Tarkeimpii metsataksatorisia kysymyksia on kysymys metsiemme
tuotanto- eli kasvukyvystd, jota toistaiseksi on hyvin vihdn selvitetty.
Siita mita metsamme hoidettuina pystyvat tuottamaan, riippuu minka
verran maamme talous vastaisuudessa voi turvautua metsitalouteen;
siita myos lihimmiten riippuu, minkd verran kulloinkin kannattaa ja
pitad varoja metsien kelvolliseen hoitoon uhrata. Metsien tuotanto-
kyvyn madraamistd varten tarvitaan ennen kaikkea sellaisia tutkimuksia,
joiden perusteella voidaan laatia n. s. kasvu- eli tuotantotauluja; ne
ovat tauluja, jotka ilmaisevat metsin puumadrdn ja runkoluokkasuh-
teiden muutoksia metsidn vanhetessa eri oloissa. Niiden avulla voidaan
ratkaista monta tirkedta metsataloudellista kysymysta, esim. mikd puu-
laji milldkin paikalla on edullisin kasvattaa, mikd on edullisin kierto-
aika, minkd verran ja minkélaista puuta erilaisista metsistd voidaan
hakata y. m. ja tarjoovat ne my6s varman pohjan metsdmaan jyvityk-
selle (gradeeraukselle) ynnd metsdn ja metsamaan arvioimiselle vahin-
gonkorvausvaatimuksia, luotto- ja vakuutustarkoituksia sekd myyntid
varten.

Metsitilaston alalla on hyvin vihan tyotd tehty. Tata nykyd ei
tiedetd edes, kuinka iso kasvullinen metsdmaan ala Suomessa on, vield
vihemman, minkd verran 18ytyy erilaatuisia, kasvullisempia ja vdhem-
man kasvullisia metsimaita. Ei tunneta, kuinka paljon meiddn metsé-
maastamme on minnyn vallassa, kuinka paljon kuusen, koivun, lepdn

-

q7

-
>

87

tai sekametsien peittdimaa. Puuvarastosuhteista maamme eri osissa on
ainoastaan vaillinaisia tietoja olemassa. Ei tiedetd, missa laajuudessa
metsiamme kdytetadn laidun- ja hakamaiksi ja muihin sivutarkoituksiin,
esim. kaskeamiseen Itd-Suomessa. Ei tiedetd, minkd verran tydansiota
metsdtalous voimaperdisemmissd ja vihemm‘in voimaperdisissd muo-
doissaan pystyy tarjoomaan. Ei tunneta, montako ruokakuntaa saa
padasiallisimman elatuksensa metsitaloudesta ja sen tarjoomasta tyo-
ansiosta j. n. e.

Monet metsdnhoidolliset tutkimukset vaativat ratkaisuaan varten
pitkaaikaisia kokeita. Sellaisia voi edulla ainoastaan valtion yllapitaima
metsitieteellinen tutkimus- eli koelaitos toimeenpanna. Paraikaa onkin
toimessa valtion komitea, jonka tulee laatia tdydellinen ehdotus metsa-
tieteellisen tutkimuslaitoksen perustamiseksi Suomeen. Ennenkuin sel-
lainen saadaan toimeen, varsinkin ennen kuin tdysin pétevid henkildita
ennittdd laitosta varten valmistua, kuluu vield melkoinen aika. Metsi-
talous on kuitenkin meilld jo silld asteella, ettei metsatieteellisten tutki-
musten alkamista voida en#a lykidtid kaukaiseen tulevaisuuteen. Sita-
paitsi on meiddn maastamme hyva kokemus siind suhteessa, etta tie-
teellisten seurojen piirissd voidaan erittdin arvokkaita tutkimuksia ai-
kaansaada, jos vaan asianomaiset seurat saavat riittdvassd madréssid
nauttia rahallista avustusta. T#ta nikokohtaa silmalla pitden perusti
joukko asianharrastavia tiede- ja kdytinnon miehid huhtikuun 29 p:na
v. 1909 ,Suomen metsitieteellisen seuran“ metsatieteellisten tutkimus-
ten toimeenpanemista varten, ja olemaan yhdyssiteena niiden henkildi-

-den vaililla, jotka tutkivat metsdtaloutta, sen perusteita ja sen raja-aloja

koskevia kysymyksid. Seuraan on seuraavina vuosina liittynyt suuri
joukko uusia jdsenia.

Seura on sainnollisesti pitanyt kokouksia, joissa jdsenet ovat
milloin esitelmiss4, milloin pienemmissa esityksissa tehneet selkoa
toimittamistaan tutkimuksista. Ne ovat koskeneet varsinkin meidan
metsinlaatujamme, niiden kasvu- ja nuorentumissuhteita, metsdmaiden
soistumista, Suomen suolaatuja ja ndiden metsittimismahdollisuuksia
sekd kasvu- ja massataulujen laadintaa. Sitdpaitsi on pidetty joukko
muita esitelmid tarkeimmistd metsitaloudellista asioista.

Koko toimintansa ajalla ei seura ole nauttinut mitdan avustusta.
Kaikki mita seuran piirissa on tehty, on ainoastaan vapaaehtoisen uh-
rautuvaisuuden avulla ollut mahdollista. Metsatieteelliset tutkimukset
tulevat kuitenkin verrattain kalliiksi, jos mieli saada taysikelpoisia tu-
loksia. Useat tdmainlaatuiset tutkimukset vaativat laajoja matkustuksia
maamme eri osissa, muutamat lisaksi vertailevia tutkimuksia naapuri-
maissa. Kaikkiin metsitaksatorisiin tutkimuksiin tarvitaan suuri miara
sellaista laskutytd, jota varten taytyy palkata apulaisia ja sama koskee,
joskaan ei juuri yhta paljon, metsatilastollisia tutkimuksia. Tutkimuk-
set, jotka koskevat soiden metsittymismahdollisuuksia, metsdmaiden sois-
tumista ja tamin ehkaisemistd, hakkaustapojen vaikutusta maaperdan
y. m., vaativat kemiallisia ja fysikalisia maaperdanalyyseja, joiden toi-

mittaminen tulee kalliiksi. Seura ei niin ollen ole yleensa voinut ryh-
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tya mihinkddn isompaan alotteeseen, vaan on toiminnan tdytynyt su-
pistua etupadssa sellaisiin tutkimuksiin, jotka eivdt suurempia kustan-
nuksia vaadi. Useiden tirkeiden tutkimusten on tdytynyt pysihtyi
puolitielle, koska tdydentavat tutkimukset olisivat tulleet liian Kkalliiksi.
— Varsinkin on lamauttavasti seuran toimintaan vaikuttanut se, ettd
varojen puutteessa ei ole voitu painosta julkaista muuta kuin pari
tutkimusta, vaikka valmiita kasikirjoituksia on ollut osittain jo kolmatta
vuotta. Tosin seuralla nyttemmin on lupa painattaa arvokkaimmat
tutkimuksensa Keis. Senaatin kirjapainossa, mutta koska sanotussa
kirjapainossa ei voida valmistaa klisheitd kuviin, karttoihin diagram-
meihin y. m., tdytyy seuran ne omalla kustannuksellaan teettdd muualla,
joten seuralla on vaikea tatiakin valtuutusta kdyttaa hyvdkseen. Seu-
ralla on juuri valmistumassa tutkimukset Suomen soista sekd soiden
metsittymiskyvystd, joihin kumpaiseenkin sisiltyy joukko kuvia, kart-
toja ja profileja, sekd tutkimus koskeva lisidkasvutaulujen laadintaa,
joihin niinikddn sisidltyy joukko graafillisia esityksid. Seura on tosin
Suomen pankin pankkivaltuusmiehiltd Langmanin lahjoitusrahastosta
anonut 2,500 Smk:n avustusta, mutta — edellyttiden ettd timid summa
saadaan — on se seuralle ainoastaan tilapdinen avustus, joka korkein-
taan riittdd ylempdnd mainittujen tutkimusten painatuskustannuksiin.

Seura, jolla on edellytykset suorittaa tutkimuksia, jotka ovat
maamme taloudelle mit4d tarkeimpid ja joiden merkitystd tuskin ku-
kaan kieltinee, on siis varojen puutteen takia ollut pakotettu supista-
maan toimintansa varsin pieniin. Tillainen asiain tila ei saattane olla
yleisen edun mukaista.

Sen nojalla, mitd meilli ylempidnd on ollut kunnia esittdd, roh-
kenemme ehdottaa, ettd Eduskunta asiaa harkittuaan, paattdisi alamai-
sessa anomuksessa pyytas,

ettd hallitus myontdisi Suomen metsdtieteelliselle seuralle vuotui-
sen neljantoistatuhannen Smkan suuruisen mddrdrahan kdytettivaksi
metsdnhoidollisiin, metsdtaksatorisiin ja metsdtilastollisiin tutkimuksiin
sekd tutkimustulosten julkaisemiseen.

§ 5. Fil. mag. A. PaLMGREN holl ett foredrag angdende hafs-
tornet (Hippophaés rhamnoides), dess utbredning, biologi
och upptridande pa Aland. Foredragaren framholl inlednings-
vis, hurusom tvifvelsutan for ett flertal vaxtgeografiska fragor krafvet
pa en ingdende kannedom af de enskilda arternas ekologi alltmera
gor sig kannbart. Sasom ett lampligt objekt for ett forsok till ett
nirmare studium af en enskild art hade for Alands vidkommande hafs-
tornet Hippophaés rhamnoides framstatt. D4 arten ifrdga pa Aland i
afseende & yppighet nidppeligen namnviardt 6fvertraffas i ndgon annan
trakt af dess utbredningsomrade och dess pa Aland framtradande egen-
skaper sdlunda helt sdkert i viss grad torde kunna anses utgora en
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exponent f6r artens verkliga natur, syntes det foredragaren som om
en pa Aland vunnen inblick hari dfven hade forutsattningar att bidraga
till forstaendet af dess egendomliga geografiska utbredning. 1 stort
sedt dr denna utbredning f6ljande:

Upptradande vid floder och bickar i bergstrakter samt vid sjoar
och haf antriffas hafstornet frain Mandschuriet i oster till England,
Frankrike och Spanien i vester. Nordligast 4r arten i Europa funnen
i Norge vid 67" 55" nordlig bredd, i Asien éter i sodra Sibirien; i Eu-
ropa sydligast vid Medelhaivet, i Asien pa Himalaya vid c. 30° nord-
lig bredd. I Europa stiger den upp till en h6jd af inemot 2,000 m,
i Asien t. 0. m. 5000 m. Inom Europa sénderfaller hafstornets utbred-
ning i ett sydligt omrdde, omfattande en betydande del af mellersta
Europas bergstrakter afvensom delar af Spanien, Italien och Balkan-
halfon, samt ett nordligt omrade, omfattande kusttrakter vid Engelska
Kanalen, Nordsjén och Ostersjén dfvensom norska vestkusten. Inom
detta nordliga utbredningsomrade &r hafstornet en utpraglad kustvaxt
och upptrader i Frankrike, Belgien, Holland, pa de ostiriesiska oarna,
i Danmark samt i England; vid Ostersjon antraffas det i Danmark,
vid tyska Ostersjokusten, pa Aland afvensom vid Bottniska viken, men
saknas vid ofriga kuster. I Norge férekommer arten vid Nordfjord
samt- fran Trondhjems fjord intill Stegen vid 67" 55'.

Hafstornet — som yngre en tornig buske, som ildre ett mindre
tornigt trad — uppnér pa Aland en héjd om tillochmed 5 m, i hvil-
ket fall stamomkretsen kan bli intill 9 dm. D& de dldre grenarna icke
lange fordraga skuggan af de senare anlagda, kommer bladverket snart
att inskranka sig till en ytterst tunn, hvilid, silfverglinsande krona.
Vid nagra tiotal ars alder angripas traden vid roten af rota och brytas
latt. I undantagsfall nar arten en alder om 70 ar. I medlet af som-
maren begynna hafstornen skifta i en dunklare, ndgot i rédbrunt sto-
tande farg och framstd da pa hall mindre skarpt frdn den o6friga vege-
tationen; grunden hartill hade f6redragaren funnit vara den, att de
tidigare horisontalt stillda bladen nu riktats mer vertikalt, hvarigenom
bladverkerts fiargverkan blifvit svagare, pd samma ging som- de af
bladen tidigare néstan dolda, rodbruna arsskotten nu gora sig mer
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gallande. Mellan han- och honindivider hade foredragaren funnit en
del, i litteraturen tidigare icke uppmirksammade olikheter. Hanstanden
hatva salunda ett glesare, mindre starkt i gratt stétande bladverk an
honstdnden, en f6ljd diraf, att de bladbarande skotten iro kortare och
farre hos de férra; bladen hos hanindivider dro ock nagot kortare och
jamforelsevis bredare 4n hos honindivider. En f6ljd af differensen i
skottens langd 4r, att grenarna och stammen hos hanbestand blifva
starkare knotiga och vridna dn hos honstdnd. Tornigheten, framkallad
forutom af tornar dfven af doda grenar, ar ock hos hanexemplar star-
kare d@n hos honexemplar. Hantrad blifva slutligen icke lika hoga
som hontrdd. — Hafstornets forékning sker som kindt till ofvervi-
gande del genom skott fran rotter, hvilka krypa fram nagra centimeter
eller pa sin hojd 1 dm under jordytan. T.o.m. alderstigna, murkna
‘rotter ega formédga af knoppbildning. Samtliga till ett och samma
rotsystem horande stand tillh6ra samma kon. De for hafstornets rotter
karakteristiska bakterieknélarna hade féredragaren funnit rikligast ut-
vecklade pd grusig, af humus icke bekladd jord, sparsammare diremot
i humus, vare sig grunden utgjorts af lera eller moringrus.

Hafstornet upptrader pa Aland, sisom 6fver hufvud, bestandbil- .

dande. Stora och vackra bestdnd antriffas foretradesvis pa vidstrickta,
laga tillandningar, dar grunden &r lera. [ allminhet ser man bestan-
den som en mer eller mindre smal, pa sin hojd ett tiotal meter bred
och dnda till 4 m hog, till en bakgrund af klibbal eller den alindska
16fskogens skiftande gronska sluten bérd félja stranderna langre eller
kortare stycken, i undantagsfall utan eller s godt som utan afbrott
hundratals meter. Till belysande af ett regelrdtt, utan nagra som helst
storande sidoinflytelser utveckladt bestdnds natur meddelade foredr.
nagra detaljer, hdnférande sig till ett af honom nirmare studeradt
bestind pa Lemland:Granholm. Snéret i frdga kantar till en langd
af 45 m ett 6--9 m hogt klibbalbestand. Dess bredd ar 10 m, dess
storsta hojd tatt intill klibbalbestdndets rand 4 m. Hirifran sidnker
sig det slutna, vackert boljande bladverket i ca 15 graders vinkel mot
den Oppna stranden i soder; i sin ligsta del glesnar snaret for att ut
mot den Oppna stranden f6ljas af framtrangande Arsskott. Afstandet
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mellan stammarna ar ca Os—1 m. In i albestandet fortsitter snaret
ett tiotal meter af allt glesare stdllda aldriga, afdoende eller doda-trad.
Snéret bestdr enbart af honindivider och har salunda pétagligen, hvil-
ket afven tyckes framgé af den markligt regelmassiga byggnaden, fram-
gatt ur ett enda fro. Tager man i betraktande egendomligheterna i nyss
skildrade vaxtsatt, hvartill ndgon motsvarighet pa Aland for ofrigt icke
star att finna, dfvensom att bladverket bildar blott ett enda skikt (att
nagon foryngring inom sndret sjilf salunda icke egt rum), framstar for
hafstornbestanden féljande naturliga utvecklingsgang:

Dar ett fr6 grott och utvecklat en telning, uppkommer under
gynnsamma forhdllanden genom skottbildning ett bestand. Detta rdknar
redan efter ca 5 dr ett par tiotal buskar pa 0.3—1 meters afstand fran
hvarandra. Dessa édro alla af samma kon och utveckla genom f6rnyad
skottbildning nya buskar. Bestandets tillvixt sker, om lokalens be-
skaffenhet det tilldter, till en borjan liksidigt at alla hall. Men sa
snart buskarna natt en hojd bortat 1 meter, begynner deras beskugg-
ning gora sig gillande. Fran och med nu minskas i hog grad skott-
bildningen frdn den del af bestdndet, som #r viand fran solsidan, och
fortgar foretradesvis i riktning mot denna. P& samma gang utbreder
sig snaret mot sidorna. Kronorna, hvilka hos de unga buskarna dnnu
aro smd och glesa, sa att mer eller mindre vida 6ppna rum finnas i
sndrets bladverk, vidgas och tatna allt mera, och slutligen fir bestan-
det vid c. 1.5 meters hojd ett enda sammanhdngande bladverk. Be-
stdndets omkrets plagar nu vara nagra tiotal meter. Niar den forst
anlagda delen vid c. 30—40 ars -alder natt en hojd af c. 3 meter, be-
gynna trdden efter hand att d6 bort och 6ppna rum bildas i sndrets
bladverk. Da dessa icke igenfyllas af nya individer, blir f6ljden en
smaningom skeende upplosning af sndrets dldsta delar. Denna upp-
l6sning sker sd mycket hastigare, om al eller annan l6ftradsvegetation
bemaktigar sig de uppkomna luckorna i sndret och med sin skugga
paskyndar tridens utgdende. [ det ena som det andra fallet rdcker
det ej ldnge, forrdn alla tecken forsvunnit, hvilka kunde antyda, att ett
tatt Hippophaés-snar befunnit sig pad platsen i fridga. Pa 6ppen mark
fortgdr bestandets upplosning sd liange vegetationen inom detsamma
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annu ar tat eller frodig. Forst nar densamma pa grund af en eller
annan orsak férsvunnit eller lemnat rum f6r en lagre och smalbladi-
gare begynna skott upptrida. Snérets upplosning triffar emellertid
alltjamt nya delar af besténdet, hvilket i samma grad forskjutes framat,
dar utrymmet det medgifver. — 1 ofvan skildrade utvecklingsforlopp
hos hafstornbestandet ligger forklaringen till de tidigare framhéllna
egendomligheterna i bestandets byggnad, bladverkets stindiga sluttning
mot marken samt snarets ringa storlek. Med hansyn till mojligheterna
for artens fortbestind och spridning inom ett omrade ar hafstornbe-
standets ofvan skildrade utvecklingsiérlopp af synnerlig betydelse. Det
innebar namligen, att bestandet har svart att i lingden bibehalla sig
pa en bestimd viaxtplats, hvaraf foljer, att hafstornet i sin forekomst
gynnas af en natur, som &r rik pd sidana vixtplatser, dar mojlighet
finnes for snaren att vandra framat utan hinder af andra vedformatio-
ner, for hog ort- och grasvegetation eller andra ogynnsamma forhal-
landen.

Hvad som i det foregaende blifvit sagdt om Hippophaés-bestin-
dets typ, storlek m. m., giller foretradesvis honbestand. Hanbestand
blifva aldrig narmelsevis lika stora. De storsta foredragaren sett dro
blott 25 meter langa, men flertalet bestd pa sin hojd af blott nigra
tiotal stammar, hvarfor de ej heller erhalla en lika utpriaglad karaktar
som honbestdnden. De glesare, mindre i gratt stétande kronorna hos
hanexemplaren, grenarnas stérre knotighet m. fl. egenskaper, féranleda
afven en ndgot afvikande pragel hos hanbestindet i dess helhet.

Atvikelsen frdn nyss skildrade, regelbundna byggnad kunna fram-
sta som en f6ljd af sammanvixning af tvenne eller flere skilda bestind,
sdrskildt framtridande dir de sammanvuxna bestinden 4ro af olika
kon; i allminhet dro de dock en f6ljd af p4 den naturliga utvecklings-
gangen hdmmande inflytelser. [ allméanhet 4ro salunda strandsnar som
en foljd af strandens ringa bredd mer eller mindre smala och ofta
alldeles tvart upphorande med individer af betydande hojd. Ett lik-
nande forhallande finner man pad dngsbackar valladt af landtmannens
lie. Didr pd angsmark ett bestand totalt huggits ned, blir foljden en
intensiv skottbildning, som helt naturligt leder till uppkomsten af yt-
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terst tata och ofver hela sin yta jamnhoga bestand; dylika bestind na
ofta betydande omfang; sadana af dnda till 900 m:s omkrets dro af
foredragaren antecknade. Synnerligen anslaende och af en for véra
forhallanden alldeles afvikande pragel dro mangenstadés pa angs- och
betesmark upptradande parkartade bestand af glest grupperade trad.
Ocksd hir star man infor en kulturprodukt. Landtmannen har gallrat
ut engang tita bestand och f6rhindrat en starkare atervaxt an den,
som gagnar markvegetationen.

Med afseende & fragan om yttre faktorers inverkan fram-
star framst hafstornets stora kraf pa ljus. Ett direkt uttryck darfor
ar bestdndens ringa omfattning och karakteristiska byggnad med det
ensidigt (mot solsidan) sluttande bladverket. Belysande ar ock att
snar endast jamforelsevis sallan std att antraffa pd mot norr vattande
strander, dar beskuggning af en tradvegetation gor sig géllande. En
foljd af det starka ljusbehofvet dr afven, att rotskott icke, dan mindre
telningar, komma till utveckling inom en hog undervegetation. — Att
hafstornet med forkdrlek upptrdder pa strander betingas icke af att
arten vore i behof af salta. Tvirtom Ofverstiger hafstorqet aldrig
grénsen for hogvattenstandet och trifves sdlunda icke pa de egentliga
strandzonerna. — | sin vackraste gestalt antraffas hafstornet pa ler-
grund; tjenlig ar ock den pa Aland forekommande ytterst fina kalk-
haltiga svimmsanden samt kalkhaltig frisk morinjord. P& grofsteniga
strander ar arten sparsammare och mindre vacker; pa vanlig sandgrund
saknas den helt och hallet, hvilket dr sa mycket anmarkningsvardare,
dd den exempelvis i Danmark upptrader pa sanddyner. Ar hafstornet
pa Aland salunda tamligen foga beroende af jordens geologiska
natur, sa framstar s mycket skarpare ddremot dess kraf pad kalk. 1
sin utbredning pa Aland ansluter sig arten ocksd nira till den af kalk
beroende kinda s. k. lo6fangsvegetationens forekomst.

Pa grund af sin ringa hojd och obetydliga lifslangd ar haistornet
ur stand att undantringa annan vedvaxt. Dess stillning i naturen
blir darfor defensiv, i hvilket hanseende dess jamforelsevis snabba
spridning och snarbildande vaxtsitt i forening med dess formaga .att
som den forsta bland vedvixterna vinna insteg p& genom landhéjnin-
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gen nyvunnen terring medfoér en del foretriden. Bestindens tithet
med den i deras skugga snart yppigt utvecklade storbladiga under-
vixter (i allmdnhet tickande Filipendula Ulmaria) bereder emellertid
bestandet sjilft’ dess undergang, ity att vixtens egen foryngring inom
sitt landamare 4r utesluten. En naturlig f6ljd af det sagda ir, att hafs-
tornet har de storsta utsikterna att kunna ega bestidnd pa platser,
dar skog saknas, hvilket pa Aland i praktiken blir liktydigt med strin-
der, dar tack vare den successiva landhojningen (pa Aland ca 0.2 m
pad 100 dr) densamma beredes en fristad. Harutinnan, sisom i manga
andra hdnseenden, framstar landhéjningen som en vixtgeografisk faktor
af sannolikt betydande, om ock férbisedd barvidd. [ anseende till det
sagda samt en del andra af foredragaren framhallna omstandigheter,
fraimst den att telningar endast antriffats pa strander bland gles vege-
tation, syntes det foredragaren uppenbart, att de hir och hvar pa
hogre belagen mark forekommande bestanden aro att uppfatta som
relikter (pa en del stillen helt sdkert minst 900 ar gamla) frin en tid,
da vattenstandet natt dit upp.

En allvarsam fara for hafstornet utgora en del insekter (Glechia
hippophaélla Schrank och Orthosia lota Cl.) hvilka angripa bladverket.
Hanbestdnden angripas alltid tidigare #n honbestinden och med vida

storre effektivitet. — I manniskan har hafstornet, dar det upptrider pa
till aker, dngs- eller till betesmark duglig jord, naturligtvis en afgjord
fiende, pa strinder — i all synnerhet grofsteniga — kommer arten

dock helt visst att hafva en siker tillflyktsort.

Vid ett skarskddande af hafstornets existens- och spridningsmoj-
lighet ar stor uppmarksamhet att fasta vid frigan om pollination
och fruktbildningen. Under ett godt froar framstar hafstornet
latt som rikligt fruktbarande. 1 sjiliva verket #ro bestdnd och indivi-
der, hvilka dro alldeles ofverfyllda med frukt, icke sillsynta, men dar-
jdmte framstd sadana, som alls ej eller endast sparsamt bira frukt,
och pa mangen lokal,'sﬁrski]dt diar bestinden idro Sparsamma, aro
dessa allena forhanden. Man far ock se liangre birder af hafstorn,
inom hvilka en del bar rikligt frukt, en annan del alls icke. Grunden
till det anférda ligger i den osikra pollinationen. En fullgod pollina-
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tion intraffar blott i det fall, att ett hanbestind stoter omedelbart till
ett honbestdnd eller da afstindet pa sin hojd ar ett tiotal meter. Ar
honbestdndet af storre utstrickning, giller det sagda ocksd blott de
delar af detsamma, som stota till hanbestandet. Fruktbildningen kom-
mer salunda att i hog grad bero pa en slump, detta en naturlig kon-
sekvens af att bestinden (d. v. s. individerna), sarskildt hanbestanden,
standigt dro fataliga. Att den osdkra pollinationen vasentligen skall
inverka forminskande pa artens spridningsmdjligheter. 4r uppenbart.
Skall en viss lokal kunna blifva utgangspunkt f6r ny spridning, ar
det nddvandigt att pa densamma uppkomma han och honbestand, hvil-
ket i betraktande af hanbestindens relativa sallsynthet mestadels for-
utsdtter uppkomsten af ett flertal bestdnd. Spridningen kommer sa-
lunda att vara ytterligt forsvarad i hvarje trakt, dér tjenliga stindorter
aro af ringa omfattning och endast sparsamt férhanden. — Fruktens
spridning sker med sakerhet dels med vatten, dels med faglar. Af
insamlade, frdn det kottiga holjet befriade frukter hafva mer 4n 509,
visat sig tamligen omedelbart grobara. Telningar hafva antriffats en-
dast mycket sparsamt, och standigt, som tidigare framhallits, blott pa
strander med sparsam, ¢j tickande vixtlighet.

Att hafstornet pa Aland 4r en strandvéxt finner uppenbart i det
sist sagda, d.v.s. den pa stranden radande oppna vegetationen, sin
forklaring. Enahanda ar tvifvelsutan grunden till den hir tidigare be-
rorda forekomsten pa dyner exempelvis i Danmark. Att doma af be-
standens ringa hojd pa dessa dyner (blott ca 1 m), torde knappast
vaxtplatsen ifraga kunna anses vald med hinsyn till 6friga foretraden.
Likasa star orsaken till att hafstornet i mellersta Europas bergstrakter
forekommer vid flod- och béckstrander sannolikt att séka i den fristad
de Oppna strandbédrderna dfven har gifva. [ stort sedt tyckes hafstor-
net salunda vara hidnvisadt till stindorter, dir konkurrens med andra
vedvaxter samt med en hogre undervegetation dr utesluten. Ej osan-
nolikt synes, att artens franvaro i Sverige soder om Stockholms skir-
gird kunde stillas i samband med franvaron af landhéjning inom Os-
tersjogebitets sodra del. — Till frdgan om grunderna till egendomlig-
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heterna i hafstornets upptradande skulle foredragaren langre fram ater-
komma.

Den intresserade hinvisas till foredragarens studie: Hippophaés
rhamnoides auf Aland (Acta Soc. pro F. et FI. Fenn., T. 36, N:o 3,
1912. S. 1—188).

6 §. Metsanhoitaja W. Casanus selosteli erdstd tutkimusta, jonka
hdn oli pannut toimeen Sahalahden ja Kuhmalahden pitdjissa saadak-
seen selville, missd madrin meilli metsinarvioimisessa yleisesti
kdytetty n. s. silmdmédardinen arvio on luotettava. Titi
varten kolme eri henkilod, jotka olivat tottuneet arvioimaan metsia,
toisistaan riippumatta maarasivit silmamaaraisesti puumédran 31 metsi-
kossd, joiden kunkin puumaird sen jilkeen tarkoin mitattiin, Tamdn
perusteella mairattiin suhde kunkin eri henkilén arvion ja todellisen
puumadrdn vililld.  Jotta paastiisiin selvyyteen, oliko suhde kutakuin-
kin muuttumaton, arvioivat samat henkilot, jotka olivat edelld mainit-
tuun kokeeseen ottaneet osaa, taas silmamaaraisesti toisistaan riippu-
matta kuutioméaaran 68 eri metsikkoa kasittavalla metsaalalla, Niiden
3 eri henkilon arvion perusteella saatiin kokonaiskuutiomazriksi talla
alalla resp. 9,860 m3, 10,460 m3 ja 12,270 m® Kun sitdvastoin eri
henkildiden arviot korjattiin ylempina mainittujen 31 koealametsikon
perusteella lasketun suhteen avulla, saatiin kokonaiskuutiomazriksi resp.
10,105 m?, 10,213 m? ja 10,283 m3 Sen sijaan, ettd erotus pienimmin
ja suurimman arvion vililli korjaamattomassa arvossa oli kokonaista
2,410 m?® oli se korjatuissa ainoastaan 178 m3, vastaten poikkeus oi-
keasta kuutiomadrdstd alkuperdisen arvion mukaan 23.s %/, ja korjatun
mukaan ainoastaan 1.s %! Taten kavi selville, etta meilla yleisesti
kdytetty silmdmaardinen arvioimistapa on semmoisenaan sangen epi-
tarkka, mutta ettd jos koealojen perusteella maaritidn yleinen suhde
asianomaisen henkilén arvioimien ja todellisten kuutiomadrien valilla,
niin voidaan epatarkkuus supistaa niin pieneen madréddn; ett’ei se kdy-
tannollisid tarkoituksia varten toimitetuissa arvioimisissa aiheuta mitaan
haittaa. ’

7 §. Sihteeri selosti kovan n.s. palsimaan (anturamaan) eli
ortsteinin esiintymistd Suomessa. Sitd tavataan kylla mo-
nin paikoin Eteld-Suomessa (esim. Impilahdella, Kivennavalla y. m.),
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mutta, soistuneita maita (esim. Kuusjarvells, Leivonmaells y. m.) lukuun-
ottamatta, ei yleensi laajoina yhtédjaksoisina kerroksina. Sen sijaan on
palsimaa erailla seuduilla Pohjois-Suomessa erittiin yleinen seki soistu-
neilla ettd soistumattomilla mailla. M. m. on se hyvin yleinen Rova-
niemen ja Sodankyldn vilisen maantien varrella, ja Inarin valmistu-
massa olevan maantien varrella oli siti erailli seuduilla aivan keskey-
mattdmand kerroksena maantienojan pohjalla.

8 §. Uudeksi jaseneksi ehdotettiin prof. G. Komppa.

9 §. Lasna oli 12 jasenti.

Kokous maaliskuun 9 p:ni 1913.

1 §. Edellisen kokouksen poytékirjan tarkistus.

2 §. Puheenjohtaja ilmoitti, ettd Eduskunta oli Pankkivaliokun-
nan ehdotuksesta myéntanyt Seuralle Langmannin testamenttirahastosta
3,000 markkaa Seuran anoomaan tarkoitukseen.

3 §. Puheenjohtaja ilmoitti, ettd Eduskunnan Talousvaliokunta oli
hdnen ja johtaja J. O. PEURAKOSKEN yhteist4 anomusehdotusta, ettd Seu-
ralle myonnettaisiin 14,000 markan vuotuinen avustus, paattanyt yksi-
mielisesti puoltaa. Talousvaliokunnan ehdotuksen mukaisesti oli Edus-
kunta yksimielisesti paattanyt anoa, etta yleisista varoista myoénnettii-
siin Seuralle 14,000 markan vuotuinen avustus, ja oli Eduskunta otta-
nut tdmdn menoerdn huomioon v. 1913 menoarviossa, Kirkollisasiain
Toimituskuntaan kohdistuvissa menoissa, sanotun toimituskunnan me-
noarvio kun kisittdd valtionmenot tieteen edistimiseksi.

Eduskunnan alamainen anomus oli niin kuuluva:

Eduskunnassa on tehty anomusehdotus vuotuisen mazrirahan
myéntamisestd Suomen metsitieteelliselle seuralle, ja on Eduskunta ta-
mdn ehdotuksen saadetyssa jarjestyksessd kasitellyt.

Metsatalouden kasvava merkitys Suomessa on kiinnittinyt yha
enemman huomiota tahdn talouden haaraan, ja useihin toimenpiteisiin
onkin ryhdytty sen edistamiseksi. Metsitieteellinen tutkimustyd on sita-
vastoin jadnyt verrattain vihdiseksi, ja kuitenkin pitiisi sen tulosten
olla jarkiperdisen metsitalouden perustana. Kun Suomen ominaiset
luonnonsuhteet ja taloudelliset olot vaikuttavat, ett’ei taalld voida suo-
rastaan sovelluttaa muualla tilld alalla saavutettuja tuloksia, on oma-
perdinen tutkimustyo tirkea.
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Kun Suomessa on metsin uudistamisessa pddasiassa turvauduttava
luonnon siemennykseen, olisi tehtdvd vertailevia tutkimuksia siita, mil-
laisissa olosuhteissa ja milld edellytyksilla luontainen uudistus erilaisia
hakkaustapoja kdytettdessd paraiten saadaan syntymaan. Niinikadn olisi
tutkittava, minkd verran puiden ominaisuudet periytyvit ja missd maa-
rin siis siemenpuita valikoimalla tai kayttimalla metsdn kylvoon tun-
nettua alkuperdd olevaa siementd voidaan puiden ominaisuuksia pa-
rantaa. Tarkeata olisi myoskin saada selville, miten kulot, erilaiset
hakkuut, laiduntaminen y. m. vaikuttavat metsdmaahan ja sen kasvu-
kykyyn.

Kysymys suomaiden kuivattamisesta metsankasvua varten on
viime aikoina saanut suurta huomiota osakseen, ja melkoisia rahamaa-
rid onkin uhrattu soiden ja soistuvien maiden ojittamiseen. Kun ojitta-
misella ei kaikilla soilla kuitenkaan saavuteta tarkoitettua tulosta, olisi
tarkeata paastd selvyyteen siitd, millaisilla soilla ja soistuvilla mailla
ojittaminen on taloudellisesti kannattavaa.

Tieteellisesti on selvittimattd myos kysymys Suomen metsien
kasvu- ja tuotantokyvystd. Tatd koskevien tutkimusten perusteella
voidaan ratkaista monta tirkedd metsitaloudellista kysymystd, kuten
esim. mitd puulajia millakin paikalla on edullisin kasvattaa, mikid on
sopivin kiertoaika, minké verran ja minkélaista puuta erilaisista metsista
voidaan hakata y. m., ja tarjoovat ne samalla varman pohjan metsi-
maan jyvitykselle, kuin myds metsan ja metsdmaan arvioimiselle vahin-
gonkorvausvaatimuksia, luotto- ja vakuutustarkoituksia sekd myyntid
varten.

Metsitilastolla on niinikaan tarked merkitys kdytannolliselle metsé-

taloudelle. T#hin kuuluvista kysymyksistd kaipaa ldhiten selvitystd
metsin kasvun ja kulutuksen keskindinen suhde. Tuntematonta on
my6skin, minka verran kasvullista ja vihemman kasvullista metsa-
maata Suomessa on, kuinka suuret alat ovat eri puulajien vallassa,
missd madrin metsid kédytetdan laidun- ja hakamaiksi, minkd verran
tyGansiota metsitalouden eri muodot pystyvat antamaan ja mitenka
ulkomaille vietyjen metsdntuotteiden kokonaisarvo jakaantuu metsdn-
omistajain, tyontekijain y. m. kesken.
: Kun metsidnhoidolliset tutkimukset useinkin vaativat pitkédaikaisia,
kalliita kustannuksia kysyvid kokeita, jollaisia menestykselld voi panna
toimeen vain valtion yilapitima metsatieteellinen tutkimus- eli koelaitos,
on Hallitus asettanut komitean laatimaan ehdotusta tallaisen laitoksen
perustamisesta. Ennenkuin tami saadaan toimeen ja varsinkin ennen-
kuin tdysin patevia henkil6ita sitd varten ennéattad valmistua, kuluu
vield melkoinen aika. Kun metsitalous Suomessa kuitenkin jo on silld
asteella, ett’ei tillaisten tutkimusten toimeenpanoa ole katsottu voita-
van jittaa kokonaan riippuvaksi puheena olevan laitoksen toiminnasta,
ja kun sen rinnallakin voidaan menestykselld harjoittaa metsdtaloutta
edistavaa yksityista tieteellistd tyotd, perustettiin vuonna 1909 Suomen
metsitieteellinen seura, jonka tarkoituksena on toimeenpanemalla metsi-
taloutta koskevia tutkimuksia tyoskennelld metsatieteen kehittdmiseksi
Suomessa.
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Seuran tahédnastiset tutkimukset ovat koskeneet enimmikseen Suo-
men metsdlaatuja, niiden kasvu- ja nuorentumissuhteita, metsimaiden
soistumista, suolaatuja ja niiden metsittimismahdollisuuksia seké kasvu-
ja_massataulujen laadintaa. Kun seura toistaiseksi ei ole nauttinut
mitadn rahallista avustusta yleisistd varoista, vaan tydskennellyt yksin-
omaan vapaaehtoisen uhrautuvaisuuden varassa, on sen toiminnan
taytynyt rajoittua ctupdassi sellaisiin tutkimuksiin, jotka eivit vaadi
suuria kustannuksia. Kaikki isonpuoleiset alotteet ovat nain ollen j4a-
neet syrjadn, ja useat alulle pannut tirkeit tieteelliset tyot ovat kes-
keytyneet sen vuoksi, ettd niiden jatkamiselle tarpeelliset taydentavat
tutkimukset olisivat tulleet liian kalliiksi. Vaikka seuralla nyttemmin
on oikeus maksutta painattaa arvokkaimmat tutkimuksensa Keisarillisen
Senaatin kirjapainossa, ei seura ole voinut titi etua taysin hyvikseen
kdyttda, kun useihin tutkimuksiin liittyy kuvia, karttoja, diagrammeja
y. m. s, joita sanotussa kirjapainossa ei voida valmistaa.

_ Kun Suomen metsitieteellisen seuran toimialaan kuuluu sellainen
tutkimustyo, joka on tarkoitettu edistimaan myos kdytannollistda metsi-
taloutta, on Eduskunta pitanyt tarpeellisena, ettd seuran toimintaa val-
tion puolelta aineellisesti tuetaan. Harkitessaan anotun avustuksen
madrad, on Eduskunta silmalla pitanyt, ettd sellaiset tutkimukset, joista
tassd on kysymys, vaativat laajoja matkustuksia maan eri osissa ja
ettd niiden toimeenpaneminen usein edellyttda ei ainoastaan runsaasti
apuvdked vaan myoOs verrattain kalliita kemiallisia ja fysikaalisia ana-
lyseja, minka ohella julkaisujen painattaminen my6s kysyy melkoisia
varoja. Eduskunnan mielestd on siis kohtuullista, ettid tarkoitusta var-
ten myonnetddn 14,000 markkaa.

. Edella esitetyn nojalla Eduskunta saa Teidan Keisarilliselta Ma-
jesteetiltanne alamaisesti anoa, :

ettd Suomen metsdtieteelliselle seuralle toistaiseksi myonnettdisiin
14,000 markan suuruinen wvuotuinen mddrdraha kdytettiviksi metsd-

taloutta koskeviin tieteellisiin tutkimuksiin ja tutkimustulosten julkai-
semiseen.

4 §. Sihteeri teki selkoa kolmena viimeksi kuluneena kesini
toimittamistaan tutkimuksista, jotka koskivat Suomen
soita. Esitelmoitsija oli, paitsi soiden syntya ja kehitystd, koettanut
selvitelld varsinkin Suomessa vallitsevia suolaatuja eli suotyyppeja seka
tarkoin kuvata niitdi ja karakteeriseerata niitd niin helposti huomatta-
villa tuntomerkeilld, ettd niitd voisi kdyttaa metsitaloudelliskaytannolli-
siin tarkoituksiin. Suotyyppien paimerkitys on siini, ettd samaan suo-
tyyppiin kuuluvat suot ovat biologisesti (m. m. kasvuvoimaltaan) sa-
manarvoisia, jopa siihen miaradn, ettd jokainen suotyyppi ojitettuna
kehittyy aivan madratyksi metsdtyypiksi. Taten muodostavat suotyypit
vilttdmattdman pohjan laskelmille, jotka koskevat soiden metsittamisen
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kannattavaisuutta. Valtion suonkuivausmetsidnhoitajat ovatkin ojitusta
varten vilttimattomissa n. s. silmamadraisissa tutkimuksissaan jo otta-
neet suotyypit kdytantoon.

Tami tutkimus on nimelld ,Studien iiber die Moore Finnlands®
painettu Acta forestalia fennica 2:een.

5 §. Metsianhoitaja W. CaJaNus selosteli puun hintojen ko-
hoamisen vaikutusta metsdmaan taloudelliseen eli
tuottoarvoon, huomauttaen esitelmassidn péaaasiassa seuraavaa:

Maan taloudellisen arvon madraamiselld on metsatalouden jarjes-
telyssa tirked merkitys. Se tulee kysymykseen, kun on ratkaistava,
mita hoitotapaa, kiertoaikaa ja puulajia on kaytettdava. Sitd on myo0s-
kin pidettivd ohjeena, kun on ratkaistava, onko edullisempi kdyttaa
mairatynlaista maata metsd- vaiko maatalouteen. Maan taloudellisen
arvon maidraa sen vastaisen tuotannon nykyarvo. Tavallisesti laske-
taan vastaisen tuotannon arvo nykyisten puunhintojen mukaan. Tallai-
nen menettely johtaa kuitenkin, kuten esitelmassa tarkemmin osoitet-
tiin, siihen, etta saadaan lasketuksi maanarvoja, jotka olivat paikallaan
yhtd kiertoaikaa eli siis noin sata vuotta sitten, joten tamdn ajan ku-
luessa tapahtunﬁt maanarvon kohoaminen jaa kokonaan huomioon-
ottamatta. Metsimaan arvon kohoaminen on ldheisessd yhteydessd
puunhintojen kohoamisen kanssa. Saksissa, jossa on olemassa tarkin
tilasto talla alalla, ovat puunhinnat ajanjaksona 1831 —1900 tasaisesti
kohonneet 2.5 kertaisiksi, ja samalla on maan arvo kohonnut jotakuin-
kin vastaavan madrdn, joka kohoaminen yleista laskutapaa kadytettdessa
jaa huomioon ottamatta. Omasta maasta puuttuu luotettava puunhinta-
tilasto, mutta yleensa voitanee laskuissa meilld kayttda vahintdin yhtd
suurta hintojen kohoamista, kuin miti tilasto Saksista osoittaa.

6 §. Metsinhoitaja fil. maist. O. HEIKINHEIMO selosteli Tuomar-
niemen metsanvartijakoululla tekemiddn tutkimuksia halkopui-
den sailyttamisestd. Tutkimukset koskivat halkopuitten erilais-
ten valmistus- ja sailytystapojen vaikutusta puitten kuivamiseen, ja oli-
vat péadasialliset tulokset niistd seuraavat.

1. Niinhyvin syksyllda kuin keski- ja kevattalvella valmistetut
halot ovat seuraavana syksyna jotenkin yhtd kuivia, kadottaen painos-

e
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taan keskimaarin 40°, jos pinossa on niinhyvin havu- kuin lehtipuita.
Nopein kuivuminen tapahtuu kevit- ja kesdkuukausina; talvella ei pai-
non vihennysta tapahdu.

2. Pyoreissd kuorimattomissa polkyissd on painovidhennys sita-
vastoin ainoastaan noin 20° /.

3. Jos valmiissa haloissa pannaan halaistu puoli yléspdin, kuiva-
vat ne kuivana aikana nopeammin kuin pidinvastoin ladotut, mutta
kastuvat myos helpommin sadesaalla.

4. Havupuut kuivavat kaikissa oloissa nopeammin ja enemmin
kuin lehtipuut; niin kadottavat havuhalot 45—50°, painostaan sa-
maan aikaan kuin lehtipuut keskimaarin 30°. Pydreissa polkyissd
ovat vastaavat luvut 24 ja 17.

5. Tamin ohella on vield niinhyvin samansuuruisten minty- ja
kuusihalkojen kuin lehtipuista koivu-, haapa- ja leppahalkojen kuivami-
nen erilainen.

6. Talvella hakattujen tuoreiden halkojen ominaispaino nayttaa
olevan suurempi kuin syksylld kaadettujen.

7 §. Seuran jaseneksi valittiin prof. G. Komppa.

8 §. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin fil. tohtorit J. VaALMARI, W. M.
LINNANIEMI ja A. PALMGREN, vuoriinsindori K. V. KoSKIMIES ja metsi-
kondukto6ri ALLAN REUTER.

9 §. Lasna oli 21 jasenta.

Vuosikokous huhtikuun 30 p:nda 1913.

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

2 §. Illmoitettiin, ettd Maanviljelystoimituskunta oli huhtikuun 9
p:nd hyvdksynyt seuraavat tutkimukset Senaatin kirjapainossa painetta-
viksi:

E. Vuori, Studien iiber die durch Brandkultur entstandenen Na-
delholzbestdnde des Staatsforstes Vesijako; ;

L. ILvessaLo, Versuche mit ausldndischen Holzarten im Staats-
forst Vesijako, ja

A. K. CAJANDER, Studien iiber die Moore Finnlands.
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3 §. Suonkuivausmetsinhoitaja A. TANTTU nédytti Tilgmanin kivi-
painossa painettua Rajajoen hoitoalueen Korpikylan- Lintulan
kruununpuiston suokarttaa suotyypittdin viaritettyine soineen,
joka tulee sisdltymaan sekd Seuran julkaisuihin ettd metsihallituksen
vuosikertomukseen.

4 §. Suonkuivausmetsanhoitaja fil. maist. A. L. BACKMAN nayt-
teli samojen periaatteiden mukaan viritettyd karttaa Vilppulan
hoitoalueen Jaakkoinsuosta, joka oli valtion suonkuivaus-
metsanhoitajien ensimmdiinen ojitusalue ja tavallaan on ollut erainlai-
sena suonkuivauskoekenttina.

5 §. Fil. maist. G. L. ZETTERMAN piti esitelmdn metsidpalova-
kuutuksesta Keski-Euroopan maissa, metsipalovakuutusyrityksista
Ruotsissa seka erittainkin metsipalovakuutustoiminnasta Norjassa, missi
talla palovakuutusalalla on ollut suuri menestys.

Esitelmédn johdosta syntyi vilkas keskustelu johon ottivat osaa
ylitireht66ri P. W. HANNIKAINEN, metsdinsin6ori K. LINDBERG, metsin-
hoitokonsulentti J. HoNkAsALO ja sihteeri.

Esitelma on ilmestynyt esitelmoitsijin omalla kustannuksella pai-
nosta eri vihkosena nimelld ,Fradgan om skogsbrandforsdkring i Finland,
Helsingfors 1913.

6 §. Sihteeri luki vuosikertomuksen ndin kuuluvana:
Suomen Metsitieteellisen Seuran toiminta on kuluneen vuoden

aikana ollut samansuuntainen kuin edellisindkin vuosina.
Toimihenkil6ind ovat olleet:

puheenjohtajana prof. TH. HoMEN,

varapuheenjohtajana metsdinsin66ri K. LINDBERG,

sihteerind allekirjoittanut,

rahaston- ja arkistonhoitajana fil. maist. H. HakosaLo.
Esitelmia ovat pitdneet:

Tu. HoMmEN: Kauneudellisista nik6kohdista metsien hoidossa.

K. M. LEVANDER: Lauttauksen vaikutuksesta kalastukseen.

A. K. CaJaNDER: Luotettavien kasvutaulujen tarpeellisuudesta.

W. CaJanus: Kasvutaulujen laadintamenettelyista.

A. PALMGREN: Tyrnin (Hippophaés rhamnoides) levenemisestd, biolo-

giasta ja esiintymisestd Ahvenanmaalla.
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W. Caganus: Silmdmaiardisen arvioimisen: tarkkuudesta.
A. K. CaJANDER: Palsimaan esiintymisestd Suomessa.
W. Caganus: Puutavarain hintain kohoamisesta.

O. HeiNnHEIMO: Halkopuiden sailyttamisesta.

Esitelmien johdosta on usein ollut lyhyt keskustelu. Viime touko-
kuussa pidettiin - sitapaitsi erityinen ylimaarainen keskustelukokous,
jossa keskusteltiin Eduskunnan metsanhavittaimisen ehkaisemiseksi laati-
masta lakiehdotuksesta.

Seuran jaseniksi on valittu seuraavat henkil6t: K. M. LEVANDER,
O. ELFvING ja G. KoMPPa.

Seuran toimintaa on tdndkin toimintavuonna suuresti lamauttanut
se seikka, ett’ei Seura ole nauttinut mitddn valtion avustusta. Seuralla
tosin on lupa painattaa tutkimustensa tuloksia ilmaiseksi Senaatin
kirjapainossa, mutta koska sanotussa kirjapainossa ei voida valmistaa
klisheita, taytyy Seuran ne omalla kustannuksellaan teettid muualla,
jotenka varojen puutteesta ei painatustéihin ole aikaisemmin voitu
ryhtyd. Stipendejd avustukseksi tutkimuksiin ei samasta syystia ole
voitu antaa.

Kokouksessaan joulukuun 23 p:nd paatti Seura kaantya kauppa-
neuvos O. A. Malmin lahjoitusrahastotoimikunnan puoleen anomuksella
saada mainitusta rahastosta 30,000 markan avustus kasvu- eli tuo-
tantotaulujen laatimista varten. Toimikunta oli sita mieltd, ettd koti-
maiset kasvutaulut ovat maamme metsitaloutta varten vilttamattomia,
mutta katsoi, ettd valtion velvollisuus olisi sellaista tehtivida avustaa.
Niin jdi tdma tarkea alote toistaiseksi lepaamaan.

Parempi menestys oli Seuralla paattdessiain samassa kokouksessa
kadntya Suomen Pankin valtuusmiesten puoleen anomuksella saada
Langmanin lahjoitusrahastosta 2,500 markan avustus toiminnalleen.
Pankkivaltuusmiehet puolsivat seuran anomusta, ehdottaen kuitenkin
vain 2,000: — Smk, mutta Eduskunnan Pankkivaliokunnan mielesti
oli Seuran ,toiminta kaikin puolin sellaista, etta sita voidaan puheena-
olevilla varoilla avustaa“, ja oli ,Valiokunta seuran tirkeain tehtivain
nahden katsonut voivansa tuhannella markalla korottaa sille ehdotettua
midédrdrahaa“. Tdmidn nojalla Eduskunta myonsi Seuralle 3,000 mar-
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kan avustuksen. Talla avustuksella tulee olemaan suuri merkityksensi,
silla se tekee Seuralle mahdolliseksi suuressa maarassa kayttaa hyvik-
seen saamaansa lupaa painattaa tutkimustulostensa tekstit Senaatin kirja-
painossa, nyt kun tulee olemaan varoja myéskin klisheiden laittamiseen
ja sitomiskustannuksiin. 3 tutkimusta on hiljattain hyvaksytty Senaatin
kirjapainossa painettavaksi, ja tulee niiden painatus hetimmiten alkamaan.

Mita suurimerkityksellisin Seuran toiminnalle tulee epiilemitta ole-
maan Seuran jasenten prof. TH. HOMENIN ja johtaja J. O. PEURAKOSKEN
Eduskunnassa tekema anomusehdotus, ettd Seuralle toistaiseksi myon-
nettéisiin 14,000 markan vuotuinen avustus, minkd anomusehdotuksen
Eduskunta yksimielisesti hyvdksyi. Jos timi anomus saavuttaa vah-
vistuksen, niin tulee suorastaan uusi aikakausi alkamaan Seuran toi-
minnassa, koska Seura silloin tulee olemaan tilaisuudessa loppuun
saattamaan monet alulle pannut tutkimukset ja panemaan toimeen
monta uutta, joiden ratkaisua maamme metsitalous jo kipeisti kaipaa.

En saata tissi yhteydessd olla mainitsematta paria muuta ta-
pausta, jotka vilillisesti voivat tuntuvasti vaikuttaa Seuran toimintaan.

Askettain on my6nnetty 14,700 markan madrdraha yliopiston
metsitieteellisen laitoksen metsanhoidollisen osaston kuntoon laittami-
seksi. Tamin kautta kdy mahdolliseksi varustaa timi osasto kaikilla
tarpeellisilla laitteilla ja tutkimusvilineilld, mika epdilemitta tulee suu-
resti helpottamaan niidenkin tutkimusten suorittamista, joita Seuran
piirissd tullaan tekemain.

Toiseksi on yliopiston v. t. kanslerin p#itoksen mukaan nyttem-
min mahdollisuus yliopistossa ottaa mydskin mets4narvioimisessa arvo-
sana fil. kand. ja fil. lis. tutkintoa varten. Kuten tunnettu, on tihin
asti metsatieteellisistd aineista saanut ottaa ainoastaan metsinhoidon,
jotavastoin muiksi fil. kand. tutkinnon 4:std ja fil. lis. tutkinnon 3 ai-
neesta on taytynyt ottaa aineita, joilla metsdnhoitomiehille on ainoas-
taan toisarvoinen merkitys. Tastd syystd onkin ainoastaan joku harva
metsanhoitomies katsonut voivansa opiskella oppiarvoja varten. Nyt
kun néihin tutkintoihin voi ottaa 2 metsitieteellistd ainetta, tulee varmasti
sanottuja tutkintoja varten opiskelevien luku tuntuvasti lisdantymaan,
mikd samalla tulee metsitieteellistd tutkimustoimintaa padkaupungissa
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vilkastuttamaan. Tami ei saata olla vaikuttamatta elahyttivisti myos-
kin Suomen Metsitieteellisen Seuran toimintaan.

Paremmilla toiveilla kuin milloinkaan ennen voi niin ollen Suo-
men Metsitieteellinen Seura alottaa viidennen toimintavuotensa.

7 §. Suoritettiin virkailijoiden vaalit, jolloin ensi toimintavuo-
deksi valittiin puheenjohtajaksi metsdinsin66ri K. LiNDBERG ja vara-
puheenjohtajaksi ylitireht66ri P. W. HANNIKAINEN, sekid ensi kolmivuo-
tiskautta varten sihteeriksi allekirjoittanut, rahastonhoitajaksi yliopiston
metsdnhoitaja A. B. HELANDER, arkistonhoitajaksi metsinhoitaja L. IL-
VESSALO sekd tilintarkastajiksi metsdnhoitaja W. CaJaNus ja insin6ori
O. OLLILA.

8 §. Seuran jaseniksi valittiin herrat A, PALMGREN, W. M. LINNA-
NiemI, J. VaLmari, K. V. KoskimIEs ja A. REUTER.

9 §. Jiaseneksi ehdotettiin fil. maist. G. L. ZETTERMAN.

10 §. Lasna oli 18 jasenti.

Toimintavuosi 1913—1914.

Kokous marraskuun 15 p:nd 1913.

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.
2 §. Metsdinsinoori K. LINDBERG piti esitelmin lauttausasioi-
den kidsittelysta vv. 1912 ja 1913 valtiopaivilla.

Esitelmd on kokonaisuudessaan painettu Metsitaloudelliseen Ai-
kakauskirjaan XXX, siv. 511--522 nimelld ,Flottningsfragor vid 1912
och 1913 ars Landtdagar“.

5 §. Metsdnhoitaja W. Caganus piti esitelmidn runkoluok-
kien jakaantumisestatasaikdisissd metsikoissa. Tutki-
muksensa pohjaksi oli esitelmoéitsija ottanut Schweitsin metsitieteellisen
koelaitoksen julkaiseman kasvutauluaineiston, koska se on tunnuste-
tusti tarkin, sekd kasitellyt sitd vaihtelutilastollisesti, lahimmiten ruotsa-
laisen CHARLIERIN kehittdimien metodien mukaan. Aineiston luokituk-
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sen oli hdn toimittanut mainitun koelaitoksen kasvullisuusluokka- eli
boniteettijaoituksen mukaan, mutta vertailemalla kriitillisesti eri koeala-
metsikdiden yldkorkeuksia (Oberhéhe) tullut siihen tulokseen, ettd 18
metsikk6d 127:sta oli erotettava erilleen, koska niiden yldakorkeus liian
suuresti eroaa boniteetin normaalisesta yldkorkeudesta. Tarkastamalla
jaljelld olevien metsikiden runkojakaantumiskiyrian karakteristikoita
— keskildpimittaa, dispersiota, (variatsiokoefisienttid), asymmetriaa ja
eksessid — oli esitelméitsija todennut, ettd niissakin on sellaisia poik-
keuksia, joita ei voida pitad tilapdisind, mika kuitenkin riippui joko
alkuaan eri suuresta runkoluvusta tai erilaisen runsaasta harvennuksesta.
Ryhmittdmalld metsik6t runkolukunsa perusteella runsasrunkoisiin, har-
varunkoisiin ja keskitiheihin oli esitelmoéitsija saanut sangen homogeeni-
set koealaryhmiat. Tarkalleen tutkimalla ndiden ryhmien karakteristi-
koita ja poistamalla signifikatiivisia poikkeuksia osoittavat koealametsi-
kot, oli esitelmoitsija lopulta saanut useita aivan homogeenisia sarjoja,
joiden pohjalla voidaan laatia mitd tarkimmat kasvutaulut. Koska paa-
huomio on kiinnitetty erivahvuisten runkoluokkien jakaantumiseen
eikd puumdairadn, tulivat kasvutaulut enemmin kaytintoa vastaaviksi
ja oli niiden pohjalla helppo laatia paikallisia arvokasvutaulujakin.

Esitelmoéitsija ilmoitti painettavaksi ,Ueber die Entwicklung gleich-
altrigen Waldbestinde. Eine statistische Studie I«.

Tutkimus on painettu Acta forestalia fennica 3:een.

4 §. Seuran jaseneksi valittiin herra G. L. ZETTERMAN.

5 §. Lasna oli 18 jdsenta.

Kokous joulukuun 12 p:nd 1913.

1 §. Edellisen kokouksen poytdkirjan tarkistus.

2 §. Fil. toht. J. VALMARI piti esitelman maa-analyysin
merkityksesta seka niistdi menettelytavoista, joita maa-analyysissa
on noudatettu.

Esitelma sisélsi pddasiassa seuraavaa:

Maan ominaisuuksien tunteminen on maan jarkiperdisen viljele-
misen ja arvieimisen perusehto. Noiden ominaisuuksien tutkiminen
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on maa-analysin tehtdvd. Samoin kuin nuo ominaisuudet jaetaan kol-
meen ryhmidn, fysikalisiin, kemiallisiin ja biologisiin, jakautuu maa-
analysikin kolmeen osaan: fysikaliseen, kemialliseen ja biologiseen eli
bakteriologiseen maa-analysiin. Titen kuuluu taydelliseen maa-analy-
siin paljon erilaatuisia maarayksia. Mutta niinpa ei taydellisid maa-
analysejd olekaan vield kukaan suorittanut. Kaikki tihinasti esitetyt
maa-analysimenetelmat ovat monimutkaisuudestaan ja vaivaloisuudes-
taan huolimatta olleet yksipuolisia, useimmiten joko fysikalisia tahi
kemiallisia, usein myoskin seka fysikalisia ettd kemiallisia.

Kasvutuotannon peruslain mukaan riippuu satojen suuruus ensi
kddessa kulloinkin suhteellisesti epasuotuisimmasta kasvutekijastid. Voi-
daksemme oikein arvioida maan viljavuutta ja lannoitustarvetta tulee
siis koettaa ottaa selville, mitka kasvutekijat kulloinkin oval minimi-
faktoreina. Vaikka eri kasvutekijat ovatkin kaikki yhta valttimattomia
kasvien kehitykselle, eivit ne suinkaan ole taloudellisesti samanarvoisia,
silli ne ovat kohotettavissa eri suurin kustannuksin. Saitelyn alai-
sista kasvutekijoistd ovat tarkeimmat vesi, typpi, fosfori, kalium ja
kalsium. Néistd ovat tavallisesti minimissa vesi ja typpi. Varsin usein
myoskin fosfori- ja kaliumlannoitus kohottavat satoja. Kalkin kaytinto
sitdvastoin perustuu sen maan rakennetta parantavaan ja typpiyhdis-
tysten liukenemista edistdvddn vaikutukseen.

LiEBIGIN maanviljelyksen kehityksessi kainteen tekevin esiintymi-
sen jalkeen maanviljelijat ovat vaatineet, ettd kemistien olisi analysilla
madrattdvd, minkilaisia satoja maa voi kasvinravintoainevarojensa pe-
rusteella tuottaa — maan viljavuuden arvioiminen — ja mit4 aineita
sille on edullisinta lannoituksena antaa. Tutkimustyota onkin tehty
varsin runsaasti, mutta tuloksena on ollut- nykyain laajalti vallitseva
katsantokanta, ettei maa-analysid voida menestyksella kayttia maata
arvioitaessa eikd sen lannotustarvetta maarittiessa.

Syyt tahdn kielteiseen tulokseen selvidvit maa-analysin historial-
lista kehitystd tutkittaessa.

1. Maa-analysi on ollut yksipuolinen, kaisittien tavallisesti vain
tuhka-aineméaaraykset. Kun sadot riippuvat ensi kddessi maan vesi-
varoista ja liukoisista typpiyhdistyksistd, on luonnollista, ettei ole voitu
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todeta yleistd suhteellisuutta maan kali-, fosforihappo-, kalkki- y. m.
tuhka-ainepitoisuuden ja viljavuuden vililla. Typpimaardyksiin ei ole
kiinnitetty tarpeeksi huomiota, kun maan koko typpivarasto ei ole

suhteellinen liukoiseen typpeen. Toiselta puolen on taas tutkittu yk-.

- sinomaan maaperdn fysikalisia ominaisuuksia. Tdrkeimpana on pidetty
n. s. mekanista eli liettoanalysid. MITSCHERLICH on koettanut saada
tamdn madrdysmenettelyn korvatuksi omalla hygroskopisuusmadrayk-
sellaan. Kaytdnnollisesti tarkeimpain kysymykseen, kuinka suuret vesi-
méadrdt maa voi ruokamultakerroksessa talven jdlkeen varata kasvilli-
suudelle, ei ole yritettykddn vastata.

2. Maa-analysit on tehty niin monimutkaisia ja vaivaloisia me-
nettelytapoja kdyttamalld, ettd ne kalleutensakaan takia eivit olisi voi-
neet saavuttaa huomattavaa kaytannoéllista merkitysta.

3. Maa-analysit on tehfy niin pienistd maanaytteista, ettd maaperan
epatasaisuus on vaikuttanut kovin hiiritsevisti, eikd kasvinravintoaineit-
ten hienoimpien liukenevaisuuserojen selville saaminen ole voinut tulla
kysymykseenkaan. )

4. On esitetty parikymmentd eri liuotinta ja uutostapaa, mutta
yksikddn niista ei ole saavuttanut yleistd kannatusta. Suolahappo on
useimmiten kaytetty liuotin, mutta senkin vikevyys vaihtelee suuresti
eri menetelmissd. Ruotsissa ja meilli Suomessa on kiytetty useimmin
49/, suolahappoa. Vaikka titen saatavat analysiarvot ovat hyvinkin
valaisevia eri maaperien kasvinravintoainevaroja toisiinsa verrattaessa,
eivat ne osoita, miten paljon maassa on noita aineita helposti liukene-
vassa ja kasveille otollisessa muodossa. Sentihden onkin erds ame-
rikalainen kemisti FrRAps kdyttinyt liuottimena laimeampaa happoa,
0.2 n. typpihappoa. Erdét -ranskalaiset (SCHLOSING) ja unkarilaiset (SiG-
MOND) tutkijat ovat suosittareet viela sitakin laimeampaa typpihappoa.
Englantilaiset maanviljelyskemistit (DyEr, HALL y. m.) pitavit sopi-
vimpana maaliuottimena Il-prosenttista sitronahappoa. Viime vuosina
on maan livottimena kéaytetty myoskin hiilihapolla kyllastettya vetta
(MITSCHERLICH) ja viitetty siihen liukenevien kasvinravintoaineiden
esittdvan juuri kasvien saatavilla olevia méidria. RINDELL on kuitenkin

osoittanut, ettei hiilihappoisella vedelld paremmin kuin millddn muulla-
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kaan liuottimella saada yksikertaisella uuttamisella madrdtyksi maan
kasvinravintoaineitten liukenevaisuuksia. Sitd varten olisi jokaisesta
maanaytteestd tehtdvad useita analysejd kayttimalli samaa livotinmaaraa
kohti eri suuria maamaaria.

Tiéllaiset taydelliset liukenevaisuusmaaraykset ovat kuitenkin kay-
tannon tarpeita varten liian vaivaloisia. Emme voi vastata kysymyk-
seen, kuinka suuret mdadrit kasvinravintoaineita maa voi kasvillisuu-
delle tarjota. Mutta me selviydymme asettamalla kysymyksen toisella
tavalla: Kuinka korkeita lukuja on jollakin tarkoin maaratylls analysi-
menetelmalld saatava, voidaksemme pitdd maaperan fosforihappo-, kali-
y. m. pitoisuutta runsaana, tyydyttiviana tahi niukkana. Tahan kysy-
mykseen saamme vastauksen toimittamalla sadottain maa-analyseji, eri
paikoilta ja erilaisilta mailta otetuista naytteista. Kun emme Kkerta
kaikkiaan voi saada absolutisia arvoja, tulee tyytya relativisiin lukuihin.
Ja ndmi vertailuluvut voivat antaa hyvin arvokasta ohjausta maata vil-
jeltdessd ja arvioitaessa.

Kaikki ne puutteet ja vaikeudet, jotka tihan asti ovat estidneet
ottamasta maa-analysid kaytinnon palvelukseen, ovat esitelméitsijan
mielestd helposti autettavissa. Yhdistdmalla ne laajat kokemukset, joita
talla alalla on vuosikymmenien kuluessa saavutettu, voidaan nyt jo
vetda todella kdytannollisen maa-analysimenetelman #iriviivat. Esitel-
ménpitdjd oli jo useampia vuosia tyoskennellyt rﬁaa-analysin kehittami-
seksi ja aikoi jatkaa niita tutkimuksiaan yha edelleen. Han oli tiysin
vakuutettu siitd, ettd maa-analysin ohjauksella ennen pitkida maita ar-
vioidaan, méar4taan eri kasvuille, metsaksi ja eri viljakasveille, ja lan-
noitetaan. Hén pyysi saada jossakin Seuran myohdisemmassi kokouk-
sessa selostaa niitd analysimenetelmid, joiden kiyttoon hinen kokei-
lunsa olivat johtaneet.

Esitelman johdosta syntyneeseen keskusteluun ottivat osaa fil.
toht. B. FrosTERus, fil. maist. O. HEIKINHEIMO ja esitelmoitsija.

3 § Fil. maist. O. HEIKINHEIMO piti esitelmdn kaskivilje-
lyksen yleisyydestd Suomessa eri aikoihin. Ainekset
tutkimuksiinsa oli esitelmditsija saanut osittain maanmittaushallituksesta
(varsinkin pinta-alatiedot n. s. kaskeamiskelpoisista maissa), osittain
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maanviljelyshallituksesta, jonka hallussa oli runsaasti tietoja kasken-
polton yleisyydestd v. 1910. Sitapaitsi oli esitelmoitsija lihettanyt
ympdri maata lukuisille eri henkildille kyselykaavakkeita, jotka koski-
vat kaskeamisen yleisyytta nykyaan ja 50 vuotta sitten ja joihin oli
tullut useita satoja vastauksia. Taten oli esitelmoitsija saanut koko
tarkat tiedot siitd, ‘minka verran kaskeamista nykyain harjoitetaan ja
minkd verran sitd on aikaisemmin harjoitettu. Téaten saatujen tietojen
mukaan on 35.3°/, eli siis yli kolmas osa Suomen n. s. kasvullisesta
metsdmaasta ollut kaskettua ja erindisissd pitdjissd kohoaa kaskeamis-
prosentti yli 75. v. 1910 oli en4d ainoastaan 3°/,lla viljelmistd kaskea
ja kaikkiaan kaskialoja ainoastaan 8,000 ha, siiti pddosa Raja-Karja-
lassa. Esitelmoitsija teki selkoa mydskin eri aikoina kaskeamisen suh-
teen vallalla olleista laeista ja asetuksista, osoittaen, ettd niiden kay-
tannéllinen merkitys on Suomessa ollut verrattain pieni. — Esitelméit-
sija ilmoitti painettavaksi tutkimuksen ,Kaskiviljelyksen vaikutus Suo-
men metsiin“.

Tutkimus on painettu Acta forestalia fennica 4:een.

4 §. Lasnd oli 18 jasenta.

Ylimdardinen kokous tammikuun 5 p:nid 1914.

1 §. Puheenjohtaja metsidinsin66ri K. LINDBERG ilmoitti kokouk-
sen kutsumisen johtuneen siitd, ettd yksityisesti oli saatu tietda tini
vuonna olevan toiveita saada edellisend vuonna anottuun tarkojtuksen
kauppaneuvos O. A. Malmin lahjoitusrahastosta avustusta.

Lyhyen keskustelun jalkeen paitettiin kadnty4 uudelleen kauppa-
neuvos O. A. Malmin lahjoitusrahaston toimikunnan puoleen anomuk-
sella saada 30,000 markkaa kasvu- eli tuotantotaulujen laatimista
varten. .

2 §. Sihteeri ilmoitti etta Seuran julkaisusarjaa Acta forestalia
fennicaa oli 2 ensimmaist4 nidettd ilmestyneet painosta ja jaettu Seuran
jasenille.

3 §. Pditettiin lahettda Seuran julkaisut kauppaneuvos O. A.
Malmin lahjoitusrahaston toimikunnan jasenille, Pankkivaltuusmie-
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hille ja Eduskunnan Talousvaliokunnan puheenjohtajalle senaattori H.
Rauraraalle.

4 §. Seuran julkaisut péitettiin lahettas seuraaville virastoille,
laitoksille ja seuroille:

Senaatin Kamaritoimituskunta.
» Maanviljelystoimituskunta.
»  Kirkollisasiaintoimituskunta.
, Valtionvaraintoimituskunta.
Metsaihallitus.
Maanviljelyshallitus.
Maanmittaushallitus.
Teollisuushallitus.
Tilastollinen péatoimisto.
Yliopiston metsitieteellinen laitos.
Maanviljelystaloudellinen koelaitos.
Eduskunnan kirjasto.
Suomen Tiedeseura.
Suomalainen Tiedeakatemia.
Societas pro fauna et flora fennica.
Suomen Maantieteellinen seura.
» " yhdistys.
Metsdnhoitoyhdistys.
» » Tapio.
5 Suoviljelysyhdistys.
Maanmittausyhdistys.
Kalastusyhdistys.
Pellervo.
Vanamoyhdistys.
Maataloudellisten seurojen keskusliitto.
5 §. Lidsna oli 8 jdsenti.
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Kokous helmikuun 20 p:nd 1914.

1 §. Molempien edellisten kokousten poytakirjojen tarkistus.

2 §. Metsianhoitaja M. PEkkALA piti esitelmdn J. W. Snell-
manin suhtautumisesta metsatalouteen. Esitelmoitsija
selosteli Snellmanin viittelyj4 ja kirjoituksia lukuisista erilaisista metsa-
taloutta koskevista kysymyksistd. Snellmannilla tuntui esitelmoitsijan
esityksen mukaan olleen se kisitys, ett’ei metsitaloudella ollut pysy-
viista merkitystd Suomessa. Maanviljelys oli laajeneva metsatalouden
" kustannuksella, metsimaiden kasvukyky oli vdhenevi ja metsintuottei-
den viennin merkitys supistuva. Toiselta puolelta on Snellman tehok-
kaasti toiminut metsitalouden hyviksikin, vaatimalla vapautta saha-
teollisuudelle, suosittelemalla autiomaiden metsittamista ja kirjoittamalla
neuvoja metsien hoidosta. Snellmanin mielipiteilla on metsatalouden-
kin alalla ollut hyvin maaraava vaikutus yleiseen mielipiteeseen.

Esitelma on painettu Metsitaloudellisen Aikakauskirjan suppeam-
paan painokseen 1914, siv. 40—-53.

3 §. Sihteeri piti esitelmidn lehtokasvien ja varsinkin
jalojen puulajien vaellusteista Suomeen. Esitelmditsija
osoitti — etupaissid nididen kasvilajien nykyisen levenemisen ja esiin-
tymisen perusteella — ettd ne ovat saapuneet Suomeen pédasiallisesti
lounaasta ja kaakosta. Ne ovat keskittyneet muutamiin erikoisiin lehto-
~ kasvikeskuksiin (Ahvenanmaan lehtokeskus, Lohjan keskus, Pirkkalan
keskus, Hollolan keskus, Vuoksen keskus, Sortavalan keskus, Kalla-
veden keskus). Naiitd keskuksia yhdistdvat toisiinsa vankat vaellustiet,
ja niistd haaraantuu vaellusteitd eri suuntiin. Yleensad ovat lehtokasvit
runsaimmillaan vesistojen ldheisyydessi, jotavastoin niitd on vedenja-
kajamailla suhteellisesti vdhdn tai ei lainkaan. Tehtyddn seikkaperi-
sesti selkoa, mistd syystd vedenjakajamaat ovat laihempia ja minka
vuoksi juuri mainitut lehtokeskusalueet ovat viljavia sekd lehtokasveille
siis erityisen suotuisia, vertaili esitelmditsija lehtokasvien esiintymista
ja Suomen vanhinta asutusta toisiinsa. Etenkin my6hemmaén rautakau-
den asutus, jolloin jo yleisesti harjoitettiin maanviljelystd, osoittaa hy-
vin suurta yhtildisyytta lehtokasvien 16ytopaikkojen kanssa, luonnollista
kylla, koska lehtomaat ovat Suomen viljavimmat maa-alueet. Esitel-
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moitsija huomautti tirkeydesta tehda tarkkoja tutkimuksia kasvien vael-
lusteista, koska ne ovat omiaan valaisemaan monta maantieteellistd
kysymysta sekd osittain Suomen kultuurihistoriaakin, jotapaitsi ne voi-
vat antaa arvokkaita viittauksia, minne asutusta ja uutisviljelystd vast’-
edes olisi suunnattava.

Esitelmd on painettu ,Lannettireen, Uusi jakso. I ni 4 S
vien vaellusteisti Suomeen“, 1914, ’ : el Kas-

4 §. Metsinhoitaja ErRik LONNROTH teki selkoa keksimastdian d e n-
drometri-puunmittauskoneesta. Koneen padosanaon nelijatkoi-
nen kaukoputken tapainen, mutta linssitén metallinen putki, joka toiseen
pdahan’ kiinnitettyine diopterinappuloineen ja toisessa pdédssd olevine
okularireikineen toimii tdhtdysvalineena. Matkan ollessa tunnettu tahtaa-
jastd arvioitavaan puuhun samoinkuin putken pituus ja diopterinappu-
loiden vali, saadaan puun tarkastuksen alaisena olevan lapimitan suu-
ruus verrannon avulla madratyksi, *kun vain putki osineen tulee niin
asetetuksi, ettd puunrungon kuva mairatyltd kohdaltaan lankeaa tih-
tayksessd tasmalleen diopterinappuloiden viliin. — Nappuloiden vilin
ja tdhtaysetdisyyden ollessa konstantteja, edustaa siis putken vaihteleva
pituus kaintdin-verrannollisesti eri runko-ldpimittoja. Putken kylkeen
kaiverrettu, alkuaan putkipituutta tarkoittava geometrinen mittakaava
edustaakin titen nyt puun vahvuutta, joksi kaava siis merkitain. —
Koneen vapaammaksi kdyttdmiseksi on putkeen piirretty kaksi mitta-
kaavaa, nimittdin 8 ja 12 m tihtaysetiisyyksille.

Kaikkia n.s. ,kulma“-dendrometreji haittaavan asianhaaran, etta
vaakasuorasta tdhtdyssuunnasta vinotéhtdyksiin siirryttdesss, tahtays-
etdisyys suurenee, vaatimat hankalat koneasettimet ja korrektiolaskel-
mat, on tdssd koneessa viltetty uudella, tiysin tehoisalla, ifsestddn foi-
mivalla laitteella. Toinen diopterinappula on nimittiin tehty liikku-
vaksi, vdhentden konetta kdyttiessd automaattisesti nappuloiden valista
etdisyyttd tdsmdlleen samassa suhteessa kuin tahtdysetdisyys tdhtdys-
kulman kasvaessa suurenee, tehden kaikki tahtddjan toimitettavat kor-
rektiot kokonaan tarpeettomiksi. Tamin, koneen itsetoiminnan saa
aikaan nappulaan kiinnitetty painovipu, jonka varsi tulee putkea ko-
hottaessa tai laskiessa vinoon suuntaan, painovoiman vaikutuksesta
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liilkkumaan eradssa putkeen kiinnitetyssa n. s. ,cosini-kaarihaarassa*“,
pakoittaen nappulaa juuri muuttuvaa tihtaysetdisyytta eliminoivalla ta-
valla muuttamaan etdisyyttddn toisesta kiintedstd nappulasta. — Ta-
man tirkeian, koneen automaattisen toiminnan kautta voidaan siis tutkia
puun lipimittaa muitta mutkitta korkeusasemastaan riippumatta, voiden
siten esim. yhtd helposti arvioida puun vahvuutta joltakin maéaratyltd
kohdalta kuin hakea rungolle jokin edeltipdin maaratty lapimitta.

Jotta vield korkeuskin, jolla ldpimitta tutkitaan, tulisi yhdella tielld
arvioiduksi, on samaan painovipulaitteeseen kiinnitetty myos korkeus-
mittakaava, samoja vaakasuoria perusetdisyyksia, 8 ja 12 m varten gra-
deerattu kuin putkikin. Tama laite on myos itsestidn toimiva, osoit-
taen putkeen kiinnitetyn viisarin kohdalla tahtdyssilmdnrapdyksessd
arvioidun ldapimitan korkeusasemaa.

Dendrometri on stativiton, pienoinen vapaankaden kone, yksinker-
tainen rakenteeltaan ja perin helppo kiyttotavaltaan sekd nopea toi-
minnaltaan, ollen tarkkuuskyvyltddn kaytinnossia kyllin tyydyttavéd ja
toimittaen ennenkaikkea helposti kaikki ne tehtavit, jotka dendro-
hypsometrille saallisesti voidaan asettaa.

5 §. Sihteeri ilmoitti, ettd kauppaneuvos O. A. Malmin lahjoitus-
rahaston toimikunnalle oli jitetty padasiassa samansuuntainen anomus
kuin edelliselld kerralla. Erikoisesti oli painostettu sitd seikkaa, etté joll'ei
kasvutaulu-tutkimustyota vbida saada toimeen, on se vaara tarjolla, ettd
muissa maissa tullaan kdyttdmadn hyvidksi Seuran piirissd tehtyja val-
mistavia tutkimuksia, jotenka ndiden hedelmat tavallaan tulisivat mene-
miin kotimaiselta tutkimukselta hukkaan. Vield ilmoitti sihteeri yksi-
tyisesti saadun tietaa, ettd toimikunta oli Seuralle sanottua tarkoitusta
varten myo6ntianyt 25,000 markkaa.

6 §. Metsianhoitaja fil. maist. A. RENVALL ilmoitti painettavaksi
tutkimuksen ,Ein Beitrag zur Kenntnis der sog. partiellen Variabilitét
der Kiefer, tehden lyhyesti selkoa sen sisillosté.

Tutkimus on painettu Acta forestalia fennica 3:een.

7 §. llmoitettiin, ettd Suomen Metsidnhoitoyhdistys Tapio oli
Seuralle ldhettinyt kaikki julkaisunsa.
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8 §. Paitettiin, ettd Acta forestalia fennican kirjakauppahinta oli
oleva 1 niteestda 5 markkaa ja 2 niteesta 8 markkaa.
9 §. Lidsna oli 22 jasenta.

Kokous huhtikuun 8 p:ni 1914.

1 §. Edellisen kokouksen poéytakirjan tarkistus.

2 §. Metsanhoitaja fil. maist. A. RENVALL piti esitelman poron-
hoidonvahingollisuudesta metsdn uudistumiselle, no-
jautuen Inarin ja Utsjoen Lappien metsinrajaseuduilla tekemiinsi tutki-
muksiin. Nuorennusvuosia sattuu sielld esitelméitsijan jo julkaisemien
tutkimusten mukaan keskimaarin 100 vuoden viliajoin; viimeinen nuo-
rennusvuosi oli noin 60 a 65 vuotta sitten. Silloin syntynyt mannyn ,tai-
misto“ on noin !',,—11'/, pituista, vain ani harvat ovat 3—5 m pitkia.
Lukuisilla koealoilla tutkituista 8,000 minnyn taimesta Utsjoella oli
50%/;:ssa selvid porojen aiheuttamia vahinkoja huomattavana, ja oli tai-
mista suunnilleen puolet vahinkojen johdosta kuollut. 10,000 Inarin koil-
lisosissa tutkittua mannyn tainta johti jotakuinkin samaan tulokseen.
Koska ei ole mahdollista varmuudella todeta 15 vuotta vanhempia va-
hinkoja, on ,taimisto“ itse asiassa 60-vuotisella ikidkaudellaan karsinyt
poronhoidon takia paljon pahemmin kuin ndmit numerot osoittavat.
Kulot, hakkuut ja poronhoito yhdessd havittelevat pohjoisimpia havu-
metsid, aikaansaaden tuntuvaa metsdnrajan alenemista. Havitysty6 on
sitd helpompaa, kun siemenvuosia on harvoin ja metsin kasvu on
hidas.

Esitelmdn johdosta syntyi keskustelu, johon ottivat osaa metsa-
neuvos T. A. Heiker, fil. maist. O. J. LAKARI, metsinhoitaja A. S
SOHLMAN ja esitelmoitsija.

Esitelméitsija ilmoitti painettavaksi tutkimuksen: ,Ueber die Ein-
wirkung der cekonomischen Faktoren auf die Waldgrenze“, minka esi-
telmoitsija toivoi pian saavansa lopulliseen kuntoon.

3 §. Metsdnhoitaja O. J. LUKKALA piti esiteimdn Lounais-Suo-
messa ennen hyvin yleisesta, nyky#in onneksi hiviimassi olevasta
tavasta latvomalla tehdd lehdeksié.
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Esitelma on julkaistu Metsitaloudellisen Aikakauskirjan suppeam-
massa painoksessa 1914, siv. 129—136.

4 §. Luettiin kauppaneuvos O. A. Malmin lahjoitusrahaston toi-
mikunnalta saapunut kirjelma, jossa ilmoitetaan toimikunnan lahjoitta-
neen Seuralle 25,000 markkaa kasvu- eli tuotantotaulujen laatimista
varten.

Kirjelmin johdosta Seura paatti asettaa toimikunnan huolehtimaan
kasvutaulujen laadintaty6std ja valittiin siihen jaseniksi ylitirehtoori P.
W. HANNIKAINEN, ylitarkastaja E. NYLANDER, metsdnhoitaja W. CAJANUS,
fil. maist. O. J. LAKARI ja sihteer:.

5 §. Luettiin  Maanviljelystoimituskunnalta saapunut kirjelma,
jossa Seuralle mydnnetain lupa Senaatin kirjapainossa painattaa: A.
RENvALL, ,Ueber die sog. partielle Variabilitdt der Kiefer* ja O. Her-
KINHEIMO, ,Einige Beobachtungen iiber die Aufarbeitung und Verwah-
rung des Brennholzes«.

6 § Seuran julkaisuihin painettavaksi ilmoitettiin fil. maist. T.
HEIKKILAN puolesta tutkimus ,Ueber die Ermittelung der Grundflache
eines Stammes oder Bestandes*.

Kasikirjoitus on vield tekijalla.

7 §. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin metsinhoitajat W. G. THOME,
A. TorckeLL, E. LoNNroTH, G. Hs. ENROTH, M. PEKKALA ja O. J.
LUKKALA.

8 §. Lasna oli 15 jasenta.

Vuosikokous huhtikuun 29 p:ni 1914.

1 §. Puheenjohtajan ollessa estettyna johti asioiden kasittelya
varapuheenjohtaja ylitireht66ri P. W. HANNIKAINEN.

2 §. Lakitieteen tohtori H. RENvVALL piti esitelman aiheesta
»maanviljelyksenjateollisuuden taistelu Suomen met-
sistd“. Esitelmoitsija loi katsauksen maanomistusolojen kehitykseen
meilld vanhimmista ajoista nykyaikaan asti sekd osoitti, ett tilojen
tilukset yleensdé muodostavat pitkia, kapeita kaistaleita. Sahateolli-
suuden kehittyessd 70-luvun jilkeen ovat puunjalostusliikkeet alka-
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neet raaka-aineen saannin varmistamiseksi ostaa metsirikkaita maa-
tiloja pohjineen. Usein on kokonaisia kylid joutunut niiden liikkeiden
haltuun, silla ostettuaan kylasta yhden tilakaistaleen, on liikkeen tar-
koitus aina ollyt liittda siihen uusia kaistaleita saadakseen yhtendisem-
mdn, helpommin hoidettavan metsdalueen syntymadn. Velkaantuneet
maanomistajat ovat mielellddn myyneet maatilansa yhtiélle, jolta ovat
saaneet tyydyttdvan hinnan siiti. Ostoissa eivit maanviljelijat ole pys-
tyneet yhtididen kanssa kilpailemaan, silli yhtiot pystyvét jarkiperdi-
semmin hoitamaan ostamansa maatilan metsii ja siten saamaan niista
suuremman tulon ja voivat niin ollen myéskin tarjota niista korkeampia
hintoja. Jotta yhtididen maanhankinnasta, joka esitelmoitsijan  kasi-
tyksen mukaan oli terveen taloudellisen kehityksen tulos, ei koituisi
yhteiskunnallista haittaa, oli pyrittava siihen, etta yhd useammat paa-
sisivat -osakkaiksi yhtidihin, mika kavisi painsa siten, etta osakkeet teh-
dadn mahdollisimman pieniksi, kuten on moniaalla ulkomailla laita,
siella kun suurienkin liikkeiden osakkaina usein on pédasiallisesti vain
vahempivaraisia, jotka ovat siéstonsi sijoittaneet osakkeisiin. Maatiloi-
hin sisaltyvit viljelysmaat olisivat sopivimmin erotettavat pienviljelysta
varten.

Aineen laajuuden ja esittelyjen nakokohtien laajakantoisuuden
takia ei esitelmdn johdosta keskusteltu, koska useimmat lasniolevat
jasenet tuskin olisivat olleet valmiita asiasta heti esittimaan varmoja
mielipiteita. .

Esitelmd on laajennettuna painettu esitelmoitsijin omalla kustan-

nuksella nimella ,Teollisuuden ja maatalouden vilinen taistelu Suomen
metsistd. Metsapoliittinen tutkimus“, Helsingissa 1914.

3 §. Edellisen kokouksen pdoytakirjan tarkistus.
4 §. Sihteeri-luki vuosikertomuksen ndin kuuluvana:
Suomen Metsitieteellisen Seuran toiminta on viimeksi kuluneena
toimintavuonna mennyt pidasiassa entiseen tapaan; kuitenkin on Seu-
ran toiminnassa monessa suhteessa huomattavana tuntuvaa edistysta.
Seuran toimihenkil6ind ovat olleet:
puheenjohtajana metsdinsino6ri K. LINDBERG,
varapuheenjohtajana ylitirehtoori P. W. HANNIKAINEN,
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sihteerind allekirjoittanut,
rahastonhoitajana yliopiston metsidnhoitaja A. B. HELANDER,
arkistonhoitajana metsdnhoitaja L. ILVESsALo.

Kokouksia on pidetty sadannollisesti joka tai joka toisena kuukau-
tena ja ovat niissid esitelmoineet: fil. maist. G. L. ZETTERMAN metsa-
palovakuutuksesta, metsdinsinoori K. LINDBERG lauttausasioista v. 1912 ja
1913 valtiopdivilld, metsanhoitaja W. CaJaNUs runkoluokkien jakaantu-
misesta tasaikidisissd metsikoissd, fil. toht. J. VALMARI maaanalyysistd,
fil. maist. O. HEIKINHEIMO kaskeamisen yleisyydestdi Suomessa ennen
ja nyt, metsanhoitaja M. PEkkALA J. W. Snellmanin suhtautumisesta
metsitalouteen, metsanhoitaja E. LONNROTH erdadstad keksimidstdan den-
drometristd, fil. maist. A. RENvALL poronhoidon vahingollisuudesta met-
sanuudistukselle Inarissa ja Utsjoella, metsianhoitaja O. J. LUKKALA
lehdeksien teosta Lounais-Suomessa sekd allekirjoittanut lehtokasvien
vaellusteista Suomeen.

Se seikka, ettd Eduskunta myonsi Langmanin rahastosta 3,000
Smk Seuralle, on tehnyt Seuralle mahdolliseksi kdyttaa hyvakseen ai-
kaisemmin saamansa lupaa painattaa ilmaiseksi Senaatin kirjapainossa
arvokkaimpia tutkimuksiaan. Vahai ennen joulua siten ilmestyivatkin
painosta Seuran 2 ensimmdistd nidettd ,Acta forestalia fennicaa“, si-
sdltden seuraavat tutkimukset:

I nide:

A. K. Casanper: Ueber Waldtypen. 175 siv.

A. ReEnvALL: Die periodischen Erscheinungen der Reproduktion
der Kiefer an der polaren Waldgrenze. 154 siv.

Il nide:

E. Vuori: Studien iiber die durch Brandkultur entstandenen Na-
delholzbestdnde des Staatsforstes Vesijako. 12 siv.

L. ILvEssALo: Versuche mit ausldndischen Holzarten im Staats-
forst Vesijako. 18 siv.

A. K. CaJanNDER: Studien iiber die Moore Finnlands. 208 siv.

Vuoden kuluessa on painettavaksi lisdksi ilmoitettu:

.W. CaJanus, Ueber die Entwicklung gleichalteriger Wald-
bestande.
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O. HEeinuEIMO, Einige Beobachtungen iiber die Aufarbeitung
und Verwahrung des Brennholzes.

O. HeikiNHEIMO, Kaskeamisen vaikutus Suomen metsiin,

A. RENvALL, Ueber die s. g. partielle Variabilitat der Kiefer.

A. RexvaLL, Ueber die Einwirkung der cekonomischen Faktoren
auf die Waldgrenze,

T. HeikkiLa, Ueber die Ermittelung der Grundflache eines Stam-
mes oder Bestandes.

Niista on metsianhoitaja CAJANUKSEN tutkimus painatuksen alai-
nen, ja muiden painatus alkaa sitd myoten kuin Senaatin Kkirjapaino
vapautuu Eduskunta-asiakirjojen painattamisesta. Koska lisiksi on tu-
lossa vield useita muitakin tutkimuksia, tulee ldheisessi tulevaisuudessa
ilmestymaidn useita niteitd Actaa.

Sen sijaan ei Seura ole vieldkaan voinut ryhtyd avustamaan mi-
taan metsatieteellista tutkimustyotd, syystd ett’ei se ole siihen tarkoi-
tukseen nauttinut mitdan valtioapua. Eduskunta tosin anoi Seuralle
vuotuista 14,000 markan avustusta, mutta asia on vield korkeimpaan
paikkaan esittdmattd. Tamidn vuoden menosidintéon lienee kuitenkin
Senaatti ottanut Seuraa varten 1,000 markkaa, mikd on erittdin hyva
apu, mutta riittiméaton tutkimustyon avustamiseen. Eduskunta taas puo-
lestaan’ lienee tidndkin vuonna ottanut Seuran varalle menosdintoon
14,000 markkaa. Jos tallainen avustus saataisiin, pystyisi Seura tietysti
kokonaan toisella tarmolla tyoskentelemaan metsatieteellisen tutkimus-
tyon hyviksi Suomessa.

llolla on mainittava, etta Kauppaneuvos O. A. Malmin lahjoitus-
rahaston toimikunta lahjoitti Seuralle 25,000 Smk kasvu- eli tuotanto-
taulujen laatimista varten. Taten voi Seura ainakin yhdelld kotimaisen
metsatieteellisen tutkimuksen tirkeimmallad alalla tehdd arvokasta tyota.
Viime kokouksessaan asetti Seura 5-jdsenisen valiokunnan tyon toi-
meenpanemista varten.

Tamankin vuoden kuluessa on uusiksi jdseniksi Seuraan liittynyt
useita tieteen harjoittajia ja harrastajia: herrat A. PALMGREN, W. M.
LiNNANIEMI, J. VALMARI, K. V. KoskiMies, A. REUTER ja G. L. ZET-
TERMAN. ‘
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Joskin Seuran toiminta rahavarojen niukkuuden takia ei ole paas-
syt kehittymadn yhta ripeasti kuin olisi ollut toivottavaa, on, kuten
kertomuksen alussa huomautimme, kuitenkin Seuran toiminnassa selvi
edistys huomattavana ja voi Seura hyvilla toiveilla alottaa 6:nnen toi-
mintavuotensa.

5 §. Rahastonhoitaja A. B. HeLANDER luki kertomuksen raha-
varain tilasta.

Tili Suomen metsdtieteellisen seuran varojen kaytosti v. 1913.

Debet.
Langman’in lahjoitusrahastosta myonnetty apuraha. . . . . 3,000: —
31/XIl korkosaastoa saastopankkitililla . . . . . . . 62:50
Juoksevalla tililla , - 13- 3| 67: 81
Yhteensd Smk. 3,067: 81
Credit.
Painatuskustannuksia y. m.

Gustaf Arvidssons litografiska Atelier . . . . 66: -

J. Simelii Arv. Boktryckeri . . . . . . . . . 9231:— 297:
Kassakirja R 1:20
- Saldo vuodeksi 1914:

Juoksevalla tililla . . . . . . . . . . . . . . 90711

Sadstopankki- - 2,562:50 9769: 61

‘ Yhteensid Smk. 3,067: 81
Helsingissa 29 p. Huhtikuuta 1914.

A. Benj. Helander.

Tilintarkastajien ehdotuksesta myénnettiin rahastonhoitojalle taysi
tilinpaasto.

6 §. Ensi toimintavuodeksi valittiin puheenjohtajaksi ylitireh-
to6ri P. W. HANNIKAINEN ja varapuheenjohtajaksi ylitarkastaja E. Ny-
LANDER.
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7 §. Seuran jaseniksi valittiin herrat G. Hs. EnxrotH, O. J. LUk-
KALA, E. LONNROTH, M. PEkkALA, W. G. THOME ja A. TORCKELL.
8 §. Lasna oli 18 Seuran jasenti. .

Toimintavuosi 1914 -1915.

Kokous marraskuun 23 p:nia 1914.

1 §. Vuosikokouksen poytakirjan tarkistus.

2 §. Luettiin Senaatin p&atés 1,000 markan valtioavun myonta-
misestd Seuralle vuodeksi 1914.

3 §. Sihteeri piti esitelmdn aibeesta ,Milta seudulta tu-
lee niiden ulkomaalaisten puulajien olla kotoisin,
joita meilld voidaan viljell4?* Koko Alppien pohjoispuolei-
nen osa Eurooppaa on hyvin kéyha puulajeista. Sen sijaan, ettd niita
siella on vain 78, on puulajeja vastaavissa osissa Pohjois-Amerikan
lansipuoliskoa 120 ja itd-puoliskoa 250 seki Iti-Aasiaa 500! Suomi
on Euroopan suhteellisesti puulajikéyhimpid alueita. On siis taysi syy
koettaa rikastuttaa metsidmme uusilla, arvokkailla ulkomaalaisilla la-
jeilla.  Jotta ulkomaalainen puulaji voisi meilla menestyd, taytyy sen
kotipaikan ilmaston olla kutakuinkin samanlaisen kuin Suomen. Tuol-
laisia alueita ovat Pohjois-Venija, Keski-Euroopan itdisemmait vuoristot
(Karpaatit y. m.), Alppien mantereellisempien laaksojen (Pustertal, Ober-
engadin y. m.) ylemmat osat (n. 1,000 a 1,100 m yldpuolella), Balka-
nin niemimaan sisiosien vuoristojen ylemmait osat, Transkaukaasian
ja Armenian vuoristojen ylemmat osat (ei kuitenkaan Mustanmeren
rannikolla), Turkestanin vuoristojen yldosat, Kamtschatka, Kurilien
saaret, Sachalin ja Jaappanin vuoristot, nihtdvasti Sisi-Kiinan vuoris-
tot, Pohjois-Amerikan Kalliovuoristot sekid Labradorin niemimaan iti-
ja kaakkoisosat ynni osa Koillis-Yhdysvaltain vuoristoja. Tallaisilta
seuduilta kotoisin olevia puulajeja onkin meilld viljelty suurella me-
nestykselld (Larix europeea, L. sibirica, L. kurilensis, Picca omorica,
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P. pungens, Abies sibirica, A. balsamea, A. concolor, A. Veitchii, Pi-

nus cembra, P. montana, P. peuce, P. Murrayana y. m.). Sangen
tarkeata olisi, ettd, milloin puulaji on laajalle alueelle levinnyt (esim.
Picea sitkaénsis, Pseudotsuga Douglasii, Thuya occidentalis y. m.),
siemen saataisiin sellaiselta seudulta, joka vastaa ilmastollisesti Suomea.

Esitelman paipiirteet ovat painetut Metsitaloudellisessa Aikakaus-
kirjassa XXXI, siv. 551—558 ja Metsanhoidon Perusteiden Il osassa.

Painettavaksi ilmoitti esitelmditsija tutkielman ,Die naturwissen-
schaftlichen Grundlagen der Kultur auslandischer Holzarten in Finn-
land“. ’

Tutkielma on erindisista syistd vield painattamatta.

4 §. Suonkuivausmetsinhoitaja fil. kand. A. TantTUu selosti jo
v. 1908 alottamiaan tutkimuksia ojitettujen soiden metsitty-
misesta, joista tutkimuksista kdvi yksityiskohtaisesti selville, etta kusta-
kin suotyypistd ojitettuna tulee aivan maaratty metsdtyyppi, jotenka
siis etukdteen voi sanoa, millaiseksi metsiamaaksi mikin suo muuttuu,
jos se ojitetaan. Padosa tutkimuksia on suoritettu Palojarven hoito-
alueen n. s. Luostan soilla, mutta joukko tutkimuksia oli tehty Suomen
eteldpuoliskon melkein kaikissa osissa ja vertailevia tutkimuksia myds-
kin Pohjois-Ruotsissa. — Esitelméitsija ilmoitti painettavaksi , Tutki-
muksia ojitettujen soiden metsittymisesta«.

Tutkimus on painettu Acta forestalia fennica 5:teen.

5 §. Uudeksi jaseneksi ehdotettiin fil. toht. Hs. Goos.

6 §. Lasna oli 22 jasenta.

Kokous joulukuun 21 p:nd 1914.

1 §. Puheenjohtajan ollessa estettynd johti asioiden kasittelya
varapuheenjohtaja ylitarkastaja E. NYLANDER.

2 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

3 §. Metsanhoitaja A. J. BONSDORFF piti esitelman myrsky-
suunnista ja myrskyvahingoista Suomessa. FEsitelmi
sisdlsi pddasiassa seuraavaa:

Sangen vahdsen on meilld vield toistaiseksi kiinnitetty huomiota
luonnonvoimien aiheuttamiin hairiihin maassamme. Myrskyt ovat kui-
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tenkin osoittautuneet olevan siksi suurta tuhoa tuottavia metsillemme,
ettd niiden suuntien tunteminen kdy valttamattomaksi, jos mieli saada
metsdnhoidolliset hakkuut, mikili puhtaasti metsianhoidolliset nakékoh-
dat sen sallivat, siten jdrjestetyiksi, ettd niiden toimeenpanon kautta
metsikot joutuisivat mahdollisimman vahan alttiiksi myrskyille.
Meteorologinen tutkimusaineisto, joka on koottu vallitsevien

myrskytuulien suuntien ja voimasuhteiden selvillesaamiseksi, perustuu

niihin havaintoihin, jotka ovat tehdyt Meteorologisen Keskuslaitoksen
toimesta. Tutkittavaksi on valittu 12 maan eri osissa olevaa meteoro-
logista havaintoasemaa. Tutkimusaineisto kisittda 8 vuotiskauden 1901
—08, lukuunottamatta Inaria ja Sodankyldd. Inarin tuulihavainnot on
koottu 7-vuotiskaudelta 190612 ja Sodankyldn 5-vuotiskaudelta 1908
—12.  Myrskyasteiksi on niilld havaintoasemilla, joissa tuulenvoima
arvioidaan beauforteissa, yleensd otettu 7 beaufortia. Niilld asemilla
taasen, joissa tuulen voima ilmoitetaan metreissa sekunnissa, on tuulen-
voima eri asteikkojen mukaan muutettu, mikili mahdollista, verrannolli-
seksi beaufort-asteikkoon.

Tutkimusaineiston mukaan on keskimadrainen myrskyjen luku
vuosittain seuraava:

Sortavalassa . . . . . . . . 15 myrskypdivaa.
Viipurissa . . . . . . . . . 19 .
Hankoniemessa . . . . . . . 24 "
Marianhaminassa . . . . . . 24 5
Vaasassa. . . . . . . . . . 18 .
Oulussa . . . . . . . . . .13 .
Tampereella . . . . . . . . 9 ”
Lauttakyldssa . . . . . . . . 9 »
Kuopiossa . ... . . . . . .13 .
Kajaanissa . . . . . . . . . 10 "
Sodankyldssa. . . . . . . . 10 .
Inarin Thulessa. . . . . . . 26 »

Sortavalassa, Viipurissa, Hankoniemessd, Maarianhaminassa, Vaa-
sassa, Oulussa, Lauttakyldssa, Sodankyldssd ja Inarissa on myrsky-
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tuulia ollut eniten talvikaudella. Ainoastaan Tampereella, Kuopiossa
ja Kajaanissa on myrskypaivien maksimi kesdkaudella (Tampereella ja
Kuopiossa elokuussa seks Kajaanissa heindkuussa). Lihinna talvi-
kautta on myrskyjen lukumaari ollut suurin syyskaudella.
Vallitsevimpien myrskyjen suunnat toukokuusta marraskuuhun eli
lampimampéana /,-vuotiskautena ovat prosenteissa laskettuina seuraavat:

Sortavala, vallitseva suunta N.

Viipuri, vallitseva suunta SW.
Hankoniemi, vallitseva suunta S ja SW.
Maarianhamina, vallitseva suunta NW.
Vaasa, vallitseva suunta W.

Oulu, vallitseva suunta W.

Tampere, vallitseva suunta W ja NW.
Lauttakyla, vallitseva suunta NW.
Kuopio, vallitseva suunta N ja W.
Kajaani, vallitseva suunta S ja SW.
Sodankyld, vallitseva suunta N ja NW.
Inari, vallitseva suunta W ja N.

Suurin myrsky, joka miesmuistiin on maassamme tunnettu, oli
elokuun 27 ja 28 p:n myrsky v. 1890. Myrskyn voima oli sen ollessa
ankarimmillaan 12 beaufortia, s. o. korkein myrskyaste mikd meilld
meteorologiassa tunnetaan. Se raivosi maamme eteldosissa, paaasiassa
Uudenmaan ladnissi. Taalla, jossa suurin osa maamme kruunun-
virkataloja sijaitsee, tuotti mainittu myrsky sangen suurta vauriota mil-
tei kaikilla ladnin virkataloilla, niin etti valtion puolesta maarittiin
erifyiset vdliaikaiset metsanhoidontarkastukset niilla toimeenpantaviksi.
Myrskyn suunnattomat vahingot aiheuttivat useilla virkataloilla paitsi
muutoksia hakkuujdrjestyksessd vield useissa paikoin kokonaan uusien
metsdnhoitosuunnitelmien laatimisenkin.

Tdmin ladnin virkataloilla kaatui tissi myrskyssa 121,347 puuta
ja laskettiin naista puista tulevan todellisen tappion olleen 78,433 mk.
Ei siis mikdan pieni vahinko!
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Jos sitten seuraa muita myrskyn aiheuttamia vaurioita, huomaa
metsédhallituksen vuosikertomusten mukaan v:lta 1900—1910, ettd kaatu-
nut puumadrad teki 7,428 tukkipuuta ja 2,200 m? pienempdd puutava-
raa. Nami luvut eividt kuitenkaan kuvaa todellista vahinkoa, silld eri-
ndisistd hoitoalueista ilmoittivat asianomaiset metsdnhoitajat myrskyjen
kaataneen useita satoja tukkipuita ilman etta lihemmin mainittiin
kaatuneiden puiden lukumiadra. V:ista 1911 alkaen vasta 10ytyy luo-
tettavia ilmoituksia kruununmetsissa tapahtuneista myrskyvahingoista.
Niiden tietojen mukaan oli myrskyjen kaatama puumiari vuosina 1911,
1912 ja 1913 seuraava:

V. 1911 25,689 erikok. tukki- ja hirsip., 859 pienempid puuta ja
154,005 m? eril. puutavaraa.

V. 1912 381,635 erikok. tukki- ja hirsip., 100,317 pienempaa puuta
ja 24,550 m?® eril. puutavaraa.

V. 1913 4,071 erikok. tukki- ja hirsip., 1,359 pienempai puuta
ja 212 m? eril. puutavaraa.

Arvioitu rahallinen vahinko (hintain alennus puita myytdessd)
oli seuraavaa: V. 1911 157,646 mk., 'v. 1912 709,720 mk., v. 1913
9,493 mk.

V. 1912 oli sekd kaatuneiden puiden lukum#drad ettd niista ai-
heutunut rahallinen vahinko erittdin korkea. Tamin aiheutti suuri
lokakuun 1—4 p. myrsky, jossa yksistaan kaatui 441,189 puuta, niista
suuri osa oli tukkipuita.

Myrskyn kaatamien puiden prosenttimasrit, eri vuodenaikoina,
laskettuna eri kuukausia kohti, selvidvit seuraavasta:

v. 1911 1912 1913
Kevitkaudella 129
Kesdkaudella 31°9/, 69, 519,
Syyskaudella 699/, 949/, 69;
Talvikaudella 319/,
(Prosenttiluvut ovat lasketut kunakin vuonna kaatuneiden puiden
lukumaaristi).
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Niista luvuista huomaamme, ettd syyskaudella, lokakuussa, on

enintdan kaatunut puita vuosina 1911 ja 1912. Vuosi 1913 muodostaa
tastd poikkeuksen, siella kun tavataan kesamaksimi. Huomattavaa on
kuitenkin, ettd tdnakin vuonna tavataan suurimmat myrskyvahingot
kesdkauden lopussa, elokuussa.

Mainittu lokak. 1—4 p:n myrsky v. 1912 tuotti suurimmat vahin-
got Keski-Suomessa ja Pohjanmaalla. Sen vauriot olivat erittdin tuntu-
vat Viitasaaren, Salamajirven, Lestin, Pudasjarven, Siikajoen, Karstulan,
Saarijarven ja Multian hoitoalueissa, joissa yksistadn kaatui 277,119
puuta eli 48.6°%/, koko kaatuneesta puuméairasta. Tédsta lokakuun myrs-
kysta on Suomalaisen Tiedeakatemian kustannuksella dskettdin ilmesty-
nyt Meteorologisen laitoksen assistentin, maisteri V. V. KORHOSEN te-
kemd erikoistutkimus. Kirjoituksen nimi on: ,Kaksi Suomessa v. 1912
sattunutta harvinaista ilmastollista ilmiota“. Tahan tutkimukseen on
m. m. koottuna erittdin laaja, mainitun myrskyn aikana toimitettuihin
lumensyvyysmittauksiin perustuva aineisto. Jos nditd lumensyvyys-
mittaus-alueita vertaa niihin kruununmetsiaseutuihin, joissa useinmai-
nittu myrsky on tuottanut suurimpia vaurioita, huomaa selvisti, ettd
kaatuneen puumdiidrdn lukumadraa ilmaisevien maksimien ja lumen-
syvyys-maksimien vililld on sangen suuri yhdenmukaisuus, joka osoit-
taa selvasti, ettd sielld, missd lunta on satanut enimmin, myrskyva-
hingot ovat yleensad olleet suurimmat. Siis tdmdn myrskyn vaurioitten
tavaton suuruus ei niin paljon riippunut myrskyn voimasta kuin siit4,
ettd se suurimmassa osassa sen kohtaamaa alaa esiintyi marin lumen
kera. Silli markia lumi, jota kertyi puiden oksiin, suurella painollaan
taittoi niita ja tyontyessain valtavalla voimallaan puun runkoa vastaan,
aiheutti paljoa suuremman paineen kuin mitd pelkka ilmavirta yksinadn
olisi saanut aikaan.

Lopuksi lausui esitelmanpitdja toivomuksen, ettd meteorologisiin
tutkimuksiin kiinnitettdisiin enemmain huomiota kuin tdhdn asti, silla
myrskyn suuntien tuntemisella ei ole ainoastaan suuri merkitys metsa-
taloudelle vaan myd6skin myrskyjen ilmastollisen luonteen tuntemiselle.
Edelleen olisi tirkeatd tietaa, mitkd myrskyt vaikuttavat eniten kuivat-
tavasti puihin j. n. e. Olisi sentdhden toivottavaa, ettd eri hoitoaluei-
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den metsanhoitajat vastedes voisivat merkita kartoille esim. nuolilla
myrskyjen suunnat eri osissa hoitoalueita ja edelleen sopivalla tavalla
nuolen viereen, Kuinka suuri puumaird on kaatunut ja mitenkd suuri
rahallinen tappio on katsottu siitd metsikdille aiheutuneen. Jollain
sopivalla tavalla voitaisiin myoskin merkitd, onko myrsky ollut tavalli-
nen (tasaisesti kulkeva ilmavirta), pyorremyrsky, lumimyrsky j. n. e.
Tallaisesta, verrattain vihalld vaivalla laaditusta kartasta olisi arvaa-
mattoman suuri hyoty myrskyn ilmastollisen luonteen ja myrskyvau-
rioiden selville saamiseksi.

Esitelmoitsija ilmoitti painettavaksi: ,Studien iiber die Sturmrich-
tungen in Finnland“, ja ,Beitrige zur Kenntnis der Sturmschiden in
Finnland“.

§ 4. Forstingeniér H. LINDBERG holl ett foredrag angéaende
svensk och norsk flottningslagstiftning. Foredragaren
inledde sitt andragande med en historik 6fver dldre svensk flottnings-
lagstiftning och ofvergick darefter till en redogoérelse Gfver Sveriges
nu géllande flottningslag, hvilken ingar uti ,Férordningen om Allméin
flottled* af den 30 september 1880 afvensom ,Flottningstadgan“ af
samma dag. Forendamnda forfattningar komplettera hvarandra sa till
vida, att Forordningen om Allmin flottled innehaller stadganden af
civillags natur sdsom rattighet att anldgga och anvinda flottled diven-
som villkoren harfor for sa vidt de berdra strand-, fiske- och vatten-
véarksdagares eller andras ratt. Flottningstadgans bestimmelser dro dére-
mot af administrativ natur sasom, huru flottleder bora inrittas, flott-
ningen bedrifvas, kostnaderna ersittas at den som utfort forbattrings-
arbeten m. m.

Foredragaren redogjorde harefter f6r uppkomsten och utvecklingen
af den norska flottningslagstiftningen, hvars nu géllande lagbud ingé i
,Lov om vanddragens benyttelse m. m.“ af den 1 juli 1884, och hvilken
utgdr egentligen en kodifikation af tidigare gillande lagbud och ritts-
regler pa detta omridde. Om ock den norska flottningslagen genom
tillkomsten af vanddragsloven forfullstindigats sd till vida, att i den-
samma intagits bestimmelser, som tidigare ej funnits, s& bygger den
nya lagen likval pd de rittsgrundsatser, som tidigare gjorts gillande
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och hafva négra mera principiella f6érandningar genom denna lags
tillkomst ej genomforts.

I sammanhang med redogorelsen 6fver den svenska och norska
flottningslagstiftningen framholl foredragaren olikheterna betraifande
lagbestimmelserna och rattsuppfattningen i svensk, norsk och finsk
lag & hithorande omride, hvarjimte foredraganden antydde de brist-
falligheter och oegentligheter, som vidlada vir nu gillande vattenratts-
lag och hvilka'bristféi]lig'heter borde beaktas vid en blifvande revision
af lagen. _

5 §. Sihteeri mainitsi, ettd Seuran sdantéjen mukaan sihtee-
rin tulee valvoa julkaisujen painattamista, mika kiytinnossia on mer-
kinnyt sitd, ettd sihteeri on Seuralle painettaviksi ilmoitetut tutki-
mukset toimittanut painoon. Tamin tehtivian suorittaminen on kui-
tenkin nykyoloissa sangen vaikea, koska viitoskirjoja ei kernaasti oteta
painettaviksi Senaatin kirjapainoon eikd myoskddn mielellddn saksan-
kielisid julkaisuja ja Seuran omat painatustarkoitukseen kaytettivissa
olevat varat, rahastonhoitajan ilmoituksen mukaan 2,400 markkaa,
eivat mitenkaan riittdneet kaikkien ilmoitettujen ja ilmoitettaviksi ja
tiedossa olevien arvokkaiden tutkimusten painattamiseksi. Jotta sihtee-
rin ei yksin tarvitsisi ratkaista arkaluontoista kysymysta, mitka tutki-
mukset painettaisiin ensi tilassa ja minkd painattaminen lykattaisiin
otollisempaan aikaan, ehdotti sihteeri asetettavaksi erikoisen julkaisu-
valiokunnan péattimaan naistd asioista seki, koska tdma valiokunta
paraiten' tuntee painatuksista johtuvat menot, timin toimikunnan kes-
kuudestaan valitsema puheenjohtaja hyviksyisi painatuksiin kohdistuvat
laskut. Ehdotettu valiokunta paitettiin asettaa ja valittiin siihen fil.
toht. W. Caganus, metsinhoitaja A. B. HELANDER ja sihteeri.

Lisaksi paatti kokous poytakirjaan merkittavaksi, ett’eivat taman
valiokunnan valtuudet ulotu niihin painatustoihin, jotka johtuvat kasvu-
taulujen, laadintatyostd, jota valvomaan oli asetettu eri toimikunta ja
jota varten oli olemassa erikoinen ma4riraha.

6 §. Padtettiin anoa Hallitukselta valtioapua' myoskin vuodeksi
1915 sekd anoa, etta valtioapu korotettaisiin 6,000 markkaan.

7 §. Seuran jaseneksi valittiin fil. toht. Hy. Goos.
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8 §. Uudeksi jaseneksi ehdotettiin metsinhoitaja A. J. Bons-
DORFF.
9 §. Liasnd oli 20 jasent.

Kokous tammikuun 23 p:nid 1915.

1 §. Edellisen kokouksen poéytidkirjan tarkistus.

2 §. Yilitirehto6ri P. W. HANNIKAINEN piti esitelmdn valtion
virkataloista. Huomautettuaan siitdi merkkitapauksesta metsihal-
linnon toiminnassa, joka on tapahtunut sen kautta, ettd valtion virka-
talot nyt oli paitetty asettaa metsdhallituksen suoranaisen hoidon alai-
siksi, esitti esitelmanpitija katsauksen ndiden virkatalojen ja varsinkin
niiden metsidnhoidon tahinastisiin vaiheisiin. Puhuja kuvasi niitd epa-
kohtia, mitd niiden metsinkdytossd on ollut, m. m. sen kautta, ettd
yhtendistd johtoa on niissd kokonaan puuttunut. Metsidnhoidolliset
tyot on niissd ylipddnsd taytynyt jattdd toimittamatta, ja yleensia on
metsidtalous supistunut siihen, ettd vuokraaja vuosittain on saanut
enemmadn tai vihemmin huolellisesti hakata vuosilohkonsa, josta hin
monissa tapauksissa on metsid myymalld saanut-koko vuokransa kor-
vatuksi. Sen ohessa on kruunun puolesta paikoitellen myyty tukkipuita
semmoisista osista metsaa, joka ei nykyisen vuokra-ajan kuluessa joudu
hakattavaksi. Perkaus- ja harvennushakkauksia ei ole muuta kuin poik-
keustapauksissa pantu toimeen, vaikka tillaisten toimenpiteitten kautta
olisi kruunun tulot niistd metsistd saatu suuresti kohoamaan samalla
kun metsinkasvua olisi voitu sen kautta edistdd. Valtion tulot virka-
taloista ovatkin sen vuoksi olleet varsin pienet. Vuokrat ylipddnsid ovat
olleet alhaiset ja suhteettomat niihin etuihin, joita vuokraajilla on ollut,
siindkin suhteessa, etta torppain verot on aikojen kuluessa korotettu
niin, eftd monessa kohdin torppain vero on ollut suurempi kuin itse
virkatalon vuokramaksu.

Mitd taas tulee puitten myyntiin kruunun laskuun, niin on se
ollut niin epitasainen yhtendisen johdon puutteen vuoksi, ettei silld ole
ollut tirkeampad merkitystd valtiotaloudessa. Riippumatta puutavara-
markkinain hyvyydesta tai huonoudesta on myytyjen tukkien lukumaara

9



130

toisina vuosina voinut olla 2, 3 ja 4:kin kertaa pienempi tai suurempi
kuin toisena vuonna.

Puhuja esitti jonkun verran uusia numeroita virkatalojen pinta-
aloista, jotka numerot &4skettdin olivat hankitut kaikista l4&ninmaan-
mittauskonttoreista. Virkatalojen lukum#ard on siten kaikkiaan 895 ja
niiden pinta-ala yhteensa 296,403 ha, torppia on niissd kaikkiaan 2,506;
sitdpaitsi on vield 12 virkataloa, joiden pinta-aloista ei ole voitu saada
tietoja, ne kun osittain ovat isonjaon-jirjestelyn alaisia, osittain Poh-
jois-Suomessa viliaikaisessa lohkojaossa erindisille virkamiehille varat-
tuja palstoja.

Esitelmanpitajad esitti sen jalkeen katsauksen niihin suuriin met-
sdnhoidon edistimismahdollisuuksiin, joihin uusi virkataloasetus antaa
tilaisuutta. Kun nyt virkatalojen metsit joutuvat metsihallinnon hoi-
dettaviksi, on niiss4 vield suuremmassa madrdssa kuin kruununmetsissi
tilaisuutta panna tadysin jarkiperaisti metsitaloutta toimeen. Nimi
virkatalot sijaitsevat yleensd paljoa edullisemmin kuin kruununmetsit,
nimittdin suurimmaksi osaksi eteldosassa maatamme, tiheddn asutuilla
paikoilla ja vielapa kaupunkien laheisyydessd, niin ettd niistd saadaan
edullista menekkii kaikenlaisille puuaineille, minkd ohessa ne ylipddnsa
ovat maanlaadultaan parempia kuin kruununmetsit.

Niéin ollen uuden jarjestelman astuttua voimaan on odotettavissa
kdanndskohta kruununvirkatalojen merkityksen suhteen valtiotaloudessa.
Ndiden maa-alueiden tuotanto epiilemitti tulee suuresti kohoamaan
sen kautta, ettd niilli nyt voidaan toimeenpanna tiysin voimaperdinen
metsdtalous. Samoin myés tdméd uusi jarjestelmd muodostaa merkki-
tapauksen yhteiskunnallisessa suhteessa sen’ kautta, ettd se lukuisa
madrd torppia, joita naissi taloissa on, joutuu valtiolle suoraan veroa
maksaviksi vuokratiloiksi.

Esitelmén paapiirteet ovat julkaistut Metsdtaloudellisessa Aika-
kauskirjassa XXXII, siv. 51—59.

3 §. Suonkuivausmetsanhoitaja A. TaNTTU piti esitelmin suo-
méittdiden ja -jdnteiden synnysta. Suon pinnan epatasai-
suudet aiheutuvat usein matastavista tai métasmaisissd yhdyskunnissa
kasvavista kasveista, mutta tasainenkin suon pinta saattaa epitasaistua
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sen johdosta, ettd suosammalet kasvaessaan takertuvat ja nojautuvat
vanhempiin kasveihin ja kasvijitteisiin seka kiviin, joten suo ei silld
kohtaa piaise painumaan, vaan syntyy kohopaikka, métds. Suon pinta
saattaa myés epatasaistua ihmisten ja eldinten toiminnan vaikutuksesta
ja voi tuulellakin kuivaan vuodenaikaan olla osansa murtuneiden turve-
osasten siirtdjana pois alkuperdisiltd paikoiltaan. Viime aikoina on

tutkittu my6s jadtymisilmiciden vaikutusta soitten pintamuotoon. — Eri-

koista mielenkiintoa tarjoavat kylmien seutujen suurenmoiset mitis-
muodostukset, niin sanotut palsat, jotka kohoavat seitseminkin metrid
korkealle. Naitten synty4 ovat KalRAMO, TANFILIEF, PoHLE, FRIES y. m.
eri tavoin selittaneet. Esitelmoitsija selosti omat havaintonsa, joiden
mukaan naiden suurien maéttdiden, ,palsojen, synty on seuraava. Epi-
tasaisella, mattaiselld suolla jaatyvat syksylla matésvilit, rimmet, en-
simmadiseksi, mattdat, joita huonosti lampo4d johtava sammalturve suo-
jaa, viimeiseksi. Rimpien jaityessa syntyy niissd, koska vesi jaityes-
sddn laajenee '/, osalla, kaikenpuoleinen jain ”laajenemiéponnistus“,
joka painaa turvetta mattaisiin, missa laajenemisponnistusta ei silloin
vield ole. Lopulta jaatyvat mattadtkin ja jadtyvat talléin hyvin perus-
teellisesti, riippuen siitd, ettd tuuli ne usein talvella paljastaa lumesta .
ja joka tupauksessa suojaava lumipeite on ohut. Niissi tapahtuu sil-
loin vuorostaan laajenemista, jonka johdosta ne talvella pyéristyvit
pinnaltaan. Kevialla sulavat matasvalit ensimmaiseksi, mattaat viimei-
seksi. Suon pintaa mydten valuva vesi talloin kuluttaa (erodoi) mé-
tasvaleja syvemmiksi, jotavastoin mattaat sdilyvit erosiolta. Ero mait-
tiiden ja matasvalien korkeudessa timdn kautta suurenee. Joka vuosi
uudistuvat namit ilmiot. Rajan mattdiden kohoamiselle asettaa mittaan
oma paino, joka estii jiatd puristamasta uutta turvetta sen sisddn,
osittain my6s tuulierosio ynni erindiset muut vaikuttimet.

Lapin ja yleensd Pohjois-Suomen ,aapasoilla“ tavataan yleisesti
suon poikki kulkevia muuta, tavallisesti rimpimaistd neva- (tai letto-)
suota kiintedmpia jinteits, joiden suunta on kohtisuora veden juoksu-
suuntaa vastaan. Esitelmditsija selitti naiden janteiden synnyn seuraa-
valla tavalla. Kevailld tulvanaikana kuljettaa vesi mukanaan suon
pintaa myéten lehti- ja korsijatteita, maasta irroittamaansa turvetta ynni
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ennenkaikkea niitd kasvijatteita y. m., jotka jaatymisessi aiheutuneen
laajenemisen vaikutuksesta ovat murtuneet ja irtautuneet. Namit liet-
teet pysdhtyvdt suon pinnalla sellaisille paikoille, missi veden kulku-
nopeus vihenee, joko sen johdosta, etti vesi patoutuu jonkun esteen
(mattdan y. m.) taa, tai sen johdosta, ettd kaltevuus pienenee, tai
tulvakauden loppupuolella sen johdosta, ettd vesimaara vahenee, jolloin
hankaus suon pintaa vastaan kykenee suuremmassa mairin hidastutta-
maan koko valuvan massan vauhtia. Namit lietteet silloin laskeutuvat
levedammiksi tai kapeammiksi, mataloiksi valleiksi. Tulva alkaa kuiten-
kin Pohjois-Suomessa jo ennen, kuin lumi ja ja4 on tiydellisesti sulanut.
Lumi- ja jadsohju ldhtee liikkeelle, mutta pysahtyy helposti esteen sat-
tuessa tai veden vauhdin viahetessd n. s. sohjupadoksi. Sen ylapuo-
lelle keradntyy kaikkea tulvaveden tuomaa lietetta valliksi. Naihin
valleihin puristuu talvella turvetta rimmistd suunnilleen samalla tavalla
kuin palsoissa, ja keviterosio samasta syystd syovyttda etupadssi rim-
pid. Seuraavan vuoden sohjupato pysihtyy helposti edelliseni vuonna
muodostuneen lietevallin eteen. Tdmin sohjupadon edustalle kerdintyy
taas lietteitd j. n. e., ja siten vihitellen vuosien kuluessa muodostuu
lukuisia perdkkaisia janteitd, joiden alkuperdinen viali on ollut kulloin-
kin edellisen vuoden sohjupadon levyinen, ja jotka vihitellen kasvavat
korkeutta. Veden, painovoiman y. m. vaikutuksesta saattavat jinteet
vihitellen solua etecenpdin, painua likekkdin, mutkistua ja katketa.
— Esitelméitsija ilmoitti painettavaksi tutkimuksen: ,Ueber die Entste-
hung der Biilten und Stringe des Moore*.

Tutkimus sisidltyy ,Acta forestalia fennican“ 4:teen niteeseen.

4 §. Sihteeri ilmoitti, ettd Seuran puolesta oli jatetty anomus
valtioavusta vuodelle 1915, ja oli anomus ndin kuuluva:

Vuosi vuodelta on metsitalouden merkitys Suomelle kasvanut.
Maamme ulkomaisessa tavaranvaihdossa on metsintuotteiden viennilld
mddradvd sija, niitd kun viime vuosina on vuosittain viety ulkomaille
yli 200 miljoonan markan edestd, v. 1913 vieldpa 295!/, miljoonan,
mikd vastaa 73.2°/, koko viennin arvosta, Kotimaassa kulutettanee
metsdntuotteita varsinkin n. s. kotitarvepuuna vield suurempi maara.
Tulot kruununmetsistd ovat viime vuosina valtavasti kohonneet ja var-
mana voitanee pitad, ettd timi tulomi4rd tulee edelleenkin kasvamaan.
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_Jotta metsitalous saataisiin kehitet ksi mahdollisim jarki
rdiselle ja tuottavalle kannalle, taytyy met};étalouden alaslla [sr::rlllat]:r:klzgien
muillakin kaytannollisilld toiminta-aloilla yhd enemman turvautua tie-
teel}.xseer{. tutkimukseen vilittoman kokemuksen tiukena ja tdydennyk-
send. Siind suhteessa on kuitenkin Suomessa toistaiseksi hyvin véig’én
te:hty. Niinpa tiedot metsien vuotuisesta kasvusta ja kulutuksesta ovat
vield aivan epdvarmoja, metsiemme edullisimmista hakkaus- ja uudis-
tu§tavoxsta ovat mielipiteet, tarkkojen tutkimusten puutteessa, ammatti-
miesten kesken hyvin ristiriitaisia, metsiemme puulajirodut ovat tutki-
matta ja niiden jalostamisperusteet ovat vieli taydellisesti selvittamatta

~ Suomen Metsitieteellinen Seura perustettiin huhtikuussa v. 1909
nimenomaan metsénhoidollisten tutkimusten aikaansaamiseks; ja edista-
miseksi Suomessa. Perustamisestaan saakka on Seura voimiensa mu-
kaan toiminut tdaman tarkoitusperdn hyviksi. Siten on Seuran piirissa
suoritettu laaja tutkimus Suomen soiden synnystd, etenkin metsimaan
soistumista sﬂméil_lii pitamalld, sekd Suomen suolaaduista, ja valmistu-
massa on tille jatkona oleva tutkimus tahanastisten vanhempien ja
u_uderp.plen suo-ojitusten tuloksista, mitkd tutkimukset muodostavat en-
Simmaisen varman pohjan soiden ojittamalla metsittimiselle ja metsa-
maan soistumisen ehkaisemiselle. ~Seuran julkaisuissa on ‘niinikain
ilmestynyt seikkaperdinen tutkimus mannyn kukkimis- ja siemenvuo-
sista Lapin metsanrajaseuduilla, ja lahikuukausina valmistunee siihen
laheisesti liittyva tutkimus mannyn siemenvuosista ja ikaluokkasuhteista
koko Pohjois-Suomessa; vastaavanlainen tutkimus kuusen siemenvuo-
sista ja ikdsuhteista. Lapin itiosissa on teon alaisena. Julkaistuna on
tutkimus kaskeamisen kayttamisests apuneuvona jarkiperdisessi metsian-
hoidossa, ja painettavaksi on Seuralle ilmoitettu laajahko tutkimus kos-
keva kasl_«znpolton vaikutusta Suomen metsien nykyiseen tilaan seki
kasklmet51e1_1 hoitoa. Eraan, Seuran julkaisuissa ilmestyneen tutkimuk-
sen kautta, jossa metsdnarvioimiseen on sovellettu uudenaikaisia toden-
nakoxsyyslas.kutap(.)]a, on n. s. lisdkasvutaulujen laatiminen saatettu
uudelle pohjalle, ja nojautuen tihan seka eradseen p. S. metsdtyyppeja
ko§kevaan tutkimukseen on Seura pannut alulle tyon ajanmukaisten
llsz.lkasv.ut_aulmen aikaansaamiseksi, jotka ovat valttimattomis apuneu-
voja kaikissa metsataloudellisissa kannattavaisuuslaskelmissa. Sitdpaitsi
on osittain valmiina, osittain tyonalaisina tutkimuksia ulkomaalaisten
puulajien »'lljelemisen luonnontieteellisista edellytyksistd, myrskysuun-
nista ja _myrskyjen aikaansaamista tuhoista Suomen metsissd, poron-
hoidon aiheuttamista vahingoista Pohjois-Suomen metsille, viljavampien
maa-alueiden maantieteellisests jakaantumisesta Suomessa y. m. —
.Sugrm.osa‘_ylempénﬁ mainittuja tutkimuksia on tehty kruununmetsissi,
Ja joskin niilla on merkitystds maamme metsataloudelle kokonaisuudes-
saan, lankee hyoty niista siita Syystd ensi sijassa valtion metsitalouden
hyvaksi. Niinpa ovat mainitut suotutkimukset jo nyt olleet pohjana
metsdhallinnon toimittamille suonkuivaustoille, ja ylla mainittujen Poh-
jois-Suomea ja Lappia koskevien tutkimusten tuloksista tulee pohjoi-
sempien kruununmetsien vastainen hoito suuresti riippumaan.



134

Vuonna 1912 myonnettiin Seuralle oikeus maksuttomasti painattaa
arvokkaimpia julkaisujaan Senaatin kirjapainossa. Koska kuitenkin
Keisarillisen Senaatin kirjapainossa ei voida valmistaa kuvia, kart-
toja, diagrammeja y. m., jotka ovat enimmissd metsdnhoidollisissa tut-
- kimusjulkaisuissa valttamattomid, saattoi Seura kiyttda tdta oikeutta
vain sen nojalla ettd Seura oli saanut Langmanin lahjoitusrahastosta
pienen avustuksen ja on Seura voinut jatkaa julkaisujensa painatta-
mista, kun. Seuralle myonnettiin vuodeksi 1914 yleisistd varoista 1,000
markan valtioapu. Kun metsdhoidollisten tutkimusten toimittaminen
yleensd tulee suhteellisesti hyvin Kkalliiksi, etenkin sen johdosta etta
niitd enimmdakseen tdytyy toimittaa laajoilla aloilla, ja koska lisdksi
tutkimusten tulokset arveluttavassa mairdssa kirsivit, jos taloudellisista
syistd " ollaan pakotettuja turvautumaan vaillinaisiin tutkimustapoihin
rohkenee Suomen Metsidtieteellinen Seura, siihen ndhden ettd Seuran
suorittamilla ja suunnittelemilla tutkimuksilla on suuri merkitys seki
metsédtaloudelle yleensa ettd erittdinkin kruununmetsien taloudelle, anoa,
ettd Seuralle myonnettdisiin  kuuden tuhannen markan - vuotuinen
avustus,

5 §. Ilmoitettitn, ettd Ministerineuvosto oli Kenraalikuvernéorin
lausuntoon yhtyen pédittanyt jittdia huomioonottamatta Eduskunnan
anomuksen 14,000 markan vuotuisen midrarahan myoéntamistd Seuralle.

6 §. Liasnad oli 32 jasent.

Kokous helmikuun 22 p:na 1915.

1 §. Edellisen kokouksen poytikirjan tarkistus.

2 §. Fil. toht. J. T. HanNHO selosti esitelmidssian L. G. voN
HAARTMANIN mielipiteitd metsdlainsddddnnostd ja hinen
esityksiénsﬁ maamme Kkruununmetsien hallinnon ja hoidon jarjestami-
seksi, esittden joukon uusia piirteitd tdiman kuuluisan valtiomiehen toi-
minnasta.

Esitelma tulee kokonaisuudessaan painettavaksi Metsitaloudelli-
seen Aikakauskirjaan.

3 §. Metsdnhoitaja T. AALTONEN teki selkoa viime kesind Poh-
jois-Suomessa toimittamistaan tutkimuksista, jotka koskivat kuivilla
kankailla tavattavaa mannyn taimistoa kohdanneita
vahinkoja ja niiden aiheuttamia vikanaisuuksia taimissa. Esitysti
valaistiin lukuisilla skioptikonkuvilla.

.(q' il
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_ Esitelmd on jl}}kg.istu Metsitaloudellisessa Aikakauskirjassa XXXII,
siv. 108—119 ja padpiirteet siita myo6skin Tapiossa, 1915, siv. 65—74.

4 §. Ilmoitettiin, ettd Seuralle olivat julkaisunsa lahettineet Metsi-
hallitus, Maanviljelyshallitus, Maanmittaushallitus, Teollisuushallitus,
Suomen Tiedeseura, Suomalainen Tiedeakatemia, Societas pro fauna
et flora fennica, Suomen Maantieteellinen seura, Suomen Maantieteelli-
nen yhdistys, Pellervo, Suomen Kalastusyhdistys, Geologinen toimisto,
Maataloudellisten seurojen keskusliitto, Maanviljelystaloudellinen koe-
laitos ja Aunuksen ladnin tutkimusseura.

5 §. Pditettiin suostua Kuopion Luonnon Ystiviin yhdistyksen
pyynt6on saada Seuran julkaisut.

6 §. Uudeksi jiseniksi ehdotettiin fil. toht." J. T. Haxgo.

7 §. Lasna oli 18 jasenta.

Kokous maaliskuun 27 p:ni 1915.

1 §. Edellisen kokouksen péytakirjan tarkistus.

2 §. Metsinarvostelija fil. maist. O. J. LAKARI piti esitelmin
mdnnyn siemenvuosista ja ikdluokkasuhteista Poh-
jois-Suomen kuivilla kankailla. Huomautettuaan, etti havu-
puut, kuten tunnettua, eivit muodosta siementi joka vuosi, vaan aika
ajoin, ja ettd siemenvuosien vilinen ajanjakso pitenee sitd mukaa, kuin
siirrytadn eteldstd pohjoiseen, ollen tami ajanjakso Keski-Euroopassa
3—5 vuotta, Etela- ja Keski-Ruotsissa 4—6 seki Eteli- ja Keski-Suo-
messa BLOMQVISTIN mukaan 6—7 vuotta seki metsédnrajalla n. 100
vuotta, selosti esitelminpitdja niita eri menettelytapoja, joita tdhin asti
on kaytetty siemenvuosien selville saamiseksi. Useimmissa tapauksissa
on tdta seikkaa tutkittu siten, ettd valtion viranomaisten toimesta on
keritty tietoja siemenvuosien laadusta eri alueilta pitemman ajanjakson
kuluessa tai ettd on pantu merkille ne vuodet, jolloin kipyjen ostoon
on ollut tilaisuutta ja jolloin siemenvuoden hyvyytta on arvioitu képy-
jen tarjonnan perusteella. T#td viimeksimainittua menettelytapaa ovat
kdyttdneet varsinkin saksalaiset tutkijat EBERTs ja GoeBEL. Toinen
tapa siemenvuosien esiintymista kasittavissa tutkimuksissa perustuu
metsikoiden ijdn ja eri ikaluokkien suhteellisen runsauden tutkimiseen,
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jota menettelytapaa tahan asti ovat kayttaneet etupdassid suomalaiset
tutkijat BLoMQVvIST ja RENVALL ja jota menettelytapaa myoskin esitel-
manpitaja tutkimuksissaan on noudattanut. Pohjois-Suomessa, jossa
siemenvuodet sattuvat harvemmin kuin eteldssd, johtaakin tdméd me-
nettelytapa paljon patevdmpiin tuloksiin kuin ennen kéytetyt menettely-
tavat. Aikaisemmin kaytettyja menettelytapoja haittaa viel se virheelli-
syys, ettd niissd ei ole kiinnitetty sanottavasti huomiota kavyistd saa-
tavan siemenen runsauteen ja laatuun, mikd seikka Pohjois-Suomeen
nihden on erittdin tarkoin huomioonotettava, koska runsaina kdpyvuo-
sina ei hetikddn aina muodostu itdvda siementd, kuten m. m. KaIRA-
MON ja RENVALLIN havainnot Vendjan Lapissa ja Inarissa sekd ORTEN-
BLADIN havainnot Norrlannissa todistavat. Alue, jolla esiteir’nﬁnpitéjé
oli tutkimuksensa toimittanut metsdhallituksen maardyksestd varsinai-
sesti kesilld 1913 ja 1914, kisittada koko Pohjois-Suomen, Oulujdrven
tienoilla Inarin rajaan asti, ja perustuvat johtopaitokset tutkimuksiin
noin 30 eri metsimaalla, jotka Kuolajdrvelld sekd Kittilan-Sodankyldn
rajamailla olevia kuusialueita lukuunottamatta sijaitsevat verrattain ta-
saisesti jaoiteltuina eri osiin aluetta. Kultakin tutkitulta maalta oli
kaadettu useita erimittaisia puita aina muutaman senttimetrin vahvui-
sista jareimpiin tukkipuunmittaisiin asti, joista tarkempaa tutkimista var-
ten oli sahattu tyvikiekkoja talven aikana erikoisesti mikroskooppisesti
tutkittavaksi, ja joista paksuudet ja pituudet mitattiin. Lisdksi oli kui-
tenkin kultakin tutkitulta maalta koottu taimia, vaihdellen lukumaara
muutamista kymmenista pariin sataan asti. Kun puiden hitaan kasvun
takia ndiden kaadettujen puiden sekd taimien ijan tarkka madradminen
ei voinut tulla kysymykseenkain tavallisilla keinoilla, nim. isonnuslasin
avulla, olivat ikdtutkimukset suoritetut mikroskooppisesti, jota varten kus-
takin taimesta useita, vieldipd kymmenia Jeikkauksia oli tehty ja suurin
havaittu lustoluku merkitty ikd4 osoittamaan. Kaikkiaan on ndin tut-
kittu noin 2,000 tainta ja noin 300 kiekkoa. Naiden mikroskooppisten
ikamadrdysten sekd metsissd toimittamiensa arvioimisten penisteella oli
esitelmoitsija tullut seuraaviin tuloksiin, nimittdin:

ettd runsaita siemenvuosia, jotka huomattavalla tavalla ovat vai-
kuttaneet mantymetsien nuorentumiseen Pohjois-Suomen kuivilla kan-
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kailla, on sattunut kerran kymmenessid vuodessa, joskin toisinaan on
ollut useiden kymmenien vuosien ajanjaksoja, jolloin siemenvuodet ovat
olleet verrattain heikkoja. Varsin runsaita siemenvuosia Pohjois-Suo-
messa ovat esitelméitsijan tutkimusten mukaan olleet vuodet 1757, 1847,
1867 ja 1897, jotka TANTUN tutkimusten mukaan ovat olleet hyvin
runsaita myoskin Keski-Suomessa ja joista siemenvuosilla 1847 ja 1757
RENVALLIN tutkimusten mukaan on ollut ratkaiseva merkitys mannyn
nuorentumiseen mydskin metsinrajalla;

ettd mantymetsdt Pohjois-Suomen kankailla, ollen harvoja, myos-
kin useimmiten, painvastoin kuin minniko6t eteldmpini, kasittavat useita
eri ikdluokkia ja ettd taimisto on seka parempaa ettd tiheimpai ka-
nervarikkailla mailla kuin kanervakoyhilld (jakild-) kankailla;

ettd Pohjois-Suomen kankaiden mantymetsit nuoruudessaan ovat
yleensd varsin kitukasvuisia, joka nuoruusaste kestdd n. 30—35 vuotta,
jonka kuluessa puut yleensd saavuttavat noin 1.3 metrin pituuden.

Vastakohtana ruotsalaisten tutkijain havainnoille, ettd kitukasvui-
sista taimista, jommoisia taimet Pohjois-Suomen kankailla yleensi ovat,
ei kehittyisi metsikk6d4 muodostavia puita, todisti esitelmanpitija usei-
den esimerkkien avulla, ettd sellaisetkin puut, jotka 40 ensimiiseni
vuonna ovat kasvaneet paksuutta vain 1 mm 10 vuodessa ja sitd seu-
raavana 20 vuonna 3 mm 10 vuodessa, my6hemmin ovat voineet toi-
pua, niin ettd esim. 160-vuotisina ovat kasvaneet vielipi 45 mm 10
vuodessa, ja johtavat namait viimemainitut tutkimukset samoihin tulok-
siin kuin ne, joihin KAIRAMO aikaisemmin on tullut kasvibiologisissa
tutkimuksissaan Vendjan Lapissa, nim., ettd varsin kitukasvuisistakin
taimista voi kehittyd metsid muodostavia puita. Mydskin osoitti esi-
telmdnpitaja, ettd mannyn nuorentumisolot Pohjois-Suomen kangas-
mailla pédpiirteissadan ovat olleet samanlaiset ei ainoastaan viime vuosi-
kymmenind, vaan vieldpd koko viimeisen 300—400-vuotisen ajanjakson
aikana.

Esitelmditsija ilmoitti painettavaksi: ,Studien iiber die Samen-
jahre der Kiefer und die Altersklassenverhiltnisse der Kiefernwilder
auf dem nordfinnischen Heideboden. '

Tutkimus on painettu Acta forestalia fennica 5:teen.
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3 §. Seuran jiseneksi valittiin toht. J. T. Hanno.
4 §. Ldsnd oli 21 jasenti.

Vuosikokous toukokuun 3 p:nda 1915.

1 §. Edellisen kokouksen poytékirjan tarkistus.

2 §. Toiseksi tilintarkastajaksi estettyni olleen insinoéri O. OLLI-
LAN sijalle valittiin metsidnhoitaja E. LoONNROTH.

3 §. Luettiin vuosikertomus nidin kuuluvana:

Suomen Metsitieteellisen Seuran toimihenkiléind ovat kuluneen
toimintavuoden aikana olleet:

puheenjohtajana ylitireht66ri, todellinen valtioneuvos P. W. HANNI-
KAINEN;

varapuheenjohtajana metsanhoidon ylitarkastaja E. NYLANDER;

rahastonhoitajana yliopiston metsanhoitaja A. B. HELANDER;

arkistonhoitajana metsianhoitaja L. ILVESsALO ja

sihteerina allekirjoittanut.

Kokouksia on ollut 6, joissa on pidetty’ seuraavat esitelmiit:

H. RENvALL: Maanviljelyksen ja teollisuuden taistelu Suomen
metsistd; '
A. TantTU: Tutkimuksia ojitettujen soiden metsittymisesti;

A. K. CAJANDER: Mistd seuduista tulee niiden ulkomaalaisten
puulajien olla kotosin, joita voidaan meilld viljelld metsdpuina?

K. LiNDBERG: Flottningslagstiftningen i Sverige och Norge.

A. BonspDORFF: Myrskysuunnat Suomessa ja myrskyvahingot
Suomen metsissa.

A. TanTTU: Suomittiiden ja -jdnteiden synty.

T. AALTONEN: Mintymetsien nuorentumisvaikeudet Pohjois-Suo-

men jakaldkankailla.

P. W. HANNIKAINEN: Valtion virkatalojen kaytto.

J. T. Hanno: L. G. voN Haartmanin mielipiteet valtion metsita-
loudesta.

O. J. LakarI: médnnyn siemenvuodet ja mantymetsien ikdluokka-
suhteet Pohjois-Suomessa.
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Vuoden kuluessa on ilmestynyt 3:s nide Acta forestalia fennicaa
sisdltdva seuraavat 2 tutkimusta: W. Casanus, ,Ueber die Entwicklung
gleichaltriger Waldbestinde 1¢ ja A. RenvaLw, ,Ein Beitrag zur Kennt-
niss der s. g. partiellen Variabilitit der Kiefer«. Sitdpaitsi on valmiiksi
painettuna A. TantTu, ,Ueber die Entstehung der Biilten und Strange
der Moore“, jotapaitsi seuraavat kolme ovat painatuksen alaisina: A.
Tantru, , Tutkimuksia ojitettujen soiden metsittymisestia<, O. J. LAKARI,
»Ueber die Samenjahre der Kiefer und die Altersklassenverhiltnisse der
Kiefernwilder auf dem nordfinnischen Heideboden« ja O. HEIKINHEIMO,
»Kaskiviljelyksen vaikutus Suomen metsiin. Namit 4 tutkimusta tulevat
tayttamdan 4:nnen ja 5:nnen niteen. Sitadpaitsi ovat Seuralle painetta-
viksi jdtetyt seuraavat tutkimukset kasikirjoituksina:

A. J. BonsporrF, ,Ueber die Sturmrichtungen in Finnland* ja
»Beitrdge zur Kenntniss der Sturmschiden in den Wildern Finnlands¢;

O. Heikixgemmo, ,Einige Beobachtungen iiber die Bearbeitung
und Aufbewahrung des Brennholzes“;

E. LonNrOTH, ,Beschreibung eines neuen Dendrometers¢ seki

A. K. CAJANDER, ,Die naturwissenschaftlichen Grundlagen der Kul-
tur ausldndischer Holzarten in Finnland«,

jotka tulisivat tayttimaan 6:nnen niteen, mutta joiden painattami-
seen ei ole voitu ryhtyd, syystd ett’ei nykyian Senaatin kirjapainossa
ole sallittu painattaa saksankielisid julkaisuja, eivdtkd Seuran varat
myonnd niiden painattamista yksityisissa kirjapainoissa. Painettavaksi
on lisdksi ilmoitettu A. RENvALL, ,Ueber den Einfluss der pkonomischen
Faktoren auf die polare Waldgrenze“, joka on jo kielellisessa suhteessa
tarkastettu, vaikk'ei se vield ole painettavaksi saapunut. — Seuran kir-
jallinen toiminta on siis ollut sangen vilkas ja olisi epdilemattd ollut
viela paljon vilkkaampi, jos Seuralla olisi ollut varoja heti painattaa
sille luovutetut kisikirjoitukset. Se etti Seuran haltuun on kasaantu-
nut painattamattomia kasikirjoituksia vaikuttaa luonnollisesti jarrutta-
vasti, ja usea tutkimus, joka alkuaan oli aijottu Seuran julkaisuihin,
onkin sittemmin tullut muualla painetuksi. — Paattimaan, missi jar-
jestyksessd Seuralle jatetyt kasikirjoitukset ovat painettavat, on asetettu
erityinen valiokunta, johon jiseniksi valittiin toht. W. Cajanus, met-
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sanhoitaja A. B. HELANDER ja allekirjoittanut seki varalle fil. maist.
A. TANTTU.

Vuosien 1914 ja 1915 vaihteessa lahetettiin Seuran julkaisut niille

kotimaisille virastoille, laitoksille ja yhdistyksille, joiden arveltiin mah- .

dollisesti suostuvan julkaisujen vaihtoon Seuran kanssa. Useimmilta
onkin ehdotetun vaihdon johdosta saapunut myénteinen vastaus, ja on
Seura nykyain julkaisujen vaihdossa seuraavien kanssa:

Metsihallitus,

Maanviljelyshallitus,
Maanmittaushallitus,
Teollisuushallitus,

Tilastollinen péitoimisto,
Geologinen komisioni,
Hydrograafinen toimisto,
Maanviljelystaloudellinen koelaitos,
Suomalainen Tiedeakatemia,
Suomen Tiedeseura,

Suomen Maantieteellinen Seura,
Suomen Maantieteellinen Yhdistys,
Societas pro fauna et flora fenni a,
Suomen Maataloustieteellinen Seura,
Maataloudellisten seurojen keskusliitto,
Kansantaloudellinen Yhdistys,
Suomen Metsanhoitoyhdistys,
Suomen Metsinhoitoyhdistys Tapio,
Suomen Suoviljelysyhdistys,
Suomen Kalastusyhdistys,
Maanmittausyhdistys,

Pellervo,

Vanamo.

Sitdpaitsi on suostuttu Kuopion Luonnonystavidin yhdistyksen
anomukseen saada Seuran julkaisut kirjastoonsa. Osittain sodan takia,
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osittain sen johdosta ettd hetimiten on valmistumassa pari uutta ni-
dettd, ei Seuran julkaisuja viela ole lahetetfy ulkomaalaisille laitoksille
ja seuroille, lukuunottamatta Aunuksen lainin tutkimusseuraa, joka on
lahettanyt omat julkaisunsa Seuralle.

Viime vuoden kuluessa sai Seura ensimmaiisen kerran valtionapua,
kaikkiaan 1,000 markkaa. Taman vuoden alusta alkaen on anottu
6,000 markkaan korotettua valtionapua, mutta anomus lienee Senaa-
tissa viela kisittelematta.

Uusiksi jaseniksi on valittu herrat: G. Hy. Exrotn, O. J. LUKKALA,
E. LoNNROTH, M. PEKkALA, W. G. THOME, A. TorckeLL, Hy. Goos ja
J. T. HaNHO, T. AALTONEN ja A. BONSDORFF.

Yleiselta laadultaan Seuran toiminta kuluneena toimintavuonna
laheisesti liittyy edellisiin. Se on merkinnyt Seuralle edelleenkin var-
maa edistystd, joskaan ei kenties niin nopeaa, kuin Seuran ystavat
olisivat halunneet.

Kaksi vuotta sitten huomautin vuosikertomuksessani siiti merki-
tyksestd, joka metsitieteelliselle tutkimukselle oli siitd, etta nyttemmin
voidaan yliopistossa suorittaa tutkinnot oppiarvoja varten kahdessa
metsdtieteen aineessa, metsidnhoidossa ja metsdnarvioimisessa, seki
siitd ettd metsétieteellinen laitos nyttemmin on voitu varustaa siksi
taydellisesti, ettd sielld on mahdollista suorittaa sangen monimutkaisia-
kin metsatieteellisid tutkimuksia. Seuraukset naistd eduista alkavat jo
olla huomattavissa. Valmistumassa, osittain valmistunutkin on joukko
isompia ja pienempia tutkimuksia metsitalouden eri aloilta, joita tutki-
muksia on Seuran kokouksissa selostettu, ja yhi uusia on tulossa.
Metsitieteellisen tutkimustyén lisiantyminen yliopistossa aikaansaa vi-
littomasti Seurankin toiminnan vilkastumista.

Varsinkin nykyain, jolloin ei nayti olevan mahdollista saada
metsitieteellista koelaitosta perustetuksi, on Seuran toiminta tirkei.
Metsitalouden edistys maassamme on viime aikoina ollut erinomaisen
ripedtd; siina on tapahtunut paljon uudestaan luomista. Mikdan uudesta-
luominen ei voi mainittuvassa mairissi perustua kokemukseen; piin-
vastoin tietda pelkkain kokemukseen nojautuminen hiljalleen olemista.
Kaikki huomattavampi edistys ja uudistus vaatii uusia suunnitteluja.
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Ilman tarkkoja valmistavia tutkimuksia on kuitenkin uusien suuntaviivo-
jen vetiminen epivarmaa, 'horjuvaa.

Seura ei kylla varojensa riittimattomyyden takia ole voinut var-
sin suuria tdssd suhteessa aikaansaada. Huomautettakoon kuitenkin,
ettd useiden Seuran piirissd suoritettujen tutkimusten tulokset ovat seki
kruunun ettd yhtiéiden metsitaloudessa jo tulleet sangen laajalti kdy-
tannossd hyvéksi kéytetyiksi, ja kadynnissa olevilla varsinkin Pohjois-
Suomen metsien nuorentumisoloja koskevilla tutkimuksilla tulee epiile-
mattd niilldkin olemaan suuri kdytdnnollinen merkitys metsitaloudelle.

Suuri osa naita tutkimuksia on kdynyt mahdolliseksi vain sen
kautta, ettd metsdhallitus on suopeasti suhtautunut tutkimuksiin jérjes-
tden useinkin nuorten miesten maaraykset silli tavoin, ettd he ovat
varsinaisen ty6nsd ohella voineet tutkia jotakin erikoiskysymystd, jolla
on puhtaasti kdytdnnoéllinen merkitys seka muutenkin tutkimuksia
avustamalla. Rohkenen lausua sen toivomuksen, etti tillaista hyvia
yhteistoimintaa metsatieteellisen tutkimustyén ja metsahallituksen vi-
lilla edelleenkin tulisi jatkumaan, hyédyksi molemmille.

Se tutkimustyd, joka sisdltyy Seuran ohjelmaan, metsinhoidollis-
ten ja yleensd metsataloudellisten kysymysten tieteellinen selvittely, on
oikeastaan vaikeampi kuin useimpien muiden tieteellisten seurojen tyo.
Useimmat meikailiiset tieteelliset seurat toimivat puhtaasti tietopuolisilla
(teoreettisilla) aloilla. Niiden tutkimuksiin nihden ei aseteta muuta
vaatimusta kuin, ettd tutkimus on tieteellisessi suhteessa patevaai.
Metsitieteellisiin, samaten kuin yleensid kaytannéllisiin tutkimuksiin
asetetaan lisdan se vaatimus, ettd niiden {uloksilla tulee olla kdytan-
nollista merkitystd. Missa maidrin ne tutkimukset, joita Seuran piirissa
on tehty, ovat pystyneet vastaamaan titd kaksinaista vaatimusta —
olla tieteellisesti patevid ja kdytannoéllisesti merkitsevid — sitd olemme
me jdavit arvostelemaan. Kuitenkin lienevit sentdin Seurankin tutki-
mukset osaltaan osoittaneet puhtaan tieteen harjoittajille, etta kdytan-
nollisillakin  aloilla voidaan tdysikelpoista tieteellista tyota suorittaa,
samaten kuin ne epaileméttd lienevdt kdytannon miehille todistaneet,
ettd tieteellisilla tutkimuksilla, jos ne oikealla tavalla jarjestetddn, saat-
taa olla suuri kaytdnao6llinen merkitys.
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4 §. Luettiin rahastonhoitajan kertomus Seuran rahava-
raintilasta:

Yhteenveto Suomen Metsdtieteellisen Seuran tileistd v. 1914.

Debet.
Siirto vuodelta 1913 . . . . . . . . . . . . . . . 2701:80
Vuoden 1913 korot . . . . . . . . . . . 67:81
Otto A. Malmin lahjoitusrahastosta nostettu . . 25,000: —
Korkoja vuodelta 1914 . . 732:49 953800: 30
Summa 28,502: 10
Kredit.
Painatus- y. m. kuluja vuonna 1914 . . . . .  860:04
Ennakkomaksuja . . . . . . . . . . . . 2000:— 2860:04
Talletuksella pankissa . . . . . . . . . . 11,642:06

Velkakirjaa vastaan lainattu . 14,000: — 95 642: 06

Summa 28,502: 10

Vuonna 1915, huhtikuun 29 pdivddn.

Debet.
Siirto vuodelta 1914 . . . . . . . . . . . . . . . 25642:06
Juoksevan tilin korko . . . . . . . . . . 13:52
Voitto-osuus Kauppapankista. . . . . . . . 7:50
Valtion apuraha vuodelta 1914 . . . . . . . 1,000 — 1,021:02
Summa 26,663: 08
Kredit.
Painatus- y. m. kuluja huhtikuun 29 pidivaan. .  695:70  695:70
Talletuksella: 4
Suomen Kiinteistopankissa. . . . . . . 9,650:22
Suomen Kauppapankissa: ‘
sddstokassatililla. . < . . . . . . 1652:27
juoksevalla tililla . . . . . . . . 664:89

_lzi()()_— 25,967: 38
Summa 26,663: 08

Velkakirjaa vastaan lainassa .
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Suomen Metsdtieteellisen Seuran wvarat.

Lingmanin lahjoitusrahaston varoja . . . . . . . . . 13IT: 15
Malmin lahjoitusrahaston varoja . . . . . . . . . . 23,650:22
Valtion myontima apuraha . . . . . . . . . . . . 1,000:—

Summa 25,967: 38

Tilintarkastajien ehdotuksesta myonnettiin rahastonhoitajalle tilin-
paasto.

5 §. llmoitettiin, ettd julkaisunsa olivat ldhettineet mydskin
Kansantaloudellinen yhdistys ja Suomen Maataloustieteellinen seura.

6 §. Seuraavaa toimintavuotta varten valittiin puheenjohtajaksi
ylitarkastaja E. NYLANDER ja varapuheenjohtajaksi prof. Tn. HoMEN.

7 §. Fil. kand. UuNio Saaras esitti Seuralle kokoelman niytteitd
kovakuoriaisten puihin kaivertamista kdytavista. Jou-
kossa oli sekd sellaisia kidytdvid, jotka kulkivat kaarnassa tai kaarnan
alla, ettd sellaisia, jotka tunkeutuivat puun sisustaan. Esitelménpitajd
mainitsi tarkemmin tutkineensa kuusessa eldvia kovakuoriaisia, joita hdn
oli tavannut eri osissa maatamme yhteensd 289 lajia. Naistad runsas
kolmas osas elatti itsensd kuusen kiinteilld osilla, sydden puuhun enem-
min tai vahemmain karakteristiset ,syomakuvionsa“. — Itse puuainee-
seen tunkeutuvia kdytdvid naytettdessa kiinnitettiin erikoista huomiota
sithen tuhoon, minkid n. s. ,teknillisesti vahingolliset® kovakuoriaiset
aikaansaavat, esim. aitapatsaissa ja pylvaissd, edistimalla niiden lahoa-
mista juuri maanpinnan tasalla, taikka rakennusten seindhirsissd, eten-
kin siind tapauksessa, ettd namad ovat jitetyt osaksi tai kokonaan
kuorimatta.

8 §. Metsdnhoitaja fil. maist. O. HEeIKINHEmMO piti esitelmédn
kaskiahojen metsittymisen padpiirteistda. Metsittyminen
tapahtuu osittain siemenistd osittain vesoista. Vesoittuminen on erit-
tdin yleista. Puulaji, kaskeamistapa, r_naanlaatu, sdasuhteet y. m. vai-
kuttavat vesoittumiseen runsauteen. Eri puulajien kyky vallata kaski-
ahoja riippuu kuitenkin etupidssi siemennyksestd, nimittdin siemen-
nyksen runsaudesta, siemenvuosien eri tiheddn uusiutumisesta, siitd
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kuinka aikaiseen puulaji pystyy tekeméin siement, rikkaruohon vaiku-
tuksesta taimien kasvuun y. m. Esitelmi oli osa esitelmaitsijan paina-
tuksen alaista julkaisua »Kaskiviljelyksen vaikutus Suomen metsiin®.

9 §. Metsdnhoidon tarkastaja G. Hy. ENrROTH piti seuraavan esi-
telméin:

Lohkohakkauksesta Suomen sotilasvirkataloilla.

Syksylla 1912 kivin erailld sotilasvirkataloilla tutustuakseni lohko-
hakkaukseen niiden tilojen metsissi sekd paastdkseni selville siita, mil-
laisiin tuloksiin tdimi hakkaustapa on vienyt ja mitka seikat etupadssi
ovat olleet vaikuttavina mahdollisiin epdonnistumisiin. Kun Suomen
Metsanhoitoyhdistyksen johtokunta edellisend talvena oli myontanyt
minulle 200 markan suuruisen stipendin keinollisen metsin uudistami-
sen tutkimista varten virkatalometsissd, oli aikomukseni tilld matkalla
lihemmin tutustua mydoskin kulttuureihin. Naiden tutkiminen nyt kay-
dyilld virkataloilla osoittautui kuitenkin sangen hankalaksi, koska useim-
miten oli aivan mahdotonta paista selville ajasta, jolloin kylvé tai istu-
tus oli toimitettu, sadsuhteista toimitusaikana ja -vuotena, kylvo- tai istu-
tustavasta, siementen ja taimien laadusta y. m. seikoista, jotka yleensd
vaikuttavat tuloksiin. Niin ollen kiinnittyi paahuomio luonnolliseen
metsdnuudistukseen. — Koska lohkohakkauksen menestyminen yleensi
on riippuvainen hyvin monesta tekijistd, kuten esim. asianomaisen
paikan maaperistd, hakatun lohon asemasta, suuruudesta ja muodosta,
hakkaussuunnasta, jitettyjen siemenpuiden laadusta, iasti- ja lukumaa-
rasta ja hakkausalalla ennen kasvaneen metsin tilasta, joista tekijoista
jokainen voisi yksin antaa aihetta laajoihin ja seikkaperdisiin tutki-
muksiin, ei tietenkain tillaisella lyhytaikaisella, niin moneen eri teki-
jédan kohdistuvalla pintapuolisella tutkimuksella voi olla tyhjentavaa
merkitystd, vaan on se luonnollisestikin laadultaan vain yleiskatsauk-
sellinen.

Tutkimukset ovat tehdyt seuraavilla kahdeksallatoista virka-
talolla: '
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Isokartanon kirjurin  virkatalo Maarian pitédjdssa.

Kakkaraisten parturin " Kaarinan
Kallelan luutnantin N Maskun »
Pukkalan N N Kokemiden
Purrin viapelin 5 " .
Kukkolan vanrikin - » N
Piisin kersantin » N N
Kokin parturin » , :
Putilan hevosenkengittijian , Ulvilan "
Noukan kornetin » » »
Tasasen kuljettajan R Luvian N
Kaukonpielen vanrikin » Eurajoen
Knuutilan korpraalin » Euran »
Pietildn vanrikin » Hinnerjoen
Kaukolan everstiluutnantin Laitilan R
Palpan vidipelin " Uudenkirkon,,
Lammin sotilasuudistalo Kurun »
Hainarin » » - »

Kaikkiaan tutkittiin 157 vuosi- tai kaksivuotislohkoa.

Kullakin loholla otettiin selvdd seuraavista seikoista:

1) Hakkausvuodesta.

2) Pinta-alasta. .

3) Lohon asemasta muihin lohkoihin nihden, kaltevuus- ja pinta-
suhteista, maaperdn laadusta ja humuskerroksesta.

4) Metsityypista. _ . i

5) Siita, missa maarin lohon paa-asiallisen kasvipeitteen katsottiin
voivan estid luonnonsiemennysta. e

6) Loholla ennen hakkausta kasvaneen metsdn laadusta, idstd ja
tiheydestdi. Nami muistiinpanot perustuvat joko metsdnhoidontarkas-
tus- ja jako-asiakirjoista saatuihin tietoihin tai vanhan metsdn kan-
noista ja jatetyista siemenpuista tai reunametsin puista vedettyihin
johtopaatoksiin. . : |

7) Siemenpuiden lukumdiristd, iastd ja laadusta. Missd siemen-
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puut vield olivat pystyssa, luettiin ne; ikd maarattiin Presslerin kairalla
suunnilleen ja siemennyskunto arvosteltiin ulkomuodon perusteella.
Koska siemenpuut useimmassa tapauksessa kuitenkin olivat poistetut,

- taytyi tyytyd metsinjako- ja tarkastuspoytakirjoista saatuihin siemen-

puiden lukumaaras, laatua ja ikdd koskeviin tiedonantoihin sekd kan-
totutkimuksiin.

8) Luonnollisen nuorennuksen onnistumisesta, taimiston tiheydests,
laadusta ja iasta. Vain mannyn ikd maarattiin tarkemmin juurennis-
kan kohdalla tehtyjen poikkileikkausten ja oksakiehkuroiden avulla.

9) Keinollisesta nuorennuksesta s. o. hakkausalalla mahdollisesti
toimitetuista apukylvoista ja istutuksista.

10) Karjan kidynnistd ja sen seurauksesta.

11) Kunkin virkatalometsin jakoverkostosta otettiin kalkkerikopio,
jotta lohkojen keskindinen asema aikakautisilla hakkausaloilla ja hak-
kaussuunta seki lohkojen muoto kivisi paremmin selville.

12) Neljastikymmenestayhdeksastd jako- ja tarkastuskirjasta mer-
kittiin muistiin otsikon ,hoitoehdotus“ alla annetut, seuraavana 10-
vuotiskautena hakattavia lohkoja koskevat mdéérdykset, jotka sisillol-
tadn ovat olleet seuraavanlaiset:

1 a) Lohot hakataan paljaiksi jattamailld kuitenkin jaljelle siemen-
puut (merkityt; noin 14, 15, 14—15 j- n. e. metrin tai 8, 9, 8—9 j. n.e.
sylen paahan toisistaan; noin 40, 50, 40—50 j- n. e. kappaletta heh-
taaria tai noin 20, 25, 20—25 j. n. e. kappaletta tynnyrinalaa kohti;
noin 20, 30, 40 j. n. e. kullekin loholle);

b) hyotyvat havupuuntaimet saavat myos jaada kasvamaan.

a-kohta esiintyy jokaisessa niista neljastdkymmenestiyhdeksasta
pOytdkirjasta.

b-kohta esiintyy neljassakymmenessaviidessi poytakirjassa.

2 a) Viimeistddn kahden vuoden kuluttua hakkauksen jalkeen on
hakkausalan oltava puhdistettuna hakkaustihteisti ja

b) maanpinta (jos se on sammaltunut, nurmettunut, rikkaruohoit-

tunut j. n. e) paljastettava (laikuttain, vaoittain j. n. e.) luontaisen
siemennyksen edistimiseksi.
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a-kohta tavataan neljdssakymmenessdayhdeksdssid poytakirjassa.

b-kohta neljassakymmenessd poytékirjassa. )

3. Siemenpuut poistetaan, sittenkun taimia on tyydyttivd madrad
(vahintdin yksi joka mll4, s%lld j. n. e.; kun taimien vili on 1, 1—2
metrid, kyyndrdd, 2—4 jalkaa, !/,—1 syltd j. n. e.), mutta ellei tyy-
dyttdvda nuorennosta viimeistdan 6 (10) vuoden kuluessa hakkauksen
jilkeen ole hakkausalalle ilmaantunut, poistetaan siemenpuut kuiten-
kin, ja hakkausalalle on hankittava nuorennosta keinollisella tavalla.

Tami maardys esiintyy neljdssikymmenessayhdeksassa poytakir-
jassa; vain kahdessa ovat siemenpuut maaratyt poistettaviksi viimeis-
tddan 10 vuoden kuluttua.

4. Hakkausala on rauhoitettava karjankdynnilta.

Tama madrdys esiintyy kaikissa neljassikymmenessdyhdeksiassa
poytakirjassa.

Samaan metsityyppiin kuuluvat metsit ovat yleensa yhdenarvoiset
metsianhoidollisessa suhteessa, ja kukin metsatyyppi vaatii osakseen
vissin metsidnhoidollisen kasittelyn puulajiin, uudistustapaan, kasvatuk-
seen y. m. ndhden. Samanlaista uudistustapaa kaytettdessa eri metsé-
tyypeilld tdytyy nuorennoksen onnistumismahdollisuuksien ndin ollen
olla hyvin erilaisten. Kun nyt ryhdymme tarkastamaan nuorennoksen
onnistumista kysymyksenalaisissa virkatalometsissd, {eemme sen kayt-
tamalld metsatyyppejd tarkastelumme perustana. Tutkinut lohot ja-
kaantuvat erilaisille metsatyypeille siten, ettd kanerva- tai kanerva-jakala-
tyyppiin kuuluu 41 lohkoa, puolukkatyyppiin 70 lohkoa, mustikkatyyp-
piin 54 lohkoa ja lehtometsatyyppiin 2 lohkoa.

Ennenkuin voimme ruveta tarkastamaan itse nuorennoksen on-
nistumista eri metsdtyyppeihin kuuluvilla lohoilla olisi meiddn p#as-
tava selville ja saatava jonkinlainen yleiskatsaus siitd, millaiset ne teki-
jat ovat olleet, jotka mahdollisesti ovat vaikuttaneet nuorennoksen kul-
kuun ja missd madrin ne ovat vastanneet niita edellytyksid, jotka jérki-
perdisesti toimitettu lohkohakkaus eri tapauksissa niille asettaa.

Pinta-alasuhteet. Miti ensinndkin pinta-alasuhteisiin tulee,
niin on hakattavan lohon suuruus riippuvainen hyvin monesta tekijésta,
kuten kasvupaikan maaperdstd, asemasta ja ilmastosuhteista, eri puula-
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jien taimiston erilaisista vaatimuksista etenkin valoon nihden ja sen
arkuudesta kuivumisélle, vanhan metsin ja siemenpuiden alttiudesta
tuulivahingoille y. m. seikoista. Kun mets4nhoitokirjallisuudessa naita
ndkokohtia silmaillapitien annetaan lahempid osoituksia joko suoras-
taan hakkausalan sopivimmasta suuruudesta, joka saattaa vaihdella Y
ha:sta aina 2'/,, jopa 3. hehtaariin, tai sen edullisimmista pituus- ja
leveyssuhteista, edellytetdan useimmiten, ettd nuorennos edelliselld lo-
holla on varmasti taattu, ennenkuin uusi lohko hakataan sen viereen,
ja ettei metsimaalle ja vanhalle metsille koidu haittaa hakkuun jatka-
misesta; lilan suuria vuosihakkaus- ja nuorennusaloja seki hakkauksen
lilan nopeaa etenemistd ja naistd seikoista koituvia huonoja seurauksia
vdltetdan, missd jarkiperdistd lohkohakkausta harjoitetaan, siten etta
vuosihakkaus sijoitetaan useampiin paikkoihin ja ettd hakkausta vuoro-
tellaan eri hakkausjaksoissa.

Nyt tutkittujen kanervatyyppiin kuuluvien lohkojen pinta-ala
vaihtelee 0.63 ha:sta 1.s2 hehtaariin, ollen useimmat lohkot yksivuotis-
lohkoja.

Puolukkatyypin lohoilla on pinta-ala 0.52—1.50 ha.

Mustikka- ja lehtotyypeilld vaihtelee pinta-ala 0.56—1.16 ha.

Pdastaksemme selville siitd, missi maarin lohkojen pinta-aloja
madrattdessd on noudatettu metsanhoidollisia nakokohtia, tarvitsee mei-
ddn vain ottaa huomioon, milld lailla kysymyksessi olevat lohot ovat
syntyneet; kunkin aikakautisen hakkausalan kasvullinen metsimaa on
yleensd jaettu yhtd suuriin aikakauden vuosimairia vastaaviin, yhdessi
jaksossa oleviin osiin eli lohkoihin, jotka sitten ovat jarjestyksessi
hakatut, myohaisempi lohko useimmiten aivan edellisen viereen yhden
ja kahden vuoden vili-ajoilla, toisin sanoen lohkojen pinta-ala on ollut
yksinomaan riippuvainen aikakautisen hakkausalan ja koko jakometsidn
kasvullisen metsdmaan laajuudesta, jotavastoin metsinhoidolliset niko-
kohdat ovat jaaneet tykkanaan syrjaan. Talloin taytyy tietenkin lohko-
jen suuruuden olla enemman tai vihemman toisarvoisen tekijan, koska
ne metsanhoidolliset edut, jotka pienelld loholla voi olla suuremman
rinnalla, useimmiten jo yhden tai kahden vuoden kuluttua lohkon hak-
hauksen jilkeen riistetddn siltd hakkaamalla uusi lohko viereen.
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Asema ja maaperi. Lohkojen asemaa muihin lohkoihin nih-
den késitelldan hakkaussuuunnan yhteydessd, jonka vuoksi tdssd huo-
mautetaan vain maaperista eri tyyppeihin kuuluvilla lohoilla.

Kanervatyypin lohot sijaitsevat aivan tasaisella tai loivasti
aaltoilevalla hiekkakankaalla, paitsi Koivulan ja Kukolan lohot, jotka
sijaitsevat hiekkaharjulla. Maaperi on kaikilla jotenkin hienoa kangas-
hiekkaa, jonka ylin kerros varsinkin Isokartanon ja Kokin lohoilla on
hyvin huuhtoutunut. Humuskerroksen vahvuus vaihtelee 0.5—2 sm,
paitsi vastamainituilla Isokartanon ja Kokin lohoilla, joilla se on erit-
tain ohut eli 0—O0.5 sm.

Puolukkatyypin lohkoista sijaitsee vain kaksi vierinsoramaalla
nim. Kukolan lohot, muut, kuten Kaukonpielen, Kaukolan ja Pal-
pan lohot, taas maaperilld, joka on rapautumistulos alajotnisesta gra-
niitista eli n. k. rapakivisoraa, ja joka niilld lohoilla yleensd on hy-
vin karkeaa, taikka tavallisella murtosoramaalla, joka sekin tillin
on karkeanlaista, paitsi Hainarin ja Lammin virkataloilla, missi se on
tavallista hienompaa. Humuskerros vaihtelee 1—3 sm; niilld lohoilla,
missd maaperd on rapakived, on humuskerros kuitenkin hyvin ohut,
0—1 sm paksuinen.

Mustikkatyypin lohot sijaitsevat yleensd hyvin hienoksi rapau-
tuneella, tiiviilli ja voimakkaalla murtosoramaalla, joka Pukkalan,
Koivulan, Noukan sekd Purrin lohoilla on jonkunverran savensekaista.
Humuskerroksen vahvuus vaihtelee 2—4 sm, paitsi niilld lohoilla, joilla
nuorimetsd jo on vahempaa ja paremmin sulkeutunutta; tilléin on
humuskerros useinkin koko joukon vahvempi.

Maanpinnan tila. Tarkastaessamme maanpinnan tilaa haka-
tuilla lohoilla, teemme sen vain silmillapitden itse kasvipeitettd ja sita
suoranaista haittaa, mikd luonnollisella nuorennoksella tisti on voinut
olla, jotavastoin vanhan metsin harvuudesta tai liiallisesta tiheydest
sekd lohkojen paljastumisesta aiheutuneet siemenen itimiseen ja tai-
mien kehitykseen epdedullisesti vaikuttavat muutokset humus- ja maan-
pintakerroksista jadvat syrjdan.

Kasvipeitteestd kanervatyypin lohoilla puhuttaessa on ensikidessa
huomio kiinnitettdvd kanervaan. Muutamilla Keivulan ja Kukolan lo-
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hoilla on kanerva jo ennen hakkaustakin muodostanut pasasiallisen
kasvipeitteen ja on se hakkauksen jilkeen yha tuuhistunut. Toisella
lohoilla taas on kasvipeitteend ennen hakkausta padasiallisesti ollut
yhtenédinen seinasammalkerros, seassa vihin kanervaa ja puolanvarsia,
vaan on kanerva hakkaukseen jilkeen vihitellen padssyt valtaavaksi.
Kokin ja Piisin lohoilla on maanpintaa hakkauksen aikana ja sen jil-
keenkin peittinyt ohut yhtendinen jikildkerros, seassa laikuttain ka-
nervaa ja vahdn puolukanvarsia. Vain ensinmainituilla, Koivulan ja
Kukolan lohoilla on kanervapeite laadultaan ollut sellainen, etti se
suuremmassa madrdssd on voinut suorastaan haitata tai estda luonnon-
siemennystd; muilla lohoilla on nuorennus, ainakin ensi-aikoina saatta-
nut tapahtua kasvipeitteestd huolimatta.

Kasvipeitteen raivausta ei yhdellikdaan niistd lohoista ole toimi-
tettu luononsiemennyksen edistdmiseksi.

Puolukkatyyppiin kuuluvilla lohoilla ovat sammaleet ja puolu-
kanvarret muodostaneet piadasiallisen kasvipeitteen hakkauksen aikana.
Téama kasvipeite on useimmiten hakkauksen jilkeen suuressa mairin
kuivunut ja paikoin' havinnyt melkein kokonaan, mikd onkin hyvin
luonnollista, koska maapera suurimmalla osalla niista lohoista on kar-
keaa, l6yhaa ja kuivaa rapakivisoraa tai murtosoraa. Tastd samasta
syystd ei myoskdan minkadnlaisid metsdrikkaruohoja yleensi ole hak-
kuualoille ilmestynyt, ne kun vaativat tuoreempaa maaperdi ja pak-
sumpia humuskerroksia. Useimmissa " tapauksissa ei kasvipeitteesti
tdmédn tyypin lohoilla ole luonnonsiemennykselle ollut haittaa, ei liioin
niilldkddn, joilla hakkauksen jilkeen mainittavammassa madrdssd on
loytynyt puolukanvarsia. Ainoastaan muutamilla lohoilla Tasasen virka-
talolla on maanpinta hakkauksen jilkeen paikotellen nurmettunut. Kar-
hunsammalkerroksen peittdimdna on maanpinta ollut muutamalla lo-
hoilla Tasasen ja Pietilin virkataloilla.

Kasvipeitetta ei luonnonsiemennyksen edistimiseksi ole rikottu
yhdelldkdan puolukkatyypin lohoista.

Mustikkatyyppi. Tamén tyypin lohoille on hakkauksen jilkeen
ennen pitkdd useimmiten ilmaantunut monenlaisia metsarikkaruohoja,
joista mainittavimmat ovat vattupensaat, suuret saniaiset, maitohorsmat
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sekd korkeat heindkasvit (Aera flexuosa, Calamagrostis arundinacea
y. m.). Toisinaan on maa taas, varsinkin kun karjalla on ollut vapaa
paiasy loholle, pahasti nurmettunut. Metsarikkaruohoista puhuttaessa ovat
kuitenkin ennen muita mainittavat hakkausaloille usein ilmaantuneet
puukasvien, koivun, haavan ja lepdn vesat. Varsinkin useilla Noukan
lohoilla on haavan- ja koivunvesaikko erinomaisen taaja, peittden lohot
yhtamittaisena, matalana viidakkona. Katajia on mainittavammassa
maiddrdssd tavattu muutamilla Putilan lohoilla.

Luonnonsiemennyksen edistdmiseksi ei rikkaruohoja ole poistettu
eikd maanpintaa muokattu muualla kuin erdilld Putilan lohoilla, missi
kasvipeitettd on laikuttain rikottu.

Vanha metsda. Kun metsd on tullut siihen ikddn, etti on
aika ryhtyd sen poistamiseen ja uuden kasvoksen hankkimiseen vanhan
sijaan, niin riippuu, kdytettiinpa mitd uudistushakkaustapaa tahansa,
nuorennoksen onnistuminen laheisesti siitd tilasta, missd vanha metsa
hakkauksen aikana on. Metsda jarkiperdisesti hoidettaessa pidetain
alusta alkaen, jo sen taimi-idstd lihtien silmalld, etid metsimaa koko
metsdn kasvuaikana pysyisi hyvdssi kunnossa ja ettd ne puuyksilét,
jotka jadvit metsddn seisomaan sen loppuaikoihin asti, ovat laadultaan
mitd paraimmat sekd ettd ne, jos kysymyksessd on luonnollinen uudis-
tus, ovat tdhidn tarkoitukseen téysin kelvolliset. Namit tarkoitusperit
saavutetaan etupadidssi toimittamalla metsdssd sen kasvuaikana eriniisii
hakkauksia, sitd useammin, mita intensiivisempi metsanhoito on.

Sotilasvirkatalojen metsit eivdt yleensd kasvuaikanaan ole olleet
minkaédnlaisten hakkausten alaisina, ei ainakaan senjilkeen kun ne ovat
jaetut jarkiperdistd metsdnhoitoa varten. Ennen tdtd on niissa tietenkin
toimitettu sddnno6ttomid kotitarvehakkuita, mutta metsinhoitosuunnitel-
man vahvistamisen jilkeen ovat ne saaneet olla hyvin rauhassa hak-
kauksilta ja muilta metsdnhoidollisilta toimilta, ellemme ota huomioon
niissd mahdollisesti jonkun kerran kruunun tai vuokraajan hyviksi
toimitettua tukinhakkuuta, jollaiset hakkaukset eivit liene omiaan pal-
jonkaan vaikuttamaan metsiddn ja metsimaahan yllimainitussa merki-
tyksessd. Luonnollisena seurauksena tistd on, ettdi metsdn ja metsi-
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maan tila yleensi lohkojen hakkauksen aikana on ollut aivan sattu-
masta riippuva.

Toisinaan on, kuten monella kanervatyypin loholla, metsén liialli-
nen harvuus ja puute alikasvoksesta olleet omiaan suuresti vaikutta-
maan maan huonoon tilaan nuorentamisaikana, toisinaan taas, kuten
mustikkatyypin ja usein myds puolukkatyypin lohoilla, on liiallinen
tiheys vaikuttanut sen, ettd kelvollisia siemenpuita ei ole ollut saata-
vissa.

Mita vanhan metsan ikain hakkausaikana tulee, on se yleensa
ollut 70—100 vuotta, vain aniharvoin on metsi ollut alle 70 vuoden
vanhaa, jonkunverran useammin vanhempaa.

Siemenpuut. ¥un siemenpuuasentohakkausta kiytetdan, on
hakkausalalle jatettavien siemenpuiden maara ensi kidessi riippuvainen
siitd, onko niiden tehtdvini yksinomaan hakkausalan siementiminen
vai onko niilli tamin lisaksi tarkoituksena maanpinnan suojaaminen
joko taimiston syntymistd ja kehittymista ehkaisevilta liialliselta kuivu-
miselta tai toisin paikoin rikkaruohottumiselta sekd nousseen taimiston
varjeleminen muilta ulkonaisilta vaaroilta, kuten suoranaiselta auringon-
paahteelta ja hallalta. Edellisessa tapauksessa mairai siemenpuiden
luvun ldhemmin viela kysymyksessd olevan puulajin siementen laatu,
siemenvuosien taajuus, puiden siemennyskunto, niiden muoto ja kor-
keus sekd hakattavan lohon asema (kaltevuussuhteet) ja muoto, kuin
my6skin reunametsan laatu; jalkimmaisessd tapauksessa on siemen-
puiden taajuus riippuvainen, paitsi siitd, ettd lohko tulee kelvolli-
sesti siemennetyksi, my6s siitd, missi madrin maaperi asianomaisella
loholla tai kysymyksessd olevan puulajin taimisto tai molemmat kai-
paavat suojaa sekd kuinka omiaan jatettivit siemenpuut ovat tihin
(suojaamis-) tarkoitukseen, kuin my6s lohon asemasuhteiden ja reuna-
metsdn vaikutuksesta maan suojaamiseen. Koska niin monta seikkaa
on vaikuttamassa siemenpuiden taajuutta maarittiessi ja eri metsin-
hoitomiehet titd asiaa kaisitellessddn useinkin eri lailla panevat painoa
samaan nékokohtaan, niin vaihtelevat metsanhoitokirjallisuudessa ilmoi-
tetut siemenpuumairit suuresti eli kolmestakymmenestd ja alemmasta-
kin useampiin satoihin hehtaaria kohti.
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- Mitd ensinndkin kanervatyyppiin kuuluviin lohkoihin tulee, niin
vaihtelee niissd tapauksissa, jolloin siemenpuita metsinhoidontarkas-
tuksen yhteydessd ei ole merkitty, vaan tarkastuspdytdkirjassa vain
suunnilleen on ilmoitettu sopivasta siemenpuiden méarastd, timd maara
50—70 kpl. hehtaaria kohti. Niissad tapauksissa taas, jolloin siemen-
puut ovat metsdnhoidontarkastuksen yhteydessd merkityt, vaihtelee nii-
den lukumadrd 20—59 kpl. hehtaaria kohti.

Samoin vaihtelee puolukkatyypinkin lohoilla jatettiavdksi maarat-
. tyjen ja merkittyjen siemenpuiden lukumé&drd noin 40—70 hehtaaria
kohti. Niilld lohoilla, joilla siemenpuut vield olivat pystyssi, oli niiden
lukuuméaidrd 40—>50, paitsi Hainarin lohoilla, joilla se oli 65—82.

Mustikkatyypin lohoilla ei liioin mainittavampaa eroa siemenpui-
den lukumé&idrdssd ole huomattu, vaan on se yleensd ollut sama kuin
edellisilla tyypeilld.

Kuten vanha metsd, ovat siemenpuutkin olleet yleensa 70—100
vuotta vanhat eli siis siind idssd, jolloin puut kasvattavat kelvollisinta
siementd. Vain parissa tapauksessa olivat siemenpuut ikdnsa puo-
lesta aivan sopimattomat tarkoitukseensa. Muutamilla Noukan lohoilla
olivat ndet jdtetyt siemenpuut vain noin 30-vuotiaat ja muutamilla
Knuutilan lohoilla noin 190—210-vuotiaat.

Kun katsomme ylempani esitettyjd, siemenpuiden lukumairaa eri
metsatyypeilld koskevia numeroita ja samalla otamme huomioon, ettd
metsd kysymyksessd olevilla lohoilla on saanut olla usein vuosikym-
menid ennen hakkausta koskemattomana eli toisin sanoen, ettei sie-
menpuita millddn lailla ole tarkoitukseensa kasvatettu seka ettd siemen-
puiden jiit'téiminen (usein my0s valitseminen) on ollut enemman tai
vihemman taitamattomien sekd huolimattomienkin vuokraajien tehta-
vdnd, jotenka ainakin osa jatetyistd siemenpuista, varsinkin ensimmai-
sind vuosina hakkauksen jdlkeen, on saattanut olla kelvoton hakkaus-
alan siementdmiseen, sekd lisiksi vield sattuneet tuulivahingot, niin
kdy selville, ettd siemenpuumaiddrat ovat olleet hyvin alhaiset kaikilla
eri- metsatyypeilld ja ettd niilld on voinut olla mainittavaa merkitysta
vain hakkausalojen siementdmiseen nahden.

Hakkaussuunta ja lohkojern hakkausjdrjestys.
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Niita tarkastaessamme, emme tee siti yksinomaan silmalldpitiden tut-
kittuja lohkoja ja niita aikakautisia hakkausaloja, joissa namit sijaitse-
vat, vaan luomme katsauksen yleensi kaikkiin aikakautisiin hakkaus-
aloihin nyt kysymyksen alaisissa virkatalometsissi.

Useimmat ensi 10-vuotiskauden hakkausalat ovat hakatut suun-
nissa NE-SW, koillisesta lounaiseen (Purri, Piisi, Noukka, Knuutila,
Kaukola, Palppa, Lammi) tai N-S, pohjoisesta etelain (Pukkala, Tasa-
nen, Kaukonpieli, Sietild, osittain Hainari). Vaikka hakkauksen paa-
suunta onkin ollut sama, on vuosilohkojen hakkausjarjestys ja hak-
kauksen kulku kuitenkin saattanut olla erilainen; voimme nimittdin
erottaa tallaisia padasiallisesti kolmea eri lajia:

l:o. - Useimmiten on hakkausjirjestys ollut sellainen, etta keski-
madrin 3-—4, suunnassa luoteesta kaakkoon tai linnestd itaan pitkaa
vuosilohkoa seuraavat toisiaan pituussuunnassaan ja vasta seuraavat
3—4 lohkoa hakataan edellisten lounais- tai eteldpuolelle.

2:0. Muutamissa tapauksissa (Purri, Piisi, Pietil4, Lammi) ovat
lohot hakatut sellaisessa jdrjestyksessi, ettd seuraava on aina sijoitettu
edellisen eteld- tai lounaispuolelle.

3:0. Vihdoin on, kuten Pukkalassa, Isossakartanossa ja Koivu-
lassa hakkausjirjestys ollul sellainen, ettd hakkaus on kylla edennyt
etelad kohti, mutta Iisen ja Il:sen, Il:isen ja lllnen, Ill:nen ja IV:nen
j- n. e. lohon viliin aina on jatetty yksi myohemmin hakattava lohko
(esim. VI, VII, VIII j. n. e.), toisin sanoen on kédytetty n. k. kulissi-
hakkausta.

Téarkeimpana hakkaussuunnan madradjana lohkohakkausmetsissi
on ndihin aikoihin asti ollut tuulenvaara, mika nakyy siiti, ettd useim-
mat metsdnhoitokirjailijat pitdvat paraimpana hakkaussuiintana sita,
joka on paikkakunnan vallitsevimman ja vaarallisimman tuulensuunnan
vastainen. Suomessa tulevat metsille vahingollisimmat tuulet yleensa
lannestd, lounaasta ja eteldstd, ja tima seikka on todennikoéisesti ennen
muita madrdnnyt hakkasuunnan kysymyksen alaisilla ensi 10-vuotis-
kauden hakkausaloilla.

Péa-asiallisin  hyoty tallaisen hakkaussuunnan kayttimisestd on
hakkauksen alaisen metsdn sdilyminen tuulivahingoilta, miki lieneekin
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ollut painavin syy tillaisen hakkaussuunnan kayttdmisen. Tosin siily-
vit siemenpuutkin paremmin pystyssd hakkaussuunnan ollessa tuulen-
vastaisen, mutta tima etu on kuitenkin ldhemmin riippuvainen hak-
kausjarjestyksesta.

Ensiksimainittu hakkausjarjestys on niistd kolmesta ehdotto-
masti paras, silli samalla kun se turvaa vanhan metsian tuulivahin-
goilta, antaa se myodskin siemenpuille suojaa 3—4 vuoden aikana hak-
kauksen jilkeen; siemenpuut joutuvat niet timin ajan olemaan vanhan
reunametsdn suojassa, mikd suoja on sitd tuntuvampi, kuta kapeampi
lohko on. Toiseksi esitettyd hakkausjarjestystd kidytettdessd on vanha
metsd samoin hyvdssd asemassa tuulenvaaraan nidhden, mutta siemen-
puut huonossa, koska reunametsi tavallisesti jo yhden vuodeh kuluttua
siirtyy kauvemmaksi tuulen puolelle. Kolmannessa tapauksessa taas
eli kulissihakkausta kaytettdessd on vanhan metsin asema ollut osit-
tain huonompi, nimittdin viliin j44neissd hakkaamattomissa lohoissa,
kuin kummassakaan edellisessd tapauksessa, mutta siemenpuiden asema
osittain hyvi, nimittain ensiksi hakatuissa lohoissa ja yleensi parempi
kuin toisessa tapauksessa.

Hakkaussuunnalla ja lohkojen hakkausjarjestykselld ei kuiten-
kaan ole merkitystd ainoastaan tuulenvaaraan nihden, vaan on niita
médrattdessd otettava huomioon muitakin ndkokohtia; varsinkin silla
seikalla, pddseeké pdaivdnpaiste vapaasti hakatulle loholle vai ei, voi
olla suurikin merkitys. Titd ndkokohtaa ei tosin liene otettu huo-
mioon hakkaussuuntaa ja hakkausjarjestystd laadittaessa, mutta kuiten-
kin on mainituista eri hakkausjédrjestyksistd ainakin ensimmaiiselld,
osaksi my0s kolmannella taytynyt olla merkitystd tdssakin suhteessa,
joskaan se suoja, minkd reunametsi on hakkausalalle antanut aurinkoa
vastaan, on ollut vain osittainen, syystd ettd lohot joskin verrattain ka-
peat, eivat kuitenkaan ole olleet niin kapeat, ettd lohko kokonaan olisi
ollut suojattuna suoranaiselta auringon paisteelta.

: Lisdksi on ensiksi mainitulla hakkausjirjestykselld seka osittain
my0s kolmanneksi mainitulla taytynyt olla merkitystd siinikin suh-
teessa, ettd sopivia siemerpuita téllaisia hakkausjarjestyksia kdytettiessa
on ollut paremmin saatavissa, koska nidet osa vanhasta metsistad eli
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lahimmin reunametsd hakattuihin lohkoihin pain suunnatulla pitkalla
sivulla on joutunut useampia vuosia ennen hakkausta kasvamaan va-
paammassa tilassa ja on siis niilld reunoilla kasvaneilla puilla ollut
tilaisuus kehittya paremmiksi siemenpuiksi. Kuta kapeampi lohko on
ollut, sitd suurempi merkitys on tilla nakokohdalla tietenkin ollut.
Tahidn asti olemme tarkastaneet vain ensi 10-vuotiskauden lohkoja.
Mitd toisen 10-vuotiskauden hakkausaloihin tulee, on muutamilla niistd
(Pukkala, Purri, Tasanen, Knuutila, Palppa) hakkaussuunnat ja hak-
kausjarjestys seka lohkojen pituussuhteet olleet pai-asiallisesti saman-
laiset kuin ensi 10-vuotiskauden hakkausaloilla. Useimmilla toisen
10-vuotiskauden hakkausaloilla sekid aivan yleisesti myohemmilla 10-
vuotiskautisilla hakkausaloilla on hakkauksen jirjestely kuitenkin ollut
hyvin epédsaannoéllistd ja vaihtelevaa. Mitd ensinnikin hakkaussuuntiin
tulee, niin emme voi huomata, ettd olisi noudatettu mitiin visseja

yleisempid ilmansuuntia. Tuulen- ja auringonmyétaiset eli siis epi-

edullisimmat suunnat ovat olleet ainakin yhtd yleisia kuin painvastai-
set. Hakkausjdrjestys ja lohkojen muoto taas ovat olleet sellaiset, etti
niissdkin tapauksissa, jolloin hakkaussuunta on ollut suotuisa, ei lohko-
jen keskindinen asema tuulenvaaraan ja paivianpaahteeseen nihden ole
ollut edullinen. Yleensa ei niilla hakkausaloilla hakkauksen jarjest-
miseen sopivasti tuulenvaaraan ja muihinkaan metsianhoidollisiin seik-
koihin nahden nayta kiinnitetyn paljonkaan huomiota.

Eri metsdtyyppeihin kuuluvilla hakkausaloilla ei erovaisuuksia ole
huomattavissa hakkaussuunnissa ja lohkojen hakkausjarjestyksissi. Van-
hemmilla hakkausaloilla on edelld mainittuja hakkaussuuntia ja hak-
kausjdrjestyksid yhtd usein kéytetty erilaisilla maaperilla ja eri puulajia
kasvavilla mailla; myohdisemmilld hakkausaloilla taas ei, kuten mai-
nittu, minkaédnlaista vissid sadnnollisyyttd hakkauksen jarjestimisessi
ole noudatettu, ei edes sellaisillakaan mailla, missi maan tai metsin
laatu valttamatta olisi vaatinut jotain vissid hakkaussuuntaa ja hak-
kausjdrjestystd, ja missd tallainen jdrjestely hyvin olisi voinut kayda
laatuun.

Edelld olevista tarkasteluista kdypi selville, etta nyt kysymyksessi
olevissa virkatalometsissa, eri metsityypeilli kasvavia metsid yleensi
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on kisitelty aivan samalla tavalla, ottamatta huomioon eri kasvupaikko-
jen ja puulajien erilaisia vaatimuksia vuosilohkojen kokoon, maanpin-
nan siemennykselle otolliseen tilaan saattamiseen, siemenpuiden taajuu-
teen sekd hakkaussuuntaan ja lohkojen hakkausjirjestykseen nahden.

Luonnollinen nuorennos. Siirtyessimme sitten tarkasta-
maan itse luonnollista nuorennosta huomaamme, etti se kanervatyypin
lohoilla on merkitty onnistuneeksi 18:lla. Kaikkiaan on tutkittu timin
tyypin lohkoja 41. _

Mita nuorentumisaikaan kanervatyypin lohoilla tulee, niin huo-
maamme, ettd lohot toisinaan ovat tulleet tdydellisesti siemennetyiksi
yhtena siemennysvubtena, tavallisesti ensimmdiisend, ja taimimetsd on
ndin ollen yhdenikdinen; nuorentumisaika, laskettuna lohon hakkaus-
vuodesta siementymisvuoteen, vaihtelee tilloin eri lohoilla 2—6 vuo-
teen. Koska vanha metsd ndilld lohoilla yleensi on ollut harvanlai-
nen, jotenka kelvollisia siemenpuita jo hakkausaikana on ollut saata-
vissa, sekd maa sitapaitsi on ollut siemennykselle soveliaassa kunnossa,
on nuorennos saattanut useimmiten tapahtua jo ensimmiiseni siemen-
nysvuotena. — Useimmilla lohoilla ei taimimetsa kuitenkaan ole yhden-
ikdinen, vaan on se syntyisin kahdelta perikkaiseltd siemennysvuodelta.
Nailla lohoilla on hakkausvuoden ja siemennysvuoden vilinen aika
ollut siksi lyhyt (tavallisesti 1—2 vuotta), ettei siemennys vield ensim-
mdisend siemennysvuotena ole saattanut taydellisesti tapahtua, osaksi
siitd syystd, etteivdt kaikki siemenpuut silloin vield vanhan metsin ti-
heyden takia ole olleet siemennyskunnossa, osaksi senkin takia, ettd
hakkaustdhteet ovat useinkin vield olleet hakkausalalla, .jotenka ne
ovat voineet estdd ja haitata nuorennosta. Vasta seuraavana siemen-
nysvuotena, jolloin siemenpuut jo ovat olleet paremmin valmistuneet
tehtdvdansd ja jolloin hakkaustihteistikddn ei endin ole ollut haittaa,
on siemennys tapahtunut tdydellisemmin. Muutamilla naistd lohoista
on taimistoa ensimmdiiseltd siemennysvuodelta vain vahdsen ja paa-
asiallisesti silld lohkojen laidalla, joka rajoittuu aikaisempaan hakkaus-
alaan ja jossa siis kehittyneimmit siemenpuut ovat 16ytyneet. Nuo-
rentumisaika on kahdenikdistakin taimimetsdd kasvavilla lohoilla ollut
korkeintaan 8 vuotta ja siis yleensd lyhyt.
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Taimimetsdn tiheys on useimmilla lohoilla ollut tyydyttiva; ai-
noastaan muutamilla Koivulan lohoilla on taimimetsid ollut harvanlai-
nen, ja on tahén ollut syyni tuuheanpuoleinen kanervapeite.

Nuorennos on merkitty epdonnistuneeksi useilla Isonkartanon,
Koivulan, Kukolan ja Kokin lohoilla. Muutamilla Isonkartanon ja
Kokin lohoilla on maaperd hienoa kangashiekkaa; vanha metsa on
ollut erittdin harva, jonka vuoksi metsimaa jo pitkit ajat ennen lohko-
jen hakkaamista on ollut alttiina auringonpaahteelle, tuulille ja sateille.
Taimet, joita varsinkin Isonkartanon lohoilla on erikoisen runsaasti, ovat
kasvultaan hyvin kituvat eivitkd jaksa kehittyid edelleen; kuolleita tai-
mia 16ytyy runsaasti, ja vield elossa olevista tulevat monet todenna-
koisesti ennen pitkda kuolemaan; vain siella taalld nikyy muutamia
varttuneempia ja kasvukykyisid taimia. Alkusyyni tdhan ilmiéon on
epdilemattad lohkojen pitkdaikaisesta harvametsaisyydesti johtuneet huo-
not kosteussuhteet, jotka puolestaan, kuten tunnettua, monella tavalla
voivat vaikuttaa epdedullisesti maan humus- ja pintakerroksissa tapah-
tuviin kemiallisiin ja fysikaalisiin prosesseihin. Vasta viime aikoina
on ruvettu kiinnittdm4an tarkempaa huomiota ja tieteellisesti ottamaan
selvda syistd metsan vaikeaan nuorentumiseen sekid huonoon kasvuun
tamantapaisilla mantykankailla. T. NyHoLMIN mukaan on yhteni teki-
jand metsdn vaikeaan nuorentamiseen ja huonoon kasvuun Vierusten-
kankaalla pitkdaikaisesta metsdttomyydesta aiheutunut hidas mineraali-
aineiden rapautuminen ja tdtd seuraava pintakerrosten ravintokoyhyys.
Samalla kankaalla tekemiensa tutkimusten perusteella arvelee O. HEr-
KINHEIMO, ettd syynd mainittuihin ilmiéihin on osaksi Vierustenkankaan
epdedulliset kosteussuhteet, mitkd ilmenevit kahdessa muodossa, ni-
mittdin riittdvan fysikaalisen kosteuden puutteessa ja siini, ettd maassa
tavattava kosteus on fysioloogisesti kasveille sopimatonta, kuten esim.
notkoissa vapaiden humushappojen vuoksi, osaksi juurien ilman puute,
mikd johtuu osittain maan pienesta ilmakapasiteetista, osittain vapaista
humushapoista ja niitd seuraavasta hapen puutteesta. H. HESSELMANIN
Ruotsissa mantynummilla tekemait, vield keskeneriiset tutkimukset
ndyttavat viittaavan siihen suuntaan, etti niiden maiden hidas metsin-
uudistus ei suorastaan riippuisi taimille tarpeellisen kosteuden puut-
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teesta ylimmissa mineraalikerroksissa, koska namit kerrokset aukeilla
kohdilla nummea sisltavdt enemman kosteutta kuin vastaavat kerrok-
set nuoren metsdn peittamilld paikoilla sekd sellaisten yksityisten pui-
den ympirilld, joiden alla on nuorta metsid, vaan etti lihempi syy
sithen oli etsittdvissd humuskerroksen tilasta. Ollen kovasti kuivumi-
selle alttiina muuttuu ‘ndet humuskerros kauan aikaa aukeana olevilla
kohdilla aivan erilaiseksi laadultaan, kuin mitid se on metsin peittimilla
paikoilla, ja tehdyt huomiot ovat omiaan todentamaan sen, etta tallaisen
kuivuneen humuskerroksen vaikutuksesta taimien kehitys kay hyvin
hitaaksi ja vaikeaksi sekd ettd, niin pian kuin taimet ovat jaksaneet
kasvaa vidhdn suuremmiksi ja alkaneet paremmin varjostaa ja suojella
humuskerrosta kuivumiselta, ilmenee heti taimistossa vilkkaampi pituus-
kasvu. Siitd, milld lailla tillainen kuivettunut humuskerros saa aikaan
taimien kehitystd ehkaisevia kemiallisia prosesseja, ei kuitenkaan vield
oltane tarkemmin selvilla.

Muilla lohoilla, joilla nuorennos on ep#onnistunut, on tahan ollut
syynd jatettyjen siemenpuiden huonous tai se, ettei siemenpuita ole
jatetty lainkaan. Ainoastaan yhdelld loholla on epdonnistumiseen il-
meisesti ollut syyna tuuhea kanervikko.

Niilla puolukkatyypin lohoilla, joilla nuorennos on onnistu-
n'ut, on méannynsiemennys, kuten kanervatyypilldkin, toisinaan tapahtu-
nut koko loholla yhtend ainoana siemennysvuotena, tavallisesti ensim-
mdisend hakkauksen jalkeen; nuorentumisaika vaihtelee talléin 3—6
vuoteen. Yleensd on taimimetsa kuitenkin kahdenikdinen; tdssa tapauk-
sessa on nuorennuksen kulku ollut joko sellainen, ettd suurin osa lo-
hosta on siementynyt jo ensimmdiisenid siemennysvuotena, ja seuraa-
vana on tapahtunut vain tdytesiemennys aukoissa, jotka edelliseni sie-
mennysvuotena huonompien ja kehittymattomampien siemenpuiden
takia ovat jddneet siementymattd, tai sellainen, ettd siemennys ensim-
mdisend siemennysvuotena on ollut huono, vain paikottainen, ja vasta
seuraavana siemennysvuotena on lohon pédasiallinen nuorennus tapah-
tunut. Jilkimmadisessd naista tapauksista on nédet siemennysvuosi useim-
miten sattunut niin pian lohkojen hakkauksen jilkeen (1—2 v.), ettd
siemenpuut eivat talloin vield ole olleet tarkoitukseensa valmistuneet
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ja ettei hakkaustihteita vieli ole poistettu lohoilta. Lohoilta, joilla
tavataan kahdenikaistd taimimetsia, on koko lohon nuorennus tapahtu-
nut paraimmassa tapauksessa jo ensimmaiisen 5 vuoden kuluessa hak-
kauksen jdlkeen; enintddn on siihen tarvittu 10 vuotta.

Tihein ja paras taimimetsd loytyy muutamilla Kukolan, Palpan
ja Hainarin lohoilla. Syyni tihin paremmuuteen muiden lohkojen
rinnalla on ensi kddessd ollut ndiden lohkojen maaperi; Kukolan lo-
hoilla on tima niet jotenkin tiivista, verrattain runsaasti hienompia
ainehiukkasia siséltavad vierinsoraa, Palpan lohoilla jotenkin tiivista
rapakivisoraa sekd Hainarin lohoilla hienoa murtosoraa. Kosteussuh-
teet ndilla lohoilla ovat nain ollen olleet tasaisemmat ja taimien kuivu-
misvaara siis myos pienempi kuten esim. useilla Tasasen seka Kaukon-
pielen lohoilla, joista virkataloista edellisen maaperi on erittdin karkea
rapautumistulos oliviinidiabaasista, jilkimmaisen alajotnisesta graniitista
(rapakived). Kuten tunnettua, on 16yhalla, karkearakeisella maalla erit-
tain pieni vedenpidattimiskyky. Kun metsa hakataan pois, joutuu
humuskerros hyvin epiedulliseen asemaan, koska se tulee alttiiksi
auringonpaahteelle ja tuulille sekd tastd johtuvalle kuivumiselle, mika
kuivumisvaara tallaisella maalla on sitd suurempi, kun humuskerroksen
alla oleva mineraalimaakerros aina on hyvin kuiva. Tistd on luon-
nollisena seurauksena se, etti humuskerros nopeasti huononee ja usein
hdvidd ennen pitkdd melkein tykkanaan. Nuorilla taimilla, joiden juu-
ret vield ovat aivan ldhelli maanpintaa, on siis, varsinkin vahinkin
pitempind pouta-aikoina, ehdottomasti odotettavissa kuivumisvaara. Jos
siemennys tapahtuu ensi vuosina hakkauksen jilkeen, jolloin humus-
kerros viela on vahvempi ja se kykenee pidittimiin enemmin kos-
teutta itsessadn ja jolloin ylempi mineraalimaakerroskin vield on kos-
teampi, osaksi humuskerroksen suojaavan vaikutuksen, osaksi senkin
takia, etteivdt hienommat rapautumistulokset ole ennittineet kovin
huuhtoutua alemmaksi, niin on taimilla suurempi mahdollisuus sdilya
kuivumiselta, olletikin ellei pitempiaikaisia kuiva-aikoja satu; tamén
huomaa tarkastellessa esim. muutamia lohkoja Tasasen, Kaukonpielen
sekd myds Pietilan virkatalolla, joilla ensimmaiselta siemennysvuodelta
(1—3 v. hakkauksen jilkeen) syntyisin olevat taimet esiintyvat jotenkin
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tiheissd ryhmissd, kun sitavastoin seuraavan siemennysvuoden taimisto
yleensd on harvempi, vaikkakin siemenpuut talléin jo ovat olleet ke-
hittyneemmat: samoin ovat taimistot monella Kaukonpielen loholla,
joilla siemennys on kokonaan tapahtunut ensimmdisend siemennys-
vuotena eli 3—4 vuotta hakkauksen jilkeen; yleensd tiheammit kuin
useampia vuosia hakkauksen jilkeen siementyneet taimistot; kuitenkin
voi taimisto silloinkin, kun se on siementynyt jotenkin pian hakkauk-
sen jalkeen, kuten muutamilla Kaukonpielen lohoilla, suureksi osaksi
kuolla kuivuudesta, siind tapauksessa nimittdin, ettd kevit ja alkukesa
siemennysvuotena tai seuraavana vuotena on erittdiin kuiva.

Et#ta kuivuus tosiaankin téllaisella maalla yleensd on ollut pii-
syynd taimiston harvuuteen, kdy selville paitsi siitd, mitd ylempina
on mainittu, myoskin siitd vaikutuksesta, mikd karhunsammalella mo-
nella loholla on ollut taimiston tiheyteen ja hyvinvointiin. Missi naet
maata peittdd karhunsammalkerros, siella on, ellei vesittyminen ole
lilan pitkalle edistynyt ja karhunsammalkerros hyvin tuuhea ja paksu,
taimisto yleensa tihedmpi ja elinvoimaisempi; ndin on asianlaita muuta-
milla Tasasen ja Pietildn lohoilla. Tamd karhunsammalen hyvi vai-
kutus oﬁ vanhastaan tuttu asia. Jo BrLomQqvisT teki sen huomion, etti
karhunsammal ,metsdsiemenelle tarjoo sopivan ja mukavan itamissi-
jan“. Samaa mieltd on C. WAGNERKIN.

Paitsi maaperan laatua, voi syynd mannyntaimiston harvuuteen
jossain madrin olla myos erilaiset siemenpuut. Mainittavampaa eroa
ei ndiden idssd ja laadussa néilld lohoilla kuitenkaan ole ollut; niilla
lohoilla, joilla, kuten sanottua, tavataan paras nuorennos (Kukola,
Palppa, Hainari), ovat siemenpuut tosin, etupiissd sentakia, etti vanha
metsd on ollut harvempi, jo hakkauksen aikana olleet suurimmaksi
osaksi tdysin tarkoitukseensa sopivat ja jonkunverran paremmat Kuin
muilla lohoilla, mutta naillakin ovat siemenpuut sentidn olleet siksi
hyvit, ettd ne suotuisampien kosteussuhteiden vallitessa varmaan olisi-
vat kyenneet synnyttimaan tiheamman taimiston, mikd nakyykin ylem-
pana mainituista seikoista. — Muutamilla lohoilla ovat siemenpuut
sikali vaikuttaneet taimiston tiheyteen, ettd tama siemenpuiden harva-
lukuisuuden takia on jadnyt aukkoiseksi.
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Useimmilla kysymyksenalaisista lohoista on manty ainoa puulaji;
vain muutamilla tavataan mannyn ohella myo6skin kuusta, tavallisesti
sentadn vahemmassd mairdssi. Enimmikseen on kuusi ilmaantunut jo
ennen hakkausta ja ollut alikasvoksena vanhassa metsissi, mutta tava-
taan paikoitellen kylla hakkauksen jalkeenkin ilmestynytta kuusta, jos-
kin verrattain vihasen, syystd ettd, missd kuusia on jatetty siemen-
puiksi mannyn ohella, ovat ne kuitenkin suureksi osaksi kaatuneet tai
kuivuneet (Putila, Tasanen); sitdpaitsi on kuusentaimilla, kun ne ovat
hakkauksen jilkeen syntyneet joko siemenpuista tai laitametsdsta tul-
leista siemenistd, ollut maaperdn laadun takia mahdollisimman pienet
edellytykset sdilyd kuivumiselta. Muutamilla Putilan lohoilla, joilla
kuusi on voitolla, on tami etupdissa johtunut siitd, ettd kuusialikas-
vosta on runsaasti 10ytynyt vanhan metsin alla.

Nuorennos on merkitty epaonnistuneeksi useilla Tasasen, Knuuti-
lan, Pietilan, Kaukolan ja Lammin lohoilla.

Tasasen lohoilla on syyna nuorennoksen epdonnistumiseen yksin-
omaan ollut niiden maaperan laatu. Paitsi ettd lohot, kuten ylempana
on mainittu, sijaitsevat karkealla, 16yhalld murtosorémaalla, on niiden
asema senlisdksi jyrkdnlaisesti SE-suuntaan viettdvd, mikia puolestaan
on tehnyt kuivumisvaaran vield suuremmaksi. Vaikka hyvid siemen-
puita lohoilla on 16ytynyt, tavataan vain aniharvoja taimia. )

Kaukolan lohoilla on nuorennoksen epéonniétuminen ensi kadessi
johtunut huonoista siemenpuista; namit ovat olleet liian vanhat, noin
130—150-vuotiset, ja viime vuosikymmenien aikana hidaskasvuiset,
eivatkd ne hakkauksen jilkeen, muutamia harvoja lukuunottamatta,
enddn ole kyenneet parantamaan kasvuaan; osittain ovat ne sitapaitsi
olleet vikanaiset. Paitsi siemenpuita, on epdonnistumiseen vield ollut
syynéd ndiden lohkojen maaperd, joka on erittdin karkeaa rapakivisoraa;
tastd on ollut seurauksena, ettd taimet, missi niitd on ilmestynyt, ovat
suurimmaksi osaksi joko kuolleet tai kituneet kuivuuden takia.

Muilla lohoilla, joilla nuorennos on epdonnistunut, on timan ai-
heuttanut siemenpuiden kehnous. Parissa kolmessa tapauksessa on
ménnyn nuorennos pahasti karsinyt myos entisestd kuusialikasvoksesta,
jota ei ole raivattu pois, vaan jatetty kasvamaan.
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Mustikkatyyppiin kuuluvilla lohoilla tavataan yleensa huonoimmat
nuorennokset; luonnonsiemennys on useimmiten enemman tai vahem-
min epdonnistunut.

Miannyn luonnollista uudistumista on yleensd mikili mahdollista
koetettu edistdd jattamalla siemenpuiksi paraasta pddstd méntyja; tamai
onkin kiynyt laatuun sitd helpommin, koska, kuten mainittu, mé‘nty
suurimmalla osalla ndista lohoista on vanhassa metsdssd esiintynyt
jotenkin kuusen veroisena. Eniten 10ytyy mannyntaimia sellaisilla lo-
hoilla, joiden hakkausvuoden ja ensimmdisen siemennysvuoden vililla
on hyvin lyhyt aika (2 v.), jotavastoin niilld lohoilla, joilla tami aika
on pitempi (4—6 v.), tavataan miannyntaimistoa ainoastaan vihemmassa
midrassa tai vain nimeksi; samaten ei muutamilla Kallelan (I P. [-II)
ja Purrin lohoilla seuraavalta eli 7 vuotta hakkauksen jilkeen sattu-
neelta siemenvuodelta ole taimia kuin joku aniharva. Syyna tahin
ovat olleet etupddssd rikkaruohot.

~ Rikkaruohojen niinhyvin mannyn kuin kuusen luonnollista uudis-
tumista estdvd ja haittaava vaikutus on ilmennyt eri tavalla, riippuen
siita, millaisella maaperalld "kysymyksen alainen lohko sijaitsee, seki
siitd, minkdlaisten rikkaruohojen kanssa ollaan tekemisissa.

~ Notkopaikoissa, missd maaperd yleensd on savensekaista tai muu-
ten tiiviimpdd ja kosteampaa sekd vahemman kivistd, on tavallisesti
jo ennen hakkausta kasvanut, paikoin runsaastikin, heind- ja ruoho-
kasveja, ja hakkauksen jilkeen on tami Kkasvipeite yhd tuuhistunut.
Maanpintaa on toisinaan, varsinkin kun vanha metsd on ollut harvan-
lainen ja karjalla sitdpaitsi, kuten tavallista, on ollut vapaa paasy lo-
holle, jo hakkauksen aikana peittanyt tihed nurmi. Luonnollisesta
metsanuudistuksesta ei tilléin voi olla puhettakaan, silli ensinndkaian
ei siemen useimmissa tapauksissa paise edes itimaan, ja senlisaksi,
kuten tunnettua, happamen kangasturpeen muodostuminen aiheuttaa
maan huononemisen niinhyvin fysikaalisessa kuin kemiallisessa suh-
teessa, jotenka taimilla on hyvin pienet edellytykset paista kunnolla
kasvamaan.

Useimmiten ovat rikkaruohot kuitenkin vasta hakkauksen jilkeen
tulleet lohoille. Maki- tai yleensd korkeammille tai kuivemmille ja
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kivisemmille paikoille, joilla pddasiallisena kasvipeitteena on ollut mo-
nasti melkein yhteniiinen ja tasainen sammalkerros sekd mustikan- ja
puolukanvarret enemmadssd tai vdhemmassa madrdssd, on hakkauksen
jalkeen tavallisesti ilmestynyt runsaanlaisesti korkeavartisempia metsa-
rikkaruohoja, etupddssd vattupensaita, suuria saniaisia, maitohorsmia
sekd pitkid, vahemmadn métédstdvia heindkasveja (tav. Aera flexuosa ja
Calamagrostis arundinacea). Téllaisten rikkaruohojen valtaama maa
ei kuitenkaan ndytd olevan mikddn huono itamissija mannyn- eiki
kuusensiemenelle, vaan pikemmin pdinvastoin, silld se on silloin pa-
remmin auringolta ja tuulelta suojassa, jotenka kosteussuhteet pysyvit
tasaisempina, ilman ettd varjostus kuitenkaan on liian suuri siemenen
itamiselle ja aivan nuorille taimille. Kuusentaimelle on téllaisten rikka-
ruohojen suojassa oleva kasvupaikka hyvin mieluisa, jos ei nimittdin
rikkaruohosto ole erikoisemman taaja; mainty taasen harvemmin voi
kauan pysyd hengissa tdllaisessa varjostuksessa; vain silloin, kun sie-
mennys on sattunut aivan pian hakkauksen jdlkeen, tavataan parempaa
minnyntaimistoa timintapaisten rikkaruohojen valtaamilla paikoilla,
koska ndistd ei talloin viela ole ollut niin pahaa haittaa kuin my6-
hemmin.

Vield on meiddn rikkaruohoista puhuttaessa mainittava lehtipuun-
vesat; etenkin alavimmilla, monasti savensekaisilla, paraskasvuisilla
mailla, missi lehtipuita, koivua, haapaa ja leppdd, runsaammin on
1oytynyt vanhassa metsdssd, on hakkausaloilla usein tavattavissa osaksi
siemenistd, osaksi kannoista ja juurista alkunsa saaneita niiden pui-
den vesoja, jotka ovat olleet suurena esteend niinhyvin mannyn kuin
kuusenkin nuorentumiselle, tehden sen toisinaan aivan mahdottomaksi,
kuten esim. Noukan lohoilla.

Tarkedana tekijand mannynnuorennoksen epdonnistumisessa ovat,
paitsi rikkaruohoja, mydéskin olleet melkein kaikkialla tavattavat, tiheit
sekd usein jotenkin korkeat ja jyrkkdreunaisetkin kuusialikasvosryhmat,
joiden haittaava vaikutus ilmenee kaikkialla.

Useimmissa tapauksissa ei ndin ollen yritys saada aikaan kuusi-
mantysekametsd, sdistdmalld lohoilla ennen hakkausta 16ytynyt kuusi- .
alikasvos ja jattamalld jalelle paiasiallisesti mantysiemenpuita, ole vie-



166

nyt toivottuun tulokseen, vaan piinvastoin on se tavallisesti otlut syyni
nuorennoksen epdonnistumiseen ja uuden metsdn huonoon tilaan timin
tyypin lohoilla. Paikkoihin, joissa manty ylempidni mainituista syista
ei ole voinut saada jalansijaa, ei liloin kuustakaan sanottavassa maii-
rassa ole ilmaantunut, harvoin edes sinnekdin, missd se hyvin olisi
voinut viihtyd. Osaksi on timi johtunut samoista syistd kuin min-
nynnuotennoksenkin epdonnistuminen eli siis rikkaruohoista, mutta
suureksi osaksi myoskin siitd, ettd kuusisiemenpuita on ollut aivan
vahdsen ja niistdkin on usein valtava osa kaatunut tai kuivunut; toisi-
naan on siemenpuiden kehnous muiden syiden ohella aiheuttanut kuu-
sennuorennoksen epdonnistumisen (Putila, Noukka). - -

Luonnollisen nuorennoksen tuloksena niilld lohoilla, muutamia
harvoja poikkeuksia lukuunottamatta, on siis piiasiallisesti ennen hak-
kausta alikasvoksena vanhassa metsdssa ollut kuusi; paitsi tata [oytyy
useasti siella tadlla yksitellen ja myos pienissd ryhmissa hakkauksen
jalkeen noussutta mantyd ja kuusta. Ettd metsd kuitenkin, varsinkin
aikaisimmilla hakkausaloilla, useimmiten on hyvin sulkeutunut ja toisi-
naan koko lailla tihedkin sekd ettd nuorennos pailtd katsoen nayttida
monasti hyvinkin onnistuneelta, riippuu etupdissi siitd, ettd havupui-
den ohella tavataan melkein kaikkialla nuorennetuilla aloilla lehtipuita,
jotka toisinaan muodostavat suuren osan uudesta kasvoksesta. Usein
niakee, varsinkin kaikkein paraskasvuisilla, lehtometsin tapaisilla
mailla monenkin aarin suuruisia aloja, joilla kasvaa etupiissi lehti-
puita, koivua, haapaa ja leppad, mutta ainoastaan harvoja mintyji ja
kuusia. Sitdpaitsi on usein luonnonsiemennyksen kautta syntynytti uutta
kasvosta ainakin jossain mdiirin tiydennetty kylvoilld tai istutuksilla.

Edelld olevista tarkasteluista kdynee suunnilleen selville nuo-
rennuksen kulku eri metsatyyppeihin kuuluvilla hakkausaloilla.
Lienee kuitenkin paikallaan tdssid vield, selvemmain yleiskatsauksen
saamiseksi, huomauttaa niistd seikoista, jotka yleensi nyt tutkituissa
virkatalometsissa ovat olleet syyni luonnollisen metsinuudistuksen
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epdonnistumiseen pienemmassi (uuden kasvoksen aukkoisuus
ja harvuus) tai suuremmassa madrdssd sekd nuorentumisajan pitene-
miseen:

l:0. Siemenpuiden laatu ja taajuus eivdt ole olleet tarkoitustaan
vastaavat. Mitd ensinnidkin siemenpuiden huonouteen tulee, on se
johtunut joko siita, ettd hakkausaloilla ennen kasvanut metsi on ollut
lilan vanha, jotenka jitettyjen siemenpuidenkin yli-ikdisyytensa takia
on taytynyt olla tarkoitukseensa sopimattomat, tai siitd, etti siemen-
puita merkittdessd ei ole kiinnitetty tarpeellista huomiota niiden laa-
tuun, jopa suorastaan jatetty niiksi kaikkein huonoimmat ja vikanai-
simmat puut, mikd varsinkin on tapahtunut silloin, kun siemenpuiden
valinta on kokonaan uskottu vuokraajalle; vield on siemenpuiden laatu
hyvin usein ollut riippuvainen vanhasta metsista siten, ettd, silloin kun
timd on ollut jotenkin sulkeutunut hakkausaikana, ovat siemenpuut,
vaikkakin huolella valitut sekd kasvu- ja kehityskykyiset, kuitenkin
alkuaikoina (ensimmadisen siemennysvuoden sattuessa) olleet tarkoituk-
seensa vdhemman soveliaat, jotenka nuorennos on joko hidastunut tai,
kun sen onnistuminen on ollut riippuvainen muistakin tekijoistad (esim.
maaperdn taipuvaisuudesta rikkaruohottumaan tai kuivumaan) kuin
yksinomaan siemenpuista, enemman tai vihemmain epionnistunut. Jai-
tettyjen siemenpuiden harvalukuisuus taas ei ole suorastaan ollut syyni
uuden kasvoksen epidtdydellisyyteen muulloin kuin parissa, kolmessa
tapauksessa, jolloin siemenpuita, kelvollisten sellaisten puutteessa, ei
ole katsottu voitavan jattaa tarpeeksi asti, tai myds silloin, kun tuuli
on tehnyt tuhoja siemenpuuasennossa, mikd mainittavasti on tapahtu-
nut vain kuusisiemenpuihin nahden, eniten mustikkatyypin (ja lehto-
metsatyyppien) lohoilla, mutta mydskin puolukkatyypilla.

2:0. Maanpinta ei ole ollut Izlonnon:siememzykselle soveliaassa
kunnossa. Vaikka kasvipeite usein on ollut omiaan haittaamaan ja
estimddn luonnollista metsdanuudistusta, ei sitd milladn lailla ole koe-
tettu poistaa eikd valmistaa maanpintaa siemennykselle sopivampaan
tilaan. Pahimmat seuraukset tdstd on ollut mustikkatyypin (ja lehto-
metsdtyyppien) lohoilla, joilla kaikenlainen rikkaruohosto esteettd on
saam;t» vallata hakkausalan ja ndin ollen useimmissa tapauksissa on
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ollut paasyyna luonnonsiemennyksen huonoihin tuloksiin. Miti kanerva-
tyypin lohkoihin tulee, niin on pééasiallisen kasvipeitteen niilldi muo-
dostanut ohut jdkalakerros tai laikuttain jakila ja kanerva, ja luonnon-
siemennys on sentakia saattanut jotenkin tyydyttavisti tapahtua, lu-
kuunottamatta kuitenkin paria tapausta, jolloin kanervatyypille usein
ominainen tuuhea kanervikko on estinyt nuorennoksen joko kokonaan
tai osaksi. Puolukkatyyppiin kuuluvilla lohoilla taas on maaperi
yleensd, varsinkin sen ollessa rapautumistulos alajotnisesta graniitista
ja oliviinidiabaasista, ollut sellainen, ettei luonnollista metsanuudistusta
haittaava kasvipeite ole voinut saada jalansijaa silli. Kasvipeitteen
epdedullinen vaikutus nuorennuksen kulkuun on yleensa ollut sitd suu-
rempi, mitd myohemmin siemennys on saattanut tapahtua. Rikkaruoho-
jen ohella on méannynnuorennokseen etenkin mustikkatyypin, mutta
osittain myoskin puolukkatyypin lohoilla haitallisesti ja ehkaisevisti
vaikuttanut my6skin jatetty kuusialikasvos. Paitsi kasvipeitettd on
liséksi vield hakkaustahteilli tdytynyt olla merkitystd luonnonsiemen-
nyksen onnistumiseen ndhden, vaikkei niiden vaikutusta kussakin yksi-
tyisessd tapauksessa tarkemmin tunneta; niiden poistamisaikaa ei niet
ole mitenkddn sovitettu silmalldpitden siemennysvuosia ja maanpinnan
suojaamista kuivumista tai rikkaruohottumista vastaan.

3:0. Itse maaperd ja humuskerros ovat olleet sellaiset, etti luon-
nollinen metsdnuudistus on joko kokonaan epdonnistunut tai vienyt
vdhemmdn tyydyttdviin tuloksiin. Nain on asianlaita parilla, tyypilli-
selld mantykankaalla sijaitsevalla, kanervatyyppiin kuuluvalla hakkaus-
alalla, joilla maaperd ja humuskerros jo hakkauksen aikana, niilld
hakkausaloilla ennen kasvaneen metsdn harvuudesta johtuneiden, sie-
menen itdmiseen ja varsinkin taimiston kehitykseen epiedullisesti vai-
kuttavien fysikaalisten ja kemiallisten muutosten takia, on ollut sellai-
sessa tilassa, ettd luonnollisella metsdanuudistuksella on ollut mahdolli-
simman pienet edellytykset onnistua. Muutamilla puolukkatyyppiin
kuuluvilla hakkausaloilla taas, joilla maaperd, ollen karkea rapautumis-
tulos alajotnisesta graniitista tai oliviinidiabaasista, on hakkauksen jil-
keen -ollut hyvin altis nopeille kosteuden vaihteluille, ja joilta humus-
kerros sentakia usein on ennen pitkdd havinnyt melkein kokonaan, on
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uusi kasvos suuresti karsinyt kuivuudesta ja jadnyt harvaksi tai tykka-
ndan epdtdydelliseksi, mika varsinkin on tapahtunut silloin, kun hak-
kauksesta siemennysvuoteen on kulunut useampia vuosia.

= 4:0. Hakkaussuunta sekd lohkojen hakkausjirjestys ja muoto
eivdt ole olleet omiaan edistimddn luonnollista metsinuudistusta..
Vaikka hakkauksen alainen metsi ja siemenpuut tuulenvaaraan nihden
sekd maaperd ja taimisto kuivumisvaaraan nihden usein olisivat vaati-
neet jotain vissid hakkaussuuntaa sekd lohkojen hakkausjirjestysti ja
muotoa, ja vaikka monasti hakkauksen jirjestely sopivammin erilaisten
kasvupaikkojen sekd eri puulajien vaatimusten mukaan olisi kaynyt
laatuun, ei niihin seikkoihin kuitenkaan ole kiinnitetty minkaanlaista
huomiota. Koska tuulenvaaraan ja kuivumisvaaraan niahden parempaa.
hakkauksen jédrjestelyd on kéytetty vain vanhimmilla hakkausaloilla, ja
namat eivdt yleensa ole olleet lahemmain tarkastelun alaisina, syysta
ettd on ollut hyvin vaikeaa, jopa mahdotontakin saada selvdi muista
nuorennuksen kulkuun vaikuttaneista tekijoistd, niin emme tosin ole
olleet tilaisuudessa paasemdin selville siitd, missi madrin nailld hak-
kausaloilla yleensd kdytannossd ollut hakkauksen jarjestely on edistanyt
luonnollista metsdanuudistusta, mutta varmaa on kuitenkin, etti jos tar-
kastetuilla myohemmilld hakkausaloilla olisi sopivia hakkaussuuntia ja
lohkojen hakkausjarjestyksia kiytetty, olisi nuorennuksen onnistumisen
edellytyksid ainakin jossain mairdssa voitu lisata.

5:0. Karjankdynti hakkausaloilla on vaikeuttanut ja hidastutta-
nut luonnollista metsdnuudistusta. Siiti huolimatta, ettd metsanhoito-
suunnitelmissa ja tarkastuspoytakirjoissa melkein poikkeuksetta aina on
karjaa kielletty nuorennosaloille laskemasta, on silli kuitenkin useim-
miten ollut vapaa paasy niille. Karjankdynnin huonot seuraukset ovat
ilmenneet joko siten, ettd laitumella kdyvat eldimet varsinkin notko-
paikoissa, joissa rehevdmpi ruohon- ja heininkasvu on ollut vallalla,
syonnillaén ja polkemisellaan ovat aikaansaaneet maanpinnan ja kasvi-
peitteen tiivistymisen, jotenka luonnonsiemennys, ollen muutenkin tal-
laisilla paikoilla vaikea, on kdynyt vielda hankalammaksi, taikka siten,
ettd eldimet ovat suorastaan pureksimalla tai tallaamalla vioittaneet
nuoria taimia tai aiheuttaneet niiden kuoleman, josta taas on ollut
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‘seurauksena se, ettd uusi kasvos on jaanyt harvemmaksi ja vikanai-
seksi sekd taimiston sulkeutuminen niin ollen hidastunut ja maa siten
joutunut kauemmin olemaan alttiina auringolle, tuulille ja sateille, mika

puolestaan on saattanut aiheuttaa maan kasvuvoiman huononemisen. _

Keinollinen nuorennos. Keinollisesta metsanuudistuksesta nyt
tutkituissa virkatalometsissd mainittakoon vain lyhyesti, ettd mikali tie-
toon on voitu saada, on 5:lla kanervatyypin, 18:lla puolukkatyypin ja
18:1la mustikkatyypin loholla toimitettu kylvod tai istutusta. Kanerva- ja
puolukkatyyppeihin kuuluvilla lohoilla on kiytetty melkein yksinomaan
kylvod, vain muutamilla puolukkatyypin lohoilla on koeteltu myds istu-
tusta. Mustikkatyypin lohoilla on myo6skin useimmissa tapauksissa
ensin toimitettu kylvé, mutta kun tdmi ei ole vienyt toivottuun tulok-
seen, on turvauduttu istutukseen. Useimmissa tapauksissa on keinolli-
nen metsanuudistus huonosti onnistunut, ja on suurena syyni siihen
useimmiten ollut samat seikat, kuin luonnollisen nuorennoksen epa-
onnistumiseen, kanerva- ja puolukkatyypin lohoilla humuskerroksen ja
maaperan laadusta johtunut kuivuus, edellisissd osittain my6s kaner-
vankasvu, mustikkatyypin lohoilla taas tille tyypille ominaiset rikka-
ruohot ja jatetty kuusialikasvos, jotka ovat vaikuttaneet sitd turmiolli-
‘semmin, kun usein on kylvetty minnyn siementd, vaikka kuusen kyl-
volla tai istutuksella olisi ollut paljon paremmat edellytykset onnistua.
Sekd kuivuuden etta rikkaruohojen ja kuusialikasvoksen vaikutus on
ollut sitd tuntuvampi, kun keinolliseen uudistukseen on ryhdytty vasta
monien vuosien, useimmiten 5—15 vuoden kuluttua hakkauksen jal-
keen. Itse kylvon ja istutuksen toimittamiseen nihden on hyvin usein
myos ollut paljon toivomisen varaa, silla virkatalontarkastajan kaytetta-
vind olevat n. k. metsanistuttajat ovat monasti antaneet vuokraajalle
vain neuvoja, mitenka toimitus tapahtuisi, mutta eivit itse ole olleet
tyotd ohjaamassa, jotenka kylvo tai istutus on tullut toimitetuksi va-
hemman tarkoituksenmukaisella tavalla.

Koska virkatalojen metsinhoitojarjestelma silld kannalla, kuin se
nykyddn on, ei vastaa minkéddnlaisia puhtaasti metsidnhoidollisia vaati-
muksia eika tdysin voimaperdinen metsien hoito niilla tiloilla taas voi
tulla kysymykseen nykyisen virkatalojirjestelmin aikana vaan valtion
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metsanhoidollisen toiminnan tiytyy kohdistua paaasiallisesti vain huo-
lenpitoon uudesta kas;/oksesta, ja koska koko jarjestelmd muutenkin on
ajan vaatimuksia vastaamaton, on ryhdytty toimenpiteisiin sen saattami-
seksi tarkoituksenmukaisemmalle kannalle. Nima toimenpiteet ovat
nyt kuten tunnettua, saaneet suotuisan ratkaisun.

10 §. Illmoitettiin, ettd metsdhallitus oli vaaditussa lausunnossaan
Seuran valtionapuraha-anomusta lampimaisti puoltanut.

Metsihallituksen lausunto oli ndin kuuluva:

Oheenliitetyssd liahetteessa viimekuluneen helmikuun 18 paivilta
on Metsdhallitukselta vaadittu lausunto Suomen Metsitieteellisen Seu-
ran anomuksen johdosta saada kuluvan vuoden alusta lukien nauttia
kuuteentuhanteen (6,000) markkaan korotettua vuotuista valtionapua,
ja saa Metsidhallitus noudattaakseen tatd kaskyd, noyrimmin lausua
seuraavaa:

Miltei kaikilla taloudellisilla aloilla on viimeaikoina kdytannolli-
sen ja vilittoman kokemuksen tueksi ja tdydennykseksi alettu turvau-
tumaan tieteelliseen tutkimukseen ja sen antamiin tuloksiin. On yha
selvemmin havaittu, ettd kdytintoon perustuva tieto ei yksin ole riit-
tavd, jos mieli saada taloutta jarkiperiiselle kannalle jarjestetyksi.
Varsinkin on niin asianlaita metsitaloudessa. Metsdn kehitys on hi-
dasta ja lopulliset tulokset metsataloudellisista toimenpiteista voidaan
useimmissa tapauksissa arvioida ja nahdi vasta vuosikymmenien ku-
luttua. Enimmat metsataloudelliset tyot ovat siis suunniteltavat ver-
rattain - etdistd tulevaisuutta silmalldpitden, jotenka sekd kaukonikoi-
syytta ja taloudellisten olojen kehityksen ymmartamistd, ettd ennen
kaikkea tarkkoja ja perusteellisia tietoja metsin elinehdoista ja erilais-
ten toimenpiteiden vaikutuksista metsan kasvuun ja kehitykseen vaadi-
taan, jotta voitaisiin nditd toitd oikein suunnitella ja niitd taloudelli-
sesti edullisimmin toimittaa.

Taysin oivaltaen, ettd tillaisia perusteellisia tietoja metsien elin-
ehdoista voidaan ainoastaan saavuttaa jdrjestelmaillisten tutkimusten
kautta, on eri sivistysmaissa jo aikoja sitten ryhdytty jérjestettyyn
metsitieteelliseen tutkimustoimintaan. Tosin on meille pohjoismaille
myo0s ollut hyotyd naista, enimmakseen Saksassa, Itdvallassa ja Sveit-
sissd toimitettujen metsatieteellisten toitten tuloksista, mutta kokemus
on kuitenkin viime aikoina yhd selvemmin osottanut, ettd metsiemme
kasvullisuus-, taloudelliset y. m. suhteet ovat Keski-Euroopan oloista
siksi eroavia, ettd maassamme on vilttimittd omia tieteellisid tutki-
muksia toimitettava, jotta metsitaloudellemme saataisiin hankituksi se
perusta, jota se tarvitsee. '

Jarjestetyn metsdnhoidollisen tutkimustoiminnan aikaansaamista
Suomeen on sentihden viime aikoina metsdnhoitomies- y. m. asiaa
ymmirtdvissa piireissd yha vakavammin vaadittu. Vuonna 1906 mydnsi
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Keisarillinen Senaatti nykyiselle metsanhoidon professori A. K. Cajan-
der’ille matka-apurahan puheena-olevan tutkimustoiminnan selville otta-
mista varten ulkomailla ja vuonna 1909 asetettiin erityinen komitea
“valmistamaan seikkaperdisid, asian vaatimia ehdotuksia metsitieteellisen
koelaitoksen perustamista varten. Mutta metsiataloutemme, varsinkin
valtion metsdtalous, ei ole voinut odottaa siksi kunnes ylldmainitut
viralliset toimenpiteet osoittaisivat tuloksiaan. Valtion metsitalouden
voimakas kehitys viime vuosikymmenina (tulot v. 1900 Smk. 4,898,003: —,
v. 1913 Smk. 15,723,482: —), sen moninaiset suuret metsianhoidolliset
ty6t, (menot v. 1900 ainoastaan Smk. 912,380:-—- mutta v. 1913 Smk.
5,723,313: —), asettivat pakottavaksi vaatimukseksi, etti metsitieteelli-
nen tutkimustoiminta oli meilld kiireimmiten alotettava. Jarjestelmalli-
seen alkuun ryhtyi v. 1909 Helsinkiin perustettu Metsitieteellinen Seura,
jonka johtoon kuului paitsi yliopistomiehid my6s valtion metsitalouden
johtomiehet. Kdsittden asian tdrkeyden ja valttamattomyyden ovat
moniaat seuran jdsenet, jotka useimmat ovat valtion metsanhoitovirka-
miehid, tarmokkaasti kayneet tyohon kasiksi ja mitd mainittu seura
lyhyessd ajassa metsdnhoidollisen tutkimustoiminnan alalla on ennatta-
nyt aikaansaada, kdynee selville seuran oheenliitetystd anomuksesta.

Metsitieteelliset tutkimuslaitokset ovat miltei kaikkialla valtion
laitoksia, ja valtion varoilla, metsihallituksen alaisena toimivaksi on
ajateltu myds se metsatieteellinen koelaitos, joka aikanaan tullenee
Suomeen perustettavaksi. Ja jos missddn niin on juuri meilld, missd
valtion metsitaloudella on niin suuri merkitys, metsianhoidollinen tutki-
mustoiminta valtion varoilla suoritettava. Valtion metsétalous sita eni-
ten tarvitsee ja siitd my0s ensi sijassa hydtyy ja on ndin ollen tillai-
seen toimintaan uhrattuja valtion varoja etupddssa katsottava kruunum
metsdtaloutemme menoihin kuuluviksi. Varsinkin siksi kunnes vaki-
nainen metsitieteellinen koelaitos meilld on alkanut toimia, olisi sen-
tahden Suomen Metsitieteellisen Seuran toimintaa tilla valtion metsi-
taloudelle tarpeellisella ja tarkedlla alalla valtion varoilla kannatettava.

Viitaten siihen, mitd edelld on lausuttu, saa Metsihallitus lampi-
maésti puoltaa Suomen Metsitieteellisen Seuran esilld olevaa hakemusta
siten, ettd Seuralle, jollei pitemmé#ksi ajaksi, niin ainakin kuluvaksi
vuodeksi myénnettdisiin  6,000: — markan suuruinen apuraha, jota,
paitsi varsinaisiin metsdnhoidollisiin tutkimuskustannuksiin, etupaissa
kdytettaisiin tuloksien julkaisemismenojen peittimiseksi. Seuralla on
tosin vuodesta 1912 oikeus maksuttomasti kdyttaa Senaatin kirjapainoa
viimemainittuun tarkoitukseen, mutta ei ole tata lupaa voitu riittavasti
hyviksikayttad, koska Senaatin kirjapainossa ei valmisteta kuvia, kart-
toja, diagrammeja y. m., jotka ovat metsinhoidollisissa tutkimusjulkai-
suissa vélttamattomia. Varoja tarvitaan siten tamin tarkoitusperidn
saavuttamiseksi ja on pyydettyd summaa pidettavd varsin kohtuulli-
sena. Valtion metsdtalouteen kaytettyjen muiden menojen joukossa
on tallainen summa pieni, mutta voi siitd koituva hyoty kayda mel-
koiseksi. — Huomattava on, etta asianomaiset tutkijat eivit ole saaneet
eivatkd saa mitadan korvausta toistddn ja vaivoistaan puheenaolleella
alalla.
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Lopuksi rohkenee Metsahallitus néyrimmin esittad, eikd Suomen
Metsitieteellisen Seuran, esittimaansi tarkoitukseen pyytdamaa apurahaa

olisi pidettivd Kamaritoimituskuntaan kohdistuvien hallintohaarojen eli

kuten edelli jo on viitattu valtion metsanhoitolaitoksen menona, jo-
tenka se olisi parhaiten 7 P. L. II: 9 kohdalla huomattava. Helsin-
gissd, Metsihallituksessa, 16 pdivana huhtikuuta 1915.

Metsihallituksen Ylitirehtoorin, Todellisen valtioneuvoksen P. W.
Hannikaisen, joka Metsitieteellisen Seuran puheenjohtajana on hake-
muksen allekirjoittanut, estettyndollessa — — — —.

11 §. Lisnd oli 28 jasenta. ) i

Toimintavuosi 1915—1916.

Kokous helmikuun 1 p:na 1916.

1 §. Puheenjohtaja ylitarkastaja E. NYLANDER mainitsi, mitka
olivat olleet syyt, miksi ei kokouksia oilut voitu pitdd syyslukukaudella,
huomauttaen samalla, ettd ne olivat aivan tilapdista laatua eivatka mil-
laan tavalla olleet merkkind Seuran toiminnan vidsidhtamisesta.

2 §. Edellisen kokouksen poytdkirjan tarkistus.

3 §. Sihteeri piti esitelmdn viljavan maa-alan jakaantu-
misesta Suomessa ja sen vaikutuksesta maan asutuk-
seen. Kysymysti voidaan selvitelld sekd maaperdopillisten ettd kasvi-
tieteellisten tutkimusten perusteella. Esitelmoitsija teki selkoa ainoas-
taan viimemainituista. Ottamalla ldhtokohdaksi vaateliaimmat kasvi-
lajit, etenkin n. s. lehtokasvit (jalot puulajit, vaateliaimmat pensaat ja
ruohot) ja merkitsemalla kartalle niiden l0ytopaikat, saa selville, ettd
niiden esiintyminen on keskittynyt erdisiin maarattyihin osiin Suomea,
n. s. lehtokeskuksiin, joiden ulkopuolella niitd on paljon vahemman
tai ei lainkaan. Sellaisia lehtokeskuksia ovat Ahvenanmaa ynni Lou-
nais-Suomen lehtokeskus, Lohjan vesistoalue, Pirkkalan lehtokeskus
(Tyrvai—Ilkaalinen— Langelmaki—Vanaja), Hollolan lehtokeskus (Vesi-
jarven ja Etela-Paijanteen ja Kyminjoen ylajuoksun ympiristot), Vuok-
sen keskus, kisittien myos Viipurin lahden ympdéristot, Sortavalan
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keskus Ruskealan tienoille asti pohjoisessa ja (vdhasen heikompi) Kuo-
pion keskus (Kallaveden ymparistot). Ulkopuolella niita tavataan lehto-
kasveja verrattain yleisesti eteldiselld rannikolla ynnid Pohjanlahdenkin
rannikolla, vdheten pohjoiseen pdin, Hollolan ja Pirkkalan keskuksien
vélimailla, osittain my6s Hollolan ja Kuopion keskuksien vililla, Lemin
—Mikkelin alueilla, Haukiveden lounaisrannikolla ynna hajallisemmin
muualla (Liperi, Kesdlahti y. m.). Niitd puuttuu laajoilla alueilla Suo-
menselalls, .Maanseléilléi, Savonseldlld sekd Kallaveden ja Pielisjarven
valisilla vedenjakajatienoilla ynna varsinkin Pohjois-Suomessa, missi
pddasiassa vain vesistdjen luona on parempia maita, etenkin alueen

eteldosissa. Samantapaisiin tuloksiin tullaan, jos valitaan ldhtékohdaksi-

vaateliaimmat, paraskasvuiset n. s. metsatyypit. Niitd (lehtometsid ja
lehtomaisia tuoreita kangasmetsid) on Kuopion keskuksessa 25—-409/,
koko varsinaisen metsamaan pinta-alasta, Jadskessa (Vuoksen keskusta)
noin 409/, Heinolassa (Hollolan keskuksen itdrajoilla) 20° ,, Loviisan
seuduilla ldhes 20°, Paltamon—Kuhmoniemen osalla Suomenselkaa
0°/,, Rautavaaralla 29/, ja itse vedenjakajalla Kallaveden ja Pielisjar-
ven valilla 09/, useissa kunnissa Savonseldlld (Pieksimaki y. m.) 0—
29/,, Maanselalld (Pielisjarvi, llomantsi, Korpiselkd y. m.) alle 1°.

Lehtokeskuksissa tavataan yleensa myo6skin parhaat suot. Useim-
missa- Kuopion keskuksen pitdjissd tuntuu metsankasvua varten ojitus-
kelpoisten soiden ala olevan 80—100°/, koko suoalasta, mutta Rauta-
vaaralla ja llomantsissa vain 50° paikkeilla ja Suomenseldan laihim-
milla kruununmailla (Kankaanpdd, Multia y. m.) ainoastaan 20—309/,.
Korpirikkaus on yleensd osoite, ettd metsamaatkin ovat hyvii, jota-
vastoin jos pikkusuotkin ja ohutturpeiset suot ovat pddasiassa rameitd,
on se selvd merkki maan huonoudesta. Siten voivat tavalliset metsa-
ja maanmittauskartat semmoisenaan antaa varsin hyvid viittauksia mai-
den hyvyydesta.

Myoskin vesikasvisto antaa tdssd suhteessa hyvid osviittoja. Vaa-
teliaimmat vesikasvit (Glyceria aquatica, Stratiotes, Hydrocharis y. m.)
esiintyvat paaasiallisesti vain lehtokeskuksissa. Runsaita rehevid kais-
likkoja ja ruohikkoja ynnd vesikasvustoja tavataan vain lihavimmilla
seuduilla, jotavastoin laihimpien saloseutujen jdrvissa niita saa turhaan
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etsid. Syysta etta eldimistd on riippuva kasvikunnasta, tavataan run--
sain -vesieldimistokin {kaloja, vesilintuja y. m.) lihavilla seuduilla, joilla
runsas Kasvillisuus valillisesti ja valittomasti tekee niiden toimeentulon:
mahdolliseksi.

Viljavan maa-alan epitasaisen jakautumisen Suomessa on luon-
nollisestikin taytynyt tuntuvasti vaikuttaa maamme asutukseen, varsin-
kin siitd alkaen, kuin maanviljelykselld ja karjanhoidolla alkoi olla edes.
jonkunlainen merkitys kansan toimeentulossa. Ja niinpi itse asiassa
karjalaisten vanhimpina asutuskeskuksina olivat pddasiallisesti juuri
Vuoksen ja Sortavalan lehtokeskukset, hamaldisten asutusalueina olivat
Pirkkalan ja Hollolan keskukset ja ruotsalaista asutusta oli varsinkin
Lounais-Suomen lehtokeskuksissa. Viljavimmista keskuksista on asu-
tus suurin piirtein levinnyt lahinna viljavimmille maille; niinpa Kuo-
pion seutu (Tavinsalmi) oli aikaisemmin asuttua kuin esim. siitd ete-
laan olevat Pieksamden seudut. Harvempaan asuttuja alueita ovat ne
maamme yleensda laithimmat seudut, jotka yhteis- ja lilkamaina on ero-
tettu kruunun haltuun, ja ne yleensd myoskin nykyaan tarjoovat vilje-
lykselle kaikkein huonoimmat edellytykset; niihin liittyvat useat alueet
(Rautavaara, llomantsi y. m.), joiden tilojen padosa on joutunut yhtioi-
den huostaan. Ne ovat alueita, joilla jatkuva asutus epdilemitta on
tapahtuva pddasiassa metsdtalouden turvissa.

4 §. Sihteeri ilmoitti, ettd Seuran puolesta oli jitetty anomus
saada kuluvaksi vuodeksi 6,000 markan valtioapu.

5 §. Sihteeri ilmoitti, ettd Acta forestalia fennican niteet 4 ja 5
kylld ovat muuten taysin valmiita, mutta eita kahdesta kirjoituksesta
puuttuu toiskielinen referaatti.

6 §. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin metsidnhoitaja Y. ILVESSALO ja
fil. kand. U. SAALAs.

7 §. Lasnd oli 41 jdsenta.

Kokous helmikuun 28 p:nd 1916.

1 §. Edellisen kokouksen pdoytédkirjan tarkistus.
2 §. Metsianhoitaja L. ILVEssaLo piti esitelmdn lehtikuusi-
lajien viljelemisestd metsdpuina Suomessa. Esitelman--
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pitdja esitti aluksi lyhyen historiikin ulkomaalaisten metsipuiden viljele-
misestd yleensd meiddn maassamme Pietari Kalmin ja Pietari
Adrian Gaddin ajoista nykyisiin aikoihin saakka. Kalmin ja
‘Gaddin koeviljelyksistd on meiddn paiviimme siailynyt vain joitakuita
puita. Myohempien aikojen koeviljelykset taas ovat enimmaikseen niin
nuoria (useimmat alle 30 vuoden), ettei niiden perustella vield varmuu-
della voida sanoa lopullista sanaa kokeilujen alaisten ulkomaalaisten
‘puulajien sopivaisuudesta metsissimme viljeltaviksi. Lehtikuusenvilje-
lykset tekevat kuitenkin tdssi ja useassa muussakin suhteessa poik-
keuksen muista ulkolaiskulttuureista ja tarjoovat sentihden paljon pa-
rempia mahdollisuuksia varmojen johtopaatosten tekemiseen.
Lehtikuusta on Suomessa viljelty metsdpuuna kauvemmin kuin
muissa Pohjois-Euroopan maissa, jos lehtikuusenviljelyksen alkuvuo-
«deksi maassamme otamme vanhimman lehtikuusikulttuurimme, Uudén-
kirkon pitdjassa (Viip. 1.) sijaitsevan Raivolan L. Lintular} lehtikuusi-
metsdn perustamisvuoden, 1738. Mainittuna vuonna toimitti nimittdin
'saksalainen metsdnhoitaja Fockel Vendjan hallituksen toimesta silld
paikalla, missd tdmd nykyisin koko Suomen ja ehkipd Euroopankin
‘komein lehtikuusimetsa sijaitsee, ensimdiset lehtikuusenkylvot. Kult-
tuuria laajennettiin sitten istuttamalla useita kertoja vuoteen 1821, niin
-ettd se tuli kasittdmadn kaikkiaan lihes 20 ha:in alan. Lehtikuuset
ovat siperialaista lajia (Larix sibirica). 1840-luvulta on maassamme
kaksi lehtikuusikulttuuria. Toinen, Kiteen lehtikuusipuiston nimelld
tunnettuy sijaitsee Koivikon tilalla Kiteen pitdjassa, toinen, Lonnhamma-
rin lehtikuusipuisto, Fiskarsin tehtaan maalla Karjalohjan pitdjassa.
Edellisen, jonka pinta-ala on n. 13 ha, perusti Koivikon tilan silloinen
omistaja, ruukinpatruuna N. L. ArppE, jidlkimiisen, joka on vain lidhes
1 ha, Fiskarsin tehtaan metsien hoitaja AspeLIN. Kiteen lehtikuusi-
‘metsdssa ovat sekd siper. ettd eurooppal. lehtikuusi edustettuina, Lonn-
hammarin lehtikuuset taas ovat eurooppal. lajia. — Ndma kolme lehti-
kunsikulttuuria ovat kuitenkin vain yksindisia yrityksid, joskin sellai-
sina varsin huomattavia. Jarjestelmallisesti ryhdyttiin lehtikuusilajeilla
maassamme kokeilemaan vasta sitten, kun Evon metsdopisto oli pe-
rustettu, siis 1860-luvulta alkaen. Aluksi rajoittuivat namia kokeilut
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Evon-—Vesijaon kruununpuistoon, joka uudelle opistolle oli annettu
harjoitusalueeksi, mutta metsahallituksen toimesta ulotettiin kokeilut
jo 1870-luvulla useihin muihinkin valtiometsien hoitoalueisiin, m. m.
Punkaharjun kruununpuistoon, ja myGhempinid aikoina on lehtikuusta
kokeiksi viljelty miltei kaikissa hoitoalueissa, jopa Lapin perukoilla
saakka. Erittdin runsaasti on lehtikuusenviljelyskokeita toimitettu Evon
—Vesijaon ja Punkaharjun kruununpuistoissa. Myoskin yksityismet-
sissd tavataan lukuisia lehtikuusikulttuureita, etenkin 1880-luvulla tai
siti myShemmin perustettuja. Nykyisin onkin lehtikuusi — tarkoi-
tamme Larix sibiricaa ja europaeaa yhteisesti — maassamme yleisim-
min viljelty ulkomaalainen metsipuu.

Lehtikuusta on meilla viljelty sekid kotimaisten havupuiden, man-
nyn tai kuusen tai molempien, sekoituksessa etti puhtaana metsikkona.
Yleisempid ovat ensiksimainitun laatuiset kulttuurit. Niihin aikoihin
kuin lehtikuusikokeilut Evolla alkoivat ja viela myO6hemmin (jopa 1890-
luvulle saakka), siksi kunnes oli saatu kokemusta, luultiin, etti seka-
kulttuurit olisivat kestavampia hyonteis- ja sienivahinkoja vastaan ja
muutenkin edullisempia kuin puhtaat kulttuurit. Timi luulo on kui-
tenkin pettanyt. Lehtikuusi on nimittdin erittdin arka varjostukselle,
varsinkin sivuvarjostukselle, eikid se sentihden voi menestyd tasaikai-
sessd sekoituksessa sellaisten puulajien kanssa, jotka ovat varjostuk-
selle vahemmin arkoja vaan alkaa kitua ja jaa jilkeen pituuskasvussa
sortuen lopuksi kokonaan, etenkin jos sen samaan aikaan taytyy tais-
tella myds hyonteisvihollisia vastaan. Sekakulttuureista onkin nyttem-
min jo kokonaan luovuttu, varsinkin kun my0s on tultu huomaamaan,
ettd ne eivat hyonteisidkaan vastaan ole kestavampiid kuin puhtaat
kulttuurit. — Ainoastaan laihalla maaperalld, kuten esim. Evon vierin-
kivikankailla, tulee lehtikuusi toimeen sekapuunakin, vieldpa voittaa
mannyn pituuskasvussa — todennakoisesti syysti, ettd puut ovat niin
harvassa, ett’ei ole pelkoa sivuvarjostuksesta.

Puhtaana metsikkona lehtikuusi sitdvastoin on menestynyt hyvin.
Parhaana esimerkkind siitd on Raivolan lehtikuusimetsi. Tissd met-
sdssd vaihtelee puiden keskimaariinen pituus 30—37 m ja keskimdii-
rdinen rinnankorkeusdiametri noin 32—41. sm mutta 41 m pituisia ja

12
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78 sm vahvuisia puitakin tavataan. Metsan kuutiosisalté on parhaim-
missa kohdissa yli 1,000 m® ha kohti eli siis noin 300—400 m® suu-
rempi kuin samanikdisen normaalisen manty- tai kuusimetsan kuutio-
sisalté Eteli-Suomen lihavimmilla kasvupaikoilla. Punkaharjun lehti-
kuusipuiston nimella tunnetussa Punkaharjun vanhimmassa puhtaassa
Larix sibirica-kulttuurissa, joka on perustettu v. 1877, on kuutiosisalto
niinikaan suurempi kuin parhaitenkin hoidetuissa samanikiisissa ménty-
tai kuusimetsissd samanlaisella maaperalla. Samoin on asian laita Ki-
teenkin lehtikuusipuistossa, jossa sitdpaitsi on huomattu, ettd eurooppa-
lainen lehtikuusi tuottaa jonkunverran suuremman kuutiomadrdn ha
kohti kuin siperialainen.

Edullisimmaksi lehtikuusimetsan perustamistavaksi on meilld osoit-
tautunut istutus, mutta Kiteelld saatu kokemus osoittaa, ettd lehtikuusi-
metsi voidaan varsin hyvin uudistaa luontaisellakin tavalla. Kiteen
lehtikuusipuiston vieressa oleville kaskiahoille on nimittdin vanhan met-
sin siemennyksestd noussut kaunista lehtikuusen ,nuorennosta“, joka
nyt on n. 20-vuotista. Mydskin muualla maassamme on lehtikuusen
huomattu uudistuvan luontaisella tavalla, joskin vdhemmadssd maardssa,
riippuen siita, etta olosuhteet eivat ole olleet yhtd suotuisat.

Tahan asti on meilld viljelty padasiassa vain siperialaista ja eu-
rooppalaista lehtikuusta, etenkin edellistd; vasta viime aikoina on ryh-
dytty kokeilemaan japanilaisella lehtikuusella y. m. lehtikuusilajeilla.
Kysymyksestd, kumpiko_ lehtikuusilaji, siperialainen vai eurooppalainen,
meilld on edullisempi, on eri mielipiteitd olemassa. Siperialaisen lehti-
kuusen tiarkeimpand etuna on mainittu sen suorarunkoisuus, joka on
niin silmiinpistdva eurooppalaisen rinnalla, ettd siperialaisen lajin useim-
miten jo siitd voi eroittaa eurooppalaisesta. Mutta eurooppalaisen
lehtikuusen mutkarunkoisuus ei ole parantumaton vika, vaan voidaan
sitda suureksi osaksi, joskus kokonaankin, vilttad istuttamalla puut taa-
jaan, kuten esim. n. k. Vappulan lehtikuusimetsd Evolla osoittaa. Hal-
Jaa vastaan on siperialainen laji huomattu yleensa kestavammaksi kuin
eurooppalainen, joteri se soveltuu paremmin hallanaroille paikoille.
Taimi-ialla on siperialainen lehtikuusi nopeakasvuisempi kuin eurooppa-

179

lainen, ja on sentahden varmempaa istuttaa siperialaista lajia rikkaruo-
hottumiseen taipuvaisille kasvupaikoille.

Eurooppalaisen lehtikuusen suurimpana etuna on mainittu, etti
se tuottaa korkeamman kuutiomidridn hehtaaria kohti. Kun tissi suh-
teessa ei kuitenkaan ole kdytettdvissd muuta aineistoa kuin Kiteen
lehtikuusipuisto, niin ei kysymystd vield voida pitaa lopullisesti ratkais-
tuna. Eurooppalaista lehtikuusta on Evolla tehtyjen havaintojen nojalla
vditetty kestavimmiksi hyonteisvahinkoja vastaan kuin siperialaista,
mutta kun Punkaharjulla saatu kokemus viittaa piinvastaiseen suun-
taan, niin ei eurooppalaisen lajin etevimmyys tdssa suhteessa ole varma.
Eurooppalaisen lehtikuusen eduksi on lopuksi mainittava, etti sen sie-
menet ovat toistavertaa halvempia kuin siperialaisen. Istutus ei kui-
tenkaan tule vastaavassa maardssd halvemmaksi, syysta ettd taimia on
kdytettdvd enemman ja samalla myoskin ty6td kuluu enemman.

Kumpikaan laji ei siis ole meilld osoittautunut ehdottomasti tois-
tansa edullisemmaksi. Siksi kunnes jatkuvat kokeet ehki tuovat asiaan
lisad valaistusta on siis molempia lajeja pidettavd jotakuinkin tasa-
Iadkisind, lukuunottamatta edelld mainittuja erikoistapauksia. Muiden
ehtikuusilajien sopivaisuudesta metsissimme viljeltaviksi taas on liian
varhaista lausua mitddn varmaa, ennenkuin niistd on saatu.riittavasti
kokemusta. Kysymykseen voivat tietysti tulla vain sellaiset lehtikuusi-
lajit, joiden levenemisalueella tai jossakin levenemisalueen osassa val-
litsee samanlainen tai ainakin samantapainen ilmasto kuin Suomessa.

Esiintuomansa perusteella esitelmdnpitdja katsoi tahinastisena
kokemuksena lehtikuusenviljelyksestd Suomessa voitavan sanoa, etti
lehtikuusi, sekad siper. ettd eurooppal., puhtaana, tasaikiisena metsik-
kond erinomaisesti menestyy maassamme, tuottaen suotuisissa olosuh-
teissa suuremman kuutiom#idridn hehtaaria kohti kuin kotimaiset havu-
puumme mdnty ja kuusi, minkd ohessa lehtikuusen puuaine soveltuu
useihin tarkoituksiin, etenkin kaikkiin sellaisiin, joissa puulta vaaditaan
suurta kestdvyyttd lahoa vastaan, paremmin kuin dsken mainitut koti-
maiset havupuut. Kun lehtikuusi tdten tarjoo sangen huomattavia etuja
kotimaisten havupuittemme rinnalla, niin olisi sen viljelemistd maas-
samme taydella syylla jatkettava ja mahdollisuuden mukaan edistettava.
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Esitelmin lopuksi naytti esitelmanpitdjia muutamia skioptikonkuvia
maamme huomattavimmista lehtikuusimetsikoistd ja ulkomaiden lehti-
kuusimetsista.

3 §. Fil. maist. K. LinkoLa esitti kasvistollisia muistel-
miaan Salmin pitajassd, Uomaan hoitoalueessa olevan Leppi-
lan tienoilla, missd keskelld vuoriperdltdin, maisemalaadultaan ja kas-
vistoltaan mita yksitoikkoisimpia seutuja tavataan pienella alalla mie-
lenkiintoista vaihtelua kaikissa mainituissa suhteissa. Melkein tai aivan
koskemattomissa kuusilehdoissa ja lehtokorvissa kasvaa monin paikoin
niinipuita ja pari kolme jalavaakin (Ulmus montana). Heina- ja ruoho-
kasvillisuus on niinikaian aivan lehtomaista. Useita harvinaisia kasvi-
lajeja tavataan niilla seuduilla. Varsinkin koskee tama erilaisia kalkki-
pohjaisia, lettomaisia soita, joilla on tavattu useita, osaksi Suomelle
uusiakin (Polygonum bistorta y. m.), osittain vain Pohjois-Suomessa
ja Lapissa ennen nihtyjad kasvilajeja. Kasvillisuuden rehevyyden ja
harvinaisten kasvilajien esiintymisen tekee mahdolliseksi melkoisessa
maardssa kalkkipitoinen maaperd. Esittdja lausui toivomuksen, -etta
mainitlu tdhan asti luonnontilassa sdilynyt alue erikoisuutensa takia
saataisiin tutkijain tarpeita varten jonkunlaisena suojelusalueena rau-
hoitetuksi. v

4 §. Seuran jaseniksi valittiin metsinhoitaja Y. ILvEssaLo ja fil.
kand. U. SAALAs.

5 §. Liasna oli 27 jasenta.

Kokous maaliskuun 29 p:nd 1916.

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

2 §. Metsinhoitokonsulentti M. PEKkALA piti esitelmdn kruu-
nunmaiden asuttamisesta. Esitelmanpitdja teki aluksi selkoa
kruununmetsien asuttamtisen entisist vaiheista, kuvaten varsinkin voi-
massa olleiden asetusten vaikutusta uudisasutukseen. Asetukset olivat
olleet milloin uudisasutusta suosivia, milloin taas niitd vastustavia, riip-
puen kulloinkin vallalla olleesta kasityskannasta. Tarkedn ajankohdan
kruununmetsien asutuksen historiassa muodostaa 18-sataluvun puoli-
vili, jolloin metsien arvo alkoi nopeasti kohota ja jolloin metsanhoito-
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laitos perustettiin. Metsahallituksen perustamisesta alkaen onkin kruu-
nunmetsien asutuskysymys ollut yhtd mittaa esilld, kunnes se viime
aikoina on n. s, tilattoman vieston kysymyksen yhteydessi tullut en-
tista vilkkaamman keskustelun esineeksi. '

Esitelmanpitaja oli monestakin esittimastaan syysta sita mielta, etta
viljelysmahdollisuudet ovat Suomen etelapuoliskon kruununmetsissa jo
jokseenkin rajoitetut. Maanviljelykseen perustuvaa uutisasutusta ei niin
ollen endd varsin suuressa maardssi voitane edistdd kruununmetsiamailla,
varsinkaan jos viljelysten tulee olla itsekannattavia, johon edellytykset
kruununmailla ovat paljon huonommat kuin vanhoilla viljelysseuduilla.
Sen sijaan tarjoovat kruununmetsit vield runsaasti asutusmahdollisuuk-
sia, jota varten esitelmanpitdja piti suotavana n. s. vuokrapalsta-asu-
tuksen edistymistd, jossa muodossa metsihallitus viimeaikoina onkin
asutusta edistanyt kruununmailla. Asukkaiden toimeentulo tulisi silloin
pienessd mittakaavassa harjoitetun maanviljelyksen ohella olemaan riip-
puvainen pédasiallisesti kruununmetsien antamasta tydansiosta, joka
viimeaikoina on kasvamistaan kasvanut.

Esitelmdn johdosta syntyi vilkas keskustelu, johon ottivat osaa
ylitirehtoori tod. valtioneuvos P. W. HANNIKAINEN; prof. Th. HoMEN,
metsdnhoitaja fil. maist. Y. RaiNio, yliopiston metsinhoitaja A. B. He-
LANDER, metsdneuvos R. MONTELL ja sihteeri.

3 §. Sihteeri ilmoitti, ettd sen jalkeen kuin alustavat ty6t kasvu-
eli tuottotaulujen laatimista varten olivat tulleet loppuun suoritetuiksi,
oli ty6ta varten asetettu valiokunta paittanyt Seuralle ehdottaa:

ettd Seura hyvaksyisi tyon suorittajaksi metsdnhoitaja Y. ILVEs-
SALON, jonka aikaisemmat progradu-kirjoitusta varten suorittamat kasvu-
tutkimukset Uomaan hoitoalueessa sekd metsahallituksen mairayksesta
toimittamat kasvututkimukset Kemin ja Simon hoitoalueissa osoittivat
hanen olevan tehtdvain tdydellisesti perehtyneen ja muutenkin valio-
kunnan mielestd sopivan;

ettd metsdnhoitaja Y. ILVESSALOLLE mydnnettidisiin 4,000 markan
vuosipalkka ynnd korvaukset todellisista menoista matkoilla;

ettd koealojen otto ensi kesidna toimitettaisiin Savossa, Jahimmiten
Savon radan kahden puolin olevilla mailla;
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etta Seuran puolesta anottaisiin metsahallitukselta lupa saada
“ottaa koealoja kruunun hoitoalueissa ynna virkataloilla seki ettd niin-
ikdan kainnyttaisiin tiarkeimpien puunjalostusyhtididen puoleen, joilla
on niilla seuduilla maatiloja, pyynnolld saada ottaa koealoja my0skin
heiddan maillaan; ja

ettd valiokunnan kaytettdviaksi kysymyksessd olevaa tyotd varten
myonnettdisiin vastaista tilitystd vastaan marraskuun 1 piaivaan 6,000
markkaa.

Kokous hyviksyi keskustelutta valiokunnan ehdotukset.

4 §. Sen johdosta, ettd fil. toht. W. Casanus oli ilmoittanut
ulkomaamatkan takia olevansa estetty tarkastamasta tilejd, valittiin ha-
nen sijalleen fil. toht. O. J. LAKARL

5§ Fil. toht. J. VaLmart ehdotti, ettd hdnen lupaamansa esi-
telma saisi siirtyd seuraavaan kokoukseen.
6 §. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin fil. maisterit K. LINKOLA ja
K. TERASVUORL '
7 §. Lasnd oli 15 jasenta.

Kokous huhtikuun 19 p:na 1916.

1 §. Edellisen kokouksen poOytikirjan tarkistus.

9 §. Metsidnhoitaja E. LoNNROTH teki selkoa suunnittelemastaan
uudesta tavasta arvioida tukkipuita. Puun ldpimitta 6 m
korkeudella maasta mitataan latvakaulaimella ja arvioidaan tamin li-
sdksi silmamadridisesti etdisyys tdsta mittauspaikasta kohtaan, jossa
puu tayttdd 6 tuumaa (,kiintopiste“). Saadusta neljastd luvusta (2 lapi-
mittaa ja niitd vastaavat korkeudet) on siis 2 konstanttia, joten taval-
lista koordinaatti-merkitsemistapaa kayttden puu tulee neljine mitta-
lukuineen yhdelld ainoalla merkinnallda merkityksi muistiin. Runko-
kdyrdn kaytinnolliseksi maaraamiseksi todisteli esitelmditsija niin hy-
vin teoreettisesti kuin luonnosta hankitun aineiston perusteella, etta
puunrungon yleinen keskimuoto varsin tyydyttavésti soveltuu timadn me-
nettelytavan yhteydessa rungon yksityiskohtaisemman kapenemisen
osoittajaksi. — Naiin valittujen mittalukujen nojalla ja niiden maaraa-
min yleisen runkokidyrian avulla voidaan puu siis helposti katkoa (ap-
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teerata) minkd periaatteen mukaisesti hyvansi, jotenka arvioimispoyta-
kirja soveltuu suorastaan mita erilaisimpien sorttimentti- tai hinnoitus-
laskelmien tekemiseen, ollen siis esim. kauppatarjouksissa erikoisen
sopiva muoto. Kiintopisteen tarkempaa arvioimista varten oli esitel-
moitsija keksinyt erityisen dendro-hypsometrin, jonka padjuonen esi-
telmditsija jo aikaisemmin (vrt. siv. 113) oli esittanyt Seuralle. Menet-
telytapaan kuuluu absoluuttiset kapenemis-, sorttimentti- ja kuutiotau-
lut, jotka suuresti helpottavat tavanmukaisia arviolaskelmia.

3 §. Dikningsforstmastaren, fil. mag. A. L. BackmaN redogjorde
under forevisande af talrika diagram {6r undersokningar rérande v i -
derlekens inflytande pa tallens hojdtillvaxt.

Foredragaren . hade sommaren 1915 i Pyhijoki, Haapavesi och
Kirsamaki socknar i mellersta Osterbotten gjort undersokningar ro-
rande tallens tillvdaxt sarskildt pad i forsumpning stadda moar, men
afven pa icke forsumpade marker och virkliga torfmarker. Foredr.
hade ursprungligen for afsikt att utreda i hvilken man markens for-
sumpning mojligen invarkar pa det enskilda tradets tillvdaxt. Trots det
den uppstallda fragan enl. foredr:s formenande mojligast allsidigt skir-
skadats, hade det icke lyckats honom att pavisa ett direkt inflytande
af forsumpningen inom de undersokta omrddena, dir denna f6rsump-

-ning synnerligen ldngsamt fortskrider. Svarigheten att finna en dylik

relation mellan tillvixt och {6rsumpning maste enl. féredr. framst sta
att’ soka i tillvixtens synnerligen intima beroende af viderleksforhal-
landena.

For den ofvan planlagda undersokningen hade foredr. med af-
seende a hojdtillvaxten i6r de senaste 25 a 30 dren undersokt ett
storre antal tallar i dldern 35—60 (—110) ar. Hvad nidrmast hojdtill-
vixten vidkommer framstod harvid hurusom densamma under olika ar
foreter pafallande olikheter. For de sirskilda trdden visar sig i stort
sedt hojdtillvaxten under samma ar relativt lika stor, hvilket specielt ar
framtradande under ar med ovanligt stark eller svag tillvaxt. Hvari
star orsaken att soka till denna pafallande starka vixling i hojdtillvaxt,
sarskildt hvad betingar de vissa ar aterkommande ovanligt starka och
svaga tillvaxterna?
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Vid granskning af det foreliggande materialet — till hvars bely-
sande den drliga hojdtillvaxten grafiskt framstilts for alla undersokta
tallar for tidsperioden (1886) 1890—1915 — framgir att en ovanligt
stark hojdtillvaxt gjort sig gallande sarskildt dren 1895, 1897 och 1902,
dessutom 1887, 1890—92, 1907 och 1909; synnerligen svag var hojd-
tillvaxten framst 4ren 1903—05, men afven Aren 1889, 1893, 1899—
1901, 1908 och 1910. Utgdende frin antagandet att héjdtillvaxten
vore beroende af de klimatologiska forhallandena hade foredr. med
stod af Osc. V. Johanssons ,Temperatur- und Niederschlagstafeln“
(1909) uppritat kurvor utvisande temperaturens och nederbérdens arliga
afvikelse fran det normala f6r tidsperioden 1886—1905 i Uleaborg for
saval ar som méanader. Vid en kritisk granskning af ndmnda kurvor
jamiorda med de kurvor, hvilka askadliggora den arliga hojdtillvaxtens
fluktuation framgar:

‘A. Att nederbérden ej synes hafva nigot mérkbart inflytande pa
hojdtillvaxten; mojligen kunde dock sommarnederbérden (juni—aug.)
1 ndgon man hafva betydelse, si att hég nederbdrd skulle befordra
hojdtillvaxten.

B. Att det féregdende &rets temperaturforhallanden i mycket
hég grad invdrka pa hojdtillvaxten, och detta silunda att hég tempe-
ratur under 4ret i frdga och sarskildt under sommaren — framst juni
— gynna tillvdxten.

C. Att samma érs temperaturforhillanden ej utoiva nagot infly-
tande pa hojdtillvaxten.

Dessa resultat bekrafta silunda de resultat, hvartill HESSELMAN
kommit vid sina undersokningar rérande tallens hojdtillvaxt dren 1901
—03 i Sverige.

Foredraget gaf anledning till en liflig diskussion, hvari deltogo
fil. doktorerna A. PALMGREN och A. TaNTTU, prof. Th. HomEy, féredra-
garen och sekreteraren.

4 §. Fil. toht. J. VALMARI selosti tutkimustuloksia, jotka valaisi-
vat kysymystd, voidaanko metsimaan kasvukykyid paran-
taa kalkitsemalla. Aluksi teki esitelmanpitiji selkoa niista ylei-
sistd viitteista, joita kalkitsemisen suosijat ja vastustajat tavallisesti
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esittavat.  Yksityisissd tapauksissa saattaa kalkitus olla vahingollistakim
mutta usein myéskin hyvin edullista. Kysymys vaatii sentiihden yksi-
tyiskohtaista selvitystd. Kasvutuotannon peruslain mukaan riippuu sa-
don suuruus ja siis mydskin metsankasvu ensi kiadessa kulloinkin suh-
teellisesti epasuotuisimmasta kasvutekijasta. Lannoituskokeet ovat kaut-
taaltaan osoittaneet assimiloituvien typpiyhdistysten useimmiten olevan-
»Minimissd“. Samaan tulokseen johtui v. FALCKENSTEIN saksalaistem.
hietikkomaiden kasvuluokkia ja analyysituloksia toisiinsa verratessaan.
Mutta jos typpi joutuu minimifaktoriksi, tulee kalkkituksen vaikutuksia
tarkastaa ensi kiadessi juuri typpikysymyksen kannalta. Kasvinravinto-
aineeksi on nimittdin kalkkia maassa aivan riittdvasti. Mutta juuri
typpiyhdistysten liukenemismuutosten edistdjand on kalkki yleensi hy-
véksi tunnettu ja tunnustettu. Esitelméitsija esitti omienkin tutkimus-
tensa tuloksia timdn kysymyksen valaisemiseksi. Koetulokset osoitti-
vat, etta typpiyhdistysten maérat saattoivat kalkin vaikutuksesta kohota
moninkertaisiksi. Samat tutkimukset antoivat selityksen siihen, miksi
kalkitus erindisissi, kalkitukselle muutoin edullisissa tapauksissa oli
vaikuttanut haitallisesti. Kalkitus oli niissad ollut liian heikko.
Esitelménpitaja oli tehnyt maa-analyysit yli sadasta maaniytteests,
jotka ylioppilas V. PEsoLa oli ottanut maista, jotka hin vallitsevan kasvi-
yhdyskunnan nojalla oli merkinnyt kalkkirikkaaksi, indifferentiseksi ja
kalkkikoyhaksi. Kemiallisen analyysin tulokset olivat yleensd kiyneet
yhteen botanisten johtopaitdsten kanssa. Kalkinpitoisuus semmoise-
naan ei kuitenkaan ollut niytellyt niin tarkeiti osaa kuin suhde hehku-
tuskevennyksen ja kalkkimairin vililli. Maanaytteiden reaktsiot seu-
rasivat aika hyvin noiden suhdelukujen vaihteluita: Typpipitoisuus oli.
yleensd suurempi siella, missd kalkkisuhde osoitti emiksisyytta. Na-
mat tulokset sopivat hyvin yhteen CHRISTENSENIN maabakteriologisten
tutkimusten tulosten kanssa, joiden mukaan maan reaktsiosta ensi ki-
dessd riippuu, menestyyko siind vapaata typpea kemiallisiin yhdistyk-
siin sitova Azoftobacter.
- Sielli missa mullaskerros on hapanta, saattaa siis kalkitus en-
siksikin hyvin runsaassa mairassd jouduttaa orgaanisten typpiyhdis-
tysten liukenemista ja nitrifikatsiota ja toiselta puolelta edistimalla
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typped sitovien bakteerien toimintaa vield kohottaa maan koko typpi-

- pitoisuutta. Tadsta syystd onkin happamien mullasmaiden kalkitus suuri-
-arvoinen maanparannus. Olisi siitd syystd tutkittava, saattaisiko happa-
manluontoisten metsdmaidenkin kalkitus kayda taloudellisesti kannatta-
vaksi. Maa-analyysilld voidaan alustavasti tutkia, missd tapauksissa
-olisi suotuisia tuloksia odotettavissa. Astiakokeilla saatetaan siten jo
selvasti osoittaa, kuinka suuriksi kalkituksen vaikutukset maaperin
typpitalouteen kohoavat, ja lopuksi saadaan koko kysymys kenttiko-
keilla taysin selvitetyksi.

Esitelmdn johdosta syntyi keskustelu, johon ottivat osaa metsian-
hoitaja fil. maist. K. AIRAKSINEN, prof. Th. Howmgx, ylitarkastaja E.
NYLANDER, esitelmoitsijd ja sihteeri.

Ylitarkastaja NYLANDERIN ehdotuksesta piitti kokous kasvutaulu-
jen laatimisvaliokunnalle ehdottaa, ettdi koealoja otettaessa otettaisiin
mydskin maandytteita niiden maaperdstd analysoimista varten.

5 §. Painettaviksi ilmoitettiin O. HEIKINHEIMO: Metsdnhavittami-
sen ja polton vaikutuksesta metsimaahan, ja

Y. ILvessaLo: Tutkimuksia mustikka- ja kanervatyyppien mannikko-
jen kasvusta Salmin kruununpuistossa.

6 §. Seuran jaseniksi valittiin fil. maisterit K. Linkora ja K.
"TERASVUORI.

7 §. Lidsna oli 35 jdsentd.

Vuosikokous toukokuun 15 p:na 1916.

1 §. Edellisen kokouksen poytidkirjan tarkistus.

2 §. Puheenjohtaja E. NyrLaNDER piti esitelmdn Suomen
kruununmetsien puuvarastoista ja ikdluokkasuh-
teista. Esitelma sisdlsi pddasiassa seuraavaa: ,

A. Sahapuuvarastot. Ensimmiinen sahapuiden arvioiminen kruu-
nunmetsissd toimitettiin vuosina 1860—1866. Arvioiminen tehtiin silmi-
madrdisesti koealojen perusteella ja antoi tulokseksi 13,791,457 runkoa.
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Niista oli sahapuita_8,788,028 ja n. s. ratapolkyiksi kelpaavia runkoja

5,003,429 kappaletta !).

Vuosina 1883—1905 (1906) arvioitiin kruununmetsien sahapuu-
varastot uudelleen. Ty0ssd kiytettiin yksinpuin lukemista ja linja-

arvioimista. Lopputulokseksi saatiin, ettd kruununmetsissi oli 43,187,956

runkoa, jotka 20" korkeudella tayttivdat vahintaan 8” sekd varsinaisia
tdysimittasia sahapuita, jotka sanotulla korkeudella olivat 10”7 ja siti
suurempia 36,501,653 kappaletta eli siis kaikkiaan 79,686,609 runkoa.

Metsianhoidontarkastuksien yhteydessd vuosina 1905—1915 ovat
my0s sahapuuvarastot osittain yksinpuin lukemalla, osittain linja-ar-
vioimista kdyttden arvioidut. Edelld mainitun kokoisia sahapuita on

silloin huomattu olevan 109,826,470 ja 76,580,802 runkoa eli siis kaik-

kiaan 186,407,207 kappaletta.
Joskin sahapuiden luvun eneneminen viimeksi toimitetussa ar-
viossa osittain johtuu siitd, ettei puita kehnokasvuisilta mailta aika-

semmin otettu lukuun ja ettd erditd alueita kokonaan oli jaannyt ar-

vion ulkopuolelle, on tarkeimpiana tekijand sahapuuvarastojen lisain-
tymiseen pidettdvd kasvua. Kun hakkaukset ovat olleet pienii, on
varastoihin karttunnt siist6jda, semminkin niissd osissa kruununmetsia,
joissa keski-ikdiset metsat ovat hyvin edustetut.

B. Varasto. Aikaisemmin ovat kuutiomairiat arvioidut ainoas-
taan vihilld osilla kruununmetsia. Vasta metsdnhoidontarkastuksissa
vuosina 1905--1915 ovat puumidirdt tulleet yleisesti arvioiduiksi.
Taksoitus on tehty padasiassa silmamairiisesti koealojen perusteella,
vilme vuosina varsinkin Pohjois-Suomessa linja-arvioimista kayttaen.
Niitten arvostelujen mukaan on kruununmetsissd kasvullisilla ja kehno-
kasvuisilla mailla 388,555,367 m?.

C. [Rdluokat. Vasta metsinhoidontarkastuksien yhteydessid on
ikaluokkien esiintyminen kruununmetsissd yleisemmin tullut selvittelyn
alaiseksi. Lapin—Kemin ja lin tarkastuspiireissd kdsittdd nuorin havu-
metsdluokka (1—50 v.) ainoastaan 5.s°/, kasvuisan metsimaan alasta,

1) V. 1859 asetuksen mukaan tuli sahauskelpoisen puun olla 10 desimaalituu-
maa 11%, a 24 jalan korkeudella ja ratapolkyksi kelpaavan puun saman vahvuisen

-8.2 jalan korkeudella.
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150 vuotta vanhemmat havumetsat edustavat sitivastoin kokonaista
44.4%/,, ja 200 vuotta vanhempia metsid on 21.» 9/, kyseenalaisesta alasta.
Lehtimetsad on Lapin t. p. 176/, Kemin t. p. 7.2, ja lin t. p. 4.7,
Oulunjarven t. p. eroaa edellisista sikali, etta tissd piirissd on ensim-
médinen ja toinen ikaluokka voimakkaasti edustettuna, kasittden resp.
325 ja 42.99,.

Pohjan, Keski-Suomen, Kuopion lainin, Viipurin-Mikkelin 14a-
nien ja Turun-Hameen lddnien tarkastuspiireissi kasittavat havumetsa-
ikdluokat 40 vuotta. Ensimmdinen ikdluokka (1—40 v.) on 1l.e, toi-
nen 32. ja kolmas 25.5%/, kasvuisan maan alasta. 120 vuotta van-
hempia havumetsid on 23.5°, lehtimetsdd 5.2° ja aukkoja 0.9/,
mainitusta alasta. Edelld esitetty epanormaali ikaluokkajaoitus velvoit-
taa siis ryhtymaan rohkeisiin, todellisiin nuorennushakkauksiin.

Esitelma on kokonaisuudessaan painettu Metsitaloudelliseen Aika-
kauskirjaan XXXIII, siv. 251—279.

3 §. llmoitettiin, etta Seuralla oli toivoa saada yksityiselta taholta
jonkun verran avustusta toimintaansa varten sen kirjoitussarjan joh-
dosta, jonka prof. J. A. PALMEN oli julkaissut Hufvudstadsbladetissa ja
jossa hdn selostaen Societas pro fauna et flora fennican ja Suomen
Metsitieteellisen Seuran piireissd tehtyja tutkimuksia painosti naiden
tutkimusten sekd tieteellista etta kaytannollista arvoa ja toivoi, etts
varoja myontdmalld voitaisiin tehdd mahdolliseksi jatkaa tutkimuksia
samaan suuntaan. Prof. PALMEN oli kirjoittanut m. m:

Séllskapets (Societas pro fauna et flora fennica) yngre syster,
Finska forstsamfundet, har jamvil egnat sig &t naturalhistorisk forsk-
ning, men mera spesialicerat sitt mal och stallt sig i tydlig kontakt
med praktiken. Stiftadt &r 1909 har det allaredan hunnit fa atskilliga
undersokningar att bara frukt, hvarom det ofvan sagda bir nog si
tydligt vittnesbord. ‘

Allt detta tyder pd att den naturalhistoriska forskningen genom-
gétt en fruktbar utvecklingsperiod och nu borde vara mera forberedd
an fordom att trada praktiken till méte. Om det ekonomiska tide-
hvarfvets onskningsmil i afseende a4 samarbete nu borjar forverkligas,
sd blir naturalhistorien dock icke en underordnad tjanare at landtbru-
ket utan en god granne. M4 vara att resultaten af bddas kooperation
ej genast bli omiattande. Men fér dem, som arbeta pé tillampad

naturalhistoria, &r madlet dock nu klart. Aro en gang ,nycklarna“
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funna, skola den gemensamma verkstadens dorrar nog Oppnas, och
verksamheten darinne skall nog gagna det praktiska arbetet ddrute pa
faltet. Man tidnke blott hvilka resultat vetenskaplig forskning mojlig-
gjort pa de tekniska omradena. ’

Hvarje samarbete medfor omsesidiga forpliktelser. Kan forsk-
ningen gagna ekonomin, s kan denna i gengild ldmna sin medhjal-
pare nyttigt ryggstod. Vetenskapliga samfund dro for det mesta for-

sedda med mycket ansprakslosa tillgangar. Den enskilde forskaren far

sjalf bdara undersokningens borda, ofta ocksa alla dess kostnader; han
ar darfor glad om arbetet slutforts med framgang. Nir manuskriptet

omsider dr fardigt och erkandt maliylligt, raknar han nastan med si-

kerhet pad att motsvarande vetenskapliga samfund girna bringar det
till offentligheten, — eljest dr ju frukten en nedgraid, bortglomd skatt.

Emellertid dro de bada ofvan anférda samfunden nu i det lige,
att de icke disponera ofiver tillrdckliga medel for tryckning. Af intet-
dera har jag fatt nagot som helst uppdrag att omtala detta sakicrhal-
lande. Men jag skattar bddas vetenskapliga och fosterlandska upp-
gifter och fortjanst hogre an att jag kunde anse fortegenhet hiar vara
pa sin plats.

Det yngre af samfunden har knapt nagra tillgangar alls, sa nar
som pa ett fran Malmska donationsfonden beviljadt anslag i6r special-
andamalet att upprdtta skogstillvixttabeller f6r Finland, — ett arbete
hvarom ofvan redan varit fraga.

Det dldre ater dger val fran tidigare ar arfda medel, men dessa
aro bundna i fonder, som skola garantera dess kontinuitet och hvaraf
blott rdntorna fd anvandas.

I manga andra kulturlander ha vetenskapliga samfund fatt af ma-
cenater emottaga kapital, som trygga deras framtida verksamhet, eller
ha enskilda forskningsexpeditioner utrustats for att undersdka polar-
trakter eller exotiska nejder. Vara samfunds mal ligga narmare — de
gilla hemlandet. Men 1 stillet fordras hdr mera intensiv och uthallig,
madlmedveten samforskning. Att madlet ar oss dyrt och kart behotver
ej ens utsigas. Men att det darjamte ar kostbart i ekonomiskt af-
seende dr icke lika tydligt.

Sallskapen aligger det narmast att forska och offentliggora resul-
taten. Att forskarna icke lefvat i dadlos hvila, dirom vittna de redan
utgifna skrifterna. Dessas tillvaxande rad vallar att dfven kostnaderna
tillvaxa. Att oberoerde hdraf ga pa — gar icke an; det hjdlper icke
beller att draga sviltremmen till, och allra minst att stoppa maskinen.
For nidrvarande dr det redan icke sa f& tusental mark, som vore er-
forderliga. Hurudan framtiden mad gestalta sig dr en annan sak.

Det finnes, synes det mig, blott en enda mojlighet, den att en
hjdlpsam hand rickes af enskilda personer eller af konsortier antingen
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med hansyn till séilskapens afven praktiskt nyttiga verksamhet eller
ock enbart af intresse for dessas vetenskapliga och fosterlandska syf-
temal.

4 §. Luettiin vuosikertomus nidin kuuluvana.

Suomen Metsitieteellisen Seuran toimihenkildini ovat kuluneena,
Seuran seitsemédntend toimintavuonna olleet:

puheenjohtajana metsanhoidon ylitarkastaja E. NYLANDER,

varapuheenjohtajana prof. Th. HoMEN,

rahastonhoitajana yliopiston metsanhoitaja A B. HELANDER,

arkistonhoitajana metsdnhoitaja L. ILVESSALO,

sihteerind allekirjoittanut.

Kokouksia on ollut kaikkiaan 5, joissa ovat esitelmid pitaneet:

U. SaaLas: Metsdpuiden vahinkohydnteisista.

O. HeKINHEIMO: Kaskiahojen metsittymisesta.

G. Hj. ENroTH: Lohkohakkauksista kruunun virkataloilla.

A. K. CaJanper: Viljavan maa-alan jakaantumisesta Suomessa.

L. ILvessaLo: Lehtikuusilajien viljelemisestd metsdpuina Suo-
messa.

K. LiNnkorLA: Luonnonpuistona sugjeltavasta alueesta Uomaan
hoitoalueessa.

M. PekkaLA: Kruununmaiden asuttamisesta.

E. LoNNrROTH: Erddstd uudesta arvopuiden arvioimistavasta.

A. L. Backman: Sadsuhteiden vaikutuksesta méntyjen kasvuun.

J. VaLmARI: Kalkitsemisen merkityksesta metsimaan kasvukyvyn
parantamiseksi. ’

Esitelmien johdosta on usein ollut lyhyitd keskusteluja.

Uusina jdsenind ovat Seuraan liittyneet herrat Y. ILvessaLo, U.
SaarLas, K. TErasvuorl ja K. LINKOLA.

Tand toimintavuonna on Seura, valmistavien toiden paatyttyd,
saattanut panna alulle suurisuuntaisen tyén kotimaisten kasvu- eli tuot-
totaulujen laatimiseksi, jota varten Seura v. 1914 sai kauppaneuvos
O. A. Malmin lahjoitusrahastosta 25,000 markan mdaardrahan. Tyon
suorituksen on Seura uskonut metsikondukto6ri Y. ILVESSALOLLE, joka

~ aikaisemmilla tutkimuksillaan ja metsahallituksen maéddrdyksestd suoritia-
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millaan t6illd on osoittanut olevansa tdhan tehtidvaan taysin perehtynyt..
Tehtavan suorittamista valvomaan on jo aikaisemmin asetettu 5-henki-
l6inen valiokunta, jonka muodostavat ylitireht66ri tod. valtioneuvos P.
W. HANNIKAINEN puheenjohtajana, ylitarkastaja E. NYLANDER, fil. toht.
K. W. Casanus seki fil. toht. O. J. Lakari ja allekirjoittanut. Ensi
kesdnd tulee koealoja otettavaksi Savon radan kahden puolin olevilla
valtion virkatalojen ja yhtididen, osittain myos yksityisten metsissd,
siind mddrin, kuin siihen saadaan asianomainen lupa. Seuraavana
vuonna on tarkotus jatkaa tyotd Karjalassa ja sitd seuraavana Lansi-
Suomessa.

Seuran Acta forestalia fennicaa ei tosin ole vuoden kuluessa il-
mestynyt julkisuuteen ainoatakaan nidettd, mutta itse asiassa ovat ni-
teet 4 ja 5 padasiassa valmiita sisdltden seuraavat tutkimukset:

A. TanTtTU, Studien iiber die Entstehung der Biilten und Strdnge
der Moore,

O. HEeikinHEMO, Kaskiviljelyksen vaikutus Suomen metsiin,

A. Tanrttu, Tutkimuksia ojitettujen soiden metsittymisestd ja

O. J. Lakari, Studien iiber die Samenjahre der Kiefer und die
Altersklassenverhidltnisse der Kiefernwidlder auf dem nordfinnischen
Heideboden.

Painattamatta on ainoastaan molempien suomenkielisten tutkimus-
ten toiskieliset selostukset, joita tekijat muiden toittensd takia eivat
ole vield ennattineet saada valmiiksi. Todenndkdisesti ndmat molem-
mat niteet siis valmistuvat heti syksylla. Vast'ikdan on Senaatin Maan-
viljelystoimituskunnalta anottu painatuslupaa ‘Senaatin kirjapainossa
seuraavalle kahdelle tutkimukselle:

O. HEeIKINHEIMO, Metsdanhavittdimisen ja polton vaikutuksesta
metsdmaahan ja .

Y. ILvessaro, Tutkimuksia mustikka- ja kanervatyyppien man-
nikkéjen kasvusta Salmin kruununpuistossa.

Seuran raha-asiat ovat edelleen olleet heikolla pohjalla. Lukuun-
ottamatta sitd mdiirdrahaa, jonka kauppaneuvos O. A. Malmin lahjoi--
tusrahaston toimikunta on myoéntinyt kasvutaulujen laatimista varten,.
on Seuralla seitsemidnid toimintavuonnaan ollut kaiken kaikkiaan kdy--
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tettdvana vain Eduskunnan Lingmanin rahastosta myontamat 3,000
markkaa sekd vv. 1914 ja 1915 valtioapua kumpaisenakin vuonna
1,000 markkaa, yhteensa siis 5,000 markkaa. Seura ei siitd syystd ole
kertaakaan voinut myontda mitdan apurahoja tutkimuksiin, vaan ovat
kaytettdvana olleet varat tarkalleen kuluneet sitomiskustannuksiin, kart-
toihin, klisheihin ynni sellaisten tutkimusten, esim. viitoskirjojen pai-
nattamiseen, joita jostakin syystid on hankala tai mahdoton painattaa
Senaatin kirjapainossa. Kun lisdksi yli vuoden ajan ollut olemassa
kielto painattaa Senaatin kirjapainossa mitdian saksankielisid kirjoituk-
sia, on painattamattomia kasikirjoituksia kasaantunut Seuran haltuun
suuri joukko, mikd on sangen valitettava seikka.

Aivan viime viikkoina on kuitenkin Seuran raha-asioihin tullut
odottamaton parannus. Professori J. A. PALMEN, jonka harrastus
maamme tieteellisten seurojen toimintaa ja yleensd koko kotimaisen
tutkimustyon edistymista kohtaan on yleisesti tunnettu, on erddssa
sanomalehtikirjoitus-sarjassa saattanut yleison tietoon, millaista tieteel-
listd tyota par’aikaa tehdddn maamme vanhimmassa tieteellisessa seu-
rassa, Societas pro fauna et flora fennicassa, ja maamme nuorimmassa,
Metsitieteellisessd seurassa, painostaen tdman tyon yleistda kultturellista
ja kaytannollistaloudellista merkitystd, mutta samalla huomauttaen
niistd tukalista rahallisista oloista, joissa namat molemmat seurat tyos-
kenteleviat. Seurauksena tdstd on ollut, ettd kolmelta lahjoittajalta on
prof. PALMENIN kdytettavdksi saapunut 9,000 markkaa, ja on hyvii toi-
veita olemassa, ettd timd summa vield tulee karttumaan. Lahjoitukset
-ovat tehdyt molemmille seuroille yhteisesti, mutta voinee Metsatieteelli-
nen Seura lopullisessa jaossa toivoa saavansa jo lahjoitetusta maarasta
4,000 markkaa, jotka itse asiassa jo ovatkin Seuran rahastonhoitajan
huostassa. Koska Seuralla, sitten kun tahdnastiset kirjapainolaskut
ovat tulleet suoritetuiksi, lienee vield sddstossd pieni rahaerd, voinee
niain ollen kdydd mahdolliseksi painattaa melkoinen osa siitd nahté-
viasti koko joukon yli 1,000 painosivua kasittavasta kasikirjoitusmaa-
ristd, joka arviolta nyt on valmiina tai syksyyn mennessd valmistuu.
Siten pula tdlld kertaa suureksi osaksi korjaantuisi, mutta tulossa on
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yhd uusia tutkimuksia, jotka olisivat painettavat ensi tulevan talven
kuluessa. |

Se odottamaton avustus, minkd Seura prof. PALMENIN suosiol-
lisella valitykselld on saanut, sekd metsihallituksen kaiken aikaa suo-
siollinen suhtautuminen metsitieteellisen tutkimusty6hén on kuitenkin
oleva voimakkaana kehoituksena vidhentymattomalld innolla jatkaa
tyotd. Jos kelvollista, tiysikelpoista tyo6tda tehdddn, jolla todella on
kaytannollinen tai yleiskulturellinen merkitys, niin sen ennemmin tai
myOohemmin tdytyy saada sellainen tunnustus osakseen, ettd tutkimuk-
sen jatkuva olemassaolo tulee turvatuksi. '

5 § Luettiin rahastonhoitajan kertomus rahavarain
tilasta:

Lyhennysote Suomen Metsdtieteellisen Seuran varojen tileistd v. 1915.

Debet.
Saldo vuodelta 1914.
Langmanin lahjoitusvaroja . . . . . . . . . . 1909:57
Otto A. Malmin C e e e oL 23,525:83
Valtion » . . 1,000: — 96,435: 40
Korkoja vuodelta 1915.
Langmanin lahjoitusvarojen . . . . . . . . . 173:77
Otto A. Malmin , V. 1914. . . . 124:39
2 , V. 1915. . . . 1,270:06 1,394:45
Valtion » s e s s @ 5 5 s 20: — 1,588:22
Yhteensd Smk. 28,023: 62
: Credit.
Painatust6ihin y. m.
Langmanin lahjoitusvaroja . . . . . 750:70
Valtion varoja. . . . . . . . . .. ,,QQ?,‘: 770:70

Siirto  770:70
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Siirto  770: 70
Juoksevalla tililla.

Langmanin lahjoitusvaroja . . . 77:47

Valtion - < eee. 1,000: — 1 077:47
Saastokassatililla.

Langmanin lahjoitusvaroja . . . . . 1,255:17

Otto A. Malmin-

Velkakirjaa vastaan lainassa.
Otto A. Malmin lahjoitusvaroja . . . . . . . . 3,000: — 27,252: 92

« 1 21,920:28 93 175: 45

. Yhteensd Smk. 28,023: 62
Huhtikuun 11 p. 1916.
A. Benj. Helander.

Tilintarkastajain ehdotuksesta my®nnettiin rahastonhoitajalle tili-
vapaus.

6 §. Luettiin arkistonhoitajan kertomus.

Kertomukseksi toimintakaudeltani Suomen Metsatieteellisen Seu-
ran arkistonhoitajana saan titen kunnioittaen mainita, ettd Seuran ar-
kisto nykyisin késittas, paitsi Seuran omia julkaisuja ja niihin kiytet-

tyja kliseitd, kaikkiaan 489 sidetts, jotka Seura on vastineeksi omista _

julkaisuistaan saanut vastaanottaa seuraavilta virastoilta, seuroilta ja
yhdistyksilta:
Metsihallitus,
Maanviljelyshallitus,
Teollisuushallitus,
Maanmittaushallitus,
Hydrografinen Toimisto,
Geologinen Komisioni,
Maanviljelys-taloudellinen Koelaitos,
Suomen Tiedeseura,
Societas pro Fauna et Flora Fennica,
Suomen Maataloustieteellinen Seura,
Kansantaloudellinen Yhdistys,
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Vanamo,

Maantieteellinen Yhdistys,

Suomen Metsinhoitoyhdistys,

Suomen Metsinhoitoyhdistys Tapio,

Suomen Suoviljelysyhdistys,

Suomen Maanmittariyhdistys,

Suomen Kalastusyhdistys,

Pellervo-Seura seki

Seura Aunuksen kuvernementin tutkimista varten.

Suurin osa titen saadusta kirjallisuudesta on aikakauskirjoja.

Arkistoa, johon sen lisiksi, mitd edelli on mainittu, vield kuuluu
joukko eri virastoilta, seuroilta ja yhdistyksilta saapuneita kirjeita, sii-
lytetadn kahdessa kaapissa yliopiston metsitieteellisella laitoksella.

Helsingissd, toukokuun 12 p:nd 1916.

L. llvessalo.

7 §. Seuraavaa toimintavuotta varten valittiin puheenjohtajaksi
prof. Th. HoMmen ja varapuheenjohtajaksi metsineuvos T. A. HEIKEL.

8 §. Seuraavaa kolmivuotiskautta varten valittiin

sihteeriksi allekirjoittanut,

rahastonhoitajaksi yliopiston metsanhoitaja A. B. HELANDER,

arkistonhoitajaksi metsinhoitaja L. ILVEssaLo seka tilintarkasta-
jiksi fil. toht. O. J. LAKARI ja metsinhoitaja E. LoNNROTH.

9 §. Lisnid oli 31 jasenta.

Toimintavuosi 1916-—-1917.

Kokous marraskuun 18 p:nid 1916.

1 §. Edellisen kokouksen péytakirjan tarkistus.
2 §. Luettiin Senaatin Maanviljelystoimituskunnan kirjelma, jossa
ilmoitettiin, etta Hanen Majesteettinsa Keisari oli 18 p:nd elokuuta
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vahvistanut Suomen Suuriruhtinanmaan menosaiannon, johon oli mer-
kitty 1,000 Suomen markan avustus Suomen Metsitieteelliselle Seuralle
vuodeksi 1916.

3 §. Sihteeri ilmoitti, etta sen kirjoitussarjan johdosta, jonka
prof. vapaaherra J. A. PALMEN oli viime kevaana julkaissut Hufvudstads-
bladetissa ja jossa hin oli tehnyt selkoa Societas pro fauna et flora
fennican sekd Suomen Metsitieteellisen Seuran piirissi suoritetusta
tieteellisesta ja tieteelliskaytannoéllisestd tutkimusty6sta, samalla osoittaen
ndiden Seurojen taloudellisen aseman olevan sellaisen, ett’eivit Seurat,
ell’ei pikaista apua saada, voi saattaa julkisuuteen edes kaikkia niille
luovutettuja valmiita tutkimustuloksia, olivat useat yksityiset henkilot
ja yhtiot lahjoittaneet prof. PALMENIN kéytettivaksi melkoisia rahaeris,
nim. tilanomistaja varatuomari AXEL WASASTJERNA ynni hinen rou-
vansa AGDA WASASTJERNA 5,000 markkaa, O. Y. Kissakoskr A. B.
3,000 markkaa, A. B. Parviamnen O. Y. 5,000 markkaa, LASKELA
Bruks A. B. 5,000 markkaa, A. B. ToRNATOR 1,000 markkaa, KaJaA-
NIN PuuTavAra-O. Y. 1,000 markkaa, fil. maist. E. ROSENLEW ja fil.
toht. W. RoseNLEwW 500 markkaa, tireht6éri FErRD. voN WRiGT 500
markkaa, tirehtoorit E. TiLeMAN ja V. HoviNg kumpikin 200 markkaa,
yhteensd 21,400 markkaa. Koska prof. PALMEN ei tahtonut yksin toi-
mittaa lahjoitettujen varojen jakoa seurojen kesken, pyysi hin allekir-
joittanutta Suomen Metsitieteellisen Seuran puolesta olemaan siini
avullisena; Societas pro Fauna et Flora Fennicaa edusti fil. toht. V. F.
BROTHERUS. Jaossa tuli Suomen Metsitieteellinen Seura saamaan 8,557
markkaa ynnd ne 1,000 markkaa, jotka KaJaANIN PuuTavara-O. Y.
oli lahjoittanut ja jotka lahjoituskirjelmdn mukaan olivat yksinomaan
Suomen Metsitieteelliselle Seuralle aiotut. Viimemainitusta lahjoituk-
sesta oli Seura lghimmin kiitollisuuden velassa senaattori A. Osw.
KaRAMOLLE, O. Y. Kissakoski A. B:n, A. Parviainen O. Y:n ja Liskeld
Bruks A. B:n lahjoituksesta valtioneuvos MAURITZ HALLBERGILLE ja A.
B. Tornatorin lahjoituksesta konsuli Eve. WoLFiLLE. Sihteeri oli- jo
kesdlld saatuaan tiedon Kajaanin Puutavara-O. Y:n lahjoituksesta 14-
hettdnyt Seuran puolesta kiitoskirjeet yhtion toimeenpanevalle johta-
jalle tirehto6ri P. PALOHEIMOLLE ja senaattori A. Osw. KAIRAMOLLE;
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muut kiitoskirjeet olivat ldhetetyt yhteisesti molempien seurojen puo-
lesta prof. PALMENIN, toht. BROTHERUKSEN ja Seuran sihteerin allekir-
joittamina.

Koska Suomen Metsitieteellinen Seura on naistd suurenmoisista
lahjoituksista, jotka tulevat huomattavasti helpottamaan Seuran julkai-
sujen painattamista, ensi sijassa kiitollisuuden velassa prof. J. A. PAL-
MENILLE, ehdotti sihteeri, ettd Seuran puolesta kédytdisiin prof .Palménia
erikoisesti kiittimassa. Ehdotus hyvéksyttiin, ja saivat puheenjohtaja
ja sihteeri tehtdviakseen esittdd Seuran kiitollisuuden.

4 §. Metsdnhoitaja Y. [LVESSALO esitti seuraavan selostuksen
viimekesdisten kasvutaulujen laadintatoista:

Suomen Met sdtieteellisen Seuran kasvutaulutyot kesdlld v. 1916.

Suomen Metsitieteellinen Seura paatti viime kevadnd, maaliskuun
29 p:nd pitdmidssddn kokouksessa varsinaisesti alottaa tyot metsatalou-
dellisten kasvu- 1. tuottotaulujen aikaansaamiseksi maamme eteld-
puoliskon s. o. suunnilleen Suomenseldn eteldpuoleisen osan mainty-,
kuusi-, koivu- ja, mikili aineistoa saataisiin, my6s haapametsille, johon
tarkotukseen kauppaneuvos O. A. Malmin lahjotusrahaston toimikunta
on Seuralle myontianyt 25,000 markan suuruisen avustuksen. Samassa
kokouksessa valittiin allekirjoittanut erikoisen tita varten asetetun ja
Seuran jasenistd kokoonpannun valiokunnan alaisena ty6td toimeen-
panemaan. Ty6hon ryhdyttiin toukokuun alussa, ja koealojen ofta-
mista jatkui kuluneena kesind marraskuun alkupdiviin saakka. Tdmain
ensimiisen kesdn tutkimusalue kasitti Savon radan molemmin puolin
ja Savon vesistojen varsilla sijaitsevat seudut, siis keskisen osan maa-
tamme.

Ennenkuin kevailld voitiin itse kasvututkimusty6hon ryhtyd, oli
saatava lupa koealojen ottamiseen mahdollisimman laajoilla alueilla
niissd seuduissa. Tassd tarkotuksessa Metsitieteellinen Seura kaantyi
ensinndkin METSAHALLITUKSEN puoleen pyytden lupaa saada ottaa koe-
aloja erindisissd Viipurin-Mikkelin l4danien ja Kuopion ladnin tarkastus-
piireihin kuuluvissa hoitoalueissa sekd Mikkelin ja Kuopion lddneissd
ja Uudenmaanlddnin itdisessd osassa sijaitsevien virkatalojen metsissa.
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Metsahallitus suhtautui erittain suopeasti Metsitieteellisen Seuran ano-
mukseen suostuen joka kohdassa siihen. Samaten Seura kdantyi nii-
den puutavarayhtididen puoleen, jotka omistavat tiloja tilld ensimaisen
kesdn tutkimusalueella. Yhtiot osottivat yhtd auliisti kannattavansa
Metsitieteellisen Seuran tutkimusty6ta suostuen ystavillisesti sen pyyn-
toon. Siten saatiin lupa toimittaa tutkimuksia kruunun seki seuraavien
yhtididen omistamilla metsimailla: KyMMENE Ab., Ab. W. GurzEIT &
C:o, A. AHLSTROM Oy., Ab. TorNATOR, Ab. T. & J. SALVESEN, Ab,
KAukAs FABRIKER Oy., H. SAASTAMOINEN LiviTED, KARKKAINEN & PuT-
KONEN Oy. ja Ab. ULEX Oy.

Sopivien koealametsikéitten 16ytamiseksi tiedusteltiin jo keviilld
ja sitte kesdn kuluessa lukuisilta metsdnhoitajilta ja metsanvarti-
joilta, missa tallaiseen tarkotukseen soveltuvia metsiksits mahdollisesti
olisi. Metsihallituksessa olevat eri hoitoalueiden revisioonikirjat olivat
tdssa myds suureksi hyodyksi. — Ensimiiset koealat ofettiin touko-
kuun lopulla Miehikkilan hoitoalueessa; tadlta kuljettiin, valilla Valkea-
lassa poiketen, Hirvensalmen pitdjadn ja Mikkelin tienoihin. Mikke-
listd jatkettiin matkaa vesiteitse Savonlinnaan, poiketen useimmissa
laivareitin varsilla sijaitsevissa pitdjissd, kuten Ristiinassa, Puumalassa
ja Sulkavalla, joissa enimmikseen oli jotenkin kauniita mannikoita;
Sulkavalta pistaydyttiin Sddmingissi ja Juvalla. Savonlinnasta kaisin
kdvistiin Rantasalmella. Sen jilkeen tyopaikka siirtyi Enonkosken
kautta Heindvedelle, missd saatiin runsaasti koivikkokoealoja. Heini-
vedeltd lahdettya tuli Kuopio keskuspaikaksi, josta tehtiin matkoja eri
suuntiin, kuten Tuusniemelle, Muuruvedelle, Kuopion pitdjaan, Nilsidan,
lisalmelle ja Varpaisjarvelle; pohjoisimpana kiytiin Kajaanissa ja Palta-
mossa, missd otettiin vertailua varten muutamia kanerva-jakilatyypin
mannikkokoealoja. Paltamosta palattiin Kuopioon ja sielta siirryttiin
Leppévirran, Varkauden ja Joroisten kautta jdlleen maamme eteldosaan
Sippolan ja Nastolan pitijiin. Savosta saatiin etupddssd mannikko- ja
koivikkokoealoja sekd muutamia kuusikoita ja haavikoita. Myéhain
syksylld otettiin viela kuusikkokoealoja Kurun pitijin sotilasvirkatalojen
metsissd, joissa tullaan ensi talven kuluessa hakkuuttamaan halkoja, ja
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joissa koealat olivat saatavat otetuiksi ennen niitd apuharvennuksia.
Koealojen ottamista jatkettiin marraskuun alkupdiviin saakka.

Koealat koetettiin sijottaa mahdollisimman tyypillisiin ja sain-
nollisiin metsikkoihin, milloin sellaisia vain suinkin onnistuttiin 15yta-
mdidn. Multa jo heti alussa ja sitte pitkin kesdd osottautui, ettd juuari
tamda — sopivien koealametsikoitten hakeminen — oli miltei enimmaén
aikaa kysyvad ja vaikeinta koko tydssd. Toisinaan saattoi kulua vii-
konpdivat, niin ettd tulokset supistuivat vahiin. Kuljettiin kylla lapi
monenkin tilan metsdt, mutta l6ytdmattd siannollisesti kehittyneita,
puhtaita ja tasaisia metsikoitd. Useiden tilojen metsit oli vallankin
nyt juuri sota-aikana ehditty harvennella tiahin tarkotukseen kelpaa-
mattomiksi. Usein taas metsdt olivat niin tyyni sekametsid, ettd ei
edes pientakddn puhdasta metsikkod 16ytynyt ja tarkotushan taas oli
sijottaa koealat juuri puhtaisiin metsikk6ihin eri puulajien tuotanto-
kyvyn selvittdmiseksi erilaisilla mailla. (Puhtaiksi kisitettiin, niinkuin
yleensdkin tutkimuksia toimitettaessa on tehty, sellaiset metsikot, joissa
padpuulajin ohella on korkeintaan 109/, muita puulajeja.) Toisinaan
taas sattui, ettd metsa muuten oli jostain syystd niin huonossa tilassa,
kaukana lahimainkaan sddnnoéllisestd, ettd olisi ollut hyodytontd tahdn
tarkotukseen niissd koealaa ottaa. Joskus kylld sattui, ettd milloin
jostain syystd ei voitu heti siirtyd toiselle paikkakunnalle, otettiin, jotta
aika ei aivan turhaan kuluisi, koeala sellaisestakin metsikostd, miki ei
ollut ihan tyydyttiva. Ottaen huomioon namai vaikeudet, joita sopivien
koealametsikkoitten hakemisessa oli, siihen kun saattaa laskea kulu-
neen ldhes puolet koko kesin ajasta, voitaneen kesidn tulosta s. o.
yhteensd 140 koealaa pitdd sentddn jotakuinkin tyydyttavana.

Koealojen ottamisessa noudatettiin kasvutauluvaliokunnan laati-
mia ohjeita. Sitte kun sopiva metsikk6 oli 10ytynyt, sijotettiin siihen,
jos suinkin mahdollista '/, hehtaarin suuruinen koealg, mutta useimmi-
ten tdaytyi tyytyd pienempiddn alaan. Koealojen suuruus vaihteli 1/,:sta
1,0 (taimistoissa) hehtaariin siten, ettd kaikkiaan tuli otetuksi !/, hamn
suuruisia koealoja vain 1 kpl.,, !/, ha:n 26 kpl., !/; ha:n 26 kpl., /g
ha:n 15 kpl., '/; ha:n 16 kpl., !/; ha:n 50 kpl. (parhaastaan aivan nuo-
rissa metsissd) ja vihdoin taimistoissa !/, ha:n 6 kpl. Jos kaikkien
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koealojen yhteenlaskettu pinta-ala, n. 25.5 ha, jaetaan koealojen luku-
madralla 140:114, saadaan koealan keskimaiirdiseksi suuruudeksi 0.1s
oli 1/5.5 hehtaaria. Vertauksen vuoksi mainittakoon, “ettd Blomqvistin
tuottotaulujaan varten ottamat koealat olivat hyvin pienid, sddnnon-
mukaan n. !/, ha, mutta usein vieldkin pienempia, vain !/, viimeksi-
mainitusta. — Koealan kulmat asetettiin prismalla ja sivut mitattiin
20 metrin mittanauhalla, kulmiin asetettiin paalut ja niihin koealan
juokseva numero. Pysyviksi aiotut koealat rajotettiin erikoisesti lujilla
paaluilla, ja koepuut niissi kaadettiin koealan ulkopuolelta. Kun koe-
ala oli saatu rajotetuksi, seurasi silld puitten luku, miké tapahtui siten,
etta puut mitattiin rinnan (1. m) korkeudelta, kayttden varmuuden
vuoksi timédn korkeuden maardamiseksi aina 1 m 30 sm pituista kep-
pid. Mittaus tapahtui 30 vuotta vanhemmissa metsissd kahden sentin
(s. 0. 1, 3, 5, 7 j. n. e. sentin) luokissa ja sitd nuoremmissa yhden
sentin (siis 1, 2, 3, 4, 5 j- n. e. sentin) luokissa.

Puitten luvun paityttya mitattiin hypsometrilla milloin suurempi
milloin pienempi joukko eri vahvuisten puitten pituuksia, mitaten sa-
malla puun rinnankorkeusldpimitta. Naitten mittausten pohjalla piir-
rettiin koealan puille keskimiirdinen pituuskayrd asettaen rinnankor-
keusldpimitta abskissaksi ja pituus ordinaataksi. Tamai oli tarpeellinen
kaadettavien koepuitten maariamiseksi, koepuut nimittdin valittiin siten,
ettd niitd tuli eri pituusluokista, ja pitden tietysti samalla silmalla, ettsd
eri vahvuudetkin tulivat edustetuiksi. Yleiseni siintona pidettiin, etta
puhtaasta, tasaisesta metsikostd otettiin padpuulajista 5 koepuuta, ali-
kasvusta otettiin, milloin siti runsaammin oli, aivan eri koepuut edel-
listen lisdksi. Useimmiten, ja ainakin silloin kun koeala tahdottiin
pysyviksi, kaadettiin koepuut koealan ulkopuolelta. Jokainen koepuu
kaadettiin siten, ettd kannon korkeudeksi juurenniskasta lahtien mi-
tattuna tuli puolet puun rinnankorkeusl4pimitasta (kuoren paélta mi-
tattuna). Télld tavoin saatiin jokin vissi maiira kannon korkeudelle,
niin ettd se ei tullut aivan mielivaltaisesti otetuksi, ja niin se tuli ole-
maan suhteellinen puun paksuuteen. Mainittakoon, ettd Keski-Euroo-
passa on ainakin ScHIFFEL tillaista kannonmittaa kayttinyt. Muuten
Saksassa ehkd yleisimmin on tillaisissa mittauksissa kdytetty kannon
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korkeutena !/, puun diametrista juurenniskassa, mutta timi ei tunnu
niinkddn hyvaltd, syystd etta juuri tuossa juurenniskassa idpimitta muu-
ten saman vahvuisilla puilla saattaa olla hyvinkin erilainen, ja lisdksi
tima ldpimitta eri puolilta mitattuna usein voi hyvin tuntuvasti vaih-
della. .

Kun koepuu oli kaadettu, mitattiin sen pituus 5 sm tarkkuudella
sekd merkittiin mittauskohdat. Milloin puu oli 12 m pitempi se mi-
tattiin 2 m polkyissd, sitd lyhemmat taas metrin polkyissd ja aivan
lyhyet !/, m pétkissd. Mittaus tapahtui kuoren alta; sen vuoksi puu
kuorittiin tarkoin kustakin mittauskohdasta ja ldpimitta mitattiin tarkalla
aluminiumkaulaimella ristiin kahdessa toisiaan vastaan kohtisuorassa
suunnassa. Paitsi naitd puun kuutioimista varten valttimattémia mit-
tauksia, laskettiin lisdksi jokaisen koepuun ik, mitattiin kannon lapi-
mitta sen yldpdasta sekd ldpimitta rinnan- ja myés 6 m korkeudella.
Kuoren vahvuus mitattiin rinnankorkeudella ja 6 m padssa. Jiream-
man puumdirdn (Derbholz) selville saamiseksi maarittiin, milld kohdalla
koepuun ldpimitta oli 10 ja missd 7 sm kuoretta. Vield mitattiin koe-
puussa jo ennen sen karsimista oksaton osa sekd latvuksen suurin
leveys ja se kohta, missd silld tdimad maksimileveytensd oli. Niin saa-
tiin jonkinlainen Kkisitys mydskin puun latvuksesta. — Koepuitten
kuoriminen tietystikin vie tuntuvasti aikaa, mutta tuloskin on silloin
paljon parempi kuin jos mittaus tapahtuisi kuoren pdilti ja kuoren
varalta kuutiosta vahennettdisiin jokin vissi prosentti, kuten esim. Blom-
quist on tehnyt, silla kuoren vahvuus vaihtelee runsaasti sekid eriko-
koisilla puilla ettd eri metsidtyypeilla.

Nelja koepuuta mitattiin ylempana esitetylla tavalla ja viidennesti,
suurimmasta koepuusta, tehtiin lisdksi runkoanalyysi sen kasvun sel-
vittamiseksi mahdollisimman perusteellisesti, Tama koepuu valittiin
metsikon vallitsevien puitten joukosta, jotka todennikoisesti olivat jo-
tenkin vapaasti ja sddnnollisesti kehittyneet, siten ettid laskettiin heh-
taaria kohti 100:n, siis '/, ha:lla 25:n, !/, ha:lla 20:n j. n. e. vahvimman
puun keskipuu. Sen kokoinen puu etsittiin ja kaadettiin sekd sahattiin
kiekot ensin kannon, sitte 1, 3, 5, 7 j. n. e. metrin korkeudelta (12
metrid lyhemmissd puissa taas aina metrin valimatkojen piistd). Nait-
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ten kiekkojen perusteella on tarkotus nyt talven kuluessa piirtdd runko-
analyysi kullekin koealalle ja sen pohjalla selvitells pituus-, paksuus-
ja massakasvua y. m. metsityypilla. Lehtipuista runkoanalyysia ei
tehty, syystd etta lustojen erotteleminen niissa on vaikeata.

Silla aikaa kuin apumiehet sahasivat analysoitavasta puusta kiek-
kola, oli sopiva tilaisuus koealan kasvipeiteluettelon laatimiseen, mika
myoskin tehtiin jokaisella koealalla. Kasviluettelo laadittiin kaavak-
keelle, johon oli painettu 135:n metsimailla tavallisimmin esiintyvan
kasvin nimi. Kaavakkeen tayttaiminen, siis kasvipeitteen kuvaaminen,
tapahtui siten, ettd kulkien useaan kertaan ristiin rastiin koealalla toi-
sesta laidasta toiseen merkittiin muistiin kaikki koealalla loytyvat kas-
vit panemalla kasvin nimen jilkeen kaavakkeeseen numero, joka osotti
astetta, miten paljon kasvia 16ytyi. Asteikkona kaytettiin prof. Norr-
LININ tunnettua runsausasteikkoa. Tallaisista valmiista kaavakkeista oli
tietystikin erittdin paljon apua, kasvinnimii ei tarvinnut kirjotella joka
koealalla uudestaan eiki muistella, mitd kasveja mahdollisesti saattoi
16ytyd. Muuten luettelo tulikin saman metsatyypin koealoilla hyvin
yhdenmukaiseksi, ja sehdn jo on monasti todettukin, ettd yleensi saman
metsdtyypin mailla kasvipeite on samanlainen, vaihdellen jonkun verran
kylldkin — mutta vain vahén riippuen puulajista ja metsik6n idsta.

Vield tehtiin erityiselle kaavakkeelle selitys kasvupaikasta, metsi- *

kostd 'y, m. merkiten muistiin maan topograafinen luonne, eri maa-
kerrosten vahvuus ja viri, metsikon tiheys y. m. seka pitdja ja kyla,
mistd koeala otettiin, kenen maalta ja usein tarkemminkin paikka
médritellen.

Viimeisend toimituksena jokaisella koealalla olj maandytteitten
ottaminen. Tama] ty6 tuotti Savon kivisilli kankailla usein paljon
vaikeuksia; joskus maaperi oli — vaikkakin metsdtyyppi oli hyvi ja
metsd hyvakasvuista — niin perin kivista ja louhikkoista, ettd vain
vaivoin saatiin nayte kustakin maakerroksesta otetuksi. Koeala tehtiin
joko aivan nelién tai kutakuinkin nelion muotoiseksi, harvoin pitem-
méksi suorakaiteeksi ja maandytteet otettiin koealan keskikohdasta,
joka askelilla mitaten maarattiin. Tahdn kaivettiin kuoppa tavallisesti
puoli metrid tai vdhian syvemmalle ja kustakin eri maakerroksesta otet-
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tiin ndyte eri pussiin, humuskerroksesta, milloin se oli vahvempi, kah-
den litran ja muista litran pusseihin. Taman kuopan liheisyyteen tai
sitte toiseen kohtaan koealalla kaivettiin usein toisia kuoppia, jotta
néhtiin, olivatko maakerrokset yleensid samanlaisia koealan eri osissa.
Vield otettiin jokaisella koealalla kahden litran pussiin niyte kasvi-
peitteestd, joten kultakin koealalta tavallisesti tuli 4—6 pussia, ja koko
kesdn kuluessa niitd kerddntyi. viahdan pdille 600. Pitkin kesda niita
lahetettiin  analysoitaviksi, milloin rautatien ldheisyyteen satuttiin.
Maakerrosten selvittiminen eri metsdtyypeilld tulee kuitenkin varmasti
johtamaan erittdin mielenkiintoisiin tuloksiin ja itse kasvutaulutyélle
maa-analyysit tulevat olemaan tarkedna perustana, siksi niitten ottami-
seen varmaan saattoi vahdn enemminkin aikaa uhrata.

Talla tavalla otettiin kesin kuluessa koealoja niin paljon kuin
suinkin mahdollista, pitimalla tietysti kumminkin samalla silmalla, etta
jokaisella koealalla kaikki tyot tulivat tarkalleen tehdyiksi, ja ettd sa-
malle puulajille ei tullut liiaksi aivan yhdennikoisia koealoja samalta
metsatyypiltd, vaan mikili mahdollista eri ikdluokkiin kuuluvista metsi-
koistd. — Mantymetsikoita Savosta 10ytyikin verraten runsaasti, samaten
koivikoitakin noilta entisiltd kaskimailta. Kangasmaan puhtaita kuusi-
koita sitdvastoin on Savossa perin vdhin, niitten etsimiseen kulutettiin
aikaa runsaastikin, mutta tulokset olivat vihiiset, vain muutama vihin-
kdan kelvollinen kuusikko 16ytyi. Samaten oli haavikkojen laita. Tastd
johtui, ettd vield syksylld tehtiin eri matka kuusikkokoealojen ottami-
seksi Kurun sotilasvirkataloille. — Kesdn kuluessa otetut koealat ja-
kaantuivat eri metsityyppien ja eri puulajien kesken seuraavasti:

Oxalis t.: Oxalis-Myrtillus t.: Myrtillus t.: Vaccinium t.:

Minty — 2 koealaa; 28 koealaa; 23 koealaa;
Kuusi 1 koeala; 12, 12 , ; noob
Koivu 4, 24, 8 . — & -3
Haapa — ; 4 . i — 1 & ;
Leppd 1 v — s — »os — ;
Calluna t.: Calluna-Cladina t.:
Minty 16 koealaa: 3 koealaa:
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Talvikuukausina jarjestelldan kesian kuluessa koottu aineisto, toi-
mitetaan laskemiset ja yhdistelyt y. m.; n. 800 koepuuta on kuutioi-
tava, nditten perusteella piirretdan kullekin koealalle massakdyrd, jonka
perusteella itse koealan kuutioiminen tapahtuu; runkoanalyysit piirre-
tdan ja niitten pohjalla pituus-, massa-, lapimitta- y. m. kayrat, kasvi-
luettelot yhdistelladn j. n. e. Seuraavina kesind taas koealan ottoa
jatketaan muissa osissa maatamme.

5 §. Ylioppilas V. Augr piti esitelman metsimaan soistu-
misesta Keski-Pohjanmaalla, viitaten aluksi timin soistumistavan
yleisyyteen muiden soistumistapojen rinnalla. Keski-Pohjanmaan laa-
kea luonne ja sen maaperin geolooginen rakenne pohja- ja pintavesi-
suhteineen ovat padvaikuttimia soiden seki entiselle etti nykyiselle
laajenemiselle metsamaan kustannuksella.

Tutkimukset olivat tehdyt paiasiallisesti Pyhijoen alkujuoksun
varrella sijaitsevassa Karsiamien pitdjdssa, jossa 16ytyy moreenisavi- ja
hiekkamaita, kutakin siini madrin, ettd seudulla sopivasti saattoi tehdi
metsdmaan soistumista koskevia tutkimuksia silmall4 pitden juuri edella
mainittuja kolmea eri maalajia.

Moreenimaassa, jota Keski-Pohjanmaalla on runsaimmin, pohja-
vesi virtaa suonistossa yleensa sangen oikullisesti tullen toisinaan esiin
ldhteend, joka alkaa soistuttaa ympdroivad metsdmaata. Etenkin silloin,
kun lahdevesi on lbytﬁnyt sopivan painanteen, voi syntya lampi, joka
arveluttavasti uhkaa soistumisella ympdristéd. Varsinkin metsan hi-
vittyd, syntyy moreenimaille soistuttavia lihteita. Myé6s pintaveden
aiheuttama soistuminen on moreenimaaperdlld melkoinen, silldi mainittu
maaldji on yleensd huonosti vetti ldpdisevaa, ja siihen imeytynyt vesi
pysyy melko kauan pintaosissa.

Etenkin Suomenselidn hiekkaiset maisemat harjanteiden vailisine
tasanteineen tarjoavat esimerkkejd soiden synnysta lapdiseville pohja-
maalle. Vaikuttavimpia tekijoita sellaisen maaperdn soistumisessa ovat
m. m. ylempané sijaitsevien soiden vesien valuminen alemmille koh-
dille, lahteet, kulot, maanlaadun ravintokéyhyys j. n. e.
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Mutta suuri merkitys soistumisilmidssd on savella, jota Keéki-
Pohjanmaalla on enemmin kuin yleensid luullaan. Jokien laa]oxséa
laaksoissa sitd on miltei kauttaaltaan ndkyvissd, mutta savea ja etenkin
hiekansekaista savea 16ytyy korkeilla moreeni- ja hiekkamaillakin irtainj
ten maalajien peittdmand. Suurin piirtein mainittu hiekansekamen. savi
mukaantuu maanpinnan relieffien mukaan, mutta profiileissa voidaan
todeta sen aaltoilevaa ilmenemistd, jolloin se toisinaan tulee aivan la-
helle maanpintaa — harjannekohdissakin — taas painuaks'e.en s;tv.éille
moreenin ja hiekan alle. Hiekansekaisen savikerroksen pohjlmmalslsszf
osissa on savi tiivimpai ja puhtaampaa. Mutta juuri se seikka, ettd
hiekansekainen savi vilittia puhtaampaa savea ja hiekkaa, mones§a
suhteessa edistad veden stagneerausta. Savensekaisessa hiekassa ja
hiekansekaisessa savessa virtaa osa pohjavetti ja silloin seuraa kerrok-
sen rakenteesta, ettd vesi kykenee pysyttdytymaddn mainitu‘n kerroksen
ylimmissd osissa. Jos tallainen kostea hiekansekainen savnker.ros tulee
lihelle maanpintaa, alkaa varsinkin notkokohdissa vakinaisempi kosteu'-
den vaikutus, josta soistuminen on seurauksena. Yleensa saa.ttaa Keski-
Pohjanmaalla havaita, miten sellaiset maanpinnan os‘at, ]Otké‘l ovat
lihelld kallio- tai savikerrosta, ovat huomattavasti muita kohtia kos-
teammat. .

Kun hiekansekainen savikerros kumpuisilla maillakin nqusee
huippukohdille asti, tullen sellaisillakin kohdilla ldhelle maan pfntaa
ja laskien kohokkeita ja syvanteita muodostaen alas laaksoo.fl, ]os§a
sen profiili my¢s nayttaa vaihteluita, niin on syyta olettaa, et-t.a suurin
vesimaara keradntyy kuoppakohtiin. Viimemainittujen ltéiytyttya alkavat
ylempind olevien savikerroksen kuoppain vedet valua alempana ole-.
ville, jotka sitapaitsi kuten kaikki muutkin syvgmykset saavat runsa.asti
imeytynyttd pintavetta. Tallaiset vakinaisesti kosteat kohdat voiva
aiheuttaa laajalle ulottuvaa soistumista. ) .

Roudankin esiintymisessd on hiekansekaisella savella tér.kea merki-
tys. Routa pysyy kevailld melko kauan tassd kerroks:essa, ).ote:‘n su'la-
misvedet virtaavat pailld olevissa irtaimissa maala]elssa. pitkat ajat.
Varsinkin notkokohdissa keraintyy suuret vesimaarat, ]otkzil pak.sun
roudan pailla stagneeraavat. Pienet notkelmasuot ovat Keski-Pohjan-
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maan tavallisimpia soiden ilmenemismuotoja, ja puhumattakaan viime-
mainituista pikkusoista ovat monet suuret ja syvit nevat syntyneet
hiekansekaisen savikerroksen vaikutuksesta. _

Notkelmasoita tarkastaessa tulee vakuutetuksi ylempien soiden
vesien valumisen merkityksesta kangasmaan soistuttajana. Lapaisevalla
maalla huomaa hiekan ldpi tihkuvan veden vaikutusta rinteen alaosassa
ennen suon kynnyksen yli kasvua, Sensijaan vaikuttaa vasta suon
kynnyksen yli kasvu lapaisemattomalla maalla rinteen tyyppimuotoihin.
Rameentapainen maa on yleinen titen syntynyt ensi asteen soistuma.
Monet notkelmasuot ovat syntyneet saviperustalle pintaveden vaiku-
tuksesta. Mutta sellaisilla paikoilla ei kosteudella ole vakinaista vaiku-
tusta, joten kasvillisuudessa ei niiden keskiniinen taistelu ilmene niin
selvépiirteisend kuin mailla, joissa kosteus siilyy miltei lapi koko kui-
van kesdkauden.

Soilla on Keski-Pohjanmaalla suuret laajenemisen mahdollisuudet
metsdmaan kustannuksella etenkin transgression vilitykselld, jolloin
suo kasvaa ylemmas kankaalle. Tavallisesti aiheuttaa mainittu soiden
levenemistapa erikoisen kankaan rantaa rajoittavan laidemuodostuksen
(»lagg“), joka ollen rannan suuntaisista perattdisistd suotyyppivoistd
syntynyt useinkin suojaa suon liiallista levidmistd. Mutta kun Keski-
Pohjanmaalla ei, maan lakeudesta ja maanlaadun rakenteesta johtuen,
ole laidemuodostuksia, niin ei kangasmailla siinakain suhteessa ole
suojaa soiden nopeata levenemista vastaan. Soiden jatkuva levidminen
kangasmaille ilmenee heti kasvillisuudessakin, ja esitti esitelméitsija
tekemiddn havaintoja kasvien vilisesti taistelusta soistuvilla metsiamailla
ynnd siihen vaikuttavista tekijoistd, jotka edistivit kosteutta suosivan
kasvillisuuden valtaan paasoa.

§ 6. Dikningsforstmastaren A. RruTER forevisade lufttorkad
branntorv forfardigad 4 Rojsjo branntorviabrik i Anrep-maskin samt &
Lappo med agr. Onni Palokangas maskin ,Fennia, fotografier av
denna maskin, torvbriketter fran brikettfabriken vid Riihimaki, en ex-
perimentbrikett gjord enl. de Lavals metod & ett laboratorium i Stock-

holm samt papper innehallande 40—50°/; torvmassa forfardigat av
Kangaskoski pappersbruk.
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Harvid yttrades bl. a:

Da jag idag formiddag fo6r Samfundets sekreterare forevisade
dessa torvstycken och pappersprov, blev jag anmodad att demonstrera
dem vid motet i afton. o

Den forsta torvbiten, som fdrevisas, dr frdn RGjsj6 mosse i nar-
heten av Lovisa. Brianntorven gores hdr i en s. k. Anrepmaskin lik-
nande en vanlig storre kottkvarn, vars axel ar fullbesatt med knivar
och fran vars munstycke torven utkommer efter éltningen i form av
en korv, vilken i mindre delar med ett underlag av briader utfores i
vagnar pa rail eller pd enkom hirfor inrattade linbanor ‘till torkfiltet,
dar torvstyckena fd torka utsatta for solens och vindens inverkan, var-
efter de viandas och kapas. Den torkade varan, som vanl. innehéller
20—25 9/, vatten, kan sedan utan vidare anvdndas sdsom bréansle, vilket
bor ske i enkom harfor inrdttade ugnar. -

1 ton sddan lufttorkad maskin- eller ,press“-torv motsvarar i
brannvarde 1.3 ton ved.

De tvd foljande torvbitarna dro gjorda i agr. Onni Palokangas
maskin ,Fennia“ vid Lappo. Den ena biten ar av mera f6rmultnad
torv; den 4r tung och visar god sammanhdllningsférmaga. Den andra
biten 4r av mindre formultnad vitmossa, dven den av god samman-
héllningsférméaga. Torvpartiklarna i den senare synas vara mycke-t vl
finfordelade men biten dr ldttare dn den foregdende, varfér den sasom
bransle vid lidngre transporter blir alltior skrymmande.

Men lufttorkad torv kan vidare forddias till pulver och briketter.

Torvbitarna sonderhackas for detta d&ndamal i sarskilt harfor in-
rittade rivmaskiner till stycken av en sockerbits storlek. Dessa led.as
in i en av ror bestdende torkugn, dar torven mekaniskt fores i zig-
zag av tvirslder & rorens botten. Harifran gar den torkade torve'n,

som nu innehdller ung. 10°/, vatten till en kvarn, dar den malas till
fint pulver. Harefter kan pulvret, ifall ett koncentrerat styckebrinsle
onskas, briketteras i en s. k. brikettpress.

Aven forevisades en brikett av négot avvikande utseende dn den
av endast torkat pulver forfardigade.

Denna brikett ar gjord i en experimentfabrik i Stockholm enlk
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en av dr EKENBERG uppfunnen och av pE LAVAL forbattrad metod,
vilken baserar sig pa d. s. k. motstandsrorsprincipen. Tinka vi oss
ett Liebigs kylror, d. v. s. ett i ena #ndan slutet ror, 1 vilket ett ror
av mindre kaliber finnes instucket dock sd, att det senares bada dndar
dro Oppna och tilliter dmnen att intringa fran det grovre roret. D43
den tillslutna 4ndan upphettas till 200° C och den med vatten blan-
dade torven pumpas under 30 atmosfirers tryck in genom det yttre
roret, Overgdr torven frdn att hava befunnit sig i amorit tillstind till
kolloidalt. Torven kolas silunda i vatten, varfor metoden dven kallas
vatkolning.

Den firdigkolade massan atervinder genom det inre réret med
en vattenhalt av 94.4%, till utseendet liknande sotigt vatten och med
foga hogre temperatur 4n da den infordes. For att skilja den fasta
massan frén vattnet, gar vitskan genom en maskin liknande den, som
i pappersbruken anviandes for att ur cellulosan pressa vattnet. Ur
denna med valsar forsedda maskin uttrader torven med 50 %/, vatten-
halt sdsom ett 1 m brett och 3 mm tjockt band, vilket nedfaller och
sonderslds i en apparat pdminnande om ett troskverk. Direfter torkas
torven, malas till pulver och briketteras.

Senaste vér lades tyvarr den for masstillverkning enl. omtalade
metod uppbyggda fabriken i aska utan att dir dnnu hunnits tillverkas
nagon torv.

Pappret, som har forevisas, ar ett omslagspapper, vilket enl. upp-
gift torde innehalla 40—509/, torvmassa, vilken torvmassa forfardigats
i agr. ONNI PALOKANGAS torvmaskin ,Fennia. Pappret tyckes vid
dragning vara tamligen motstandskraftigt, men vid rivning skort.

Utomlands har man redan linge gjort bl. a. plumppapper av
torv, ja man har t. o. m. vivt klider av torv innehallande rikliga
mangder tuvdunsfibrer. Alla kianna till torvtroets stora betydelse i
fahus och stallar. Aven sisom isoleringsplattor, férbandsmaterial och
emballage vid fruktsdndningar kommer torven till anvandning, varav
man kan se att vdra torvmarker i en framtid kanske komma att giva
oss ramaterial till atskilliga nédvandighetsartiklar.

T ———
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7 §. Fil. maist. T. J. HINTIKKA piti esitelmdn visakoivusta
ja sen esiintymisestd Suomessa. Esitelmin paikohdat oli-
vat seuraavat:

Koivujen visa sekoitetaan usein kaikenkaltaisiin niveramuo-
dostumiin (ruotsiksi masurbildningar, saksaksi Maserbildungen). Se on
kylld niveraa, mutta erikoislaatuista.

Niverdksi madarittelevdt ja siksi kutsuvat kasvipatologit ja puu-
laatuja eniten tarkastelevat ammattimiehet — lahinnd puusepat — sel-
laista puuta, jossa pitkittdiset solukot — , puusyyt* — ovat muuttaneet
suuntaansa enemmain tai vahemman mutkittelevaksi.

Puulaatu, jota meilld on totuttu visaksi kutsumaan, on raken-
teeltaan erilaistuneempaa. Paitsi niverdisyyttd, on siind enemmain tai
vihemmain selvdd juovaisuutta, joka eri leikkauksissa, lautapinnoissa
ja fanerissa tulee eri tavoin nakyviin. Metsdpuulaatujen erikoistuntijat
eivit ole kasvipatologeja, joten on selitettivissd, ettd esim. GAYER-
MayYRIN tunnetussa kasikirjassa esitetddn visa erisyntyisten niveratapaus-
ten yhteydessa.

Niverdd syntyy monesta syystd — usein normalisestikin — puihin,
ja se muodostuu hyvin erikaltaiseksi (Kropfmaser, Knollenmaser y. m.).
— Visatautia taas sellaisenaan, sen syntyd, kehitysta ja rakennetta ei
ole missddn kohdin kasvitautikirjallisuudessa yhtendisesti esitetty. Kasi-
kirjoissa on siitd hajanaisia tietoja, ja lyhyitd tutkielmia on visautu-
neesta tavallisesta tammesta, Cerris-tammesta ja saksanpahkindpuusta.

Visa on erilaista kuin ydintidplaisyys, jota esiintyy meilldkin,
nihtivisti yleisimmin koivuissa, vaikka siihen ei ole lainkaan tdilla
kiinnitetty huomiota. Ydintipldisyytta epdilladan hyOnteistoukkien ai-
heuttamaksi, ja siitd on perdisin luulo, ettd koivuvisakin olisi hyonteis-
tuhoa. Selvisti on kuitenkin ydintdplaisyys pidettiva erilladn visasta.

Visatautisuus esiintyy Suomessa yleisimmin koivuissa. Visakoivut
ovat ulkonadltaan hyvin monenlaisia. Vaihtelevaisuus johtuu osaksi
siitd, etteivat koivujemme piilajit ole mitddn yhtendisia, vaan niissd
on lukuisasti eri muotoja — kuten KairRamo Suomen ja KINDBERG
Ruotsin koivuista puhuessaan huomauttaa —, osaksi yksilollisesta vas-
taanottavaisuuskyvysti ja luonnollisimmin ulkonaisten olosuhteiden

14
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erilaisesta vaikutuksesta puuhun tai sen eri osiin. — Selvimmassa,
edistyneimméassd ja pysyvimmassi tautisessa muodossa estyy puun
pituuskasvu. Runko haarottuu ennenaikaisesti, sen kuorikerrokset kaar-
nottuvat, tuohi halkeilee, suomueleekin rungon episiannéllisesti pullis-
tellessa. Visautuminen esiintyy paitsi rungossa myos paksuimmissa
oksissa ja haaroissa, tavallisesti alkaen oksien tyvessd, joskus muualla-
kin. Useimmiten voi erottaa visautuvat kohdat, »visapesit“ ulkoapiin
varren niissd kohden pullistuessa. Tallaisen pituuskasvussaan keskeyty-
neen puun nopeasti paksuneva runko on tavallisesti vinoasennossa.
Kaikenlaisia vilimuotoja on tarjolla aina suorarunkoisiin, pystytyyppi-
siin, jopa toistakymmentd metrid korkeihin visakoivuihin, joissa vain
kuoren suomueleminen ja oksien kuoleutuminen osoittaa ulospdin jo
sisdisid muutoksia tapahtuneen. Suorat visakoivut esiintyvit useimmi-
ten vierinkiviharjuilla, joskus morenimailla, vinot taas paraasta paasta
vesistojen ldhelld. :

Saannollisesti tapaa aina seki suora- ettd vinotyyppisten visa-
koivujen ldhinna maanpintaa olevien oksien ohuimmissa osissa miti
erilaisimpia tautisia merkkeja. Tavallisimmin ne ovat polte-(sphacelus)
ja syo6pd-(carcinoma) muodostumia, mutta myos kaikenlaisia sisiisid
tautisia oireita on oksissa. Muutokset ovat sellaisia, joiden kasvipato-
logit ovat selittaneet aiheutuvan pakkasen tai kasville outojen lampo-
tilojen vaikutuksesta. — Oksat kituvat ja kuoleutuvat. Visapesit eivit
kuitenkaan ole naiden muodostumien yhteydessa niin, ettd vililld ole-
vat solukot olisivat muuttuneet.

Verrattaessa koivujen visaa muilla lehtipuilla tavatun ja selitetyn
visan rakenteeseen, ei ole edellisessid ollut mitdan muille outoja soluk-
koja tavattavissa. Muutamat merkit viittaisivat taudin olevan jossain
maarin kumitaudin tapaista.

Mika aiheuttaa visan? Mitadn tukea sille, etti hyonteiset, sienet
tai silmut sen aiheuttaisivat, ei tarjoa anatominen rakenne. Tarkastetut
tapaukset osoittavat, ettd padasiassa on FRANKIN esittimi mielipide —
hiukan toisin tulkiten — oikea. Visatauti koivuissamme syntyy ydin-
sdteiden epanormalisesta levenemisestd. Sellaisiin leveisiin ydinsiteihin
ovat amerikkalaiset puuanatomit kiinnittineet eniten huomiota, 16yta-
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neet niitd sekd ,traumaattisesta“ ettd normaalisesta puusta, eri tavoin

eri lajeissa ja saman lajin eri yksiloissa. —— Levinneita ydinsiteita ai-
heuttavat joko sisdiset, tuntemattomat syyt, tai my6s ulkonaiset syyt,
puun vioittuminen. — Paikotellen, edellamainituissa ,visapesissd“, on

nditd eripitkia ydinsateita runsaammin, ja sielld niiden suunta muuttuu,
puu alkaa visautua. Suunnan muutoksen aiheuttaa puuosan uloimpien
lustojen kylestyminen, joka solukkoja samalla tuhoten muuttaa paine-
suhteitd rungossa. Kylestymi haavapuineen voi jatkaa kasvuaan, sa-
moin ydinsateet, erilaisia entsymeja tulee nahtaviasti lisda vaikuttamaan,
ja siten alkaa syntyd visaa. Kylestyman arsyttdd kasvamaan joko var-
ren heikontuminen sen paksutessa, siihen ylenmdaarin kasautuva ravinto
— oksien Kituessa tai kuollessa —, tai ehken myds lampdsuhteiden
suoranainen vaikutus levinneiden ydinsiteiden kohdalla runkoon. En-
sinmainitut syyt ndyttivat todenmukaisimmilta.

Vaillinaiset tietomme visakoivujen esiintymisestd maassamme
voimme supistaa seuraavaan. Laajoilla alueilla ainakin Eteld-, Keski-
ja Iti-Suomessa kasvaa visakoivuja yksitellen sielld taallda. Toiset seu-
dut, varsinkin useat pitdjat Eteld-Hameessi, ovat sen vanhastaan tun-
nettuja hankintapaikkoja; niissa tavataan visakoivumetsikkojdkin.

Useat seikat viittaavat siihen, ettd visakoivu on ainakin tilld haa-
vaa yleisempi tai halvemmassa arvossa meilld kuin muissa maissa.
Saksankielisessd ja runsaassa ruotsinkielisessiakin metsitieteellisessd
kirjallisuudessa ei 16yda sen esiintymisestd tietoja. Visapuun vienti
Suomesta Saksaan ja Pietariin todistaa myo6s samaa. Kasvitieteellisistd
tiedonannoista selviad, ettd sitd ainakin on loytynyt Ruotsissa. Tilas-
toa visapuun viennistd ja kaytostd puuttuu.

Ennen, rautatieliikenteemme alkaessa, olivat visatukit suuria; nyt
kelpaavat pienehkotkin patkdt. Hinnat vaihtelevat tavaran ja myyjan
laadun mukaan; tavallisimmin ilmoitetaan maksettavan 30—40 p. kg
tuoreista, kuorimattomista visapolkyistd. Visaisesta koivupuusta saa-
daan siis ndin ollen parempi hinta kuin mistddn muusta puusta jalos-
tamattomana.

Kuten tunnettua, kelpaa visakoivupuu huonekaluiksi joko fanerina
tai tayteisosina. Missd tarvitaan erikoisen lujaa ja sitkedtd ainetta,
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esim. vaate- ja paiharjojen, puukkojen paissi, kaikenkaltaisissa konso-
leissa, rasioissa, ompelualustoissa, urheiluvilineissi y. m. veisto- ja
sorvaust6issd, pyritdan sita kayttamaan.

Visakoivuja on kohdeltu hyvin vahalli arvonannolla. Onpa sita
tavattu esim. valtionrautateiden halkovarastoissa veturihalkoina. Maa-
mies sitd harvemmin rupeaa halkomaan. Visakoivumetsikkéjen laidun-
taminen estdd uudistumisen, huolimatta normalisesta siemennyksesti ;
sijaan tunkeutuu leppa. Usein jitetaan visapuut lahoamaan metsiin.

Visakoivuja hoidettaessa on tirkein kysymys niiden tautisten omi-
naisuuksien perinnéllisyys. Sikili kun on selvitetty visataudin kehitty-
mistd ja sen syntysyitd, ndyttad silti kuin tuo jo luonnonkin muodos-
tama mukautuma olisi perinnollinen madratynlaisella maaperalld, tai
ainakin sellainen muoto kokeilla saataisiin syntymaddn soveliaissa oloissa,
ldhinnd visakoivujen nykyisilla kasvupaikoilla. Olisi siis selvitettivi
mahdollisimman yksityiskohtaisesti visakoivujen esiintyminen maas-
samme, varsinkin niissid seuduissa, missi ne vallan metsikk6ja muo-
dostavat ja kokeiltaessa otettava anatomiset seikat huomioon.

Mutta nykyisen ,hoidon* jatkuessa, visakoivuhankinnan laajen-
nuttua, varsinkin kehittyVéin faneri-, huonekalu- ja kotiteollisuutemme
tarpeeksi, kehnojen laiduntamisolojemme vallitessa ja nykyisten halko-
hakkausten raivotessa on epailtavaa, sdilyyko kauvankaan visakoivu-
kanta maassamme tuollaiseen kokeiluun kelvollisena.

8 §. Luettiin Senaatin Maanviljelystoimituskunnan paités N:o
1109 kesdkuun 17 p:ltd, jossa paatoksessi Seura oikeutetaan Senaatin
kirjapainossa ilmaiseksi painattamaan herrojen Y. ILVEssaLoN ja O.
HEIKINBEIMON tutkimukset, edellinen koskeva mantymetsikkGjen valta-
puiden kasvua Salmin kruununpuiston mustikka- ja kanervatyyppien
mannikoissd, jalkimmainen metsanhivityksen ja polton vaikutusta
metsdmaahan.

9 §. Sihteerin ehdotuksesta paiitettiin painattaa Seuran poyta-
kirjat Acta forestalia fennicaan.

10 §. Lasna oli 29 jasenti.
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Kokous 6 p:nd joulukuuta 1916.

1 §. Edellisen kokouksen pdoytakirjan tarkistus.

2 §. Puheenjohtaja prof. Th. HoMEN ilmoitti, ettd hdn ynna sih-
teeri olivat Seuran paatoksen mukaisesti kdyneet Seuran puolesta kiitta-
massa prof. vapaaherra J. A. PALMENIA siitd runsaasta rahallisesta
avustuksesta, jonka Seura prof. PALMENIN vilitykselld oli saanut.

3 §. Metsinhoitaja O. J. LUKKALA piti esitelmdn soiden kanto-
kerroksia ja suometsien keloutumista koskevista
tutkimuksistaan. Aluksi teki esitelmoitsija selvdd kantokerros-
kysymyksen tdahdnastisista vaiheista, selostaen varsinkin Blytt-Sernan-
derin ilmastovaihteluteoriaa, jonka mukaan soissa sdannéllisesti vaihte-
lee kosteita ja kuivia kerroksia, minkd kerrosjarjestyksen on otaksuttu
todistavan myohdiskvartdariajalla kosteiden ja kuivien ilmastokausien
vaihdelleen keskenddn. Omat tutkimuksensa oli esitelmditsija tehnyt
erindisissd kruunun hoitoalueissa, etupddssd Keski-Suomessa, mitka
tutkimukset jakaantuvat kahteen osaan: tutkimuksiin soiden kantoker-
roksista ja tutkimuksiin soiden paikallisista kosteusvaihteluista seka
naiden vaikutuksesta soiden metsdnkasvuun. Kantokerroksia oli esi-
telmoitsija tosin tavannut melkein kaikissa soissa, usein hyvinkin run-
saasti ja useita pdailletysten, mutta yleensd aivan saannottomasti. Joskin
paikoin voi tavata kantoja asettuneina kerroksen tavoin, ovat nami
kuitenkin vain paikallista laatua, joten toisiin soihin tai edes saman
suon eri osiinkaan nihden ei voida puhua mistddn yleisid sdantoja
noudattavista kantokerroksista. Ainoastaan rahkaisilla soilla on pin-
nalla olevan rahkaturpeen alla oikea kantokerros, vieldpa yleensd siksi
saannollinen, ettd tamad nayttdisi edellyttdvan joitain yleisia syita. Tata
kantokerrosta, jonka tasossa miltei poikkeuksetta on hiilikerros enti-
sen suopalon muistona, seuraa yléspdin raaka valkosammalturve, usein
puhdas, toisinaan niittyvillarikas. — Sen jalkeen kavi esitelmoitsija
varjokuvien valossa tekemdan selvdd, kuinka vield nykyjdankin, ilman
ilmastossa tapahtuvaa kosteusmuutosta, soiden paikallisten kosteus-
vaihtelujen johdosta soihin muodostuu kantokerroksia valilld olevine

puuttomine turpeineen. Lukuisien karttapiirroksien avulla osoitti esij
telmaoitsija, kuinka naita paikallisia, soiden metsankasvuun ratkaisevasti

~
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vaikuttavia vettymis- ja kuivumisilmioita tapahtuu luonnossa, pitden
niistd tarkeimpdnd ja yleisimpiana soiden eri osilla, kosteusasteesta
riippuvan, eri nopean turpeenkasvun aiheuttamia suopinnan korkeus-
tason vaihteluja.

~ Lopuksi mainitsi esitelmaitsija, ett’ei ainakaan Keski-Suomessa
ilmastollisia kosteusvaihteluja todistavia suokerroksia tavata, vaan etti
kaikki kantokerrokset, rahkaturpeen alaisia lukuunottamatta, epailematta
ovat selitettdvissa vain soiden paikallisten kosteusvaihteluiden aiheutta-
miksi. Yleisia syitid edellyttdvat kuitenkin rahkaturpeen alaiset kanto-
kerrokset, jotka nekin ovat aivan eri vanhoja, monesti hyvinkin nuoria,
ja selitti esitelmoitsija ne useimmissa tapauksissa olevan luettavat suo-
palojen aiheuttamiksi. Toisissa tapauksissa ovat Kuitenkin ndmakin
soiden paikallisten vettymisten aiheuttamia. Vettymisen johdosta ensin
ilmaantuvat kosteutta suosivat valkosammalet muodostavat kyllin laihan
pohjan varsinaiselle rahkasammalelle, joka sen jdlkeen vettdpidattdvien
ominaisuuksiensa avulla saattaa levita yli laajankin suon, haudaten
sillda kasvavan suometsdn kantokerroksen alleen.

4 §. Docenten fil. dr. A. PALMGREN redogjorde for en del af
sina undersokningar betriffande de dldandska l6fangarna. Om
dessa undersokningar kommer en skild afhandling att inga i Acta.

5 §. Sihteeri selosteli lumen metsalle aiheuttamia va-
hinkoja yleensd sekd erittainkin Pohjois-Suomessa
sattuneita lumenmurtoja. Esitelmi sisalsi ‘pdaasiassa seu-
raavaa:

Keski-Euroopan vuoristoissa aiheuttaa lumi joka talvi varsin huo-
mattavia vahinkoja metsissa. Lumisateen maira onkin sielld sangen
suuri. Esimerkkind mainittakoon, etti lumikerroksen vahvuus on Rie-
sengebirgessd eri korkeuksilla seuraava:

400 m korkeudella . . . . . . ', metrid
500 o R T
700 , C e e s —1
870 ) R
1100—1200 m ... .23

1300—1500 , .. .. .46
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Vuoristojen ylemmissi osissa niin ollen kasaantuu puihinkin suu-
ret maarat lunta jé siti enemmain, kun' usein sattuu suojailmoja, joten
lumi tarttuu lujasti puihin. Kaikki puut eivat tillaista painoa kesta,
vaan suuri osa niistdi murtuu tai pysyvésti kaartuu maata vasten. Pa-
himmat vahingot sattuvat 20—60-vuotisissa metsissd. Vahinkojen suu-
ruudesta mainittakoon esimerkkind, etta marraskuussa v. 1905 70,890
ha laajuisella metsdalueella vahingoittui metsda niin paljon, ettd sen
johdosta oli hakattava 682,276 m® puuta eli lahes 10 m® pro ha.
Absoluuttisesti suurimmat vahingot sattuvat kuusimetsissd, syystd etta
ne vallitsevat pahimmassa lumenmurtovy6hykkeessa, suhteellisesti pal-
jon suurempia ne kuitenkin ovat méntymetsissa.

Eteli- ja Keski-Suomesta ei tunneta varsin suuria lumenmurto-
vahinkoja. Yleisimmin niitd sattuu liian tiheind kasvaneissa kuivien
kankaiden mannikoissd niiden ollessa nuoria (20 a 50 v.) ja hentoja.
Runkoja katkaisemalla tai maata vasten kaartamalla voi lumi sellaisissa
metsissd aiheuttaa koko paljon tuhoa aikaansaaden aukkoja, jopa toisi-
naan pilaten jonkun metsikon kokonaisuudessaankin. Metsikon tultua
vanhemmaksi vihenevit vuotuiset lumivauriot, supistuen yleensa vain
hennoimpien, muutenkin poistettavien puiden tarvelemiseen. Kuusi-
koissa ovat lumenmurrot harvinaisempia, kuusen lyhkaisten neulasten
lomiin kun pysihtyy suhteellisesti vahan lunta ja sekin helposti kari-
see, kun puut painonalaisina taipuvat alaspdin. Yleisempid ovat ne
lumivahingot, }otka johtuvat siitd, etta lehtipuiden sekaisissa metsissd
lehtipuiden oksilta putoilee lumimohkileitd alla olevien kuusten paalle
katkaisten niiden latvakasvaimen. — Kokonaisuudessaan lienevéat lumen
aiheuttamat vahingot Eteld- ja Keski-Suomessakin sentdan jonkun ver-
ran suurempia, kuin yleensd ollaan taipuvaisia otaksumaan.

Varsin valtavia ovat lumivahingot Pohjois-Suomessa ja sattuvat
pahimmat nimenomaan Kuusimetsissé.

Kuten tunnettu, on Pohjois-Suomen itdosissa laaja kuusikkoalue.
Se kasittaa FEtela-Kuolajarven pitdjan, Kuusamon pitdjan, Kemijarven,
Pudasjiarven ja Taivalkosken pitajien itdosat sekd osia Suomussalmen
ja Puolangan pitajia. Nailla alueilla ovat kuusimetsat yleensd vallitse-
via kaikilla korkeilla vaara- ja selkdmailla, m. m. suurimmassa osassa
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Maanselkad. Suuria kuusikkoalueita on lisdksi Kitisen kahden puolin
(Pomokairassa ja Moskuvaaran seuduilla), Kivalovuoristossa sekd Suo-
menseldn itdosuudessa. Juuri n#illda kuusikkoalueilla sattuvat pahim-
mat lumenmurrot. Lumenmurtoalueen keskuksena voidaan pitda
Kuusamon vaaroja ja selkdmaita; lantisimmat pahimmat lumenmurrot
ovat sattuneet Tervolan Pisavaaralla sekd eriilld Tornionjokilaakéon
korkeilla vaaroilla ja eteldisimmit Sotkamon pitdjan Laakajarven seu-
duilla, ell’ei oteta lukuun Kolin huipuilla sattuneita vahapatoisia.
Sateen madra on niilld alueilla suhteellisesti runsas. Vuotuisen
sademairan ollessa Kaaresuannossa n. 300 mm on se Kuolajarvelld
413 mm ja Kuusamossa 510 mm. Melkoinen osa tastd sateesta sataa
lumena. Lumikerroksen vahvuus ei KORHOSEN mukaan kuitenkaan ole
lumenmurtoalueilla vallan suuri; sen ollessa Kittildssa 77 sm on se
Kuusamossa 73 sm, Taivalkoskella 83 sm, Suomussalmella 86 sm
ja Kuolajdrvelld 65 sm. Tamai riippuu ehké siita, ettd jalkimmaisilla
seuduilla sattuun useammin suojailmoja kuin Kittildssd, joten lumiker-
ros painuu kokoon ja sulaa enemmin kuin Kittilassa. Korkeilla vaa-
roilla ja tuntureilla on kuitenkin lumikerroksen vahvuus paljon suu-
rempi. Niinpa paikkakuntalaisten tiedonantojen mukaan lumikerroksen
vahvuus on Kivaloilla n. '; m suurempi kuin Tervolan kirkolla ja
Kuolajarven ,paaselkosilla“ lahes '/, m suurempi kuin Kuolajdrven
kirkonkyldssd. Ylavahkoilla mailla keraantyy talloin puihinkin run-
saasti lunta. Runsaimmin sitd kasaantuu niihin, jos suojasateiden jal-
keen tulee kylmai, jolloin lumi jaatyy puihin muodostaen hyvin alus-
tan uusille lumimaiérille. Ylimetsanhoitaja E. WICHMANIN arvelun mu-
kaan Kittildn puolella sattuukin siitd syystd suhteellisesti hyvin vahan
lumenmurtoja, ettd sielld talvisin hyvin harvoin ,suveaa“, ja pakkasella
satanutta lunta ei paljoakaan jaa puihin. Suojailmalla saattanevat
puihin kerddntyneet lumi- ja jddjoukkiot karttua vield sen johdosta,
ettd kosteudella tyydytetystd ilmavirrasta tiivistyy, ilmaa kylmempiin
puiden lumisiin latvoihin vetta. Ilmié kdy kokonaisuudessaan ,tykyn“
nimella. Pahin tykkytalvi oli 1910—1911, jolloin tykky runteli mets4a
suunnattomilla aloilla pilaten useilla vaaroilla yli 80°/, kaikista puista.
Etta vahingot saattavat saavuttaa sellaisen laajuuden, riippuu
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lahimmiten siitd, etta sikalaiset kuusimetsit ovat sangen vanhoja (150—
300 v.) ja siis hauraslatvaisia. Puut katkeavatkin etupdissi latvastaan
1—5, usein 10 m:kin pituudelta. Usein jaa katkennut latva puusta
riippumaan, kunnes tuuli sen irroittaa. Pahimmat tykkyvahingot sat-
tunevatkin myrskysaalla paattden siitd, etta tuulilta suojatuissa notkoissa
tavataan pahimmillakin tykkyalueilla tervelatvaista metsdd, jotavastoin
se lakimailla on melkein aina katkennutta.. Lumenmurtojen aikaan-
saamaa tuhoa lisdd se, ettd latvansa menettdneisiin kuusiin useimmissa
tapauksissa ilmaantuu lahoa, joka nopeasti levidd latvasta tyveenpdin
tarvellen sen, itse asiassa arvokkaimman osan runkoa, mikd on tykyltd
sailynyt. Tama latvalahoisuus on sitakin harmillisempaa, kun sitd on
vaikea todeta puuta kaatamatta.

Tykyn aiheuttamat vahingot Pohjois-Suomen kruununmetsissa
ovat siksi vakavaa laatua, ettd on tdysi syy kiinnittdd niihin huomiota.
Olisi erittdin toivottavaa, ettd joku ottaisi erikoisesti tutkiakseen vahin-
koalueen laajuutta, vahinkojen runsautta, niiden riippuvaisuutta puu-
lajista, metsdan idstd ja metsan kasvusuhteista, jotta paastaisiin tayteen
selvyyteen, mitd tykyn tarvelemille metsille olisi tehtava ja milld ta-
valla tykkyvaurioita vastaisuudessa voitaisiin lieventda.

6 §. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin fil. maist. T. J. HINTIKKA ja
ylioppilas V. AUER.

7 §. Puheenjohtaja ja sihteeri saivat tehtavakseen jattdd asian-
omaiseen paikkaan anomuksen valtioavun saannista vuodelle 1917.

8 §. Lasnd oli 28 jasenta.

Kokous helmikuun 25 p:nd 1917.

1 §. Puheenjohtaja prof. Th. HoMEN lausui muutamia lampimia
muistosanoja Seuran hiljattain kuolleesta jdsenesta prof. J. P. NORRLI-
NISTA, joka kivuloisuutensa takia tosin ei ollut voinut aktivisesti ottaa
osaa Seuran kokouksiin, mutta joka suurella mielenkiinnolla oli seu-
rannut Metsatieteellisen Seuran sekd yleensdkin metsatieteellisen tutki-
mustyon edistymistd Suomessa ja jonka omat tutkimukset sangen la-
heisesti olivat kosketelleet Seuran tutkimusalaa.
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2 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.

3 §. Sihteeri ilmoitti, ettd Seuran pditoksen mukaisesti oli Se-
naattiin jitetty anomus valtioavusta kuluvalle vuodelle.

4 §. Lisdksi ilmoitti sihteeri, ettd Suomen Pankin valtuusmie-
hilta oli saapunut kirjelma, jossa Seuraa pyydettiin ennen tammikuun
26 paivad jattamaan tilitys ja selonteko Langmanin testamenttirahas-
tosta nauttimastaan maidrdrahasta. Rahastonhoitajan tilikirjan otteen
ohella oli Pankkivaltuusmiehille ldhetetty ndin kuuluva kirjelma:

Herroille Suomen Pankin Valtuusmiehille.

Noudattaen Herrojen Pankkivaltuusmiesten suosiollista kehoitusta
ennen timidn kuun 25 pdivdd antaa selonteko ja tili Suomen Metsa-
tieteelliselle Seuralle vuonna 1913 Liangmanin testamenttirahastosta
myonnetyn avustuksen kidyttdmisestd pyyddmme seuraavassa saada
samalla tehdd selkoa Seuran toiminnasta yleensikin.

Suomen Metsitieteellinen Seura on alusta alkaen keskittanyt paa-
huomionsa muutamiin erikoisiin, tdrkeiltd nayttaviin kysymyksiin sekd
vuosien kuluessa laajentamistaan laajentanut niitd koskevia tutkimuk-
sia. Jatkuneiden lisatutkimusten kautta ovat useinkin alkuaan erilliset
tutkimustehtdvit sulautuneet toisiinsa vield laajemmiksi tehtaviksi. Toi-
selta puolelta luonnollisesti tallaisessa seurassa eri jasenien harrastuk-
set ovat erilaisia ja niinpd edellisten tutkimustehtdvien rinnalle on yha
ilmaantunut uusia, joista erddt vihitellen ovat kehittyneet paatehta-
viksikin.

Lahtien siitd tosiasiasta, ettd useimpien metsdnhoidollisten kysy-
mysten ratkaisun tdytyy perustua vertaileviin tutkimuksiin luonnossa
sekd ettd tillaisia vertailevia tutkimuksia varten on vilttamitonta voida
tdsmdllisesti madritelld ne kasvupaikat, joilla kulloinkin
havainnonalaiset puut tai metsikot kasvavat, kohdistettiin ensimmaiseksi
huomio kysymykseen, milld tavalla kasvupaikat voitaisiin tasmallisim-
min luokitella. Jo v. 1909 ilmestyikin Seuran julkaisussa tutkimus,
jossa sekd Keski-Euroopassa ettd Eteld-Suomessa kerdtyn aineiston
nojalla todistetaan, etta kasvipeitteen perusteella méadritellyt n. s. metsa-
tyypit tarjoavat oivallisen keinon kasvupaikan karakterisoimiseksi. Var-
sinkin kasvututkimusten perusteella todistetaan nimittdin se samassa
julkaisussa myodskin teoreettisesti perusteltu vdiite, ettd sama metsa-
tyyppi on tunnusmerkillinen biologisesti samanarvoisille kasvupaikoille
ja ettd biologisesti eriarvoisilla vallitsee eri metsatyyppi. Edellisesta
ilman muuta johtuva seurausviite, ettd kukin metsdtyyppi vaatii oman
metsdnhoitonsa, todistetaan kaytinnollisestd metsdnhoidosta keratyilla
havainnoilla. Vastikdin on Seuralle painettavaksi jitetty edellisen
kanssa samanaikuisesti Keski-Euroopan keskivuoristoissa suoritettu tut-
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kimus, joka kaikissa suhteissa vahvistaa sitd, erdissa suhteissa sitd kui-
tenkin taydentden, ja viime vuoden lopulla ilmestyi Seuralta painosta
erds Ita-Suomessa toimitettu tutkimus, jonka tarkoituksena oli kasvu-
tutkimuksilla erdiltd kohdilta vield tarkistaa edellisid. Tyonalaisena on
vihdoin tutkimus, joka erikoisesti kohdistuu Pohjois-Suomen metsa-
tyyppeihin, mutta jossa myoskin Suomen etelapuoliskon metsatyypit
otetaan huomioon. Sen ilmestyttyad voitaneen Suomen metsdtyyppien
eroittelun katsoa piidasiassa loppuun suoritetuksi ja niiden teoreettisen
sekd kdytannollisen merkityksen tulleen suurin piirtein selvitetyksi. —
Sen jilkeen kuin v. 1911 Seuran kokouksessa oli tehty selkoa eraasta
metsdnhoitosuunnitelmasta, jossa seka kartoitus ettd itse suunnitelma-
kin olivat laaditut metsityyppien pohjalle, ruvettiin metsatyyppejé otta-
maan kdytintoon metsdhallituksen kartoitus- ja metsianhoidontarkastus-
toissd, ja ovat sitdpaitsi jo erdat yhtiotkin ottaneet metsatyypit muo-
dossa tai toisessa kdytantoon.

Koska melkoinen osa metsanhoidollisia ja varsinkin metsitaksa-
toorisia tutkimuksia on laadulleen tilastollisia ja niiden tulokset siis
suureksi osaksi perustuvat keskiarvoihin lukuisista havainnoista, tuntui
tarpeelliselta saada metsdtieteellis-tilastolliset tutkimus-
menetelmidt mahdollisimman tarkoiksi. Erds Seuran jai-
senistd on tdtd varten metsatieteellisiin tutkimuksiin sovelluttanut Pear-
sonin, Charlier'n y. m. viime vuosikymmenind kehittdmid vaihtelutilas-
tollisia menetelmid osoittaen, ettd niiden avulla esim. puiden rungon
muo Jon madriaaminen, metsikon puumdadran arvioiminen y. m. s. voidaan
suorittaa paljoa suuremmalla tarkkuudella kuin tihan asti. V. 1914
ilmestyi (vaitoskirjana) Seuran julkaisuissa tutkimus, jossa tarkimmaksi
tunnustetun schweitsildisen tuottotauluaineiston perusteella osoitetaan,
ettd kasittelemailld koealametsikkojen runkoluokkien jakaantumista vaih-
telutilastollisesti voidaan mitd tarkimmiten ratkaista, mitka koealametsi-
kot edustavat samaa, mitkd eri kehityssarjoja ja ettd siten voidaan
aikaansaada paljoa luotettavampia tuottotauluja kuin tdhdnastiset,
péddasiallisesti keskieurooppalaiset ovat. — Koska luotettavia metsa-
taloudellisia tuotto- eli kasvutauluja, s. o. tauluja
jotka ilmaisevat sdannollisesti kehittyneiden metsikkéjen runkolukua
pro ha, runkojen jakaantumista eri suuruusluokkiin, metsian korkeutta,
puumdaidrad pro ha, j. n. e. kullakin metsikon ikdasteella, aletaan meilld
yhd enemmadn tarvita niin hyvin kaikenlaisia kannattavaisuuslaskelmia
varten kuin edullisimman kiertoajan arvioimiseen, metsin ja metsimaan
taloudellisen arvon maiirdamiseen luotto-, vahingonkorvaus-, palova-
kuutus- y. m. tarkoituksia varten ja koska sitapaitsi, kuten ylld on
huomautettu, Seuran tutkimusten kautta oli selvinnyt, etta tallaisissd
tauluissa voidaan kayttdd metsdtyyppeja tdhanastisten verrattain mieli-
valtaisten kasvullisuusluokkien (boniteettien) asemesta sekd ettd vaih-
telutilastollisilla menettelyilld voidaan saada tulokset suuressa maardssa
tarkistetuiksi, jotenka lisdksi oli mahdollista laatia taulut suureksi osaksi
aivan uudella, kotimaisella pohjalla, kaantyi Seura v. 1914 kauppaneu-
vos O. A. Malmin lahjoitusrahaston toimikunnan puoleen pyynnolla
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saada avustusta tuottotaulujen laatimista varten Suomen eteldpuo-
liskon metsille. Toimikunta myonsikin tiahdn tarkoitukseen 25,000
markkaa, ja oli Seura siten, valmistavien toiden tultua suoritetuiksi,
tilaisuudessa viime vuonna alottaa tami ty6. Viime kesina otettiin
tata tarkoitusta varten toista sataa koealaa Savon pitdjissa Miehikkalin
ja Paltamon viliselld alueella. Tyota tullaan jatkamaan vield kahtena
seuraavana kesand, ensin Karjalassa ja sitten Lansi-Suomessa. Missa
médrin vastaisuudessa voidaan ulottaa tyo myoskin Pohjois-Suomeen,
riippuu etupadssid kaytettdvini olevista rahavaroista, — Kultakin koe-
alalta on otettu talteen myoskin useita maandytteitd, joista tehdaan
taydelliset maaperaanalyysit. Tarkoituksena on siten selvitelld eri
metsatyyppien esiintymisedellytykset seka misti maaperdn ominaisuuk-
sista metsan kasvun paremmuus tai huonommuus eri oloissa ldhimmi-
ten riippuu; mahdollisesti voidaan sitd tieti pdastd selvyyteen mydskin
sitd, milld keinoin metsimaan kasvukykya voitaisiin parantaa.
Niihin aikoihin, jolloin Seura perustettiin, oli metsihallituksen
puolesta ruvettu suuressa mittakaavassa Ojittamaan soita met-
sdnkasvattamista varten ja yksityisetkin, varsinkin yhtiét oli-
vat alkaneet yha enemman ojittaa suomaitaan. Koska tuntu tarkealta
elitd tamd toiminta alusta alkaen tulisi tieteellisesti var-
malle pohjalle, kiinnitettiin Seuran piirissd heti mydskin suotutki-
muksiin huomiota. Talléin oli valttamattomana esityona aikaansaatava
soiden luotettava luokittelu. V. 1913 ilmestyi talta alalta Seuran en-
simmdinen tutkimus, jossa osoitetaan, ettd samaten kuin metsiisten
kasvupaikkojen luokitteluun voidaan kdyttad metsityyppejd, voidaan
soiden luokittamiseen kiyttda niille vastaavia suotyyppeja; samassa
tutkimuksessa kuvataan Suomen tarkeimmit suotyypit ja selvitellaan
tarkeimmat suomuodostumistavat. Suotyypit tulivat heti kiytintoon
metsahallinnon ojitussuunnitelmatsissa. V. 1915 ilmestyi (viitoskirjana)
taltd alalta toinen tutkimus, jossa todistetaan, etta ojittamisen johdosta
kukin suotyyppi muuttuu aivan madratyksi metsatyypiksi, ja osoitetaan,
miksi metsatyypiksi mikin suotyyppi muuttuu. Siten oli itse asiassa
saatu eksaktinen pohja suo-ojituksen kannattavaisuuden arvioimista
varten. Metsdtyyppien perustalle laadittavista tuottotauluista nimit-
tdin voidaan tdman tutkimuksen nojalla laskea suomaan arvo ojituksen
jdlkeen, ja koska ojituskustannukset ovat suhteellisesti helpot arvioida,
kdy tuottotaulujen valmistuttua mahdolliseksi laskea, minka suon
ojitus kannattaa, minka ei. Koska suoojituksen tarkoituksena myéskin
on ehkdistd metsimaan soistumista, néytti tarpeelliselta tutkia, missa
laajuudessa metsamaan soistumista losiaankin tapahtui Suomessa ja
kuinka nopeaan. Titi varten on 4 kesini perdkkain tehty tutkimuk-
sia Pohjanmaan kruununmailla ja valmistunee niistd julkaisu (viitos-
kirja) jo tind vuonna. Selville on kdynyt m. m. etta yli 90/, niiden
kruununmaiden suoalasta kasittad entisti metsamaata, joka on soistu-
nut! Erikoisia tutkimuksia on tehty metsimaan soistumistavoista ja
soistumisen edellytyksistd, jotka ovat tarkeit tuntea, jotta menestyk-
selld yoitaisiin ehkdista soistumisen levidmista. —- Suotyyppien tultua
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selvitetyiksi kdvi mahdolliseksi paremmalla menestykselld kuin aikai-
semmin ryhtya tutkimaan soilla luontaisestikin t_apah_t_g.v‘x.a vettymis- ja
kuivumis-, metsittymis- ja suometsien keloutumisilmiditd ynna suotur-
peessa tavattavia kantokerroksia, jotka viime mainitut Skandinaavian
maissa ovat antaneet aiheen Blytt-Sernanderin teoriaan kosteiden ja
kuivien postglasiaalikausien vuorottelusta; tahinastisista selostuksista
pdittden tulevat meilld toimitetut tutkimukset johtamaan _naappnmal_duen
tutkimuksista melkoisesti eridvdin tulokseen. Suomittdiden ja suojdn-
teiden (kaartojen) synnystd ilmestyi v. 1915 erds tutkielma painosta ja
lisatutkimuksia on tekeilla. S ‘ ‘
Metsd- ja suotyyppien tultua selvitetyiksi tuli mahdolliseksi ryh-
tyd tilastollis-maantieteellisiin tutkimuksnn.n.élden’tyypp‘ler'l levenemi-
sestd Suomessa. Tilldin selvisi, ettd vaateliaimmat metsi- ja suotyypit
esiintyvat runsaimmin aivan médratyilld alueilla, niiden olles"sa toisilia
seuduilla hyvin harvinaisia. Esimerk}qmé mal_pltt?koon, e_t_tfi Kgllgye-
den ympdristopitdjissd, Vuoksen varsilla, Ete‘lq.-r‘{aglejen paavesistojen
luona ja Suomenlahden rannikkoseuduilla, mikali tahén asti on enni-
tetty selvitelld, on paraskasvuista metsdmaata (lehtotyyppeja ynné O’xaf-
lis-mustikkatyyppid) noin 20—40°, metsdn koko pinta-alasta, ]ota\;as-
toin sitd on esim. Korpiselilld, llomantsissa, Pl_ehs]arvella", qumeksessa,
Rautavaaralla, Suomenseldn kruununmailla, Plel_(séiméiella, Vlrtagglmel!a
y. m.s. vain 0—29,. Vastaavia eroavaisuuksia huomataan niitty- ja
vesikasvillisuudessa; sellaisia rehevia kaislikkoja ja vesiruohikkoja, jom-
moisia on Kuopion ja Sortavalan seutujen’ lahdelmissa, saa turhaan
etsid llomantsin ja Rautavaaran y. m. s. taustamaiden laihoissa vesis-
toissa. Selville on lisdksi kdynyt, ettd n. s. jalot puulajit ja vaate-
liaimmat pensaat sekd vaateliaat pikkukasvitkin ovat yleisimpind juuri
samoilla seuduilla, joilla paraskasvuiset metsamaat ovat runsaimmillaan.
On aivan ilmeistd, ettd namit esitetyt ndkokohdat tarjoavat mainion
keinon sen kysymyksen selvittimiseksi, kulnk.a viljavamaa Suo-
messa on jakaantunut, ja avautuu tassd tutklmuksel}e varmaan
mitd laajimpia nakoaloja. Ennen kaikkea saavat monet tarkeat koti-
maan kasvimaantieteelliset kysymykset luonnollisen selvityksensa liha-
van maan epitasaisesta jakaantumisesta Suomessa. Katsoep_ sithen,
ettd eldinkunta on ldheisesti riippuva kasvikunnasta, saa epdilematta
moni eldinmaantieteellinen ja eldintieteellistaloudellinenkin — varsinkin
linnustoa ja kalastoa koskeva — kysymys siitd valaistusta. Maan vilja-
vuuden sekd Kalasto- ja linnustorikkauden erilaisuudet ovat h_lf)nnoll'\-
sesti aikojen kuluessa vaikuttaneet paljon Suomen asuttumiseen ']a
viljelyksen leviamiseen; tdssd suhteessa Seuran tutkimukset joutuvat
kosketuksiin kultuurihistoriallisten tutkimusten kanssa. Mutta niilld on
sikdli aktualisempikin merkitys, ettd maan viljavuustutkimukset z}pta\'gt
tarkeitd viittauksia vastaisellekin asutus- ja \'1ljel_ysp(.)l‘1Atuka.lle: Vihdoin
tarjoutunee tassd mahdollisuus selvitelld myoskin sitd, mitka ggol?gl-
set ja maaperaseikat ovat syynd maan eri seuduilla erilaiseen \.'ll]a.\ uu-
teen. Joskin tamin tutkimustehtdvdn pdamaalit ja suureksi osaksi
tutkimusmenetelmitkin ovat jo selvilli, ei Seura varojen puutteen
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takia kuitenkaan ole voinut tarpeellisella tarmolla kiyda siihen ki-
siksi, niin houkutteleva kuin se onkin, varsinkin kun se epailematta
on Suomen maantieteen kaikkein tarkeimpia teoreettiskaytiannollisia
tutkimustehtavii, jossa voitaisiin turvautua, ei ainoastaan kotimaiseen
aineistoon, vaan vielipi hyvin suureksi osaksi puhtaasti kotimaisiin
tutkimustapoihinkin.

Se seikka ettd Pohjois-Suomen kruununmetsissa viime vuosikym-
menend on ruvettu toimittamaan yha suurempia metsanhakkuita mutta
ettd uuden kasvun ilmaantumista nayttavat suuret vaikeudet kohtaavan,
on saattanut Seuran kiinnittim44n huomiota myoskin ndaihin
metsanuudistumisvaikeuksiin Pohjois-Suomessa En-
simmiisend tehtivina oli saada selville, kuinka usein n. s. siemen-
vuosia sattuu Pohjois-Suomen padpuulajille, mannyille. V. 1912 (vdi-
toskirjana) julkaistu tutkimus mannyn kukkimis-, kdpy- ja uudistumis-
vuosista Inarissa ja Utsjoella johti siihen odottamattomaan tulokseen,
ettd metsanrajaseuduilla sattuu uudistumisvuosia ainoastaan kerran
vuosisadassa; viimeiset ovat olleet v. 1847, 1757, 1647 ja noin 1575.
Jatkona talle valmistui v. 1915 tutkimus (vaitoskirja) mannyn uudistumis-
vuosista ja mantymetsien ikaluokkasuhteista koko Oulun laanissi, josta
kavi m. m. selville, etts, metsdnrajaseutuja lukuunottamatta, runsaita
uudistumisvuosia sattuu melkein tasan 10-vuotisin viliajoin. Tana
kevdana ilmestynee painosta tutkimus, joka selvittia médnnyn uudistu-
misvuodet Suomen etelidpuoliskossa ja jonka ilmestyttya kysymysta
mannyn uudistumisvugsista voitaneen Suomeen ndhden katsoa pidasiassa
ratkaistuksi. — Pohjois-Suomen metsien uudistumisvaikeuksia selvitel-
tdessa on erikoisesti kiinnitettavd huomiota mydGskin porojen aiheutta-
miin vahinkoihin minnyn taimistoissa; melkein painovaimiina onkin
tutkimus poronhoidon ynni kulojen ja hakkuiden vaikutuksesta ménty-
metsdn pohjoisrajaan Inarissa ja Utsjoella. Tyonalaisina on parikin
laajahkoa tutkimusta siitd, minkd verran porot, lumihangen paino, maan
routiminen, hyonteiset, loissienet y. m. ovat tarvelleet Pohjois-Suomen
mantykankaiden taimistoja. — Koska Lapin kaakkoisosien ynni Kuusa-
mon ja siihen rajoittuvien pitdjien korkeilla vaaroilla ja tuntureilla on
olemassa erikoinen »kuusivyohyke« kisittava hyvin kehnokasvuista,
suureksi osaksi lumenmurtojen runtelemaa, vanhaa kuusimetsaa, naytti
lisdksi tarpeelliselta saada selville, oliko kuusivyohyke ilmaston aiheut-
tama vai olisiko ehkd mahdollista muuttaa nuo kuusikot parempikas-
vuisiksi mannikéiksi, ynna lisiksi, millainen on noiden kuusikkojen
luontainen uudistuminen seka milla keinoilla niiden kasvua ehk voitai-
siin parantaa. Naistd tutkimuksista valmistunee julkaisu ldhitulevai-
suudessa.

Koska kaskiviljelyksella on ollut erittdin ratkaiseva vaiku-
tus Suomen metsiin, yli kolmannes koko Eteld-Suomen metsien pinta-
alasta kun aikoinaan on ollut kaskiviljelyksen vallassa, on tahinkin
tutkimusalaan kiinnitetty huomiota. Jo v, 1913 ilmestyi erds tita
kysymystd kisittelevd tutkielma ja v. 1915 (viitéskirjana) isohko mo-
nografia ,Kaskiviljelyksen vaikutus Suomen metsiin“, jossa tehdin
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. m. kaskeamistavoista, kaskeamisen yleisyydestd S}lomessg
2$i]kz(a)i?<0ir:a, kaskiahojen metsittymisestd siementaimilla ja vesoista sclzk‘a
kaskimetsien laaduista ja jossa samalla sangen monipuolisesti selvi-
telladn maamme tarkeimpien puulajien biologiaa. Painatuksen alainen
on sille jatkona oleva tutkimus kaskiviljelyksen vaikutuksesta maa-
peraérl]fdellisten seikkojen lisdksi on tutkittu myrskyn aiheuttamia tthO]g
Suomen metsissd sekd myrskysuuntia Suomessa, joista seikoista 2 eri
tutkimusta on annettu Seuralfe painatettavaksi, sekd kaar.nakounallft.ep
aiheuttamia tuhoja ja visakoivun olemusta ja esiintymisedellytyksid,
joista (vditoskirjoiksi aiotut) julkaisut valmistunevat painosta ennen
pitkaa. Myoskin on pidetty silmalla u.lkomaa_lalsten puulajien menes-
tymistd Suomessa, jolta alalta v. 1913 1lmest)'/.1” erds t‘utklel'm“a ja t'ctn?:a
on tekeilli. -—— Seuran kokouksissa on, etupagssa'esnteln}ma, kasitelty
kysymyksid metsdtalouden ja metsitieteen usglmL{nllta aloilta. t

Seuran julkaisuja ,Acta forest.allzt flfnnxcalaisoennavalmllk51 painet-
5 nidettd ja 2 seuraavaa on painatuksen a :
e %0?;3;2;:282183 varten on Seuralla per?stamlsestaan saakka v. 1909
ja kaytettdvdnd seuraavat madrat: '
ot Y?rg]:orl:lae);lt eduskunnan Langmanin testamenttirahastosta v.k19.13
myoéntamat 3,000 markkaa, jotka ovat kdytetyt pamatuskustannud siin.
2) V. 1914, 1915 ja 1916 valtxloa{)ul?_.l,OOO markkaa vuodessa,
i iinikdan ovat kdytetyt painatuksiin. o
otk ?:l)arligun;;;)r:rll(:seos 0. A).l I\Xalfr))in lahjoitusrahastosta metsatalou-
dellisten tuottotaulujen laatimista varten saatu 25,000 markkaa, ]osstz;
erdstd tahdn asti on sanottua tarkoitusta varten (ty6palkkoina y. m. s.
d .n 6,000 markkaa. K . .. e we s Ty -
kayteté}énn?(;hdosta, ettd professori J. A. Palmén viime keva'anz;1 erztiassla
pdakaupungin lehdessd julkaisemassaan kirjoitussarjassa Oll"tfi tny“_sgl;
koa Societas pro fauna et flora fennican ja Suomen _Metsat;? ee 1Slla
Seuran piirissd tehdyn tutkimustyon laadusta ja merkityksesta sz;maai-
huomauttaen, ettd kdytettdvana oleylen varojen mukk'uus sluure§ 1 sveu-
keuttaa nadiden seurojen tutkimusty6td, sai prof. Palmén mo emgla seu
roja varten lahjoituksina vastaanottaa 21,400 markkaa, ]gtsta utoovat
Metsitieteellinen Seura sai lahjana 9,557 markkaa. Nama tya}]ra ovat
suureksi osaksi vield kdyttamatta, mutta tul'evat.ne_ varmas lt yv_men
pian kulumaan loppuun niiden lukuisten julkaisujen painattamiseen,
joiden painatukseen jo on ryhdytty tai ensi tilassa ryhdytaian.‘tt -
Matkastipendeja tai muuta avustusta tutkimusten su.onta o
varten ei Seura riittdvien varojen puutteessa ole lainkaan vomut an 28,
mika on sitd valitettavampaa, kuin metsatieteelliset tgtklmu}gie‘ l{jela;
kin vaativat paljon matkustamista ja tulevat muutenkin katltl“ Stl.imistia-
tarkeat tutkimukset on siitd syysta taytynyt tO}stalsek& jat ztaa ?(ustan-
matta ja toiset ovat siitd kérsineet, ettd on taytynyt“sg(]jals aan stan
nuksia mahdollisimman vihiin. Asianomaisten tutkijoiden lﬁ e
taytynyt melkoisella erdlla ottaa osaa tutkimustulostensa julka

kustannuksiinkin.
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Koska silla tutkimustyolld, jota Suomen Metsitieteellisen Seuran
piirissd suoritetaan, ymmartadksemme on sangen suuri sekd tieteelli-
nen ettd kadytannollinen merkitys ja koska Seura, Suomen Eduskun-
nan sille yksimielisesti v. 1913 anoman 14,000 markan vuosiméiri-
rahan sijasta, on saanut ainoastaan 1,000 markan valtionavun, joka
on Seuralle menestyksellistd toimintaa varten aivan riittiméton ja koska
vihdoin ei liene mitddn toiveita nykyoloissa saada aikaan metsitie-
teellista koelaitosta, jotenka kutakuinkin kaikki metsitieteellinen tutki-
mustyé on keskitetty Suomen Metsitieteellisén Seuran piiriin, rohke-
nemme Kkunnioittavimmin anoa, ettd Lingmanin testamenttirahaston
voittovaroja tilld kerralla jaettaessa, Suomen Metsitieteelliselle Seuralle
myo6nnettdisiin kuuden tuhannen (6,000) markan avustus.

5 §. Fil. maist. K. LiNnkoLA piti seuraavan esitelmin:

Itd-Karjalan metsdtyyppejd koskevia havaintoja.
i

Askettdin on minulla ollut Iti-Karjalassa tilaisuus parin kesin
aikana selvitelld erdstd kasvimaantieteellistd erikoiskysymysta, kysy-
mystd kulttuurin vaikutuksesta kasvistoon.!) Niiden tutkimuksien yh-
teydessd olen kasvitopografisessa mielessd tullut kiinnittineeksi mel-
koista huomiota tutkimusalueen metsiin. Kun erindiset puolet havain-
noistani mahdollisesti tarjoavat mielenkiintoa metsatieteen alalla tyds-
kenteleville, pyydan seuraavassa lyhyesti tehdd selkoa erdistd hajapiir-
teistd huomioissani. .

1. Alueella tavattavat metsdtyypit. Metsid koskevien
havaintojeni perustaksi oli luonnollisesti tarkeitd saada sopiva metsa-
laatujen jaoitus. Sellaiseksi tarjoutui suorastaan prof. A. K. CAJANDE-
RIN tunnettu metsdtyyppijako. Ja olkoon heti sanottuna, ettd se osot-
tautui kasvimaantieteellisid tarkoituksiani varten mita soveliaimmaksi.
Tyypit ovat ilman mitddn epdilystd luonnossa todella olemassa, ja nii-
hin perehtyminen on suhteellisesti helppoa. Vilimuodoista ei ainakaan
vanhemmissa metsikoissd ole mainittavaa haittaa.

Tutkimusalueella voidaan niin ollen selvisti eroittaa toisistaan
Calluna (CT)-, Vaccinium (VT)-, Myrtillus (MT)-, Oxalis-Myrtillus
(OMT)-tyyppi ja sitdpaitsi lehtometsistd erilaisten kosteussuhteiden

1) K. Linkora, Studien iiber den Einfluss der Kultur auf die Flora in den
Gegenden nordlich vom Ladogasee I. (Acta Soc. F. et FI. Fenn. 45, 1916).
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mukaan kuivat, tuoreet ja kosteahkot \. saniaislehdot (FT), joista kui-
tenkin vain kaksi jalkimdistd esiintyvdt siksi laajoilla aloilla, ettd
niilla on metsdnhoidollista merkitystd. Tuoreet lehdot esiintyvit ta-
vallisesti CAJANDERIN Aconitum-tyypiksi (AT) kutsumana lehtomuotona.
Samoin ovat saniaislehdotkin usein erityistd Aconitum-tyyppia.

Erdat tyypit osottautuivat alueella siksi yhteniisiksi, ettd niita
sellaisinaan olen kayttinyt. Toisista sensijaan on tuntunut tarpeelli-
selta erottaa eriniisia alatyyppejd, jotka niiden mahdollisen metsin-
hoidollisenkin arvon vuoksi seuraavassa lyhyesti esitettakoon.

Vaccinium-tyypin metsikot eroavat, silloin kun ne esiintyvit suh-
teellisen ravintorikkaalla maaperilld korkeiden selkien etelanpuolisilla
yldrinteilla, ilmeisesti varsinaisista Vaccinium-tyypin metsikoista. Minty
on niissd, kuten tavallisesti paityypissdkin, valtapuu, ja puolukka esiin-
tyy vankkana aluskasvillisuutena, mutta sammalikko on vihemmin
tihed, osaksi niukkakin, ja korkeampien kasvien joukossa oudoksuu
erdita lajeja, jotka kuuluvat kallioille tai vasta Oxalis-Myrtillus-tyypille.
Sellaisia ovat varsinkin mansikka ja eris heina, Melica nutans, samoin
Carex digitata. Katajapensaan runsaus on myés ilmeisesti alatyypille
ominaista. Kuusi ndyttad karttavan naitd aurinkoisia, kuivia rinne-
ménnik6itd, joten minty on alatyypin riidaton isdntd; seassa kylli on
luonnontilaisissakin oloissa koivua ja yleisesti, vaikka niukasti, haapaa-
kin. Maaperd on puheenalaisessa alatyypissa hedelmallisti — senhin
osottavat jo eraidt aluskasvillisuudesta mainitut lajit —, ja vlittyy Vac-
cinium-tyyppi tdman alatyypin kautta kuiviin lehtoihin. Mainty kasvaa
tissd lihavahkoksiVaccinium-tyypiksi kutsumassani alatyypissi sel-
vésti parempikasvuisena kuin varsinaisen tyypin metsikoissi: kasvaa suo-
rana, tulee pitkdksi, ja sen paksuuskasvu on varmasti suhteellisen nopea.
Laatokan rannikkoseudulla, missd maisema on hyvin kupeerattua, kuva-
tun alatyypin leveneminen ei ole aivan vihidinen. Tasankomaisissa,
karuissa seuduissa, joita suurin osa Raja-Karjalaa on, tissi esitetty
metsdlaatu puuttuu.

Mpyrtillus-tyyppi on alueella hyvinkin yhtendinen. Sensijaan esiin-
tyy Oxalis-Myrtillus-tyyppi ainakin kolmena melkoisesti eroavana muo-
tona. Varsinainen muoto, ,paidtyyppi“ on sama, minki yleensi maas-

15
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samme nikee. Laatokan seuduille ominaisen Aconitum-lehtotyypin
alueella sensijaan kyseenalainen tyyppi on tavallista rehevampi. Kuusi
on kylla tyypin valtias, ja mustikkaa ja sammalta on runsaasti, mutta
ruohojen, heinien, pensaiden ja puidenkin parissa tapaa lehtokasveja,
vaikkakin vain harvakseltaan. Itse Aconifum esiintyy taalla joskus,
nisiad ja vattua nakee usein, ja vaahterakin voi tadlld kasvaa, jos
kohta pienend ja niukasti. Ilmeisesti valittyy Oxalis-Myrtillus-tyyppi
tamin laatokkalaiseksialatyypiksi kutsumani muodon kautta
laatokkalaiseen Aconitum-lehtotyyppiin. Metsikot sijaitsevatkin hyvin
yleisesti Aconitum-lehtojen ylapuolella olevilla alarinteilld tai lehtomaa-
perda olevien niitty- tai peltomaiden &arelld. Ylempind samat rinteet
ovat usein lihavahkoa Vaccinium-tyyppid. Hedelmallisella Laatokan ran-
nikkoseudulla tyypilli on melkoinen leveneminen, joten se, ollen ilmei-
sesti hyvin kasvullista metsdmaata, ansainnee metsidnhoitopiirienkin
huomiota.

Paljoa suurempi leveneminen on sentdén ja on varsinkin varem-
min ollut silla Oxalis-Myrtillus-tyypin alatyypilld, joka tavataan tasai-
silla tai heikosti viettavilld savikkomailla koko silld Ita-Karjalan tie-
noolla, Laatokan rannikolla ja Jénisjarven seuduilla aina Vértsilddn
asti pohjoisessa, missd savimailla on huomattavampi leveneminen.
Vaikkakin se on luettava Oxalis-Myrtillus-tyyppiin, on tassd savikko-
maiden alatyypisséd puolukka useimmissa tapauksissa paavarpu,
mustikan ollessa niukempi. Hyvin luonteenomaisia kasveja ovat melko
runsaasti esiintyvit Pirola rotundifolia ja Cirsium heterophyllum. Var-
sinkin jalkimainen viittaa kasvupaikan suhteellisesti suureen kosteuteen.
limeisesti vaikuttaa jokseenkin tasaisen maanpinnan huono vedenjuoksu
ja savimaaperdn heikko ldpaisykyky timan kosteuden. Havaintoja
puiden kasvukyvysta puheenalaisessa alatyypissda puuttuu.

2. Eri metsdtyyppien kasvilajitjalajilukumadra
luonnontilaisissa oloissa. Sitd erikoiskysymysté varten, joka Ita-
Karjalassa on ollut tekijan tutkittavana, on metsiin ndhden ollut paatehta-
vana selvitys yksityisten kasvilajien esiintymisestd luonnontilaisissa ja
vastaavissa kulttuurin vaikuttamissa metsikoissd. Kun ei maamme
metsityypeisti aikaisemmin ole laadittu tdydellisid kasvilajiluetteloita,
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saakoot tdssd sijansa luettelot lajeista, jotka tekijan kasityksen mukaan
ovat katsottavat alkuperidisiksi alla mainittavissa Itd-Karjalan tyypeissa.
Luetteloissa esitetaan vain putkilokasvit. Lajit ovat seuraavassa jarjes-
tyksessd: heindt, ruohot, varvut, pensaat ja puut. Kaikkein yleisimmit
ja merkitsevimmat lajit ovat kursiivilla painetut. Kyseenalaisessa
tyypissd harvinaiset lajit ovat erikoisesti osotetut merkeilld rr (hyv.
harv.), r (harv.) ja joskus myds st r (joks. harv.). Vain soistuvissa
metsikoissd tai vain kallioisilla kohdilla j. n. e. tavatut, tyyppiin varsi-
naisesti kuulumattomat lajit ovat sulkujen ( ) sisilla. Lajeilla, joiden
alkuperdisyys kyseenalaisessa tyypissd on jaanyt epavarmaksi, on merk-
kind k& (kulttuuritulokas?).

Calluna-tyypin lajit ovat seuraavat:

Calamagrostis epigea Epilobium angustif. Vaccinium uligin. st r

C. arundinacea Pirola chlorantha r V. vitis ldaea

Aera flexuosa Thymus serpyllum rr Arctostaphylus uva ursi

Festuca ovina r Melampyrum pratense Calluna vulgaris

Carex ericetorum r Linnaca borealis r

Luzula pilosa r - Solidago virga aurea Juniperus commun.
Antennaria dioeca Salix livida r

Equisetum hiemale rr Hypochoeris maculata

Lycopod. annot. rr Hieracium pilosella r Picea excelsa

L. clavatum rr H.a Vulgata Pinus silvestris

L. complanatum H.um umbellatum. Salix caprea

Majanthemum bifol. r Populus tremula

Convallaria majalis Empetrum nigrum Betula

Goodyera repens rr LLedum palustre rr Alnus incana r

Rubus saxatilis r Vaccinium myrtillus Pirus aucupar. r

Vaccinium-tyypin lajit ovat seuraavat:

Calamagrostis epig. r? Majanthemum bifolium Ramischia secunda
C. arundinacea Convallaria majalis Trientalis Europaea
Aera flexuosa Platanthera bifolia r Melampyrum pratense
Festuca ovina r ~ Goodyera repens r M. silvaticum r?
Luzula pilosa Rubus saxatilis Linnaea borealis

Viola canina r Solidago virga aurea
Pteridium aquilinum Epilobium angustif. Antennaria dioeca
Lycopodium annot. Pirola chlorantha Hypochoeris macul. r
L. clavatum r? P. media r Hieracia Vulgata
L. complanatum P. minor H.um umbellatum
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Empetrum nigrum
Vaccinium myrtillus
V. uliginosum r

V. vitis Idaea
Calluna vulgaris

Juniperus commun.

Picea excelsa
Pinus silvestris
Salix caprea

Populus tremula
Betula

Alnus incana r
Pirus aucuparia

Myrtillus-tyypissd tavataan seuraavat lajit:

" Calamagrostis epigea?

C. arundinacea
Aera flexuosa
Melica nutans r
(Carex globularis )
C. digitata r
Luzula pilosa

(Athyrium filix fem. r)
Aspidium dryopteris r
(A. filix mas rr)

(A. spintulosum r)
Pteridium’ aquilinum
Equisetum silvaticum r
Lycopodium selago r
L. annotinum

L. clavatum

L. complanatum
Majanthemum bifolium
Convallaria majalis
Platanthera bifolia

(Listera cordata rr)
Goodyera repens
Rubus saxatilis
Geranium silvaticum
Oxalis acetosella r
Viola canina

V. Riviniana r
Epilobium angustii. r
Angelica silvestris r
Pirola rotundifolia st r
P. chlorantha

P. media r

P. minor

P. uniflora r
Ramischia secunda
Monotropa hypopitys rr
Trientalis Furopaea
Melampyrum nemoros.
M. pratense

M. silvaticum
Linnaea borealis

Solidago virga aurea
Hieracia Vulgata
H.um umbellatum

Empetrum nigrum
Vaccinium myrtillus
V. uliginosum r

V. vitis Idaea
Calluna vulgaris

Juniperus commun.
Frangula frangula rr

Picea excelsa

Pinus silvestris

Salix caprea

Populus tremula

Betula

(Alnus incana)

Pirus aucuparia

Tilia cordata r o

Oxalis-Myrtillus-tyypin lajit ovat seuraavat:

Calamagrostis arundin.
Aera flexuosa

(A. caespitosa k 1)
Melica nutans

Poa nemoralis r

(Carex globularis rr)
C. digitata

Luzula pilosa
Athyrium filix femina r
Aspidium dryopteris
A. filix mas

A. spinulosum
Pteridium aquilinum

~ Equisetum silvaticum

E. pratense

Lycopodium selago

L. annotinum
Majanthemum bifolium
Convallaria majalis
Paris quadrifolius
Platanthera bifolia
Listera cordata rr
Goodyera repens r
Coralliorrhiza coralliorrhiza r
Calypso bulbosa rr
Rubus saxatilis
Fragaria vesca
Trifolium medium rr
Vicia silvatica r
Lathyrus vernus

Geranium silvaticum
Oxalis acetosella

Viola canina

V. Riviniana

Epilobium angustifolium
Aegopodium podagraria
Angelica silvestris
Pirola rotundifolia

P. chlorantha r

P. media r?

P. minor

P. uniflora

Ramischia secunda
Trientalis Europaea
Melampyrum nemorosum

M. pratense

M. silvaticum -
Galium boreale
lLinnaea borealis
Campanula persicifolia
Solidago virga aurea
[Carlina #*longifolia k rr]
(Cirsium heterophyllum)
Hypochoeris maculata k r
Picris hieracioides r
Hieracia Vulgata

H.um umbellatum

Empetrum nigrum rr
Vaccinium myrtillus
V. uliginosum rr

V. vitis Idaea
Calluna vulgaris r

Juniperus commun.
Salix nigricans r
Rubus Idaeus

Rosa acicularis

R. cinnamomea
Frangula frangula rr
Daphne mezereum r
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Lonicera xylosteum
L. coerulea rr

Picea excelsa
Pinus silvestris
Salix caprea
Populus tremula
Betula

Alnus incana
Prunus padus r
Pirus aucuparia
Acer platanoides rr
Tilia cordata

Saniaistyypin lajiluettelo on seuraava (lajit, joita on tavattu vain
erikoisen lihavissa, Aconitum-tyyppid lahenevissd saniaislehdoissa, ovat

tahdella merkityt):

Phalaris arundin. r
Milium effusum
Agrostis canina k rr
Calamagrostis purp.
C. lanceolata r

C. arundinacea
Acra flexuosa r

A. caespitosa
Arundo phragmites r
Molinia coerulea r
Melica nutans

Poa nemoralis

“P. Chaixii 7 remota rr
“(Poa pratensis kK rr)
Triticum caninum
Scirpus silvaticus
Carex elongata

C. disperma

C. loliacea

C. sparsiflora
C. digitata

C. flava rr

C. laevirostris r

Luzula pilosa

Athyrium filix femina
Athyrium crenatum
*(Cystopteris fragilis rr)

Aspidium dryopteris
A. phegopteris

#A. filix mas

A. spinulosum
Onoclea struthopteris
Pteridium aquilinum
Equisetum silvaticum
E. pratense

E. arvense r

E. palustre
Lycopodium selago
L. annotinum
*Gagea minima r
Majanthemum bifol.
Convallaria majalis
Paris quadrifolius
Orchis maculatus r
Gymnadenia conop. r
Platanthera bifolia
Epipactis latifolia rr
Listera ovata
Coralliorrhiza corall.
“Humulus lupulus rr
#Urtica dioeca
(Rumex aquaticus rr)

“Moehringia trinervia r

Stellaria nemorum
#(St. graminea ¥ rr)

Caltha palustris
Trollius Europaeus
“Aconitum *septentr.
Actaea spicata
Thalictrum flavum
*Anemone hepatica
#*A. nemorosa r
Ranunculus auricomus
*R. Cassubicus rr

R. repens

#Corydallis solida rr
#*Cardamine amara r
Chrysosplenium altern.
*Parnassia palustris
Filipendula ulmaria
Geum rivale

Rubus saxatilis
Fragaria vesca
Alchimilla subecr. kK r
*A. acutangula k r
Vicia silvatica rr

#V. sepium

Lathyrus vernus
Geranium silvaticum
Oxalis acetosella
*Impatiens noli tang. rr
Viola palustris

V. epipsila
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Viola Selkirkii

V. mirabilis

V. Riviniana

Epilobium angustif.

*E. montanum

E. palustre r

Circaea alpina r

Aegopodium podagr.

Angelica silvestris

#72 Chaerophyllum silv.,

Chamaepericlymenum Sue-
cicum r

Pirola rotundifolia

P. minor

Ramischia secunda

Trientalis Europaea

Lysimachia thyrsifl. r

L. vulgaris

*Polemonium coer. rr

*Pulmonaria officin. rr

Myosotis palustris rr

#*Qaleopsis *bifida rr

*Stachys silvaticus

Scutellaria galer. r

Brunella vulgaris r

*Scrophularia nodosa r
#Veronica chamaedr. r
V. longifolia r
Melampyrum nemor.
M. pratense r

M. silvaticum

Galium palustre

G. triflorum r

G. boreale r

#(G. mollugo r)
Linnaea borealis rr
#Adoxa moschatell. rr
#Campanula latifolia rr
Solidago virga aurea
#Tussilago farfarus r
Cirsium heterophyllum
#C. palustre r
Taraxacum taraxac.
Crepis paludosa
Hieracia Vulgata r
H.um umbellatum

Vaccinium myrtillus
V. vitis Idaea

Salix nigricans

S. bicolor r

S. cinerea rr

S. aurita r

Ribes nigrum
Rubus [daeus
Rosa acicularis r
Frangula frangula
Daphne mezereum
Viburnum opulus
Lonicera xylosteum
L. coerulea

Picea excelsa
Salix caprea
Populus tremula
Betula

Alnus glutinosa r
A. incana
Ulmus montana rr
Prunus padus
Pirus aucuparia
Acer platanoides
Tilia cordata

Aconitum-tyypissd lajit ovat seuraavat:

Milium effusum
Calamagrostis purp. rr
(C. epigea rr)

C. arundinacea

Aera flexuosa

A. caespitosa

Melica nutans
Dactylis glomerata k r
Poa nemoralis

P. Chaixii 3 remota rr
(P. pratensis k r)
Festuca ovina r
Brachypodium pinn.
Triticum caninum
Carex sparsifiora r

C. digitata

Luzula pilosa

Athyrium filix femina

A. crenatum
(Cystopteris fragilis)
Aspidium dryopteris
A. phegopteris r

A. filix mas

A. spinulosum
Pteridium aquilinum
Botrychium lunaria rr
B. matricariae rr

B. Virginianum rr
Equisetum silvaticum
E. pratense
Lycopodium selago r
L. annotinum r
Gagea minima
Majanthemum bifol.
Polygonatum polyg.
Convallaria majalis
Paris quadrifolius

Cypripedilum calc. r
Orchis maculatus r
Gymnadenia conop. r
Platanthera bifolia r
Epipactis latifolia r
Neottia nidus avis r
Listera ovata
Coralliorrhiza corall.
Urtica dioeca
Moehringia trinervia
Stellaria nemorum
St. holostea
St. graminea kK rr
St. longifolia r
Trollius Europaeus
Aconitum *septentr.
Actaea spicata
Thalictrum aquilegiifolium
r

T. flavam r
Anemone hepatica
A. nemorosa
Ranunculus auricom.
R. Casssubicus

R. acer k r
Corydallis solida

Chrysosplenium altern.

Parnassia palustris
Filipendula ulmaria
Geum urbanum r

G. rivale

Rubus saxatilis
Fragaria vesca
Alchimilla glomer. r
A. acutidens r

A. subcrenata kK r

A. acutangula k rr
Agrimonia pilosa r
Trifolium medium r
Vicia silvatica

V. cracca k rr

V. sepium

Lathyrus pratensis

L. vernus

Geranium silvaticum
(G. Bohemicum rr)
Oxalis acetosella
[Polygala amarum rr]
Impatiens noli tangere
Hypericum quadr. % r
Viola epipsila

V. Selkirkii

V. collina rr

V. canina st r

V. mirabilis

V. Riviniana
Epilobium angustif.

E. montanum r
Circaea alpina r
Aegopodium podagr.
Pimpinella magna r
P. saxifraga rr
Angelica silvestris
Chaerophyllum silv.
Pirola rotundifolia

P. minor st r
Ramischia secunda
Trientalis Europaea
Lysimachia vulgaris
Primula officinalis k rr
Polemonium coerul. r
Pulmonaria officin. rr
Calamintha clinopod.
Galeopsis *bifida r
Stachys silvaticus

S. betonica rr
Brunella vulgaris r
Scrophularia nodosa r
Veronica chamaedr.
V. officinalis r
Melampyrum nemoros.
M. pratense st r?

M. silvaticum
Galium triflorum r

G. boreale

G. mollugo

Linnaea borealis r
Adoxa moschatellina r
Valeriana officinalis rr
(Campanula rotund. r)
C. rapunculoides r

C. trachelium

C. persicifolia
Solidago virga aurea
Tussilago farfarus r
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Cirsium heterophyllum
Hypochoeris macul. rr
Picris hieracioides r
Taraxacum taraxac.
Mulgedium Sibiric. rr
Crepis paludosa
Hieracia Vulgata

H. Prenanthoidea

H. Rigida r

H.um umbellatum

Vaccinium myrtillus
V. vitis Idaea

Juniperus commun.
Salix nigricans

S. bicolor r

Ribes nigrum
Rubus Idaeus
Rosa acicularis

R. cinnamomea
Frangula frangula r
Daphne mezereum
Viburnum opulus
Lonicera xylosteum
(L. coerulea r)

Picea excelsa
Pinrs silvestris
Salix caprea
Populus tremula
Betula

Alnus incana
Ulmus montana r
Prunus padus
Pirus aucuparia
Acer platanoides
Tilia cordata

Lajiluetteloita silmiillessd pistaa erikoisesti silmdan lajiluvun mel-

koinen erilaisuus eri tyypeissd, samaten kuin se seikka, ettd se enem-
man tai vihemmain sadnnollisesti kasvaa karusta Calluna-tyypisté liha-
vimpia metsdtyyppejd kohti, ollen suurimmillaan Aconitum-tyypissa.

Lajien lukumiirit ovat seuraavat: Calluna-tyypissi 41, Vaccinium-
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tyypissd 421), Myrtillus-tyypissa 59, Oxalis-Myrtillus-tyypissa 81, Aco-
nitum-tyypissd 166 ja saniaistyypissd 153. Samaan tapaan nousee hei-
nien (saniaistyypissd eniten), ruohojen, pensaiden ja puiden lajiluku-
madrd karuista tyypeistd kasvullisia kohti; varpujen Iluku sensijaan
alenee. — Graafillisesti nakyy putkilokasvilajien kokonaisluku eri tyy-
peissd alla olevan kdyrdn avulla.

1o Vastaava lajimaarien kasvaminen ka-
ruimmasta tyypistd lihavimpiin ilmenee
hyvin jo niissd numeroissa, jotka NORR-
LIN ?) esittdd Kaakkois-Hiameen metsien
heinien, ruohojen, varpujen ja pensaiden
lukumédrdstd: mantymetsissa (Calluna-,
osaksi my6s Vaccium-tyyppid) 27 lajia,
kuusimetsissa (Myrtillus-, osaksi kai Oxa-
lis-Myrtillus-tyyppid) 72 ja lehdoissa 105
lajia.

/60
/5¢
14¢
i
/o
10
100
50
&0
70
co

Lajimadran erilaisuus eri tyypeissd
vastaa pddpiirteissdadn hyvin sitd erilai-
30 suutta, mikd on olemassa kasveille tar-
10 jona oleviin ravinto-, kosteus- y. m. suh-
& 55 teisiin nahden eri tyypeissi. Huonoim-

o . -
cr o w AT AT AT a4 ovat olosuhteet, kuten kaikesta voi
Putkilokasvien lajiluku Itd-Karjalan ) ] )
metsityypeissid luonnontilaisissa ~ paattad, Calluna-tyypissd, missd on alhai-
oloissa. sin lajilukuma#ra; parhaat ne ovat laji-

rikkaimmissa lehdoissa. Kuten tunnettua

S0

4o

ilmenee tama tosiasia ainakin péépiirteissaan myos eri tyyppien eri-
laisissa lisdkasvusuhteissa, joista Metsitieteellisen seuramme jirjes-
tamd tutkimus piakkoin antanee entistd tdydellisemman selvityksen.

) Eron pienuus Calluna- ja Vaccinium-tyyppien lajiluvussa selittyy siitd, ettd
edellisen tyypin lajeihin kuuluviksi on luettu useita kasveja, joita tdilld harvinaisina
tavataan, vaikka ,oikeastaan“ kuuluvat vasta lihavampiin tyyppeihin. Enemmain tai
vdhemmin yleisten lajien lukumédrissa (19—26—34) Vaccinium-tyyppi osottautuu hy-
vin keskeiseksi Calluna- ja Myrtillus-tyyppien vililla.

2) J. P. Norruin: Bidrag till sydostra Tavastlands flora, s. 109. (Notiser ur
Sillsk. F. et Fl. Fenn. forh., n. s., hift 8 1871).
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Tamédn valmistuttua tarjoutuu sopiva tilaisuus tarkemmin verrata m. m.
eri tyyppien lisdékasvu- ja lajimddrdsuhteita toisiinsa.

3. Yksityiset puulajit eri metsdtyypeissia luon-
nontilaisissa ja kulttuurin vaikuttamissa oloissa. FEri
metsatyyppien yksityisistd kasvilajeista kiinnittyy huomiomme tissi
yhteydessa ensi sijassa puulajeihin. Vaikkakin naiden esiintymissuh-
teet jo varhaisemmin ovat hyvin tunnetut, ja tekija on yleensi vain
saanut todeta muiden aikaisemmin tekemat havainnot oikeiksi, sallitta-
koon silti ottaa ne tassakin puheeksi. Yksinkertaisuuden vuoksi jate-
tadn suhteet alatyypeissa, samaten kuin saniaistyypissakin tassi huo-
mioon ottamatta. Esitimme lyhyesti paipiirteet diagrammien avulla.

Diagrammissa a siv. 234 ndemme yleissilmayksellisesti yksityisten
puulajien esiintymisen eri metsityyppien luonnontilaisissa vanhemmissa
metsikOissd. Viivan paksuus osottaa puulajin runsautta ylimalkaisen
arvion mukaan maérattyna. Kun viiva on tdysipaksu, on puulaji vallit-
seva puu enemmén tai vihemmin puhtaassa metsik6ssd; kun se on
aivan ohut, on laji siannonmukaisesti niukka kyseenalaisessa.tyypissi;
katkoviiva merkitsee enemmian tai vihemmain tilapdistd esiintymista,
pisteviiva aivan kituvaa tilaa.

Calluna-tyypissi on manty valtapuu. Muista puulajeista pyrkii
kuusi silloin t4lléin alikasvuksi, mutta jad kitukasvuiseksi ja harvana
esiintyvaksi. Koivua ja haapaa nidkee my6s melko usein, osaksi kui-
tenkin vain tilapdisind ja aina harvoina, kituvina. Sama koskee raitaa,
joka sentddn on harvinainen. Pihlajan ja harmaanlepin myds joskus
tapaa, mutta vain pienind pensaina.

Vaccinium-tyypissdkin manty on valtapuu, mutta kuusi ilmaantuu
jo yleisesti alikasvuksi ja'voittaakin mannyn tavallisesti Myrtillus-tyyp-
pid lahenevilldi mailla. Seka mainitut puut, ettd edellisestd tyypista
esitetyt lehtipuut menestyvat Vaccinium-tyypin metsissd huomattavasti
paremmin kuin karuilla kanervakankailla. Lehtipuut ovat silti taallakin
katsottavat yleensa enemmin tai viahemmadn tilapiisiksi, tyyppiin varsi-
naisesti kuulumattomiksi.

Myrtillus-tyyppi on, kuten tunnettua, kuusimaata, missd minty
tavallisesti vain tilapdisesti padsee ajanpitkdan sailymaan taysin koske-
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mattomissa metsikoissa. Lehtipuut ovat samat kuin edelld; pensas-
maisen lehmuksen kuitenkin joskus nakee niiden lisina. Pihlaja ja
mahdollisesti raitakin voidaan lukea tyypin varsinaisiin kasveihin.

Oxalis-Myrtillus-tyyppi on myo6s kuusimaata, mutta maaperin
ravintorikkaus sallii jo useiden muidenkin puiden sen keralla viihtya.
Haapa kasvaa kuusikossa suurena ja jokseenkin yleisend, samoin raita.
Pihlaja voi kasvaa puumaiseksikin. Lehmus ei ole harvinainen ja ta-
voittelee menestyksellisesti puumaista muotoa. Koivu ja kenties har-
maaleppikin voitanee osaksi lukea varsinaisiksi lajeiksi tyypissd. Tuo-
men ja vaahterankin tapaa, vaikkakin vain harvinaisina ja vain enimman
lehtoihin kallistuvissa metsikoissd kasvavina.

Aconitum-tyyppi kdsittdad osaksi kuusikkolehtoja (suhteellisesti lai-
hoja lehtoja?), osaksi sekametsaa, lihavimmilla kohdilla puhdasta lehti-
metsddkin. Kaikki edellisissd tyypeissd tavattavat puulajit kasvavat
lehdoissakin (myos kuusikkolehdoissa), manty sentdan vain tilapaiis-
luontoisena ja hyvin niukkana. Missd kuusi ei ole valtapuu, siella
vaihtelevat pa4puina monet lajit: koivu, haapa, harmaaleppd, jopa jos-
kus pienissd metsikoissd tuomi, vaahtera (kivikkoisilla kohdilla), raita
ja pihlajakin, lehmus kaikkein harvimmin; aivan pienen jalavametsi-
konkin ndin. — Saniaistyypissi kasvaa edellisten lisaksi tervaleppi,
ollen kuitenkin alueella harvinainen.

Kulttuuri on. sielld, missi se voimakkaassa muodossa!) on
kajonnut metsiin, saanut esitetyssd suhteissa paljonkin muutoksia ai-
kaan. Edelld kuvattuihin suhteisiin helposti verrattavasti niakyy tama
kulttuurin, pdaasiassa kaskiviljelyksen, vaikutus niissd metsissd, jotka
ollen vield enemmin tai vihemman nuoria eivat ole padsseet kulttuurin
voimakkaista jiljisti vapautumaan, edellisen sivun diagrammissa b.

Calluna-tyypissa on ero luonnontilaisiin oloihin nahden suhteelli-
sesti pieni. Minty on edelleen tyypin valtias. Mutta usein nikee
koivunkin runsaana, jopa pienind metsikkdind. Harmaaleppa voi sa-
moin vallata alaa. Haapa kdy yleisemmiksi. Vaccinium-, Myrtillus-

1) Tirkein Kulttuuritekija on kaskiviljelys, jonka vaikutuksesta Heminuemno
jskettdin on laajassa tutkimuksessa tehnyt selkoa (O. Heminuemvo, Kaskiviljelyksen
vaikutus Suomen metsiin (Acta Forest. Fenn. 4, 1915).



236

ja  Oxalis-Myrtillus-tyypeissd on padpiirteend muutoksissa se, ettd
ménty ja varsinkin kasvullisemmissa tyypeissd myds koivu ja harmaa-
leppé ovat korvanneet kuusen, joka nuorissa metsikdissa on useinkin
harvinainen ja useimmiten vain alikasvuna esiintyvd. Haapa ja osaksi
raitakin kasvavat kulttuurista jonkunverran hyotyneind. Lehdoista-
kin kuusi on karkoitettu suureksi osaksi, mutta lienee se lihavimmissa
lehdoissa laiduntamisen avulla kenties voittanut alaa!). Kuusen tilalla
on lehdoissa varsinkin koivua, osaksi harmaataleppdd ja haapaakin.
Jalot puulajit ovat tailld, kuten edellisissakin tyypeissa, kulttuurivaiku-
tuksesta karsineet ainakin niissa metsikoissd, missa ne tihedlti uudistu-
neen kaskeamisen ja moninkertaisen halmekynnén johdosta eividt ole
ajanpitkdan jaksaneet vesomalla korvata vaurioitaan. — Metsikoissi,
jotka vanhetessaan alkavat muuttua alkuperiisii oloja vastaaviksi, maini-
tut suhteet tietenkin osottavat erilaisia viliasteita diagrammeissa a ja b
osotettujen suhteiden valill4.

Yleispiirteisend havaintona voimme edellisen mukaan todeta, etti
kulttuurin aiheuttamat muutokset puukasvillisuudessa ovat pienimmat
laihimmassa ja hedelméllisimmassd tyypissé, suhteellisesti paljoa suu-
remmat keskinkertaisemmissa tyypeissa.

4. Kulttuurinaikaansaamat muutokseteri metsi-
tyyppien aluskasvillisuudessa. Edelliseen liittyen mainitta-
koon tédssd lyhyesti padpiirteet niistd muutoksista, joita kulttuuri vai-
kuttaa eri metsatyyppien aluskasvillisuuteen. Valaisemme esitystd tdssi-
kin diagrammeilla, joiden vertailu valittujen esimerkkien kautta nayttaa
muutoksien pédpiirteet.

Sammalkasvillisuudessa tapahtuvat muutokset koskevat, kuten dia-
grammissa siv. 237 metsien padsammalista Hypnum parietinum ja H.
proliferum naemme, padasiassa keskihyvid tyyppeji, jotka kultuurin vai-
kutuksesta menettdvat sammalrikkautensa, Calluna-tyyppi sdilyy rikas-
sammaleisena ja lehtotyyppi kdyhdsammaleisena vast. sammaleetonna.

Varpukasvillisuudessa puolukka ja varsinkin mustikka suuresti

1) Vrt. Alvar Palfngren: Lofangsomradena pa Aland I, s. 136 (Acta Soc.
F. et FI. Fenn. 42, 1915).
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vdhenevat; niitd korvaa Vaccinium- ja Myrtillus-tyypeissd melkoiseksi
osaksi kanerva, joka, kuten minty puiden joukossa, valloittaa (kaski-
viljelyksen avulla) Calluna-tyypista kasin ldheisia metsatyyppeja. Silti
ovat keskinkertaisemmat tyypit kulttuurivaikutuksen alaisina yleensi
huomattavasti varpukéyhempid kuin alkuperiisissd olosuhteissa.

Heind- ja ruohokasvillisuus kdy kulttuurin vaikutuksen johdosta
kaikissa tyypeissd runsaammaksi ja varsinkin lajirikkaammaksi, eniten
nytkin keskinkertaisemmissa tyypeissi. Huomattava osa metsikas-
veista suhtautuu tosin metsien kulttuurivaikutukseen suurin piirtein
katsoen kutakuinkin yhdentekevisti (Calamagrostis arundinacea, Ma-
janthemum bifolium), mutta osa eri tyyppien alkuperdisistd lajeista
tulee runsaammaksi (esim. Epilobium angustifolium; jonkunverran esim.
Aconitum), ja niaihin liittyy lukuisia uusiakin lajeja, joko toisista tyy-
peistd, etupddssa lajirikkaista lehdoista kotoisin olevia (Aera caespitosa,
Fragaria wvesca, Antennaria dioeca) tai luonnontilaisille metsille koko-
naan uusia (Agrostis vulgaris, joka kenties esiintyy tilapdisend alku-
perdisissakin metsissd, Achillea millefolium ja Chrysanthemum leucan-
themum). Muutamat lajit ilmeisesti kdrsivat kulttuurista (Linnaea bo-
realis), jopa eraat niin, ettd tuskin ollenkaan voivat kasvaa nuorissa
kulttuurin vaikuttamissa metsikoissd (Goodyera repens)?).

Samaten kuin puukasvillisuudessa, voimme aluskasvillisuudessakin
edellisen mukaan todeta kulttuurin aiheuttamat muutokset pienimmiksi
ddarimmadisissd tyypeissd, suurimmiksi keskimmaisissa.

5. Erimetsdtyyppienleveneminen Ita-Karjalassa.
Metsatyyppien esiintyminen on, kuten tunnettua, mitd suurimmassa
madrin riippuvainen maaperdn boniteettisuhteista. Mitd niihin tulee,
on alueella huomattavissa se ilmio, ettd maaperan hedelmallisyys suu-
rin piirtein katsoen jarjestyy — vuoriperdn laadun ?), kupeeraussuhtei-

1) Uusien lajien esiintymisestd, pienessd mdidarin myds varsinaisten lajien hi-
vidmisestd, aiheutuu muutoksia varemmin (siv. 232) esitettyihin kasvilajien lukumadériin
eri tyypeissd. Nuorissa kulttuurin vaikuttamissa metsissd Itd-Karjalassa arvioin nike-
mieni lajien luvun seuraavasti: Calluna-tyypissd 72, Vaccinium-tyypissa 107, Myrtillus-
tyypissd 139, Oxalis-Myrtillus-tyypissd 172, (saniaistyypissd 173) ja Aconitum-tyypissa
210 lajia.

2) Ks. Suomen kartasto 1910, kartta 3.
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den, savimaaperdn esiintymisen tai puutteen ja huuhtoumistapahtumain
yhteisvaikutuksen seurauksena -— vyohykkeisesti niin, ettd lihavimmat
tienoot sijaitsevat Laatokan rannikolla ja yha laihemmat ja laihemmat
siitd sisamaata kohti. Tamdn mukaisesti jrjestyy metsityyppien leve-
neminen samaten enemman tai vihemman vyohykkeittdisesti valtatyyp-
pien tullessa rannikolta sisimaahan pdin yha laihemmiksi.

Varsinaista lehtometsien aluetta ovat rajoitetut seudut
Sortavalan ja Impilahden rannikkotienoissa ja saaristossa, missi kallio-
perusta on etupddssad erilaisia sekavia gneissejd ja laatokkalaista lius-
ketta, eri vuorilajien kontaktissa usein esiintyvine kalkinpitoisine (dolo-
miittia, Kkalkinpitoista sarvivilkeliusketta) kertoineen, missi maisema
yleensd on erittdin kupeerattua (laaksot ja rinteet lihottuvat alituisesti
ylavampien osien kustannuksella) ja missa sen lisdksi savea on ylei-
sesti. Laihoja tyyppejd tdidlla on yleensd niukasti ja paraasta paasti
vain vuorien ja vaarojen laella ja yldrinteilla.

Verrattain yleisid, vaikka pienena viahemmiston4 esiintyvid lehto-
metsdt ovat tienoolla, missd Oxalis-Myrtillus-tyyppi on osaksi vallitseva,
osaksi muuten hyvin yleinen vallitsevan Myrtillus-tyypin rinnalla. Tata
aluetta, jota voinee kutsua Oxalis-Myrtillus-metsien alueeksi,
ulottuu sisdamaahan pdin Uukuniemen Latvasyrjin, Ruskealan kirkon-
kylan ja Ldhteenseldn kyldn sekd Impilahden Paussunseldn ja Ruoko-
jarven seuduille asti; kaakossa Koirinojasta lahtien se kasittad vain
hyvin kapean ranta-alueen. Vuoriperd on tilld alueella padasiassa
samaa kuin lehtoalueella, kuitenkin vahemman kalkinpitoista; kupee-
raus on enimméakseen paljoakin heikompaa; savea on yleisesti. Useat
(lehto-) kasvit ovat levenemisessddn kutakuinkin tarkoin sidotut tille ja
edelliselle alueelle. Kun niihin kuuluu erds Laatokan seuduissa melko
runsaana esiintyvd puulajikin, vaahtera (Acer platanoides), esitettikoon

‘tdssd sen levenemiskartta (siv. 240), joka padpiirteissaan ndyttaa var-

sin hyvin kyseend olevan metsdtyyppialueen ja lehtoalueen yhteisen
ulottuvaisuuden. Kartalle on merkitty kaikki vaahteran kasvamispaikat,
jotka tutkimusalueelta sain tietooni omien havaintojen kautta tai rah-
vaalta kyselemilld. — Kauempana sisimaassakin on paikallisesti tie-
noita, missa Oxalis-Myrtillus-tyyppi on hyvin yleinen, osaksi yleisin
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metsatyyppi. Kenties poikkeuksetta sijaitsevat nama tienoot seuduilla,
missd vuoriperd (dolomiittia, erindisi amfiboliitteja) on erikoisen edul-
lista hedelmallisen maaperdn synnylle ja missa seutu lisiksi on kupee-
rattua: Tohmajarven Kemiessd, Pienen Jinisjarven seudulla itdadnpain
Suistamon Jalonvaaraan asti, Salmin Hiisjarvelld ja laheisissi seuduissa

o
Z.

Kartta vaahteran levenemisesti Ité-Karjalassa. Tihdet osottavat tienoita, niissi vaah-
tera on yleinen tai joks. yleinen, mustat pisteet yksityisid 16ytopaikkoja muualla.

Venijin puolella, samoin Suojirven kirkonkyldn tienoilla ja siitd poh-
joiseen. Lehtoja on samaisissa seuduissa jokseenkin yleisesti, joskin
vain pienialaisina.

Seuraava vyohyke sisimaahan piin on Myrtillus-metsien
aluetta ja ulottuu suunnilleen Tohmajirven pitdjan pohjoisosista
Salmin pohjoisnurkkaukseen kulkevaan rajaan saakka, kisittien sen-
lisdksi iddssa alueita Tulemajirvelta (Venajin puolella) Hyrssylan

241

Hautavaaran perukkaan ja Suojarven kirkonkylan pohjoispuolelle asti.
Vuoriperd on puheena olevassa vy6hykkeessi, jonka sopivasti voi jakaa
hedelmillisempadn lintiseen alueeseen ja karumpaan kaakkoisitdiseen,
gneissejd ja laatokkalaisia liuskeita (lansi- ja keski-osisga) ja rapakived
(koko kaakkoiskulmalla), senlisdksi amfiboliitteja tai amfiboliittiesiinty-
misté rikasta gneissi-graniittialueita (esim. luoteis-nurkalla) y. m.; kupee-
raus on yleensd heikonlaista tai (itdosissa) aivan heikkoa; savi on
enemman tai vihemmén harvinaista tai puuttuu. Alueella on Myrtillus-
tyyppi enimmékseen vallitseva, senjilkeen yleisin Vaccinium-tyyppi
(mahdollisesti yleisin osassa Uomaan hoitoaluetta); Oxalis-Myrtillus-
tyyppi on tavallisesti jokseenkin yleinen. Lehtoja on niukasti, paitsi
alueilla, jotka edellisen vyohykkeen yhteydessa mainittiin.

Myrtillus-alueen jilkeen seuraa Vaccinium-metsien alue, joka
kasittda koko jélelld olevan pohjoisen osan tutkimusaluetta. Vuoriperi
on ndissd tienoin karua gneissi-graniittia tai graniitti-gneissia; maisema
on yleensd melkein tasangonluontoista; savea tavattanee vain parissa
kolmessa paikassa, siellikin aivan niukasti. Seutu on supramariinista
tienoota, joten huuhtoutumista on tapahtunut suhteellisen kauan. Vac-
cinium-tyyppi on metsien valtatyyppi Myrtillus- ja Calluna-metsien
ollessa yleisia. Oxalis-Myrtillus-tyyppi (rahvaan _,lihavat selidt“ ovat
tdalla osaksi tdta, padosaksi kuitenkin Myrtillus-tyyppid) on harvinainen,
laajoilla tienoilla kokonaan puuttuva; lehtoja tavataan vain nimeksi,
tavallisesti vilimuotoina lihavahkoihin korpiin. Useat suhteellisesti
vaateliaat, edellisilld alueilla enemman tai viahemmain yleisini tai aina-
kin useissa paikoin kasvavina tavattavat metsikasvit ovat timin takia
karulla Vaccinium-tyypin alueella harvinaisia (Melica nutans, Carex
digitata, Equisetum pratense, Paris quadrifolius, Prunus padus, Oxalis
acetosella, Pirola ratundifolia y. m.) tai en niiti tavannut ollenkaan
(Polystichum filix mas, Viola Riviniana). Niiden kasvien levenemis-
kartoilla voimme siis odottaa timan alueen ulottuvaisuuden nikyvin pai-
piirteissdan. Varsin hyvin nakyykin timé esim. tuomen (Prunus padus)
levenemiskartalla (seur. siv.), missd pohjois-keskistd Vaccinium-aluetta
osottavat tuomen harvinaista esiintymistd (tuomi kasvaa taalld useinkin
vain pienind pensaina korvissa tai purovarsilla) tarkoittavat merkit.

16
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llomantsissa, heti tutkimusalueen pohjoispuolella, on prof. A. K.
CAJANDERIN suullisen ilmoituksen mukaan Calluna-tyyppi vallitseva
metsdlaatu, joten sielli on olemassa vield viides vyohyke, Calluna-
metsien alue. Vuoriperi ja kupeeraussuhteet lienevit tilla alueella,
johon jo Suojdrven pitajasti kuulunevat ainakin Vegaruksen pohjois-
puelella olevat salot, pazasiassa samanlaiset kuin Vaccinium-alueella
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Kartta tuomen levenemisestd Itid-Karjalassa. Tihdet osottavat tienoita, missd tuomi
on yleinen tai jokseenkin yleinen, mustat pisteet yksityisii loytopaikkoja muualla,

etelampdnd; savi puuttuu taltd supramariiniselta alueelta kokonaan.
Seutu on kaikinpuolin edellistd karumpaa; niinpi ei lehtoja eika Oxa-
lis-Myrtillus-metsid CAJANDERIN ') mukaan alueella ole ollenkaan.

6. Asutuksen suhde eri metsdatyyppeihin. Useam-
massa eri kirjoituksessa, viimeksi Metsidnhoidon perusteissa I, s. 689,

) A. K. Casanper: Metsanhoidon perusteet. 1. 1916, siv. 487,
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CAJANDER on huomauttanut siitd, ettd maamme asutus on yleensa jar-
jestynyt etupéddssa maaperdn hedelmaillisyyssuhteiden mukaisesti, ollen
jo vanhastaan ylipaatansd tiheimmillddn seuduilla, missid sekid kasvis-
tosta (ensi sijassa lehtokasveista) ettd metsityypeistd voi pditelld maa-
perdn ravintorikkaaksi. Erittdin selvdsti ndkyy tdmia seikka Iti-Karja-
lassakin.

Lehtoalue ja suurin osa Oxalis-Myrtillus-tyypin aluetta ovat jo
hamaérastd muinaisuudesta suhteellisen tihedlti asuttuja ja nykyisinkin
voimakkainta asutusseutua. Paatekijdana tahdn on ilmeisesti maaperdn
hedelmillisyys, jos kohta merenkulku ja kalastus Laatokalla ovat vai-
kuttaneet osaltansa ja vaikuttavat edelleen. Suhteellisen tihealti asuttua
on Myrtillus-tyypinkin alue, etupdissa kuitenkin vain lansiosissa, missi
lehtoja ja Oxalis-Myrtillus-tyypin maita on Myrtillus-vyohykkeessd run-
saimmin. Jo itdiset osat Myrtillus-tyypin maita ovat harvaan asuttuja.
Mutta vasta Vaccinium- samoinkuin Calluna-tyypin alueella on varsi-
nainen Raja-Karjalan eramaa, erittdin harvaan asuttu seutu, missi asuk-
kaita on 1—2 henked km2lld ja missd kylien ja yksityisten torppienkin
vidlid usein on 2—3 penikulmaa.

Mielenkiintoista on edelld sanotun johdolla verrata erindisid alueen
kasvikarttoja Ita-Karjalan asutuskarttaan (siv. 243). Suorittamalla tdméan
vertatlun aikaisemmin esitettyihin karttoihin on helppoa todeta, ettd
vaahteran levenemisalue Itd-Karjalassa yhtyy paapiirteissddn tiheimméan
asutuksen seutuun ja ettd tuomi-kartta ndyttdd niin hyvin varsinaisen
asutusalueen (tuomi yhtendisesti enemmain tai vdhemmin yleinen)
kuin luoteisen ja itdisen suhteellisesti hyvin asutun seudun (tuomi
osaksi yleinen, osaksi sielld taalld esiintyva) ja Raja-Karjalan varsinai-
simman erdamaatienoon (tuomi harvinainen tai puuttuu).

Viljelykseen on eri metsdtyypeista tietenkin kaytetty ensi sijassa
lihavia tyyppejd. Kernaimmin on kaskimaata tai peltoa raivatessa kay-
tetty lehtomaaperaa. Mutta kun tata on ollut suhteellisesti vdhan, on
lihavillakin tienoilla nykyisin padosa viljelyksid entisten Oxalis-Myrtillus-
metsien sijalla; vain erdissd rannikkotienoissa voinee pidosa olla lehto-
maaperalld. Ne savitasangot, joilla useat Sortavalan, Impilahden ja
osaksi Salminkin suuret kyladt viljelyksineen sijaitsevat, ovat paaasialli-
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sesti Oxalis-Myrtillus-tyypin maita (savikkomaiden alatyyppfﬁ). Paa-
osaksi Oxalis-Myrtillus-metsiin ovat myos esim. pilkjarveldisten, tohma-
jdrveldisten ja lounassuistamolaisten viljelysmaat raivatut, jos kohta Myr-
tillus-metsiakin on pelloiksi ja varsinkin kaskiksi usein tehty. Kauem-
pana sisdimaassa on suurin osa viljelyksia Myrtillus-mailla (,lihavilla
selilld“ sijaitsevat kylit) ja kaikkein karuimmissa tienoissa Vaccinium-

Itd-Karjalan asutuskartta v:lta 1896 (Neovius, Fennia 18). Vinoviivoin ristikoidull

eella 25—30 herked km2lla, pystyviivoin ristikoidulla 20—25 henkei ja viirutetulla

15—20 henked; taplaviirutukset ilmaisevat yksityisida suurempia ja pienempid kylii
harvaan asutulla seudulla. (Vrt. karttoihin siv. 240 ja siv. 242)

a alu--

tyypin alueella (esim. Suistamon Shemeikassa ja Suojirven Vegaruk-
sessa) ovat kaski- ja peltomaat suureksi osaksi Vaccinium-tyypin maa-
perad. Kun varsinkin niiden tienoiden viljelysmaita tdman lisaksi vain
huonosti lannoitetaan, on niiden kasvuvoima erittdin alhainen.

Samassa suhteessa kuin eri metsdtyyppejd on kiytetty viljelykseen
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— lehtoja enimmin, karuja tyyppeja vdhimmin — ne ovat muutenkin
joutuneet kulttuurivaikutuksen alaisiksi. Padosa lehdoista ja Oxalis-
Myrtillus-metsista on laidun- ja kotitarvemetsind (lepikoita y. m.).
Suurempaa puuta kasvamassa nikee yleensd vain karuimpien tyyppien
maita. Missd lehdot tai lehtokankaat kasvavat idkkdampia puita, kuulu-
vat metsiat melkein poikkeuksetta valtiolle, puutavarayhtioille, pappi-
loille tai kartanoille.

§ 6. Docenten A. PALMGREN holl ett foredrag angaende statis-
tiska undersokningar betrdaffande vixtiormationerna.

7 §. Metsdanhoitaja fil. maist. T. AALTONEN piti seuraavan esi-
telman:

Lapin kruununmetsien hoidosta.

Metsintuotieiden kysynndn jatkuvasta kohoamisesta ja sitd seu-
raavasta hintojen noususta on seurauksena, ettd yhd syrjdisempien
seutujen metsdvarat, oltuaan aikaisemmin kuollutta padomaa, vihitellen
saavuttavat sellaisen taloudellisen arvon, ettd niiden kayttd kulutuksen
tyydyttamiseksi alkaa kannattaa.

Meilld ovat tidssd suhteessa epidedullisessa asemassa kauvimmin
olleet Lapin kruununmetsit. ’

Viime aikoina ovat kumminkin olosuhteet taallakin tuntuvasti
muuttuneet. Jiredmpid sahapuita voidaan saada kaupaksi jo melkein
kaikkialta ja pienmempia ainakin valtauittovaylien varsilta. Ja piakkoin
kai on odotettavissa laajempaa menekkid ainakin kuuselle paperipuuna.

Tahdn asti myydyt puumdéiréat ja niiden arvot nousevat jo melko
suuriin summiin. HEIKKILAN vastikddn laatiman laskelman mukaan
on l4:sta pohjoisimmasta hoitoalueesta vuosina 1871—1913 yleisilld
huutokaupoilla myyty kaikkiaan 8,310,000 sahapuuta, joiden arvo on
25,922,000 mk. Ja myyntimdarien nousu on varsinkin viime aikoina
ollut varsin tuntuva. Vailittoméand seurauksena tastd — itsessdén ilah-
duttavasta — ilmiostd, on, ettd myos ndiden metsien hoito kdy mah-
dolliseksi ja valttamattomaksi.

Vaikkakin hakkuiden laajuus metsimaa-alaan kokonaisuudessaan
verrattuna on jokseenkin vihdinen, on niiden vaikutus metsien ko-
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koonpanoon ja laatuun kumminkin jo huomattava. Kuten tunnettua,
on valtion metsanhoidon pyrkimykseni ollut alettuaan toimittaa hak-
kuita ndissi luonnon tilassa kasvaneissa metsissi koettaa viahitellen
saada niiden ikdluokkasuhteet niin paljon kuin mahdollista ldhenemaiin
normalitilaa. Etta tdstd paamaardsti kumminkin vield ollaan sangen
kaukana ja ettd sen saavuttaminen yleensakin niyttaa epitietoiselta,
sen osoittavat NYLANDERIN hiljakkoin tekemit laskelmat. Nuorimpien
ikdluokkien puute nayttid yleensa olevan tuntuva. Lapin tarkastus-
piirissd ovat ikdluokkasuhteet mainitun laskelman mukaan seuraavat:

Ikaluokkia 1—50 51—100 101—150 151—200 201+
% 3.7 13.6 175 18.5 24.0

Syyné ikiluokkien abnormisuuteen on mainittu huonot menekki-
suhteet, jotka eivat ole sallineet hakkauksissa tarpeéksi pitda silmalla
metsdn uudistumista.

Voimme nyt hiukan lihemmin tarkastella syitd nuorennoksen
puutteeseen erikoisesti Lapin metsissa.

Kuten tunnettua, ovat hakkuut yleensd olleet n. s. dimensiohar-
sintaa. Aikaisemmin — 40—50 vuotta sitten — ne olivat sitd kaikkein
alkuperaisimmédssa muodossaan, kisittien vain isoimpia ja parhaita
puita, joita poimittiin sieltd taalta valtauittovaylien varsilla olevista
metsikoistd. Mitdan merkittavimpid vaikutusta metsien kokoonpanoon
tammoisilld hakkuilla ei luonnollisesti voinut olla. Ne harvensivat hiu-
kan metsikk6d, mutta tuskin koskaan siksi paljon, ettd nuorennosta
olisi voinut ilmaantua tai ettd ennestiin 10ytyvan nuorennoksen kehi-
tysmahdollisuudet jotenkin olisivat muuttuneet.

Aikojen kuluessa on hakkuu sitten ulotettu pienempiinkin puihin.

Toukok. 5 p. v. 1897 Metsihallituksen antaman kiertokirjeen
mukaan tuli taysimittaisten sahapuiden tayttdaa 25 sm 7 m:n korkeu-
della, mutta tarpeen vaatiessa voitiin kumminkin samalla leimata pie-
nempidkin myyntikelpoisia puita. Ja Metsihallituksen lokak. 24 p
1902 ja huhtik. 8 p. 1905 antamissa kiertokirjeissd mainitaan, etta,
mikéli metsdnhoidolliset nikoékohdat vaativat, voidaan leimaus ulottaa
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my6s 25—30 sm rinnankorkeudella tayttaviin puihin. Viimeisessd,
helmik. 6 p. 1912 asiasta annetussa kiertokirjeessd madarattiin taysi-
mittaisen puun minimipaksuudeksi 22 '/, sm kuoren p&iltda 6 m:n kor-
keudella kantoleikkauksesta ja pienimman leimattavan puun vastaavaksi
mitaksi 18 sm.

Parin viime vuosikymmenen — jona aikana muuten enimmiét
hakkuut ovat toimitetut — hakkausaloja tarkastellessa saa tavallisesti
sen vaikutelman, ettd edellimainittuja maardayksia leimattavien puiden
koosta yleensid on noudatettu lilan orjallisesti ja kaavamaisesti. Niin
sanottuja alamittaisia puita on tavallisesti poistettu jokseenkin varovasti
huolimatta siita, ettd metsinhoidolliset nikokohdat olisivat vaatineet
ja menekkisuhteet sallineet hakkuun ulotettavaksi runsaammnrassa maa-
rassa niihinkin. Kiytetty hakkuutapa, jonka useimmassa tapauksessa
on mairannyt enemman puun koko kuin metsan etu, ei ole ollut
omiaan saattamaan metsd4d nuorennuskuntoon. Hakkausaloille on ta-
vallisesti jaanyt pystyyn puita siksi paljon, ettd metsdn luontaisesta
uudistumisesta on sangen vihin toiveita puhumatta nyt siita, ovatko
jalella olevat puut, jotka yleensi ovat metsikén huonoimmat, edes
siemenpuiksi sopivia. Mikili taimistoa hakkuualoilla nakyy, on se
yleensa ollut olemassa jo ennen hakkuuta. Vasta aivan viime aikoina
ovat olosuhteet metsin uudistumiselle muodostuneet jonkin verran
edullisemmiksi niin sanottujen puhdistushakkausten kautta, joita on
toimitettu entisilla hakkuualoilla parasmenekkisilla paikoilla. Mikali
edellisissd hakkuissa on jaanyt riittivasti kunnollisia siemenpuita ja
olosuhteet muuten ovat suotuisat, onkin puhdistushakkauksen jalkeen,
jos se on tunnollisesti suoritettu, joltisetkin takeet metsdn uudistumi-
sesta.

Tilasto tdhin asti eri hoitoalueissa leimatuiden sahapuiden koosta
olisi asian tarkemmaksi valaisemiseksi tarpeellinen ja mieltakiinnittava,
mutta jitimme sen tassd yhteydessid tekemittd. Emme myoskdan nyt
tahdo kajota sen enempdi niihin syihin, jotka ovat yleensd saattaneet
johtaa sahapuiden leimauksessa kaytettyihin menettelytapoihin. Pddasia
on, ettei hakkuissa aina ole metsdn uudistumista pi-
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detty silmalla siina mddrdssd, kuin se olisi ollut tar-
peellista ja mahdollista.

Vaikkakin siis niin paljon kuin suinkin mahdollista on pyrittivi
kehittimadn nykyistda — epdmddrdisti — hakkausmetodia enemmin
todellisen uudistushakkauksen luontoiseksi, on kumminkin selvid, ettei
metsan uudistuminen riipu yksinomaan hakkaustavasta.

Moni Lapissa liikkunut metsanhoitomies on ehki liian umpimah-
kdisesti tuominnut hakkuutavan syylliseksi yleisesti huomattuun nuo-
rennoksen puutteeseen, ottamatta aina huomioon edes siti seikkaa,
ettd enimmat hakkuut ovat toimitetut viimeisen runsaan siemenvuoden
— vuoden 1900 (ja v:n 1897) — jilkeen.

Méannyn siemenvuosien pitka viliaika — keskimairin 10 vuotta,
metsdnrajaseuduilla aina 100:kin vuotta — on tekija, joka tuntuvasti
vaikuttaa metsidn uudistumisen viivdstymiseen. — Siemenen alhainen

itdvédisyys vaikuttaa samaan suuntaan.

Kasvullisen metsiamaan alasta on n. 60 %/ kuivien kangasmetsien
hallussa, joissa metsan uudistuminen tihin asti lahemn in selvittamatto-
mistd syistd ndyttda olevan kovin vaikeata.

Kasvipeite usein estda ja toisinaan nahtivisti tekee mahdotto-
maksikin puun siemenen itamisen ja taimien kehittymisen. Taaja
seindsammal, mustikka ja variksenmarja nayttavit olevan ainakin man-
nyn siemenen itdmista vaikeuttavia. Kanerva- ja jakalapeitteiden merki-
tyksestd tdssd suhteessa on oltu eri mielti. Hakkuutahteet tietenkin
ovat myds monasti esteeni.

Paitsi alempaa kasvipeitettd voi ihometsi olla siksi taajaa, etti
metsdn uudistuminen tastd syysta kdy vaikeaksi. Tiheampi tai har-
vempi Kkitukasvuinen kuusialimetsd minnikissd on melko yleinen
ilmié ja ndyttad aikojen kuluessa valtaavan yhd enemmin alaa ei vain
seindsammal-mustikka- ja seindsammal-puolukkatyypin mailla vaan
kuivilla kanerva-jakalakankaillakin. — Mainitsemista ansaitsee myos
mannikdissd muutamin paikoin esiintyva koivualikasvu,

Vanhan tasa-ikdisen metsian joutuessa hakattavaksi voi metsin
korkean ijin vuoksi metsin luonnollinen uudistuminen hakkaustavasta
riippumatta olla mahdotonta. Samoin voi vdhdn nuoremmassakin met-
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sdssd, varsinkin jos se on tasaikaistd, — mikd, onnellista kylld, tailla
on harvinaisempaa — ja puut tihedssid kasvaneita hoikkia toyhtolatvoja,
olla puute kunnollisista siemenpuista.

Vihdoin ovat pienemman puun menekkimahdollisuudet vield ny-
kyadnkin siksi rajoitetut, ettd harvoissa tapauksissa yksistddn sahapuu-
hakkuilla — ja muut hakkuut eivdt nykyaan tule kysymykseen —
saadaan metsd nuorennuskuntoon.

Ndin on nuorennoksen saanti lopulta riippuva monista enlaisista
seikoista ja muistettava on, ettd voi 16ytyd monia muita vaikeammin
huomattavia nuorentumista ehkaisevid tekijoitd, joista emme toistaiseksi
viela tiedda mitdan. Emme niin ollen yksistdan hakkaustapaa kehitti-
malla paase pitkdlle; erikoiset toimenpiteet nuorennoksen hankkimiseksi
ovat vilttamattomat. Yleensd voidaan sanoa, ettd metsdan uudis-
tuminen Lapissa on monin verroin vaikeampaa kuin

eteldampdnd jaettd tdstdasyystamyodserikoisettoimen-

piteet nuorentumisen edistamiseksi ovat Lapissa ki-
pedmmidn tarpeen vaatimat kuin muualla. .
Voidaan olla eri mieltd siitd, paljoko sellaisissa oloissa kuin nyt
kysymyksessd olevat, joissa metsdantuotteiden menekki yhi vield Ofl
hyvin rajoitettu, kannattaa uhrata varoja metsianhoidon edistamiseksi.
Onhan metsatalous etupadssd rahataloutta ja kaikki metsianhoidolliset
toimenpiteet ovat arvosteltavat tditd kannalta. Ellei yleensd jonkun
hoitotoimenpiteen vaatimat kustannukset joko suoraan tai valillisesti
tule korvatuiksi heti tahi ldheisessd tulevaisuudessa, jatetaan se mie-
luimmin suorittamatta. Kéytettyjd varoja pidetdan tavallisesti pddoman
sijoituksina; joille tulevaisuudessa on saatava tyydyttivda korko. —
Kysymys siitd missd maarin kannattavaisuusnikokohtia tassa mugdossa
on sovellutettava Lapin Kkruununmetsiin, on epdilemattd tarkea ja an-
saitsisi tulla erikoisen pohdinnan alaiseksi ammattimiesten piireissa.
Jonkun toimenpiteen kannattavaisuuden arvosteleminen riippuu taas.
hyvin laheisesti siitd, mikd vaikutus silla saattaa olla metsddn nyt tai
tulevaisuudessa. Tarvitsee tuskin mainita, ettd tietomme tdssd suh-
teessa ovat toistaiseksi aivan riittimattomat; metsanhoidoltamme p‘uut-
tuu niin Lapissa kuin muuallakin yleensd se tieteellinen pohja, jolle
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jarkiperdisen metsitalouden ehdottomasti tulee perustua. Ei niin ollen
voida kannattavaisuuskysymyksellekain toistaiseksi toivoa mitazn ‘ehdo-
tonta ratkaisua.

Metsien suoranaisen hoidon hyviksi Lapissa tahan asti kaytetyt
varat ovat olleet jokseenkin mitattomat. Hoitoaluetta ja vuotta kohti
on kaytetty tarkoitukseen muutamia satoja, korkeintaan pari tuhatta
markkaa, vaikka kysymyksessi ovat tavattoman laajat alueet ja tulot
niilta ovat nousseet mainittuihin melkoisiin summiin. Kun esim. vuo-
tuinen hakkuuala yhdessid hoitoalueessa saattaa olla tuhatkunta heh-
taaria ja tdmd ala useimmissa tapauksissa kaipaa raivaustoitd ja muita
metsan uudistumista edistavid toiménpiteits, on ilmeista, ettd kaytetyt
summat ovat olleet aivan suhteettoman pienet. Huolimatta siitd, ctta
toiden kannattavaisuudesta saatetaan olla eri mielta ja etta niita tois-
taiseksi on suoriteltava enemmin kokeilujen muodossa, olemme kum-
minkin sita mieltd, etta Lapin metsien hoidon hyvaksi on tehtiva ja
kannattaa tehdd suurempia rahallisia uhrauksia kuin tahin asti. Tédssa
tarkoituksessa tehtdvia uhrauksia on tuskin arvosteltava puhtaasti yksi-
tyistaloudelliselta kannalta.

Suurin osa metsistd jaa kylld vield toistaiseksi epdedullisen ase-
mansa takia hoitotoimenpiteiltd enemman tai vihemman syrjddn, mutta

ainakin valtauittoviylien varsilla olevissa metsissi voidaan nyt jo ryh-

tyd tehokkaampaan toimintaan metsin nuorentumisen edistamiscksi ja
muihin tarpeenvaatimiin metsanhoitotoihin.

Voimme sitten ottaa vihin yksityiskohtaisemmin tarkasteltavaksi
minkilaiset tyot etupiadssd olisivat tarpeen ja aluksi kunmttaa huo-
miota hakkuualoilla tarvittaviin n. s. raivaustoihin.

Vaikka useissa tapauksissa — joista myohemmin enemman —
nuorennoksen hankkiminen keinollista tieta voi olla tarpeenvaatima,
vieldpd ainoa mahdollinen keino, on kumminkin ainakin toistaiseksi
pédasiallisesti turvauduttava luonnonkylvoon ja siis yleensd koetettava
saada olosuhteet sille mahdollisimman suotuisiksi. Olemme jo mainin-
neet, etta hakkausalat tuskin koskaan ovat sellaisessa kunnossa, etta
luonnonkylvé saattaisililman muuta tyydyttavasti tapahtua. Hakkaus-
alalla 16ytyvan jaannosmetsin laatu on tietysti sangen vaihteleva riip-
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puen siitd, minkilaista metsd on ollut ennen hakkuuta ja hakkuun
laadusta; nuorennostyotkin saattavat siksi muodostua erilaisiksi. Pi-

- damme nyt kumminkin etupaissi silmalla mannikéitd, olkoon ne sitten

vihdan kuusen- tai koivunsekaisiakin; minnyn hallussa sittenkin on
enin osa kasvullista metsimaata. Kehnokasvuiset maat ja joutomaat
jatimme tdssa yhteydessa syrjaan. Hakkausaloilla kysymykseen tule-
vat ty6t voimme ryhmittda seuraavasti:

Haitallisten puiden poistaminen,
Hakkuutdhteiden raivaus,
Maanpinnan paljastaminen ja
Alikasvun hdvittdminen.

o o

Hakkuun jalkeen jaa pystyyn — paitsi siemenpuiksi tarkoitettuja
puita — runsaammassa tai viahemmassa mairassd erikokoisia e‘nimmak-
seen pienid kitukasvuisia viallisia puita, hylkypuita y. m., jotka eh-
kaiseviat nuorennoksen kehittymista riistamalld talta tarpeellista valoa
ja ravintoa. Yksinkertaisinta olisi tietysti kaikki tallaiset puut kaataa
maahan tai kaulaamalla kuivata pystyyn. Kumminkin voi tuntuva osa
puista, jotka nyt ovat arvottomia, jonkun ajan kuluttua saaqa menek-
kia ja niiden havittaminen nyt ei tdstd syysta néiytii_su(?snelta.valta.
Niin ollen ei ole muuta keinoa kuin parempien menekkiolojen toqusa
jattaa toistaiseksi koskematta ainakin semmoiset kohdat hakku.ualo.llla.,
joilla vdhdn arvokkaampia puita on runsaammassa maardssa ja siella
missd metsd on kdynyt harvemmaksi, saattaa se nuorennuskuntoon,
vaikka sitten pitaisi uhrata jonkun verran parempiakin puita. Jo.s
hakkuualalla on runsaammin pienikokoista, mutta kumminkin paperi-
puuksi sopivaa kuusta — kuten usein asianlaita on varsinkin tfloreem-
milla mailla — voi olla syyta jattdda nuorennusty6t toistaiseksi, koska
liheisessd tulevaisuudessa tillaisella puulla nahtavasti tl.llee ?lema}an
laajempaakin menekkid. Tall6in riippuu menettelytapa tietysti pal]f)n
puiden mairasta ja hakkuualan asemasta; jos hakkuuala on laaja,
puita harvassa ja ldhiseudullakaan ei naytd voivan tulla kysymyksee.n
paperipuun otto, voidaan puut epiilemattd kaataa maahan. — Lehti-
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puut on poistettava, varsinkin jos maanpintaa aijotaan polttaa ja maa
on tuoreenluontoista, mahdollisimman tarkoin. — Isoimmista hylky-
puista pddstdidn mukavimmin kaulaamalla; mahdollisesti voisi tulla
kysymykseen myos sellainen joskus kdytetty menettelytapa, etti tillai-
set puut leimauksessa merkitidin erikoisella tavalla ja ostaja on vel-
vollinen kaatamaan puut, saaden maksutta kayttaa hyvikseen niiden
mahdollisesti kayttokelpoisen osan.

Mainitsimme sitten hakkuutdhtciden raivauksen. Hak-
kuun jilkeen voivat oksat, latvat ja muut tahteet estda siemenen paise-
mastd maahan ja taimien varttumista tai ehkiisevit ne jo ennestddn
I6ytyvan taimiston kasvua. Ne ovat siis poistettavat sellaisilta paikoilta,
joilla metsa muuten yleensid on nuorennustilassa. Risut voidaan joko
sellaisinaan tai koottuina lajiin polttaa tai vain kasata. Jos poltto
muista syista voi kdyda piainsd, on se tietysti halvin ja yksinkertaisin
keino. Laihoilla kuivilla kankailla nayttda kumminkin olevan edulli-
sinta supistaa risujen poistaminen mahdollisimman vahiin. Ellei tai-
mistoa ennestddn sanottavasti 16ydy, on parasta jattaa hakkuutihteet,
mikali niita ei nyt ole vallan. runsaasti, sellaisinaan hajalleen. Ne
voivat tosin hieman vaikeuttaa siemenen péésyéi maahan, mutta toiselta
puolen néyttivit ne olevan myshemmin kehittyville pikku taimistolle
vain hyodyksi. Jos taas taimistoa 10ytyy ennestddn ja se kuten ta-
vallista on kituvan nakoéistd, on sopivinta koettaa levittia risut mah-
dollisimman tasaiseksi yhtenaiseksi kerrokseksi taimiston sekaan karsi-
malla latvukset ja yleensi tasoittelemalla paksumpia risukerroksia.
Sellaisilta paikoilta, joilla hakkuutihteet tukkimalla puroja tai muuten
ehkéisemilla veden vapaata juoksua nayttavit aiheuttavan maan sois-
tumista, on ne tietysti_aina ja ensi tilassa poistettava.

Maanpinnan paljastaminen nayttda siemenen itimiselle
monin paikoin olevan vilttimatonta. Kun ei minkaZinlaisia tarkempia
tutkimuksia ole tehty, ovat tietomme eri kasvipeitteiden merkityksesti
tassd suhteessa kovin puutteelliset. Tiedimme kumminkin, etti esim.
taaja sammalkerros seka tihed mustikka- ja variksenmarjavarvusto teke-
vat ainakin ménnyn siemenen itaimisen melkein mahdottomaksi. Jakila
ja kanerva eivit naytd samassa maidrassd olevan haitallisia. Koska
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kumminkin taimien edelleen kehittyminen niiden peittamilld mailla
ndyttdd olevan kovin hidasta, mutta helpompaa sellaisilla kohdi?la,
joilla maanpintaa on vihidn moyhennetty, tuntuu tammoisillakin ma.111a
maanpinnan paljastaminen edulliselta. — Maanpintaa saatetaan paljas-
taa joko kuokalla laikuttain tai, ellei maaperd ole kovin kivistd, kenties
mukavimmin ajamalla auralla vakoja madrattyjen vilimatkojen péaahin.
Voi 10ytya useita muita keinoja, mutta kokemuksen puutteessa on tie-
tysti mahdotonta sanoa, mika menettelytapa milloinkin on edulhsm-.
Halvimmalta ja yksinkertaisimmalta keinolta tuntuu maanpin-
nan poltto. Tulen kiyttamistd tarkoitukseen on meilldkin mona§t1
suositeltu, mutta kumminkin toistaiseksi -- ainakin Lapissa -— vain
poikkeustapauksissa kdytannossa koeteltu. Menettelytavalla oyat etunsa
jos haittansakin. Paljon merkitsevd etu varsinkin Lapin oloissa on' se,
ettd tyokustannukset eivdt nouse kovin korkeiksi. Ja polton edulhs.en
vaikutuksen todistamiseksi voidaan vedota ja taydelld syylld kuloaloilla
tavattaviin yleensa tyydyttaviin nuorennoksiin. Enimmilld Lapin metsa-
mailla on kasvatettava maintyi; poltto on tdssikin suhteessa edullinen,
silld kuusen nuorennosta ei poltetulle maalle ilmaannu kuin aivan nilf-
kasti. Varjopuolena voidaan mainita, ettd keino on hiukan va.arall.l-
nen; pieni varomattomuus voi aikaansaava arvaamattomia vahl.nkOJa
tulen liiallisen leviamisen vuoksi. Poltosta tahtovat siemenpuiden juuret
vahingoittua, niin etta puut kuivuvat. Erikoisesti on varoitettu kaytta-
misti polttoa laihoilla kuivilla mailla, joilla tavallisesti on ohut n.lulta-
kerros, silld sen siilyttimistd on taimien ravitsemisen kannalta pidetty
erittain tarkedni. Lihavilla kasvupaikoilla voi maa polton jilkeen ruQ-
hottua siind mdadrin, ettd metsin uudistuminen tasta syysta kdy vai-
keaksi. — Meilli on yleensd suositeltu kasvipeitteen lievda polttoa
kevaalld aikaisin tai syksylla myohddn maan liiallisen palamisen esta-
miseksi. Kulon polttamilla mailla nakee kumminkin useimmissa. ta-
pauksissa kauniinnikoistd nuorennosta vieldpd laihoilla jz‘ikﬁlﬁlfaflkallla-
kin huolimatta siitd, ettd kulot tavallisesti sattuvat vuoden ku1v1.m1?afn
aikaan keskikesilla. Tuntuu silta, ettd polttoa menestyks.ellﬁ vmta.xs.lm
kayttda viimemainituillakin mailla. Jos humuskerfos, ]o.ka- ku1v1l‘la
kankailla itse asiassa on hyvin mititon, palaa, tarvitsee taman tuskin
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olla mikdan erikoinen onnettomuus. Veden enemmin tai vihemmin
vaivaamia soistuneita maita on tietysti turha polttaa, ellei niitda myos
voida ojittaa.

Ruotsissa ovat mielipiteet polton kdyttamisestd olleet hyvinkin
erilaiset.  Yleensd on kumminkin tahdottu rajoittaa se yksinomaan
tuoreille ja enemmin tai vihemmin soistuneille maille, joilla on pak-
sunlainen sammal- ja turvekerros. Mutta on ollut kaiken polton vas-
tustajiakin. — Mielipiteiden eroavaisuus on tietysti hyvin kasiteltavissa;
vain jarjestelmalliset pitempiaikaiset kokeet ja tutkimukset voivat antaa
kysymykselle patevian ratkaisun.

Vaikka siis tietomme polton vaikutuksesta vield ovat puutteelliset,
ndyttda se kumminkin enimmissa tapauksissa tuntuvasti edistdvin met-
sdn uudistumista. Jos vield otetaan huomioon alhaiset tyokustannuk-
set, taytyy polton kdytolle nuorennustdissd ainakin
Lapin metsissa tdaydella syyllda omistaa erikoista huo-
miota.

Nuorennustoiden joukossa mainitsimme vielda alikasvun h -
vittamisen.

Tavallisesti tulee talloin kysymykseen kuusialikasvun havittiminen
mannikostd. Miltei kaikkialle, missi ei ole pitempiin aikoihin sattunut
kuloa, on kuusta vihitellen levinnyt alikasvuksi manniko6ihin. Yleensi
ja varsinkin laihoilla mailla on se, kuten odottaakin saattaa, kitukas-
vuista ja pienikokoista. Se tarvitsee sangen pitkdn ajan saavuttaak-
seen edes paperipuun mittoja, jos se yleensa pystyy kehittymaan niin-
kdan pitkalle. Enimmit Lapin nykyiset kuusimetsdt ovat nahtivisti
nekin aikojen kuluessa alikasvusta kehittyneet.

Tammoisen kituvan kuusialikasvun havittiminen hakkausaloilta
k.ﬁy monasti vilttimattomaksi. Maanpinnan polton yhteydessd voidaan
tietysti samalla padsta alikasvustakin; sopivaa voi olla my6s pienem-
mén  alikasvun repiminen juurineen irti maasta, koska maanpinta sa-
malla tulee jonkun verran moyhennetyksi. —— Koivualikasvun havitti-
minen ei ndytd olevan erikoisesti tarpeen ja tuskin edullistakaan, ellei

se ole kovin ‘taajaa. Harvassa koivuvesakossa ndyttdvdat mannyntaimet
menestyvit koko hyvin. ‘
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Nyt selvitettyja nuorennustditd ei tietysti toistaiseksi voida toi-
mittaa liheskain siind maardssd kuin metsien tila vaatisi. Kysymyk-
seen tulevat etupaissa sellaiset seudut, joilla pienemmallakin sahapuulla
on jo jonkun verran runsaammin menekkid ja on voitu ryhtya puhdis-
tushakkauksiin. Hakkausaloilla, joilla ndyttda voivan tulla kysymykseen
paperipuun otto, on nuorennustyot tasta syystd viela lykattava. —
Esitettyihin nuorennustdihin ei luonnollisesti myos voida ryhtyd, jos
hakkausalalla syystd tai toisesta ei 16ydy riittavasti kunnollisia siemen-
puita. Ellei tima ehto ole tadytetty, ja — valitettavaa kylld — asian-
laita ei ole liheskdin aina nidin onnellisesti, on turvauduttava metsin-
viljelykseen. Koska metsinviljelykselld Lapin metsinhoidossa toden-
nidkoisesti tulee olemaan tirked merkitys, otamme sen mydhemmin
erikoisesti puheeksi ja pyydamme ennen sitd kiinnittdd huomiota muu-
tamiin muihin metsanhoidollisiin toimenpiteisiin, joihin Lapien metsien
tuotannon sailyttimiseksi ja kohottamiseksi nykyaan voitaisiin ryhtya.

Jarkiperiisessid metsataloudessa pyritddn aina kasvattamaan kulla-
kin kasvupaikalla sellaista puulajia, joka silld parhaiten menestyy ja
antaa suurimmat tulot. Tassa suhteessa on Lapin metsissd paljon
korjaamisen varaa.

Minty on kylli viela Lapissa vallitseva puulaji, muita aikojen
kuluessa on suhde esim. minnyn ja kuusen valilla tuntuvasti muuttu-
nut ja on ilmeisesti yhd muuttumassa edellisen — ja samalla myos
taloudelliseksi —— tappioksi. On usein viitetty ja epiilemattd jonkin-
laisella syyllakin, etta kdytetty hakkuutapa on ollut omigan edistdmain
kuusen valtaan paisyi. Hakkuussa syntyneet aukot ovat olleet man-
nyn uudistumiselle yleensd lilan pienid, mutta kuusentaimistoa niihin
kumminkin on voinut nousta. Sitapaitsi on varsinkin aikaisemmissa
sahapuuleimauksissa kuusta otettu mukaan vain hyvin rajoitetussa
madrissd. Monissa nykyian enemmin tai vahemmadn kuusen hallussa
olevissa metsikoissa todistavat siella taalli kasvavat vanhat mannyt
ja sellaisten jitteet metsdn aikoinaan olleen ménnikkéa. Muuten ovat
monetkin syyt, joita ei nyt ole mahdollista ruveta lahemmin selvittele-
main, vaikuttaneet tdhdn kehityskulkuun.

Lapin metsamaat ovat yleensd laihoja ja sopivampia mannyn
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kuin kuusen kasvulle. Meilld ei tosin ole numerotietoja mannyn ja
kuusen tuottavaisuudesta eri metsityypeilla, mutta varmaa lienee, etti
ainakin kuivat kangasmetsit ja niita lihelld olevat metsdtyypit ovat
varattavat ménnyn kasvulle. Kumminkin on kuusi monessa tapauk-
sessa levinnyt tillaisille maille esiintyen paikoin heikompana paikoin
runsaampana sekoituksena minnikoissd, harvemmin puhtaina metsik-
koind. Yhtend metsdnhoidon tirkednd tehtdvana tulec
olla médnnyn saaminen kuusen tilalle timmoisilla
mailla. Menettelytapa saattaa tietysti kulloinkin olla jonkinverran
erilainen riippuen kummankin puulajin suhteellisesta runsaudesta y. m.
seikoista. Epdailemittd kdy metsanviljelyskin tilléin monasti tarpeelli-
seksi.

Péinvastainen tapaus, méinnyn kasvaminen kuusimaalla voinee
sekin joskus tulla kysymykseen, vaikkakin paljon harvemmin.

Kuusta on Lapissa yleensd vihattu; puun arvo on ollut alhainen,
kasvu hidasta ja monet vauriot, varsinkin lahoviat, ovat olleet kuusella
yleisid. Kuusen arvo on kumminkin viime -aikoina ollut tuntuvasti
nousemassa. Meilld ei ole mitdan syytd — jos patevaa sellaista itse
asiassa on ollutkaan — vihata tdtakiin puulajia, ainakaan niin umpi-
mahkdisesti, kuin usein on tehty. On vain pyrittivd kasvattamaan
sitdkin sille sopivilla kasvupaikoilla. Varmaan se silloin menestyvkin
paremmin!

Koivu on Lapin toinen huonomaineinen puulaji. Puhumatta
nyt metsdnrajaseutujen ja muiden enemmin tai vihemman kehnokas-
vuisten maiden koivikoista on koivun kasvu suotuisammissakin olo-
suhteissa yleensa kehnonlaista. Puut saavuttavat harvoin isompia mit-
toja, saavat aikaisin lahovikoja ja kdyvat mutkarunkoisiksi ollen sellai-
sina tuskin polttopuuksikaan kehuttavia. Menekki on lisaksi aivan
mitaton.

Kumminkin ovat laajat metsimaa-alueet koivun hallussa. Koko
Lapin tarkastuspiirissd on lehtimetsad 17.6°/, kasvullisen metsimaan
alasta. Kitisen hoitoalueessa on prosenttimadard 31.67; taalla 16ytyy
esim. niinkutsutun Pomokairan eteldosassa Soasjoen varsilla laaja
yhtajaksoinen yksinomaan koivua kasvava alue, joka —— tunturikoivi-
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koita lukuun ottamatta — lienee alaltaan suurin koko maassamme.
Ylikittilin hoitoalueessa on koivua 15.7°/,, Ylakemin 19.7°/, (tdssi ta-
pauksessa kasvullisen ja kehnokasvuisen maan yhteenlasketusta pinta-
alasta!), Luiron 18.4°%/, Sodankyldn 6.3°/, j. n. e. Nami alueet, jotka
nyt siis tuottavat tuskin mit4dan, ovat kamminkin enimméakseen hyva-
kasvuisia metsdmaita, jotka epiilemidtta kasvaisivat erinomaisesti méan-
tya ja parhaissa tapauksissa kuustakin. — Arvottomien koivi-
koiden muuttaminen havumetsiksi tulee siisolemaan
yhtend Lapin tulevan metsinhoidon péadtehtdvista
Vaikka ei juuri ole syytd peldtd, ettd tdssd suhteessa ainakaan hy-
vin pitkiin aikoihin voitaisiin mennd niin pitkille, ettd mikdan varsi-
nainen koivun hdavitys tulisi kysymykseen, mikd ei taas voisi olla
suotavaa, on kumminkin syytd sddstad nytkin parempikasvuisia koivi-
koita seuduilla, joilla menekkisuhteet yleensd ovat suotuisimmat. Voi-
han koivupuullekin — nopeammin kuin aina osataan laskeakaan —
avautua kiyttomahdollisuuksia.

Koivikoiden muuttaminen mannikoiksi — mika tavallisimmin tulee
kysymykseen — voi toisinaan kiyd4 painsd suhteellisen helposti. La-
pin koivikoissa nikee niet usein harvassa kasvavia isompia méntyjd,
jotka mainiosti soveltuvat siemenpuiksi. Jos koivikkoa jonkun verran
harvennellaan ja tarpeen vaatiessa valmistellaan maan pintaa, nayttaa
minnyn taimiston ilmestymisestd koivikkoon olevan jokseenkin hyvit
takeet. Taimiston vihin kehityttyd voidaan sitten raivata pois loputkin
koivut. Usein on tallaisessa hiukan ménnynsekaisessa koivikossa jo
ennestdin pientd mannyntaimistoa, paikoin aika runsaastikin. Koivut
kumminkin ehkiisevit taimiston jatkuvaa kehitystd, paittaen siitd, ettd
koivikoissa sattumalta 16ytyvissd aukkopaikoissa taimien kasvu ndyttad
olevan paljon joutuisampaa ja rehevampai ja kaipaavat siis ellei koko-
naan hivittimistd, ainakin vahvaa harvennusta. Tallaisia metsikoita
kannattaakin erikoisesti pitda silmalla. Tyon tuottama hy6ty on ilmei-
nen ja tyokustannuksetkaan eivit nouse kovin korkeiksi.

Puhtaiden koivikoiden muuttamiseksi manukoikst on  tietysti
metsdnviljelys valttimaton. Jo yksistian taimien ja siementen puut-
teen takia ei tahin tyohon siis toistaiseksi missddn laajemmassa maa-

17
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rdssd saateta ryhtyd. Sitdpaitsi voi, kuten sanottua, olla syyti siilyttdd
parhaat metsikot vastaisuuden varalle. Toisen puulajin hankkiminen
tallaisissa tapauksissa kysyy aina melko suuria rahallisia uhrauksia,
joista riittdvdn korvauksen saaminen tosin on todennikoistd, mutta ei
koskaan aivan varmaa. — Meill4 lehtimetsid havumetsiksi muutettaessa
etelaimpdnd usein kaytetty ja hyviksi tunnettu kaskeamismenettely ei,
ikava kylla, saata Lapin metsissd tulla kysymykseen, koska asutus on
kovin harvaa ja viljanviljelys aivan mitdton.

Koivikoissa nikee myds usein runsaammin tai niukemmin kuusia
kaiken kokoisia. Kuusi, ollen enimmikseen ikdnsi kitunutta alikasvua,
on kovin hidaskasvuista; koivut, kasvaen tavallisesti pikkuryhmissi,
ovat myos kehnonndkoéisid ja metsdn tuottavaisuus on aivan vidhiinen.
Minnikon saaminen tillaisen kehnokasvuisen metsédn tilalle on tietysti
toivottava ja aikojen kuluessa vilttimatontd. Tarpeenvaatimien laajo-

-jen metsdnviljelystdiden takia saattaa tdma nykyadn taas tulla kysy-

mykseen vain hyvin rajoitetussa mairdssi. Mikili pienemmin kuusi-
puun menekistd ndyttdd olevan toiveita ja koivikko on runsaammassa
madrdssd kuusensekaista, on tyo tdstdkin syystd jatettdvad toistaiseksi.
Parhailla kasvupaikoilla voi kumminkin tulla kysymykseen kuusenkin
kasvattaminen ja siis sille sopivien nuorennusaukkojen ja siemenpuu-
asentojen valmistaminen.

.
*

Olemme jo ‘maininneet useita tapauksia, joissa on ryhdyttdva
metsdn uudistamiseen keinollista tietd ja huomauttaneet, etti mets4n-
viljelykselld erikoisesti Lapin metsissid tulee ole-
maan tdrked merkitys. '

Metsan yli-ikdisyyden tai suoranaisen sopivien siemenpuiden puut-
teen takia voi itsesiemennys olla mahdotonta. Puulajien vaihdon tullessa
kysymykseen on viljelys luonnollisesti ainoa mahdollinen metsittamis-
keino; samoin aukeilla aloilla. Kuivilla kankailla, soistumilla ja muilla
paksun kasvipeitteen peittdmilld mailla voivat kulturit kayda valttimat-
tomiksi. Lopuksi voi siemenvuosien harvinaisuuden takia ainakin
metsdtalouden enemmin kehittyessd metsinviljelys tulla yhi enemman
kaytant66n luonnon siemennyksen rinnalla. — On tietenkin mahdo-
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tonta arvioida, miten laajat alat nyky4an ovat keinollisen nuorentami-
sen tarpeessa, mutta kaikessa tapauksessa ovat ne melkoiset.

Lapin metsissa tahin asti toimitetut kultturity6t ovat aivan vi-
haiset. Yleensd on se kisitys ollut vallitsevana, ettd kultturin menes-
tyminen nain pohjoisilla leveysasteilla on siksi epdvarmaa, etta niihin
on ryhdyttiva vain suurimmalla varovaisuudella ja pienien kokeilujen
muodossa. — Ruotsissa saadut kokemukset, jotka muuten melkein
poikkeuksetta koskevat kylvoja, eivat myds ole olleet rohkaisevia.
Syyksi huonoihin tuloksiin on arveltu kevatkosteuden nopeata havia-
mistd y. m.

Niiden vihiisten kultturien perusteella, joita meilld on tehty, ei
tietysti kultturien menestymismahdollisuuksista yleensd saata paljon
sanoa sitd taikka tata. Tami sitd vihemmdn, koska kaikista kulttu-
rien onnistumiseen tai epaonnistumiseen mahdollisesti vaikuttaneista
tekijoista useinkin perastdpdin on mahdotonta saada selvaa. Olen itse
ollut tilaisuudessa tarkastamaan vain neljad pientd minnyn kylvoalaa
Kemijoen ylajuoksun varsilla. Kylvéista, jotka kaikki olivat hiljak-
koin palaneilla mailla ja syksylla tehtyjd, oli kolme ruutukylvda, yksi
hajakylvo. Tulokset eivit olleet kehuttavia, kuten seuraavasta taulu-
kosta ndkyy:

| 5 I Ruutukylvéaloilla
syksylld : l
taimia 1 | ) | 3

‘! ru:iipxi.ssa ruutuja 9/, koko luvusta |

| ~ | |
. 41 71 ‘ 2 |
1 27 ~ 25 ‘ 24 ‘
2 16 1 3 l 9 l
e i |
4 — 1

Tutkitulla hajakylvoalalla oli aarin suuruisella alalla 10 tainta.

Siemenen itdvaisyys vaihteli 56—70°/,. Kukin ala oli palanut
kesalld v. 1914 ja ala 1 oli kylvetty seuraavana syksynd samoin kuin
hajakylvoalakin, mutta alat 2—3 palon jalkeisend syksynd. Alat 1 ja
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3 sekd hajakylvoala olivat kuivalla kankaalla, ala 2 seinisammal-mus-
tikkatyypin maalla.

Kulttureja on erikoisesti suositeltu toimitettaviksi koivikoissa, koska
niissd nayttavat hyvin menestyvian luonnonsiemennyksestakin syntyneet
taimet. Ne paremmat takeet, jotka menestymisestd nissa tosiaan naytta-
vat olevan, johtuvat epdilemitta siitd, etta maaperd koivikoissa yleensa
on; ravintorikkaampaa. Yhtd hyvilld menestyksen toivolla voitanee
niita siis toimittaa puulajista huolimatta yleensi kaikilla paremmarn-
laatuisilla kasvupaikoilla. Niin kauvan kuin meilld ei ole tarkempia
tietoja metsan uudistumista kuivilla kankailla ja muilla epidsuotuisilla
kasvupaikoilla kohtaavista vaikeuksista onkin epailematta tallaisten mai-
den keinollinen metsittiminenkin jokseenkin epivarma yritys. Siksi
on kultturit etupddssd kohdistettava viljavammille
kasvupaikoille.

Kysymyksenalaista voi sitten olla, kumpaa kultturimetodia, kylvoad
vai istutusta yleenséi\ olisi kdytettava. — Istutuksista Lapin metsissi ei
meilld tosin ole senkiin vertaa kokemusta kuin kylvoistd, mutta voi-
daan kumminkin esittdd muutamia yleisia nikokohtia, jotka pikemmin
puhuvat istutuksen kuin kylvon puolesta. — Yhteni sellaisena mai-
naittakoon pohjoissuomalaisen siemenen vaikea saanti ja yleensid huono
itavaisyys. Etelimpai taas ei siementi mielellain ole hankittava, koska
on erittdin tarkeats, ettd kullakin seudulla kdytetadn vain oman paikka-
kunnan siementid. Pienemmastakin taimitarhaan kylvetystd siemen-
madrdstd saadaan jo melkoinen maéra taimia, jotka koulutettuina tai
kouluttamattomina ja valikoimalla yleensi parhaat voidaan istuttaa
metsdmaahan. Osaksi viltetadn titen myos ne vaikeudet, jotka voivat
koitua siemenen siilyttamisesti itimiskykyisend pitempid aikoja. —
Kuivilla kankailla ja eritoten roudan vaimaamilla paikoilla antaa voi-
makkaiden taimien istutus todennikoisesti varmempia tuloksia kuin
kylvd. Ja yleensd sellaisilla kasvupaikoilla, joilla istutus muuallakin
on varmempi, on se sitd tietysti taallikin. — Koivikoissa voi kylvo
epdonnistua siten, ettd kylvoruudut, jotka tavallisesti muodostavat pie-
nehkoén kuopan, joutuvat maahan varisseiden lehtien peittoon ja tai-
mien nouseminen kdy mahdottomaksi.
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On kieltamittd myos seikkoja, jotka erikoisesti vaikeuttavat istu-
tuksen kidyttamistad varsinkin Lapissa. Niinpd siitd syysta, ettd tai-
mien kuletus syrjdisille tiettomille saloseuduille voi kdyd4 kovin han-
kalaksi, voidaan olla pakoitettuja turvautumaan kylvoon. (Pahimmissa
tapauksissa voitanee silloinkin sentadn selviytya kayttimalld tilapdisid
taimitarhoja). — TyGkustannuksista ei esitettavanini ole tarkempia tietoja.
Pohjois-Ruotsissa tehtyjen laskelmien mukaan ei istutus yleensd tule
sanottavasti kalliimmaksi kuin kylvétaimet ja siemenet mukaanluet-
tuina. Huomattava on, ettd siemen tdilld on melkoisen kallista; meilla

on se maksanut viime aikoina — normalioloissa — 15 mk:n vaiheilla
kilo. Ep#onnistunut uudestaan toimitettava kylvo tulee siis tdstakin
syystda aika Kkalliiksi. — Ty6voiman puute voi joissakin tapauksissa

pakoittaa kdyttimain kylvod, joka tavallisesti on helpompitoistd. Tyo-
vden laadulla on tissi suhteessa Lapin oloissa pienempi merkitys,
silld halvemman tyovden — lasten ja naisten — kayttd kultturitihin
ei saata tailli tulla kysymykseen siind madrissi kuin muualla. Tyot
ovat ndet useinkin suoritettavat kaukana asumattomilla saloilla ja saa-
suhteiden puolesta epasuotuisaan vuodenaikaan.

Useatsyyt puhuvatniinollenistutuksenpuolesta
siksi paljon, ettd sille Lapin metsanviljelyksissd on
annettava etusijakylvénrinnallajayleensd tarkedmpi
merkitys kuin muualla,

Mita istutus- tai kylvometodia kulloinkin on edullisinta kayttaa,
sen saattavat vain vasta toimitettavat kokeet ratkaista. On siis var-
sin tirkeatd, ettda taimmoisia kokeita tehdddn mahdol-
lisimman pian, laajemmassa mittakaavassa ja jarjes-
telmallisemmin kuin tahan asti.

Siemenen hankkimiseksi viljelystoitd varten ovat karistimot valtté-
mattomat; pari kolme sellaista tarkastuspiiria kohti riittanee aluksi.
Riittdvan laajan taimitarhan tarpeellisuus joka hoitoalueessa on itses-
taan selvi. (Nykyaan ei — lukuunottamatta paria aivan vaatimatonta
taimitarhaa — 16ydy kumpiakaan). «

*
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Paitsi nittd muutamia metsdnhoidollisia toimenpiteit, joita nyt
olemme kosketelleet ja niitakin vain lyhyesti, ovat tietysti monet muut
metsdtalouden edistimists tarkoittavat tyot ja toimenpiteet tarpeellisia
ja kédyvit aikojen kuluessa yha vilttimattomammiksi. Sellaisia ovat
uittovaylien perkaukset ja kuntoonpano, kulkuyhteyksien parantaminen,
kangasmaiden soistumisen ehkiiseminen, harvennushakkaukset y. m,
— Mikali nyt mainitsemiamme nuorennustéitd aletaan laajemmassa
madrassad- suorittaa, kdy myos valttamattomaksi metsatydnjohtajien luvun
lisddminen ja asettaminen vakinaiselle palkkauskannalle. Toimien ol-
lessa, kuten nyt, vain viliaikaisesti taytettyini, saadaan niihin tuskin
pystyvid miehid; metsdnhoitoty6t ja varsinkin juuri nuorennustyot vaati-
vat taitavaa johtoa ja tarjoovat kysymyksessiolevissa oloissa monessa
suhteessa vield erikoisempia vaikeuksia kuin muualla.
| 8 §. Kasvutauluvaliokunnan kayttavaksi my6nnettiin tilitystd vas-
taan keviatlukukauden toitd varten 3,000 markkaa.

9 §. Jidseniksi valittiin fil. maist. T. J. HINTIKKA- ja ylioppilas
V. AUER.

10 §. Uusiksi jaseniksi ehdotettiin fil. toht. J. JinNEs ja fil.
maist.” R. PALMGREN, |

11 §. Lésnd oli 32 jdsenta.

Kokous maaliskuun 12 p:nd 1917.

rd

1 §. Edellisen kokouksen poytikirjan tarkistus.

2 §. Fil toht. J. T. HaNuHo piti esitelmdn Suomen metsén-
hoitolaitoksen perustamisvaiheista. Viitaten v. 1842
metsalakikomitean mietintoon, jossa katsottiin, etti erityisen virkakun-
nan asettaminen kruununmetsien hoitoa varten oli lilan suuria kustan-
nuksia tuottava ja ettei se ollut olosuhteiden vaatima, esitti esitelman-
pitdja laajemmin L. G. von Haartmanin metsitaloudellisia mielipiteit4
ja sitd kddnnettsa, jonka hén sai aikaan ja josta lopulta oli seurauksena
v. 1851 perustettu valiaikainen metsanhoitolaitos. Lopuksi luotiin esi-
telméssa katsaus metsdhoitolaitoksen jirjestimiseen 1850-luvun loppu-
puolella seki metsihallituksen perustamisesta v. 1863 annetun asetuk-
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sen alkuvaiheista. Esitelmoitsiji painosti, etta C. W. Gyldénin ansioi-
den rinnalla yleensi oli L. G. von Haartmanin ja hinen seuraajansa
F. Langenskioldin ansioita metsdnhoitolaitoksemme perustamisesta ar-
vosteltu lilan vahaisiksi.

3 §. Sihteeri ilmoitti painettavaksi metsanhoitaja fil. maist. RAF.
BJoRKENHEIMIN tutkimuksen Keski-Euroopan keskivuoristo-
jen metsdtyypeistd sekd lausui sen johdosta seuraavaa:

V. 1906 oli allekirjoittanut saanut yliopistolta Aleksanterin stipen-
din selvitelldkseni kysymystd, missd mairin Keski-Euroopassa kaytan-
nossi olevia metsinhoidollisia menetelmia voidaan sovelluttaa Suomen
metsiin. Olin sitd ennen alustavasti tutkinut metsia Suomessa ja tullut
siihen kasitykseen, ettd voitaisiin erottaa n. s. metsatyyppejd, ettd sa-
man metsityypin metsit esiintyviat biologisesti samanarvoisilla kasvu-
paikoilla ja ettd saman metsatyypin metsid on suunnilleen samalla
tavalla hoidettava. Jos timi olettamus oli oikea, niin oli tutkimus-
matkan tutkimustehtdvdn ratkaisu mahdollinen: ne keskieurooppalaiset
metsinhoidolliset menetelmat, joita sielld kiytettiin sellaisissa metsa-
tyypeissa, mitkd ovat Suomessakin edustettuina, ovat sovellutettavissa
meikaldisiin metsiin.

Samaan aikaan oli maist. Bjorkenheimilld valtion stxpendl Saksan
metsinhoitoon tutustumista ja niissi tehtavid tutkimuksia varten. Tal-
vella 1906—1907 laadimme Miinchenissa yksityiskohtaisen suunnitel-
man seuraavan kesdn tutkimuksia varten. Tarkoituksena oli tyosken-
nelld saman suunnitelman mukaan mutta toinen toisestaan aivan riippu-
matta, niin ettd kummankin tutkimukset olisivat kontrollina ja tdyden-
nyksena toinen toiselleen. Minun tutkimukseni kohdistuivat lukuisiin
hoitoalueisiin hyvin eri osissa Saksaa ja kaikkiin vallitseviin puulajei-
hin, maist. Bjorkenheim keskitti tutkimuksensa Erzgebirgeen, Fichtel-
gebirgeen ja Bohmer-Bayrischer Waldiin seka rajoitti ne siella vallitse-
viin kuusimetsiin. Tarkoituksena oli tehdd seuraavia tutkimuksia:

l:0. Kasvitopograafillisia muistiinpanoja tyypillisissé nuorem-
missa ja vanhemmissa metsikOissa.

2:0. Kasvututkimuksia samoissa muxstnnpanomet&kmssa Koska
koepuiden kaato ja kairaaminen luonnollisesti ei vieraissa metsissd
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saattanut tulla kysymykseen, rajoittuivat tutkimukset korkeusmittauksiin
ynnd kantojen paksuus- ja poikkileikkauspinnan kasvun tutkimiseen.

3:0. Muistiinpanoja kyseessi olevien metsikkdjen hoidosta seki
siitd, mitd tuloksia hoitotoimenpiteestd oli ollut.

Matkalta tultuaan kisitellessaan muistiinpanoaineistoaan oli maist.
Bjorkenheim havainnut, ettd tutkitut metsikot kasvitopograafillisten
kuvaustensa nojalla luonnollisesti ryhmittyivdt muutamiin metsatyyp-
peihin, jotka vastasivat julkaisussani ,Ueber Waldtypen“ (Acta fore-
stalia fennica I, 1909) esitettyja. Saatuaan siten muistiinpanot luoki-
telluiksi metsatyyppeihin, kasitteli Bjorkenheim kasvututkimuksiaan
graafillisesti siten, ettd kunkin metsityypin pituus- ja paksuusmittauk-
set merkittiin eri diagrammiin. Talloin kivi selville, ettd kasvu tosin
jonkun - verran vaihteli kussakin metsityypissd, mutta ettd erotus eri
metsatyyppien vililld oli varsin huomattava, jotenka suurin piirtein voi
sanoa, ettd saman metsatyypin metsit kasvavat suunnilleen samalla,
eri metsdtyyppien eri tavalla, Saksin Nassaun hoitoalueessa oli Bjor-
kenheim hoitoalueen boniteettikartan perusteella merkinnyt muistiin
myoskin kasvullisuusluokan. Sittenkun jokaisen muistiinpanometsikon
metsatyyppi ,oli tullut médratyksi, saattoi Bjorkenheim todeta, etti
hoitoalueen 27 tutkitusta Aera-tyypin metsikostda 22 kuului II kasvulli-
suusluokkaan, 4 Ill:teen ja 1 IV:teen seka 14 Myrtillus-tyypin met§i-

 kostd 12 Ill:teen, 1 Il:seen ja 1 IV:teen. Niin ollen voi sanoa, etta
Saksissa kiytetyssa boniteettijaoituksessa Il kasvullisuusluokka vastaa
Aera-tyyppia ja Il kasvullisuusluokka Myrtillus-tyyppid. Osittain sa-
massa osittain muissa hoitoalueissa tehtyjen havaintojen perusteella
voitiin todeta, ettd I kasvullisuusluokka vastaa Oxalis-, Asperula- ja Im-
patiens-tyyppeja, IV lihimmiten Calamagrostis- ja V Calluna-tyyppia.

Yleisend johtopaitoksena esittad Bjorkenheim ndiden tutkimusten
perusteella, etti eri metsityypit eroavat toisistaan kasvipeitteensd kehi-
tyksen sekd vallitsevien puiden pituus-, paksuus- ja poikkileikkaus-
pinnan kasvun puolesta varsin huomattavasti, ettd kutakin metsatyyp-
pid hoidetaan johonkin mairin eri tavalla seki etti eri metsityypit
vastaavat kukin eri boniteettiaan eli kasvullisuusluokkaansa.

Tdama tutkimus, joka on tehty jo 10 vuotta siten, mutta jota

— i
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tekijan muiden toiden takia ei ole aikaisemmin voitu valmista.a .pai.na-.
tuskuntoon, vahvistaa siis ,Ueber Waldtypen“-julkaisussa esittdmidni
johtopdatoksia. o

4 §. Fil. maist. T. J. HINTIKKA naytti asemapdalikko CONRAD
APPELGRENIN yliopiston -metsitieteelliselle laitokselle lahjoittaman a‘r-
vokkaan ja runsaan niverd- ja visanéytekokoel.man, selvit-
tden lyhyesti kunkin niytteen ominaisuuksia. Kokoelmiinsa on h.erra
Appelgrén saanut visaa m. m. valtionrautateiden h.alkovarastoxsta.
Hin oli myos oppi- ja kansakouluihin lahjoittanut vxsaniiytekok?el-
mia. — Vield mainitsi esittaja visakoivutiedustelujen perustalla, rfntejn
tama tauti on laajemmalti levinnyt Kokemaenjoen vesiston varsinkin
sen eteldisten reittien rantamilla aina Tyrvadltd Kangasalalle, Hattu-
laan ja Lammille asti. Lisaksi tavataan sitd Paijﬁnteen.e.telﬁpéién ym-
parilla olevissa pitdjissa sekd muutamissa muissa viljelysseuduissa
maassamme. - .

5§ Metsinhoitaja Y. ILVEssALo esitti dosentti A..Pal\.mgrenm
ja toht. K. Linkolan viime kokouksessa pitamien esitelmien ]oh(.iost'a
erinisia tilastollisiatietoja eri metsatyyppien k‘as'vxlln-
suudesta, jotka tiedonannot perustuivat siihen koeala-aineistoon,
mika Seuran toimesta oli viime kesini keratty etupddssd Savossa n. s.
kasvutaulujen laatimista varten. -

6 §. Uusiksi jaseniksi valittiin rehtori fil. toht. J. JANNES ja in-
tendentti fil. maist. R. PALMGREN.

7 §. Liasnd oli 31 jdsenta.

Kokous huhtikuun 3 p:nd 1917.

1 §. Edellisen kokouksen pdytakirjan tarkistus. )

2 §. Metsanhoitaja L. ILVEssALO piti esitelmén 'mantymet'-
sien uudistumisvuosista Suomessa. Yleises.tl tunneftu asia
on, ettd luonnollista metsanuudistumista tapahtuu péiiiasms.sa va'm n..k.
siemenvuosina, s. 0. vuosina, jolloin suljettujen metsikoidenkin puut
tekevit siemenid. Kaikki siemenvuodet eivit kuitenkaan ole metsdn-
uudistumisvuosia, silli siasuhteet eivit jokaisena siel.nenv.uonna. ole
niin suotuisat, ettd maahan varisseet siemenet voisivat itdd ja kehittyd
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taimiksi. Hyvid metsdnuudistumisvuosia sattuu ainoastaan useiden
vuosien viliajoin ja sitd harvempaan, mita pohjoisemmaksi mennain.
Kaytinnollisen metsiatalouden kannalta on varsinkin kaikkialla,; missi
luonnollinen metsdnuudistus on padasiallisin metsdnuudistustapa —
siis meiddnkin maassamme — tirkeiti tietda, miten pitkin viliajoin
metsdnuudistumisvuodet kertautuvat. Tamin kysymyksen selvittimi-
seksi onkin meilli tehty useita tutkimuksia, jotka toistaiseksi kaikki
ovat koskeneet paidpuulajimme mannyn uudistumisvuosia. Ensimmai-
send omisti kysymykselle huomiota A. G. BLomqvisT jo 50 vuotta
sitten. Hinen keksimadnsa, metsikoiden ian tutkimiseen perustuvaa
tutkimusmenetelmad kayttden ovat myohempina aikoina laajemmassa
mittakaavassa minnyn uudistumisvuosia tutkineet A. RENVALL ja O. J.
LakARi, edellinen pohjoisella mdntymetsinrajalla ja sitd lihelld olevilla
seuduilla Inarissa ja jalkimédinen Pohjois-Suomessa Inarin ja Oulujar-
ven vdliselld alueella, jotapaitsi A. TANTTU suotutkimustensa yhtey-
dessa on tehnyt havaintoja minnyn uudistumisvuosista Keski-Suomen
ojitetuilla soilla 'ja A. L. BackmaN samoin Keski-Pohjanmaan ojitta-
mattomilla soilla. Naiden tutkimusten ja havaintojen mukaan on run-
saita mdnnyn uudistumisvuosia pohjoisella méntymetsanrajalla sattunut
keskimairin vain kerran vuosisadassa, Pohjois-Suomessa keskimairin
. joka kymmenes vuosi, Keski-Pohjanmaan ojittamattomilla soilla samoin *
n. joka kymmenes vuosi ja Keski-Suomen ojitetuilla soilla hieman
useammin.

Esitelméanpitdjan omat tutkimukset koskivat méntymetsien uudis-
tumisvuosia Keski- ja Eteld-Suomen kangasmailla. Tutkimuksia oli
tehty yhteensd 93 metsikossd ja taimistossa Korpiselan, Mikkelin, Pilli-
lan, Lopen ja Kurun hoitoalueissa sekd Kurun pitdjan virkatalojen
metsissd ja oli kaikkiaan tutkittu 1,288 puun ja taimen ika. Keritysta
tutkimusaineistosta kiy esille, ettd vahin yli 80-vuotisena ajanjaksona
1827—1910 ovat koko silla laajalla alueella, jonka tutkimukset kasitta-
vdt, runsaita mdnnyn uudistumisvuosia olleet vuodet 1904, 1903, 1897,
1887, 1873, 1872, 1871, 1867, 1857, 1847, 1843, 1837 ja 1827. Ei
runsaita, mutta ’kuitenkin runsaanlaisia uudistumisvuosia ovat olleet
vuodet 1909, 1905, 1895, 1893, 1891, 1883, 1882, 1880 ja 1874 seki
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vuosien 1827 ja 1870 vililld ainakin vuosi 1869. 40-vuotiskaute.na
1871—1810, jolta ajalta on runsaimmin tutkimusaineistoa, on runsaita
méannyn uudistumisvuosia sattunut 7 eli keskimaarin joka 6:s (5.7)
vuosi ja runsaanlaisia uudistumisvuosia 9 eli keskim. joka 4:s (4.4).
vuosi. Runsaita tai runsaanlaisia uudistumisvuosia on sattunut 16 eli
keskim. joka 2.5 vuoden kuluttua, siis 4 kertaa taajempaan kuin Laka-
rin mukaan Pohjois-Suomessa. ‘

Lopuksi esitelméitsija vield teki selkoa erdistd tutkimusten muista
tuloksista m. m. osoittaen, ettd suurilla poutakesilla ilmeisesti on huo-
mattava osa mannyn uudistumisvuosien kertautumisessa.

Esitelmoitsija ilmoitti samalla tutkimuksensa painettavaksi.

3 §. Siihen ndhden, ettd valtiolliset olot olivat kerrassaan. 'muu.t-
tuneet,] ehdotti sihteeri, ettd Senaattiin ldhetettdisiin anomuskirjelma,

| jossa anottaisiin metsatieteellisen koelaitoksen perustamista sekd Edus-

kunnan yksimielisesti anomaa 14,000 markan vuotuista valtioapua Seu-
ralle, ja luki allekirj. seuraavan anomuskirjeluonnoksen:

io kauan ollut ilmeistd, ettd maailman .sodan p_aattyessa on
alkavaOCilf(Oas uudestaluomisen aika niin kultturellisella kuin talc:u}(lielh:(
sellakin alalla. Yhtakkia muuttuneet .vz.iltxolhset olot ova§ te{ne.e
uudestaluomisen alkamisen mahdolliseksi jo ennen rauhan pa zlilutalr(mst-
takin ja valmistaneet sille ennen aav1star-ne‘1ttomat. kehltysede.yy“tsle 3
-Katsoen siihen valtavaan merkitykseen, mikd metsataloudella )la sii eln
perustuvalla teollisuudella on maamme taloudessa, on alvan1 utonnﬁ)-
lista, etta uudistus tulee sitdkin kohtaamaan t}yv1{!k1n t_untuval ?k avalla,
varsinkin kun juuri tdma talouden ala viimeisend parina vuﬁsa{y‘mrll{]e-
nend on osoittautunut harvinaisen elinvoimaiseksi ja kehityskykyiseksi.
Viimemainitun valaisemiseksi esitettdkdon vain muutamia nume-

roja. Metsintuotteiden vientiarvo oli:

Puutavara Paperiteollisuuden Yhteensa

(ynné terva j. m. s.) tuotteet

1836  (2.2) milj. Smk. - -
1846 (45) »  » -

}ggg 1(822) . 0.5 milj. Smk. 19 milj. Smk.
1876 31a 5 1l » 35.-71 - 3
1886 29.4 ” 63 " 88.1 & »
1896 7371 . 144 o - 8.
1906 1470 .  » 38s . . 182 .
1910 1624,  » ATo" v  » 2000
1912 1735, 625 . 260,
1913 2269 .  » 684 » T e
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V. 1886—90 oli metsantuotteiden vientiarvo 48.29/, k ien-
ninarvosta, mutta 1905—1910 se oli 69.57°/,, jotenka met/soﬁnt?lli)?t(:,ilde:n
vientiarvo ei ole lisadntynyt ainoastaan absoluuttisesti vaan myéskin
relatugsestl, .muihin vientitavaroihin verrattuna.

n arvioitu, ettd v. 1913 vietiin ulkomaalle jalostam
3,964,685 m?, teollisuus kulutti raakatavarana 9,0717,045 m?’,tOjr(;tsa;apstliil;gi
kin to§m padosa on mennyt jalostustuotteina ulkomaille, sisiltyen siis
ylempini esitettyihin vientiarvoihin, mutta melkoinen osa jddnyt omaan
maahan; polttopuuna kaytti teollisuus n. 300,000 m3, rautatiet ja muu
lulgen_ne kuluttivat puuta 1,309,403 m? maaseudulla kiytettiin kotitar-
peiksi 15,251,197 m3, ja kaupungit kuluttivat 1,298,216 m?, joten kulu-
tuksen kokonaismaard oli arviolta 33,900,456 m3 Metsatalouden ja
puunjalostusteollisuuden kokonaistuotanto lienee viimeisind vuosina
ennen sotaa ollut noin 400 & 500 miljoonaa markkaa, ja on sen suu-
ruus parissa vuosikymmenessd kasvanut kaksinkertaiseksi, joll’ei ehki
fnnftrgmsaen. 'Sota-al;kzt;.na on tolfin vienti ulkomaille ollut pysidhdyksissa,
n sijaan kotimaine ja vienti jé iSdz
il valtavzgsti. n kulutus ja vienti Vensjille on lisddntynyt
~ Myoéskin kruununmetsien talouden kehitys i ipedtd edisty-
mistd, kuten seuraavista numeroista nakyy: R CHBEARTPASA silnty

Vuosi Tulot Menot S44sto
Smk. Smk. Smk.
1861—64 282,812: — 383,641: — o
1870—74 805.350: — 464,598: — :1328’%33 —
1880—84 °  1,063.290: — 699,322: — 363,968: —
1890—94 2,169.871: — 827.039: — 1,342,832 —
1900—04 4,960,976: — 1,162,829: — 3.798.147: —
1906 6.995,803: 47 1,815,057: 94 5.180.745: 53
1908 9.267,922: 11 2,948.425. 50 6.319,496: 61
1910 12,715.867: 44 4,366,084 48 8.349,782: 96
1912 14,128.774: 30 5,361,732: 34 8.767.041: 96
1913 15,723,482: 07 5.723.313: 45 10,000,168: 62

Metsdtalouden ja siihen perustuvan teollisuuden tuloista t
£ ts ulevat
mitd laajimmat kansankerrokset osallisiksi. On laskettu, etts metsan-
tuotteiden viennin arvosta jakaantuu suunnilleen 38 a 429/, ty6vien
glsjeilllllee ja I?tg'll{g a 35";{0 xﬁaanc;lr{nistajille; loput menevit liikkeenharjoit-
, rahteihin, vailittdjille, ulkomaalaisiin raaka-aineisii i i-
e A j . a-aineisiin (paperiteolli
Tosin viime vuosina epdilemittd on harjoitettu liikahakk
S| V! austa.
On arvioitu, ettd liikahakkaus v. 1913 teki noin 2 miljoonaa kuutio-
metrlé._ Itses_saan el timd erd, katsoen vuotuisen kasvun arvioituun
kokon.a1skuutxoq1éiéréiﬁn. (35,]94,837 m?) ole, jos koko maa otetaan
huomioon, varsin suuri, ja koska metsantuotteiden vienti on juuri vii-
meisind vuosina ennen sotaa lisddntynyt vallan huomattavasti, voita-
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neen pitia varmana, ettei liikahakkausta ole tapahtunut muuta kuin
ehka erditd vuosia. Toiselta puolen ei ole epdilystikdan siitd, ettd
metsitalouden tuottavaisuutta voidaan hyvin tuntuvasti lisatd, varmaan
ainakin kaksinkertaiseksi, jos ryhdytddn toimittamaan johdonmukaisia
uudistushakkauksia repaleisissa ja vanhoissa metsissa, kasvatushakkauk-
sia nuorissa ja kehityskykyisissd, jos ryhdytain tarmolla metsittamaan
aukeina olevia metsialoja (kuloaloja, kaskiahoja y. m.), jos ojitetaan
metsidnkasvuun soveltuvat suot j. n. e. jotapaitsi talouden rahallista
tuottavaisuutta voidaan suuresti korjata parantamalla puutavaran kulje-
tussuhteita, kehittamailld edelleen metsdntuotteiden jalostusta y. m.,
sanalla sanoen jirjestamalld talous kokonaisuudessaan mahdollisimman
voimaperaiselle kannalle. Metsitalouden ja siihen perustuvan teolli-
suuden bruttotuotantoarvo on jo nyt niin suuri, ettd jos sitd vield on
mahdollista jarkiperaisilld toimenpiteilld kartuttaa edes kaksinkertaiseksi,
se olisi sellainen saavutus, joka mitd valtavimmin vaikuttaisi maamme
taloudelliseen hyvinvointiin ja sen kautta myoskin henkiseen edistyk-
seen ja jonka saavuttamiseksi ei olisi tehokkaita ‘keinoja laiminly6tava.
Uudestaluomisessa on tietenkin mahdollisimman suuressa maa-
rdssd turvauduttava aikaisemmin saavutettuihin kokemuksiin, mutta itse
uudestaluomisen olemukseen kuitenkin kuuluu, ettd siind ei voida
nojautua yksinomaan kokemukseen; siind on suunniteltava uutta, josta
vield puuttuu kokemusta. Metsitaloutta koskee tama ehkd enemmaén
kuin useimpia muita aloja, koska meillda on omassa maassamme tois-
taiseksi vield byvin vihin kokemusta todella jarkiperdisesta metsa-
taloudesta, ja muiden maiden, toisenlaisissa olosuhteissa saavutetut
kokemukset eivdt suinkaan ilman muuta sovellu meiddn oloihimme.
Uudistusten toimeenpanemiseen metsitalouden alalla tarvitaan ndin
ollen, paitsi kaukonakéisyytta ja taloudellisten olojen kehityksen ym-
mirtimista ennen kaikkea perusteellisia, tarkkoja tietoja sekd metsdn
elinehdoista etti eri toimenpiteiden vaikutuksesta metsin kasvuun ja
metsitalouden kehitykseen yleensd. Tama on sitd valttamattomampaa,
koska lopulliset tulokset metsinhoidollisista toimenpiteista useimmissa
tapauksissa voidaan arvioida vasta vuosikymmenien kuluttua ja useim-
mat metsidnhoidolliset ty6t niin ollen ovat suunniteltavat verrattain
etdistd tulevaisuutta silmélla pitden. Sellaisia tietoja voidaan saada
ainoastaan tieteellisten tutkimusten kautta, jotka niin ollen ovat juuri
talla hetkelli metsitalouden alalla tarkeampid kuin ehkd milloinkaan
ennen.
Seuraavassa esitetddn esimerkkeina eraitd tarkeimpid kysymyksid,
joihin maamme metsatalous valttamattomasti tarvitsisi varmaa vastausta:
Kuinka iso on metsien pinta-ala maamme eri osissa? Milld ta-
valla ovat parempi- ja huonompikasvuiset metsamaat (eri metsatyypit)
jakaantuneet maamme eri osiin? :
Miki on metsiemme puulajikokoumus eri osissa maata. Kuinka
paljon nykyinen metsien puulajikokoumus eroaa taloudellisesti edulli-
simmasta; kuinka paljon metsimaata on huonotuotteisen harmaanlepan
vallassa, kuinka laajoilla aloilla vallitsee kuusi ilmeisilld méntymailla,
joilla se kasvaa vain kituen, j. n. e.?
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Kuinka iso on metsie
normaalisen se on? Millais
teet; onko siind olemassa
tehokkaita toimenpiteita?

_ Kuinka suuri on metsiem
Jos metsit olisivat hoidettuja?
tilassapal]orlkcl)m metsdnhavittamists
ovat héivi | j
i vitetyt metsdalat j

Mitkd suot ovat metsinka :

' svatusta varten ojituskelpoisia? iSs?
ﬁzg:luc;g?:? tapahtm} nzets:a!rqagn spistumista? MJitenkéi 5&13:;-“ rrl:/éltzza
ey laidul;r?alls;?ﬁé(:ytannolllslmrpm ehkéiisté? Miti siihen vaikuttava%
S i sy y- m.s. Mitd eri hakkaustavat vaikuttavat mets-

Voidaanko tavallisten dmai

Silla tormenmits parantaa?etsamalttemme tuotantokykya kaytannolli-

wat mOeﬁﬁp x?lleetrsnéiifj?n;elj’?is'iatkulkﬁmialaiSia puulajeja, jotka menesty-
la n .Ja Jotka lisdksi tarjoavat jonku

edun kotimaisten puulajiemme rinnalla, ollen esim.Jnopegkl"::\?unilsit:r?;?an

tuottaen suuremman 4414
. uuma !
i n. e p ardn, ollen arvokkaampia puulaadulleen

. Missd miidrin voidaan i
kltyks:essé kuin karjanhoita o
kasvejaan? Mitd mahdoll
viljelem&dan kallisarvoisia
verdkoivua?

Kuinka suuri on vuotuin
. K . 1 ! en puunkulutus i osi

Mlllallslellattixmenpltexllé voitaisiin pt?unkulutustarvrgt?:n;r\?;istear;?OSlssa.
metsﬁtal(:)ril 3e0f ruokakuntaa elda yksinomaan tai huomattavaksi osaksj
e éista; ja_sen tuottamasta tydansiosta? Kuinka suuri merk'l

Millg sta ‘ellaﬁgde}l_a_ nllaatxlo.]en taloudessa eri osissa maata? )

N : olist kruununmaiden uudi j
vastalgdpﬁ{alten sekd yhteiskunnan etts valtliizsuétuusj;gpahtuva’ iy
tilastollis?e ;1 totllc(a_\llen met_siitalpud_el_lis-teknillisten ja metsataloudellis-
v 111'1 imusten lisdksi olisi, ohjeeksi kotimaiselle metsidtalou
metsi’ivarz?si(e)isltsz:a jzaa;ga luotettavilla tutkimuksilla tietoja niiden maider;

arastoista, eensd metsitaloudellisi i j
men l%lptmhljl(-)ma maailman puutavaramarklli;itgil(l);oma’ joti ovat Suo-
_ eteellinen ty6 on meilld yleensa tapahtunuy s

. . s . » unUt m i
gsgczelg;t;g seurojen piirissd. Valtion aulili)sti myénté;%ﬁ]ém:plﬁg%lcs)}lelg
et a]oiltS:ura\B" vuosittain voineet julkaista tutkimuksia tieteiden
e atihaxsek51 el myoskddn ole arvattava siti hyotya
s Tieteel?il;{:n ggs:ojtggnggt.txetﬁeelle kasvattamalla nuoria tiede.

ieh; € jen purissdhdn, niiden vilillisesti tai vilitts
i es -
neaesthj :vl?es}tlz;gnna tovat hyvm{qn ‘monet nuoret tieteen harjoit]ta;alt \;{a;;t\fg-
yneet. Useat niistd seuroista lihettavit vuosittain stipen-

diaatteina nuoria miehid tutki ;
utkimusma i osii e
kauas maamme rajojen ulkopuolellekirtﬁmme érl. osiin Suomea, osittain

mme nykyinen puuvarasto: j

1 ; paljonko alle
etﬁ_ovat"'me.tgemme nykyiset ikﬁltokkasuh-
nin rdikeitd epakohtia, etti ne vaatisivat

me nykyinen kasvu ja suuriko se olisi,

on Yli{ne aikoina tapahtunut? Missj
a milld tavalla ne voitaisiin saada

| metsdpuurotujamme jalostaa samassa mer-
ja jalostaa karjaansa tai puutarhuri viljelys-
isuuksia on ruveta suuressa mittakaavassa
kotimaisia puulajimuotoja, esim. visa- ja ni-
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Tutkimuksia varten on kuitenkin nayttaytynyt tarpeelliseksi perus-
taa erityisia koe- eli tutkimuslaitoksiakin, joiden jdsenten ainoana tai
padasiailisena virkatehtdvana on tehdd tutkimuksia, esim. Geologinen
toimisto, Meteorologinen keskuslaitos, Hydrograafinen laitos y. m.
Yksityistutkimuksella on nimittdin, kuten metsitieteellisen koelaitoksen
perustamista varten asetetiu komitea mietinnodissddn huomauttaa, ,aina
tilapaisyyden leima. Muutamat tiedonalat tulevat hyvinkin seikkape-
rdisesti selvitetyiksi, jotavastoin toiset, varmaankin usein yhtd tarkeat,
jaavit tutkimafta, syysta etta niihin kohdistuvat tutkimukset ovat kal-
liita tahi ovat ne tutkijain mielestd vdhemman mielenkiintoisia tai
my6skin nayttad tulosten saavuttaminen kaytettdvina olevilla apuneu-
voilla liian epavarmalta, jotapaitsi ajoittain toinen, ajoittain toinen tutki-
musala on tullut yleisemmin suosituksi. Taloudellisilla tutkimusaloilla
on tillainen tilapdisyys vahimman paikallaan. Taalla jos missddn tar-
vitaan jarjestelmallistd johdonmukaista tutkimustyota, joka kulloinkin
kohdistuu kaytannollisesti tarkeimpiin kysymyksiin katsomatta tehtavan
vaikeuteen, yksityisten tutkijain mielipiteisiin ja yleiseksi muodostunee-
seen suuntaan. Tillainen jarjestelmallinen tutkimustyoé on aikaansaa-
tavissa vain, jos perustetaan vakituisia tutkimus- el koelaitoksia, joiden
virkamiehet ovat palkatut yksinomaan tutkimusty6td varten ja joilla on
riittavat apuneuvot kaytettdvinaan, jotta voidaan ryhtyd vaikeiltakin
niyttaviin ja melkoisia kustannuksia vaativiin kokeisiin ja tutkimuksiin,
silloin kun sellaisten toimittaminen on yleisen edun kannalta toivot-
tavaa.

Erikoisesti on metsatieteellisia tutkimuksia varten tarkeatd perus-
taa erityinen valtion yllapitima metsitieteellinen koelaitos. Suuri osa
metsatieteellisia kokeita on nimittain, riippuen metsin- jo ylempdni
huomautetusta hitaasta kehityksestd, sangen pitkallisid, josta syystd
useissa tapauksissa sattuu, ettei kokeen toimeenpanija saa itse nahda
lopullisia tuloksia kokeistaan. Yksityinen ymmarrettavasti kylla ei ryhdy
kernaasti omaan laskuunsa sellaiseen tyohon, jota hdn ei voi loppuun
saattaa, sitd vaihemmain, jollei ole takeita, ettd koetta hdnen kuolemansa
jalkeen jatketaan. Ainoastaan vakinainen valtionlaitos voi huolehtia ja
vastata siitd, ettd alotetut kokeet suoritetaan johdonmukaisesti loppuun.
Tahan tulee lisaksi, ettd metsitieteellisia tutkimuksia on vaikea toimit-
taa aivan pienilld aloilla. Harvoin niihin riittda pieni koetarha, vield
vihemman laboratoriohuone. Enimmikseen taytyy kokeita tehda noin
1/,—2 ha kokoisilla, valistd vielakin isommilla koealoilla. Sellaisia ei
yksityinen henkil6 yleensé ole tilaisuudessa perustamaan, etenkin kun
koealoja, metsien vaihtelevaisuuden vuoksi, on tehtdva haialle kau_tta
maan, jotenka niiden valinta, perustaminen ja hoito vaativat paljon
matkusfuksia. Tallainen koetoiminta sopii siitdkin syystd paraiten val-
tionlaitokselle, ettd koealoja enimmékseen on pakko perustaa kruunun
maalle“.

Toiselta puolen ei ole suotavaa, ettd metsitieteellinen tutkimustyo
joutuisi tallaisen koelaitoksen yksinomaiseksi oikeudeksi. Koelaxtokseep
tulee joka tapauksessa verrattain pieni madrd tutkijoita, jotenka tutki-
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mus valttamittomyydellda saa koko lailla yksipuolisen leiman. Jotta
tutkimus saisi monipuolisemman ludnteen, tarvitaan koelaitostutkimuk-
sen rinnalle sille tdydennykseksi vilttimattomasti vapaata yksitystutki-
mustakin, jota ei suoriteta viran puolesta vaan puhtaasta asianharras-
tuksesta. Sellainen tutkimustyé taas on, kuten kokemus omastakin
maastamme selvésti osoittaa, paraiten menestynyt tieteellisten seurojen
piirissd. - Mitaan jyrkkad rajaa koelaitoksen tutkimuksen ja seurojen
tutkimuksen vililla ei luonnollisestikaan voida vetdd, mutta yleensi
voi sanoa, ettd sellaiset tutkimukset, jotka ovat ylivoimaisia yksityisille
tutkijoille joko siitd syysti ettd ne vaativat niin pitkia aikoja tai tule-
vat niin kalliiksi, ettei yksityinen niihin voi ryhtyd, kuuluvat koelai-
toksille, seuroille taas ennen kaikkea sellaiset, joita voi toimittaa sivu-
tyond, pelkastd asianharrastuksesta.

Huhtikuun 22 p:nd 1909 asetti Suomen Senaatti komitean laati-
maan ehdotuksen metsitieteellisen koelaitoksen perustamisesta Suo-
meen ja valmistui komitean mietinté 6 p:na joulukuuta 1913. Komitea
ehdottaa perustettavaksi Metsihallituksen alaisen, mutta tutkimusty6s-
sddn verrattain rfippumattoman koelaitoksen, jonka muodostaisi 3 vaki-
naista tutkijaa assistentteineen ja jolla olisi tarpeelliset laboratoriot ja
muut tutkimusvélineet kdytettavaniin ynna lahemmin maddaratyilla eh-
doilla oikeus toimeenpanna kokeita kruunun ja virkatalojen metsissa.
Tutkijoilta vaadittaisiin samanlainen patevyys kuin Yliopiston professo-
- reilta ja arvosteltaisiin heidin pétevyyttdian paaasiallisesti samalla ta-
valla kuin ndiden. Jotta koelaitos viipymattad voisi alottaa toimintansa,
laati komitea sitépaitsi ehdotuksen koelaitoksen viliaikaista jdrjestamista
varten. Yliopiston konsistorio, jolta ehdotuksesta vaadittiin lausuntoa,
on ehdotusta puoltanut, mutta on asia toistaiseksi odottamassa ratkai.
suaan. :

Hubtikuun 29 p:nd 1909 perustettiin Suomen Metsitieteellinen
Seura vapaan yksityistutkimuksen aikaansaamiseksi ja edistdmiseksi
Suomessa, ja on Seura siiti saakka ollut uutterassa tyossd, joskin sen
toimintaa on varojen puute mitd suurimmassa maardssa vaikeuttanut.
V. 1913 huhtikuun 28 piivini anoi Suomen Eduskunta yksimielisesti
ettd Seuralle valtion varoista myénnettiisiin 14,000 markan vuotuinen
avustus ja otti timdn maarirahan saman vuoden valtionmenosiintoon.
Taman anomuksen johdosta Seuralle tosin on myonnetty vuodeksi
kerrallaan avustus, mutta ainoastaan 1,000 markkaa vuodessa. Maini-
tut 1,000 markkaa ovat ainoa avustus, jolla valtio viimekuluneina vuo-
sina on auttanut metsitieteellista tutkimusty6td Suomessa.

Edellisessd on osoitettu, ettd kaikkein tairkeimpid toimenpiteita
metsdtalouden kohottamiseksi on metsatieteellisen tutkimustoiminnan
jarjestiminen vakavalle kannalle, koska ainoastaan se voi antaa varman
pohjan tille taloudelle. Jérjestetyn metsatieteellisen tutkimustoiminnan
ylldpitaminen ja avustaminen on siten valtiolle jo valtion oman metsi-
talouden takia mit4 tarkeinti. Se tulisi, kuten mainittu komitea sanopo,
olemaan ainoastaan kehityksen tuoma lisa siihen monihaaraiseen ja
nykyaikana valttiméattomaan toimintaan, jota valtio ennestdan yllapitaa
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i tkimusalojen valaisemiseksi, joilla katsotaan olevan suuri
;?el:li?]l::lenmgkitys. Es]imerkkein'ai valtion ylldpitamista tutk1musl§£1e’(s,.?
toista mainittakoon Meteorologinen keskuslaitos, jonka menog%agg)g
vuodelle 1916 paattyy 96,300 markkaan. _Geologm_en toimisto X ,1 )
markkaan, maataloudellinen koe- ja tutkimustoiminta (Maanvk]ely.s
taloudellinen koelaitos, Suomen Suoviljelysyhdistys, Suomen Kylvo-

i hdistys) 172,200 markkaan, j. n. e. ) i
Slemegittéeny 1)) Suomen Eduskunnan anomuksen, ettdi Suomen Metsi-

tieteelliselle Seuralle myonnettdisiin vuotuinen 14,000 markari I/Srllnﬁg:
apu, 2) metsatieteellisen koelaitoksen perustamista varten tase e] e
mitean mietinn6n, 3) Suomen Mets:anhoﬂo'yhdlst.yk.se.r.n a§e}llama1 't\z]aisiin
kunnan mietinnén metsdnhoidollisista toimenpiteistd, joilla V'O‘t' sin
metsitalouden tuotantoa lisdtd, sekd seloﬂstuksgn yhd1§tyksekn rtme 11Sen
johdosta tekemiasta yksimielisestd padtoksesta, ynnd 4) grtqmpésen-
Suomen Metsitieteellisen Seuran toiminnasta, Seuran sa.z.antpo jaj
luettelon, saa Suomen Metsitieteellinen §e.ura nloyrlmmasl1.tanoa.l10derl
ettd Suomeen perustettaisiin metsitieteellinen koelaitos v

i ietinnossa kaan, ja
1913 komiteanmietinndssd olev_an ehdotuksen mu , -
etti Suomen Metsitieteelliselle Seura_lle.er_151 vpoden alusta {nyonn
nettdisiin Suomen Eduskunnan sille yksimielisesti anoma vuotuine

00 markan avustus, sekd o . o '
e etta Seuralle taksi vuodeksi myonnettdisiin Seuran aikaisemmin

nauttiman 1,000 markan valtioavun lisaksi 6,000 markkaa.
Ehdotus hyvéaksyttiin. ’
4 §. Lidsnid oli 19 jasentd.

Vuosikokous 28 p:nd huhtikuuta 1917.

1 §. Edellisen kokouksen poytakirjan tarkistus.
2 §. Metsinhoitaja V. ToALA piti seuraavan esitelmédn:

Uuden kdyttimisjdrjestelmdn toimeenpanemisesta valtion wvirkataloilla.

Valtion virkatalojen tiluksia on maassamme kaikkiaan lahemmas
300,000 ha, josta metsad kasvavaa maata noin */;. .

Ainoastaan pieni osa virkataloista, nimittiin muutamat harvaﬁt si-
viilivirkatalot, kdytetddn enaa alkuperdiseen tarkotuks'eensa, S. 0. v1rk.a-
taloiksi muutamille siviilikunnan virkamiehille. Vahé‘ur‘xen f)\;,. >1.1unn'11;
leen 5°),, naistd maista, n. s. virkatalopuistot, on ]o.’pltemmat aja
Suurin .0sa sen sijaan on vuok-

18

ollut valtion vailittomassd hallinnassa.
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rattu yksityisille. Tatd vuokraamista koskevista asetuksista ovat tiir-
keimmit vuosina 1863 ja 1871 annetut. Naitten asetusten mukaan
vuokrattiin kukin virkatalo kokonaisena yhdelle henkilélle, joka suo-
ritti valtiolle veron koko tilan puolesta. Virkatalon vuokraaja oli taas
vuorostansa oikeutettu erindisilld ehdoilla perustamaan torppia ja vuok-
raamaan niitd sekd kantamaan niitten verot itsellensi. — Virkatalon
metsad sai vuokramies kayttad Metsihallituksen toimesta laaditun hoito-
suunnitelman mukaisesti. Nimit suunnitelmat ovat laaditut, harvoja
poikkeuksia] lukuunottamatta, lohkohakkausta varten. Kutakin vuotta
kohti erotettiin vuosipalsta, joko yhdessd tahi jos metsd oli laaja
useammassa hakkaussarjassa, ja oli vuokraaja oikeutettu hakkuutta-
maan vuosipalstan aukeaksi, kuitenkin siemenpuita jattdmalla. Taman
lisdksi sai vuokramies puutavaraa n. s. hakamailta joko metsdd har-
vennettaessa laitumen parantamiseksi tahi uutisviljelykselle raivattavilta
aloilta. Jos puutavaraa kertyi yli kotitarpeen, oli virkatalon vuokraa-
jalla oikeus myydi sitd. Torppareilla sen sijaan ei ollut metsanmyynti-
oikeutta.

Silloin kun 1863 ja 1871 vuodet asetukset laadittiin, lienee tamai
vuokraamistapa ollut kyllakin paikallaan. Taloudellisten olojen muut-
tuessa tulivat sen heikot puolet kuitenkin ennen pitkda nakyviin.
Torppia perustettiin runsaasti, ja virkatalojen vuokraajat joutuivat
useissa tapauksissa saamaan veroja torppareiltansa saman verran jopa
enemmankin, kuin mitd he itse maksoivat vuokrana valtiolle. Viel4
enemmén kuitenkin ovat lukuisat virkatalojen vuokraajat hyotyneet
metsistd. Kun asetus myo6nsi metsintuotteiden myynnin, on luonol-
lista, etta vuokraajat, varsinkin viime aikoina, jolloin puutavaran hin-
nat ovat olleet korkeat, ovat koettaneet siistdd metsii myytdvaksi niin
paljon kuin mahdollista, jopa siina madrin, ettd virkatalon omat torp-
parit ovat useasti joutuneet kdrsimiin ilmeistd puun puutetta. Eip4
ole aina suoranaisia vadrinkdytoksidkdan metsanmyynnissa viltetty,
etenkin sen Kkautta, etti vuokraajat, sddstddkseen vuosilohkoja myyta-
viksi, ovat viljelyksen varjossa ,raivanneet hakamaametsid. — Etu-
padssa juuri metsista saatavat tulot ovatkin aiheuttaneet sen, ettd edelld
mainittujen asetusten mukaisesti vuokratut virkatalot ovat erittdin ha-
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luttuja; ne ovat joutuneet suoranaisen keinottelunkin alaisiksi, jo‘lloin
vuokraoikeuden siirrosta on maksettu kymmenid tuhansia markkoja.
Tédssd edelld kerrottujen ynni monien muitten epakohtien tultua
yhd ilmeisemmiksi, ryhdyttiin noin 10 vuotta sitten puuhaama.nan virlj:a-
talojen talousjdrjestelmdn muuttamista. Taméi ajankohta 011.sove.1.1.as
uudistukselle myos siksi, ettd vuokra-aika useimmilla virkat'a.10111a p.aat-
tyy vuosien 1916—20 tienoilla. Asiata tutkimaan. a.set?t.tnn kf)mltea,
jonka mietinté valmistui vuonna 1913. Tédhdn mietint6on nolautuvzf
,asetus valtion virkatalojen kayttamisestd“ vahvistettiin noudatettavaksi
tammikuun 15 pdivana 1915. )
Taman uuden virkataloasetuksen synnysta ja sisallosta on Metsa-
hallituksen ylitireht66ri tod. valtioneuvos P. W. HANNIKAINEN jo aika.is‘em-
min tassd seurassa tehnyt perinpohjin selkoa, josta syystd nyt. ra]m.tun
viittaamaan ainoastaan sen muutamiin kohtiin, mitkd esitelméani késitta-
miseksi ovat tarpeelliset. . .
Uusi virkataloasetus on laadittu kokonaan toisille perustexll? ku.l‘n
1863 ja 1871 vuoden asetukset. Se méaarad, pdin vastoin k‘l‘nn v11
meksi mainitut, ettd virkatalon paa- eli kantatila ja torpat sekd mak.l-
tupa-alueet ovat erikseen wvuokralle annettavat; voidaanpa mylil).r‘t ]a.
kosket, vielapa kalavedetkin eri tiloina vuokrata. Sama henkild -€1
voi ilman Senaatin erityistd lupaa saada vuokralle useampaa kuin
yhden tilan. — Veronsa maksaa jokainen vuokramies rahassa suoTafn
valtiolle. — Metsankayttoon nihden on tehty se suuri muu'fos entls?m
verrattuna, etta vuokraajien metsinmyynti on kokonaan 'klnelletty’, jo-
tenka yksityisten oikeudeton hydtyminen virkatalojen metsilld vast'edes
an loppumaan.
e Il\{lzk(t)ir;:t, mitrl?é)i tamin asetuksen mukaard muodostetaan, vT)id.a:jm
jakaa kahteen ryhmidn, nimittdin n. s. viljelystiloihin ja a.flfﬂtotllothm,
jotka oikeudellisesti ovat eri asemassa. Viljelystiloj.en ry.hmaar'l kuulu\;at
virkatalojen kanta- eli paatilat seka entisistd tf)rp}sta ]?'muls.ta kalrll\I :
tilalle tarpeettomista alueista muodostetut varsma1se'.[ vxl]e.l'ystxlat..
mat tilat on tarkotettu sellaisiksi, ettd vuokraajat voivat m.nl.IQ har]ott:
etupadssd oman perheensd toimeentuloon riittév%i.é maa_nvﬂ]elysta ls(e
siihen kuuluvia sivuelinkeinoja. Niitten vuokraajille voidaan asetuksen .
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mukaan myontid oikeus kotitarvepuitten saantiin, laitumen kayttoon,
metsdstykseen ja kalastukseen. Viljelystilojen rakennukset kuuluvat
valtiolle, ellei siitd (poikkeustapauksessa) ole vuokraajan kanssa toisin
sovittu.

) Asuntotilat taas, joita muodostetaan mikitupa-alueista ja muista
siihen soveltuvista tiluksista, ovat tarkotetut etupazssa tyovéeston asunto-
paikoiksi. — Oikeutta metsdnkdyttoon, laiduntamiseen, metsastykseen
ja kalastukseen ei asuntotilan vuokraajalla ole. Asetus maiarad, ettd
asuntotilan rakennuksien tulee olla vuokraajan omat.

. Uuden asetuksen toimeenpanemisesta huolehtii Senaatin asettama
virkatalojen keskuskomisioni ja virkatalokomisionit, joihin kuuluu maa-
mittari puheenjohtajana seka jasenini 1 metsdnhoitaja ja 1 maanvilje-
lyksen tuntija. Keskuskomisioni johtaa ja valvoo koko tati tyota.
Virkatalokomisionien asiana taas on laatia varsinaiset ehdotukset virka-
talojen vastaisesta kayttimisesta. Tallaisen kdyttamisehdotuksen tulee,
Senaatin 4/V 1915 keskuskomisionille ja virkatalokomisioneiile anta-
man johtosddnnén mukaan olla hyvin yksityiskohtainen. Siini tulee
virkatalokomisionin m. m.

1) ehdottaa, mitka tilat ja alueet ovat valtion tarpeeksi tai muit-
ten ndkokohtien vuoksi poistettavat virkataloasetuksen vaikutuspiirista;
: 2) esittaa, mitkd virkatalot ovat kokonaisina ja mitka eri viljelys-’
Ja asuntotiloiksi muodostettuna vuokralle annettavat;

3) laatia ehdotus viljelys- ja asuntotilojen muodostamisesta seki
n.ly('js sellaisista, vastaista asutusta varten varattavista virkatalojen alu-
eista, joita komisioni ei vield katso voivansa asuntotiloiksi jakaa;

. 4) ehdottaa missd tapauksessa uudet tiet seki vélttémétidmét
aidat ja tarvittavat viemdri- ja valtaojat ovat tilain yhteisesti tehtavit
tahi eri tilain tehtdviksi maarattavit;

' 5) ehdottaa, ovatko ja milld tavoin yleiset verot ja rasitukset
jaettavat paitilan ja muiden viljelystilojen valilla;

. 6) arvostella miten sadstaviista puunkulutusta silmalla pitden vil-
jelystilojen rakennus-, aitaus- ja polttopuutarve saadaanvvirkatalon met-
- sastd tyydytetyksi sekd timan perusteella ja paikallisoloihin katsoen
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ehdottaa, minkd verran eri viljelystiloille vuosittain on annettava aitaus-
tarpeita ja polttopuita, kuutiometreissa arvioituna;

7) laatia ehdotus viljelystilojen laiduntarpeen tyydyttamiseksi;

8) tehda rakennussuunnitelma;

9) arvioida eri tilat ja ehdottaa niistd suoritettavat vuokramaksut.

Saatuaan kiyttamisehdotuksen jotakin virkataloa varten valmiiksi,
lahettad virkatalokomisioni sen keskuskomisionille, joka hankkii siitd
lausunnon Metsihallitukselta, sikali kun ehdotus koskee hakamaa-
alueitten erottamista ja metsintuotteiden kayttamista. Hyvaksyttydan
ehdotuksen palauttaa keskuskomisioni sen uudestaan virkatalokomisio-
nille, joka ryhtyy jatkuviin valmistaviin toimiin tilojen antamiseksi
vuokralle. Sittenkun virkatalokomisioni on saanut vuokramiehet tiloille,
lahettda se kayttimisehdotuksen vuokrahakemuksineen keskuskomisio-
nille. Tamin jdlkeen antaa keskuskomisioni siitd lopullisen lausun-
tonsa ja lahettda asiakirjat kuvernoorille, joka taas oman lausuntonsa
ohella jattda asian Senaatin harkittavaksi ja ratkaistavaksi.

Vuokravilikirjan viljelys- ja asuntotilojen vuokraajille tekee ku-
vernoori valtion puolesta.

Uutta asetusta on jo jossain maarin kaytant6dn sovellutettu;
maaliskuussa 1916 annettiin nimittdin ensimmaiset virkatalot sen mu-
kaisesti vuokralle, Viela ei voida sanoa, missd madirin se tulee toteut-
tamaan ne toiveet, joita siihen on pantu. Jonkinlaisen kuvan siitd,
millaisiksi olosuhteet virkataloilla uuden kayttamisjarjestelmdn kaytan-
toon tultua muodostuvat, saa kuitenkin edellakerrotuista kdyttdmisehdo-
tuksista. — Olen Metsahallituksesta saanut kaytettavaksi 61 virkataloa
varten laaditusta kayttdmisehdotuksesta Senaatin antamat vahvistus-
kirjelmit (paatokset), joista olen kerannyt muodostettujen tilojen suu-
ruutta ja metsantuotteiden kayttod koskevia numerotietoja. Naistd
61:sta virkatalosta on 18 Uudenmaan, 26 Turun ja Porin, 11 Hameen
ja 6 Vaasan lddnissé. Uundenmaan lddnin tutkitusta 18:sta virkatalosta
on muodostettu, paitsi yhtd monta kantatilaa, 12 muuta viljelystilaa
eli yhteensa 30 viljelystilaa ja 58 asuntotilaa; Turun ja Porin lddnissd
ovat vastaavat luvut: 26 kantatilaa, 22 muuta viljelystilaa eli yhteensad
48 viljelystilaa ja 92 asuntotilaa; Hémeen lddnissd: 11 kantatilaa, 15
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muuta viljelystilaa eli yhteensi
Vaasan lddnissa: 6 kantatilaa,

viljelystilaa ja 27 asuntotilaa.

26 viljelystilaa ja 61 asuntotilaa; seka
8 muuta viljelystilaa eli yhteensi 14
Niin ollen on kysymyksessd olevista

virkataloista muodostettu yhteensa 118 viljelystilaa ja 238 asunt otilaa.

Viljellyn maan suuruuden
eri ladnien osalle seuraavasti:

mukaan jakautuvat namit vilj elystilat

Eniten kuuluu siis tiloja 10
25

varsinaiset pienviljelmit,

Viljelystilojen keskimidrdinen suuruus

on eri lddneissi seuraava:

Uudenmaan 1.

Turun ja Porin 1. 20300 - 3.0s2
Hameen 1.
Vaasan 1.

1) peltoa

2) niittyd

3) viljelyskelpoista maata
*) varsinaista metsimaata
%) joutomaata,

Viljelystilojen pellon ja niityn | Viljelystilojen lukumaara
yhteinen ala. Usidén- ‘\ Turn ja ‘J . T“‘jf S
maan ‘ Porin | Hidmeen | Vaasan | Yht
| |
alle 10 ha ‘ ‘ | ,
. 1 | 1 ‘ |
10—25 ha | 12 T = 2
25 ' i I R
—50 ha. 13 | 16 " | . ; o
50—100 ha. | 3 j ) “ ‘
yli 100 ha. . ; ‘J | = ’! 4
— - - 1
|
Summa 30 | 48 | 9 14 | 18

—25 ha:n ryhmain; sen jalkeen tulee

—50 ha ryhma ja vasta kolmannella sijalla ovat alle 10 ha tilat eli

(aritmeettinen keskiarvo)

23.621") 4 4.5852) - 5.414%) -+ 25.573%) +- 1.863%) = 61.062 ha.

+ 233 4 17.770 4+ 1.ge5 — 45.01m1 ,,
18.246 + 4144 + 12.561 + 14.282 + Q.29 = 49,510

16.181 4 6.802 + 1.046 + 27.411 4 l.899 = 53.309

—t,,
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Virkataloasetuksen henki on se, ettd viljelystilat olisivat p4dasiassa
pienviljelmia. Kaytdnnossd ei tdtd ole kuitenkaan voitu kaikin kohdin
toteuttaa, kuten tassi edelld esitetyt numerotkin osottavat. Syyt, miksi
viljelystilojen keskimaardinen viljelyspinta-ala on niinkin suuri kuin 22
(Hameen laani) & 28 (Uudenmaan ld4ni) ha, ovat monet. Virkatalojen
kantatiloilla! on useinkin niin laajat ja kallisarvoiset maatalousraken-
nukset, ettei niitten viljelyspinta-alaa voida supistaa madrattyd rajaa
pienemmiksi tuottamatta huomattavia taloudellisia tappioita sen kautta,
ettd osa rakennuksista joutuisi olemaan kayttamattdména. Myoskin
virkatalon] laheisyys kulutuspaikkoihin seka sen viljelysten joko yhte-
niisempi tai hajanaisempi asema vaikuttaa tdhdn. Samoin on puu-
tavaran puute muutamassa tapauksessa saattanut virkatalokomisionin
luopumaan useitten pienien viljelystilojen perustamisesta ja niitten si-
jaan muodostamaan muutamia vihan suurempia, koska silloin puun-
kulutus kokonaisuudessaan tulee pienemmaksi ja jokaisen tilan vuok-
raaja saa ainakin osapuilleen sen méirdn kotitarvepuita, mitd héan
vilttimattomasti tarvitsee. Ei nimittdin voida olettaa muuta kuin aivan
poikkeustapauksissa sellaisilla viljelystiloilla, joitten vuokraajilla ei ole
metsinkayttooikeutta, olevan menestymismahdollisuuksia. Kenties tar-
keimpana tekijand, mikd ehkiisee pienviljelmien muodostamista, lienee
kuitenkin niitten suhteellisesti korkeat rakennuskustannukset, joita nykyi-
nen tilanne vield on omiaan kohottamaan. Kannattavaisuuslaskelmia
tehdessidn ovat virkatalokomisionit useasti tulleet siihen tulokseen, ettd
vero pienviljelmilti — laskettuna samojen perusteitten mukaan kuin
keskikokoisillekin viljelystiloille — tulee rakennuskustannusten vuoksi
niin suureksi, ettei kukaan vuokramies voi sellaista ottaa suorittaakseen.
Yhtena syyna lienee myoskin se, ettd meidan maataloutemme ei vield
monissakaan paikoin ole kehittynyt sille tasolle, jota voimaperdinen
pienviljelys edellyttaa.

Kun viljelystilat on tarkotettu maanviljelyksen ja karjanhoidon
harjottamista varten, ovat laidunmaat, maataloutemme nykyiselld kehi-
tyskannalla ollen, vield suurimmassa osassa maatamme milt’ei valtta-
mittomat. Asetuksessa onkin maaratty hakamaita erotettavaksi jokai-
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selle viljelystilalle, mikili se mahdollista on. — Vastatakseen tarkotus-
taan tulee hakamaan olla viljavaa ja hyvin ruohoa kasvavaa maata
sekd sijaita yhtendisend lohkona lahell4 tilaa. Tallaisten soveliaitten
laidunmaitten erottaminen tuottaa kdytinnossi kuitenkin suuria vai-
keuksia. Useimmiten taytyykin tyytyd keskinkertaisiin vielipa huonoi-
hinkin hakamaihin.

Edelld jo mainittiin, etta viljelystiloilla on hakamaata keskimaarin:

Uudenmaan ladnissd  5.414 2) -+ 25.573 P) 4 1.863°) = 32.850 ha.

Turun ja Porin , 2334 + 17770 +luass = 21.509 R
Hémeen Y 12,561 4 14282 +0.979 = 97.190 i
Vaasan » Ll +27.411  + 1.9 = 30.306

Uudenmaan, Himeen ja Vaasan lddnissi on siis hakamaan ala
vahdn suurempi keskimaaraisti viljelyspinta-alaa. Turun ja Porin l4a-
nissi taas on suhde pdinvastainen, miki johtunee osittain siita, etta
sielld ei joka tapauksessa ole katsottu tarpeelliseksi hakamaa-alueita
ensinkain erottaa.

Kun viljelystilojen viljelyspinta-ala on keskimairin 22— 98 ha (yk-
sistddn pellon 16—23 ha), voidaan niilli elattis alhaisenkin arvion
mukaan ainakin 8 2 10 lehmaa seki 2 a 3 hevosta ja lisdksi nuorta

karjaa. Jos oletamme, etta viljelystilojen hakamaat ovat keskinkertai-"

sia tai siti parempia laidunmaita, ja ettd yhden lehman elattdmiseen
tarvittaisiin noin 6 ha:n suuruinen laidunala, minkd MuLTAMAKI (kir-
jassaan ,Metsilaiduntamisesta ja hakamaiden hoidosta“) sanoo tarvitta-
van mustikkatyypin maalla, niin saamme laidunmaaksi 8 a 10:lle leh-
mille noin 50 A 60 hehtaaria. Viljelystilojen hakamaat ovat kuitenkin
keskimaarin vain 21 a 33 ha, eli tuskin puoltakaan mainitusta todelli-
suudessa tarvittavasta alasta. Kun viljelystilojen hakamaihin vieli si-
sdltyy Kkallioita y. m. s. laitumeksi kelpaamattomia alueita seki myos
keskinkertaista huonompia laidunmaita, eivit ne siis yleensi voi laitu-
men -tarvetta tyydyttdada muuta kuin joksikin osaksi. — Vasta pitempi-

a) viljelyskelp. maata
b) varsinaista metsimaata
) joutomaata
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aikainen kokemus osottaa, kiarsiik6 maatalous niilld tiloilla ja missd
madrin laidunmaitten puutteesta, vai voiko se jo nykydin tulla toi-
meen etupddssi pelto- ja niittysyotolla,

Virkataloasetuksen 6:ssa §:ssd sdddetddn, ettd ,viljelystilain vuok-
raajille voidaan myontd4d oikeus saada madratystd maksusta, tahi, jos
katsotaan tarpeelliseksi, maksutta puita virkatalon metsasta“. Yleensd
onkin kotitarvepuita myonnetty, joko arvioitua kulutusta vastaava maard
tahi, jos metsdvarat ovat vdhdiset, ainakin jokin osa todellisesta Puu-
tarpeesta. Ainoastaan 3 viljelystilaa tutkituista 118:sta on seizllalsta,
jonka vuokraajalle ei ole my6naetty minkaanlaista metsankayttooikeutta.
(Namat 3 tilaa sjjaitsevat Turun ja Porin lddnissd). Samalla taval}a
kuin edelld viljelystilojen keskimaardisen pinta-alan, olen laskenut myds
niitten keskimairdisen puunkulutuksen eli oikeammin sanoen ne puu-
madarit, mitkd viljelystilojen vuokraajille keskimdarin on mydnnetty eri
ladneissa. Taten tulee kutakin viljelystilaa kohti vuodessa:

Vilje]ystiloilla., Uudenmaan ; Turun ja Himeen Vaasan
joitten pellon ja . Porin 1. ‘ L ,1 1-_
niityn yhteinen m®. pinom. m? pinom. | m? pinom. | m? pinom.
ala on: ‘ | |
| | !
I N ‘ 1) 2) 3! 1y 2 3y 1) 2) 3

alle 10 ha; 20til. 23 4-5= 28 \ 215 + 6.3':27.8} 35.1 + 9:44.xE —
10—25 ha; 54 , 44.9 + 11.3=>56.2 33.s + 8.9 = 42.7:52.1 + 146 =66.7 37.9 + 10 =47.9
0550 ha:30 , 54s + 12.0=67.2 54 + 14.7= 68.764.7 + 19.5= 84.246.5 + 13.4=60.2
50—100 ha; 4 — | 113 + 16 =129/109 (1tila) =109 —

yli 100 ha (1 tila) 148 + 24 =172 — — ‘ —

Keskimadrin jokaista viljelystilaa kohti saadaan:

‘ | ‘
' 1 = 51| —66.35 40.4 4+ 11=54.
Kaikki vilj. tilat.)51.7 4 12.2 = 63.s] 40.s + 10.2=51|547 + 11.6=66.s] 40.4 + i

Rakennuksiin tarvittavat puumaiirat eivat sisally naihin lukuihin.

1) polttopuita .
2) aitaus-, veisto- y. m. s. puita
3) yhteensd kotitarvepuita.
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Kotitarvepuumairit ovat siis pienimmat Turun ja Porin lddnissa
(keskimadrin 51 m3 p. m. viljelystilaa kohti), sen jilestd seuraa Vaasan
lddni (54.« m®, Uudenmaan laani (63.s m?®) ja viimeiseni Himeen
lddni (66.5 m®). Naiita keskimaaraisia lukuja ei kuitenkaan voi suoras-
taan verrata toisiinsa, syystd etta tilat eri ladneissa ovat eri suuria.
Sen sijaan saamme, mielestdni, ainakin ylimalkaisen kuvan kotitarve-
puunkaytosts eri ldaneissa, jos tarkastamme saman suuruusluokan tiloja
niissd. Verratkaamme esim. sellaisia tiloja, joitten viljellyn maan pinta-
ala on 10—25 ha, koska niitd on joka ladnissa eniten. Kuten edells
jo mainittiin, on timin suuruisille viljelystiloille myénnetty kotitarve-
puita (poltto -+ aitaus y. m. puita):

Turun ja Porin la4nissd (33.5-+8.5) = 42.7 m3 pinom.

Vaasan » (37.9410) = 47.9 , »
Uudenmaan R (44.9+11.3)= 56.2 »
Himeen N (52.1+14.6)= 66.7 »

Toisiin verrattuna huomattavan pieni puumé&ird Turun ja Porin
ladnissd johtuu osittain siitd, ettd siella on totuttu kasittelemddn puu-
tavaraa sadstividisemmin, osittain myoskin siita, ettei metsdvarojen vi-
hyyden vuoksi Kkaikille viljelystilojen’ vuokraajille ole voitu myoniad
sitd puumaiirad, mika niille oli arvioitu tarpeelliseksi. Paitsi tita vai-
kuttavat paikalliset rakennus-olot my0s huomattavasti kotitarvepuitten
kulutukseen. Samoin aiheutuu pienempai epitasaisuutta siitdkin, etta
arviota toimittamassa on useita virkatalokomisioneja, jotenka taydellista
yhdenmukaisuutta siind suhteessa eri ldineissid ei ole voitu saavuttaa.

Asetuksen mukaisesti tulisi viljelystilojen vuokraajien saada koti-
tarvepuunsa paaasiassa omilta hakamailtaan ja vasta toisessa sijassa
Metsahallituksen valittémaan hallintaan joutuvasta metsastd. Kun haka-
maitten keskimédardinen ala on 30 ha:n vaiheilla ja hakamaametsit
laiduntamisen vuoksi ovat pidettdvat harvoina, on tuskin luultavaa,
ettd lisdkasvu niissd olisi 11!/, a 2 m3, jota puunkulutus edellyttas.
Tarkempia laskelmia t4td varten ei tosin ole tehty, jotenka mitiin var-
moja johtopaatoksid ei voida talla kertaa vetaa. Vertailun vuoksi mai-

|
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nittakoon kuitenkin, ettd Multamiki on arvioinut lisdkasvun eteld-
Hameen hakamaametsissd !/,—1 m? (kiint. m.).

Jotta metsdn uudistaminen hakamailla kavisi mahdolliseksi, on
vuokrasopimuksissa mdairitty, ettd vuokraaja on velvollinen véliaikai-
sesti laiduntamiselta rauhoittamaan nuorennettavat metsdalat. Mainitta-
koon mydskin, ettd vuokramiesten huolehdittavaksi on muutamissa
tapauksissa jatetty, vesiperdisten hakamaitten kuivattaminen laitumen
ja metsdn kasvun parantamiseksi.

Asuntotiloja on muodostettu keskimdarin n. 4 jokaista tutkittua

virkataloa kohti. Nyt kysymyksessd olevista virkataloista ei yksikdan

ole erittdin edullisessa asemassa liikepaikkoihin ndhden, josta syystd
asuntotilojakin, on verrattain vihdn. Jos otetaan huomioon asutuskeskuk-
sia lihelld sijaitsevat virkatalot, tulee asuntotilojen suhteellinen luku
tuntuvasti kohoamaan. — Asuntotilojen keskimairdinen pinta-ala on:

Uudenmaan 1. 0.506 ') -+ 0.081 2) -+ 0.014%) + 0.287 #) 4 0.044 ) = 0.932 ha.
Turun ja Porin 1. O.s70 +0.166 —+0.089 +0.624 +0.052 =1l.so1
H4meen 1. 0.677 +0.0s1 +0.142 +0.296 +0.003 =169 ,
Vaasan 1. 0.547 —+0.253 +0.073 +0.563 -+0.027 =1lue2
Kun asuntotilojen keskimaardiset pinta-alat (varsinkin huomioon-
ottaen viljelty maa) ovat ndinkin suuret, voidaan sanoa, ettd niitten
vuokraajille on varattu tilaisuus my6s puu- ja kasvitarhan hoitoon:
niinkuin virkataloasetuskin edellyttd4; voivatpa useat timdin lisaksi
harjottaa perunan- ja viljanviljelystdkin pienemmassd maarin.

Virkataloasetuksen 1 §:ssd sdddetadn, ettd kaikki sellaiset alueet,
jotka ovat valtiolle itselleen tarpeen tai joiden poistaminen tdmédn ase-
tuksen vaikutuspiiristd katsotaan tarkoituksenmukaiseksi, ovat pysytet-
tavat valtion vilittomidn hallinnan alaisina tai annettavat vuokralle eri-

1) peltoa

2) niittya

%) viljelyskelp. maata

4) varsinaista metsdmaata
5) joutomaata.
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tyisilla ehdoilla. Virkatalon kokonaisena valtiolle piddttdminen kuuluu

harvinaisuuksiin.

ja varastopaikkoja) on pysytetty valtion valittomissd hallinnassa.
Useastikin ovat niamit alueet kutakin virkataloa kohti verraten
vahdiset, mikd seikka on omiaan vaikeuttamaan niitten hoitoa, mutta

kaiken kaikkiaan kertyy niistd siksi suuret metsédalat, ettd ne tulevat
huomattavasti lisiamain valtion metsituloja.

Nyt tutkittujen virkatalojen kokonaisala jakaantuu viljelystilojen,

asuntotilojen ja valtion valittémain hallintaan jddvien tilusten kesken
seuraavasti:

| ‘ \
f Uudenmaan | Turun ja Po-i Himeen |  Vaasan
. ladni J rin laani | ladni | ladni
| 1 |
| |
Viljelystilojen hallussa 4420 | 4909, . 38.49/, 20.6 %'
Asuntotilojen » 1.59/, 3.8%, 329, 1.19,
Valtion vilitt. hallinnassa 545% | 4729, 38.49/y } 57.390/0

Sitd mukaa kuin vanha vuokrakausi valtion virkataloilla paattyy,
astuu uusi kdyttimisjdrjestelma niilli voimaan. Se luo kokonaan uudet
olot niinhyvin metsitalouden kuin maataloudenkin alalla. Uusi virka-
taloasetus sdataa, ettd ,virkatalojen metsiatalous on Metsahallituksen

hoidossa“. Tata asetuksen madirdystd ei kuitenkaan vield ole kdytdn-

nossi toteutettu. Lukuunottamatta jo ennestddn toimessa olevia 3

vakinaista .ja 1 ylimaaraists virkatalojenmetsdnhoitajaa ei ole viela ase-
tettu riittdvaa metsdnhoitomiehist64 niitten metsien hoitoa varten, huoli-
matta siitd, ettd Metsdhallitus noin vuosi sitten teki siihen tahtdavian
alotteen. Virkatalometsit ovat siksi laajat ja arvokkaat, ettd niitten
hoito ja valvonta olisi miti pikemmin saatava jarjestetyksi kyllin te-
hokkaaksi, ja siihen tarvittava metsanhoitomiehisté asetetuksi.

Sen sijaan erindisten alueitten, etupddssd metsi-
maitten jattdminen valtion vilittomaan hallintaan tulee kysymykseen
useimpien virkatalojen suhteen. Niinpa on nyt kysymyksessi olevasta
61:std virkatalosta 54 sellaista, joista metsidmaita (seki myos lastaus-
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Esimerkki verolaskelmasta Ikolan kantatilalle litt. 4-—3.

Edut:
Peltoa 15,790 ha a 1,000: — mk . . . . . . . 15,790: —
. 3,765 ,., 800:— , . . ... .. 3012:—
» 2,310 , , 600:— , . .. .... 1386—
. 2,535 , , 400:— , . . ... .. 1014:—
» 12685 ,~, 250:— , . .. ... . 3171:25
Niittya 13,725 , , 300:— , . . . . . . . 4,119:50
Summa 28,490:75
jolle 3.5°/, kotko . . . . . . . . . . . ... .997:18
Laitumen arvo. . . . . . . . . . . . . .. .. 20—
Polttopuut ja aitaustarpeet 76 m® a 1:25 . . . . . 95—
Hyvitys Ikolan kantatilan osuudesta Ikolan myllyyn 30: —
3.5%, rakennuspadomalle . . . . . . . . . . . . 672%—
Vuotuisesti korjauksiin menevin rakennuspuuaineen °
arvo 0.25°/, rakennusten arvosta . . . . . . 48—
Summa 1,862: 18
Rasitukset:
Manttaalin mukaan menevit verot ja tienteko luonnossa . . . 279: —
Palovakuutus . . . . . . . . . . . . ... ... ..., 54: 60

Summa 333:60

Vuotuinen vuokra (1,862:18—333: 60 = 1,528: 58) siis
kokonaisissa kymmenissd markoissa . . . . . 1,530:—

3 §. Metsinhoitaja Y. ILVESSALO selosti Seuran viime ke-
sdnd alottaman kasvu- I tuottotaulutyén edisty-
mistd kuluneen talven aikana. Sittenkun koealojen ottami-
nen marraskuun alkupdivind oli lopetettu, ryhdyttiin keratty4 aineistoa
jarjestdmain ja laskelmia toimittamaan. Useitten valmistavien toitten
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jilkeen kuutioitiin ensin koepuut, luvultaan n. 800 sekd sitten niitten
perusteella piirrettyjen massakéyrien avulla itse koealat. Samalla kuutioi-
tiin kannot, tehtiin runkoanalyysit y. m. Tdaman jilkeen ryhdyttiin kesalla
tehtyjen runkoanalyysien perusteella tutkimaan puitten kasvusuhteita
eri metsityypeilld. Pituus-, kuutio-, paksuus-, pohjapinta- y. m. kasvu- '
suhteita on tutkittu mahdollisimman perusteellisesti. Yksityisille koe-
puille ja koealoille on piirretty kasvusuhteitten osoittamiseksi useita
kymmenid erilaatuisia graafisia tauluja sekd laadittu saman verran
taulukoita. Naistd tutkimuksista on selvédsti kdynyt ilmi, ettd kaikki
kasvusuhteet yleensd ovat samalla metsatyypilld kasvaneilla puilla sa-
manlaiset, mutta eri metsityypeilld huomattavasti erilaiset. Niinpa
esim. pituus on keskimdirin mustikkatyypin puilla kaikissa ikdasteissa
suurempi kuin puolukkatyypin puilla vastaavalla ialla, niilla taas suu-
rempi kuin kanervatyypin ja nailld isompi kuin jikalatyypin puilla.
Siis puut ovat sitd pitemmit samalla iilld, mitd paremmalla metsatyy-
pilla ne kasvavat. Samaten on laita kuutio-, paksuus-, pohjapinta-
y. m. kasvusuhteitten. Latvus-, runkoluku-, runkoluokka- y. m. suh-
teita on myos tutkittu ja graafisesti esitetty, mutta ndma, samoin kuin
muutkin kasvusuhteet, ja tyoén oleellisin tarkoitus, metsikén kuutiokas-
vun tutkiminen, vaativat kuitenkin, tullakseen kisitellyiksi riittdvan ja
luotettavan aineiston pohjalla, runsaasti lisid koealoja, joita ensi kesd-
kauden kuluessa otetaankin, tilld kerralla Iti-Suomessa ja vield seu-
raavana kesdnda Lansi-Suomessa.

§ 4. Afgaende ordi6randen, professor Th. HoMEN, belyste frégan
om tjilbildningen i marken och tjdlens [6rsvinnande
pa) varen, detta narmast pd basen af temperaturobservationer i de
ofversta jordlagren i Mustiala och i Karislojo p& 6ppna falt och i
skog och pa olika jord. A

All den virme som om sommaren tranger in i marken, ledes
om vintern tillbaka mot den di afkylda ytan. Det starka koldinily-
tandet uppifrdn under vintern sinker dock temperaturen i det oiversta
jordlagret under fryspunkten, men da detta koldinflytande mot véren,
i mars och april, aftager, far virmeinflytandet nedifrdn ofverhand och
dstadkommer en smaltning af tjilen fortskridande frdn dess nedre yta
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uppdt. Detta framgick af vid tillfallet anforda data.

tjockt, kan den frin de undre jordlagren kommand
smalta bort storsta delen af tjdlen,
nan snén bortsmilt.

Da snoétacket ar
€ viarmen hinna
ibland hela islagret i marken, in-
Vanligen forsvinner dock snén innan hela tjilen
pad ofvannamndt sitt hunnit smilta bort, hvarefter den i det ofversta
ytlagret kvarvarande tjalens smiltnin

g sker bade vid dess undre och
Ofre yta.

Till sist lamnade foredragaren en o6fverblick af temperatu-
rens drliga variation i marken pé olika djup och pa olika terrang.

5 §. Allekirjoittanut luki vuosikertomuksen niin kuuly-
vana:

Suomen Metsitieteellisen Seuran 8:nnen toimintavuoden toimi-
henkil6ind ovat olleet

puheenjohtajana prof. Th, Howmen,
varapuheenjohtajana metsianeuvos T. A. HEIKEL,
sihteerind allekirjoittanut,
rahastonhoitajana yliopiston metsianhoitaja A. B. HELANDER,
kirjaston ja arkistonhoitajana metsdnhoitaja L. ILVESSALO.
Kokouksia on pidetty 6 ja on niissa ollut Seuraavat esitelmit:
E. NYLANDER, Kruununmetsien puuvarastoista ja ikiluokkasuh-
teista,
Y. ILVESsALo, Seuran kasvutaulutéista (2 esitelmas),
V. AUER, Metsimaan soistumisesta Keski-Pohjanmaalla,
A. REUTER, Polttoturpeen valmistamistavoista,
T. J. HiNTIKKA, Visa- ja niverakoivuista (2 esitelmii),

O. J. Lukkara, Soiden kantokerroksista

ja suometsien keloutu-
misesta,

A. PALMGREN, Ahvenanmaan lehtoniittyja koskevista tutkimuksis-
taan (2 esitelmai),

A. K. CAJANDER, Pohjois-Suomessa sattuneista lumenmurroista,
K. LiNkoLa, Itd-Karjalan metsatyypeists,

V. T. AALTONEN, Lapin kruununmetsien hoidosta,

J. T. Hanzo, Suomen metsidnhoitolaitoksen perustamisvaiheista,

A. K. CAJANDER, fil. maist. Raf. Bjorkenheimin Keski-Euroopan
vuoristojen metsidtyyppeja koskevista tutkimuksista,
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L. ILvEssaLo, Miantymetsien uudistumisvuosista Suomessa.

Vuoden kuluessa on painettu seuraavat tutkimukset: -

Y. ILvessaLo, Miantymetsikkojen valtapuiden kasvusta mustikka-
ja kanervatyyppien kankailla Salmin kruununpuisfossa, :

O. Heminueimo, Kulojen ja kaskeamisen vaikutus mfztsar'naahan,

A. J. Bonsporrr, Studien iiber die Sturmrichtungen in Finnland,

L. ILvEssaLo, Mintymetsien uudistumisvuosista Suom?ssa. )

Painatuksen alaisina ovat sitdpaitsi Seuran p(')ytiiklnr]at se.kei R.
BJorRKENHEIMIN tutkimus Keski-Euroopan vuoristojen m.etsatyypelsta. )

Tarked tutkimustyd kasvutaulujen aikaansaamiseksi Sli?m"en.ete]’a—
puoliskon metsid varten voitiin panna alulle viime kevidéna, "]ollom
tehtdvin suoritus uskottiin metsanhoitaja Y. lLVES‘SALOLLE. Tyo tulee
jatkumaan viela kahden vuoden ajan; sen suontu.lfs.en suhteen saan
viitata niihin selostuksiin, jotka herra llvessalo on siita antanut Seuran
kOkouIEZlS(Si)t, joissa viime vuosina on eletty, eivat .ole‘ yleeflséi olleet
suotuisia tieteelliselle™ tutkimustyolle, ja ovat Tle osittain valkuttanee:t
Seurankin toimintaan. Sota-ajan sekd valtiolllsetn t.aantumul.(six.l pal
nostus eivit ole olleet omiaan ylldpitimdan tai ainakaan llsajar;;.aari
halua tieteelliseen tyohon. —Askettdin tapahtunee.t sut-xre:t Valth.lSe
mullistukset tosin kylla ovat luoneet tieteelliselleku? tO{Tlnnalle'alvan
uudet kehitysmahdollisuudet, mutta niidenkin ensimmaéinen valkutust
on kuitenkin ollut tieteellisestd tyostd vieroittava. Ta[')aijtumat 0';:
olleet niin suuria ja yllattavia, ettd ne ovat ?Fseerisﬁ. ke.fskxtta.nc"et ka:] 1
ajatukset; tieteelliseen tyohon ei ole jadnyt riittavasti aikaa exl;a ratfn::z.
Sitdpaitsi toiselta puolelta elantokustann.usten‘ tavaton. kodotamnetsﬁj
toiselta puolelta entistdan suuremmat ans'altsen.nsmahdc‘).lhfuu et mt -
talouden alalla aikaansaavat sen, ettd tlgteelllseen tyo.hon antautu -
nen nykyoloissa merkitsee metsanhoitomiehelle tavallista suuremp
uhraarI:/t\ErtzlSl:Eitit:‘ ollenkin on kuitenkin viimeksi kulunut vuosi .oll.lzt
Seuran toiminnan tdhdn asti valoisin. SyntynTiistﬁiin sz?akka ;)ln r(;lmtlﬁ-
tain Seura mitd suurimmassa madrdssd kirsinyt varojen véi/yy eske:
Siind suhteessa on varsin huomattava muutos tapahtunut. Viime !
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viina sai nimittain Seura prof. J. A. Palménin vilitykselld lahjoituksina
vastaanottaa 9,557 markkaa, ja vastikdidn on Seura saanut vieldkin suu-
remman lahjoituksen, 10,000 markkaa Kansallis-Osakepankilta; sité-
paitsi lienee syytd toivoa, ettd Seura tand vuonna tulee saamaan avus-
tusta myoskin Langmanin testamenttirahastosta. ~Seuralle kiy siten
mahdolliseksi suuremmalla tarmolla kuin aikaisemmin ryhtya julkaisu-
toimintaan; sen mukaan, mitd jo nyt voi paattaa, tulee julkaisutoiminta
varsinkin ensi syksynd suuresti vilkastumaan. Tieto, ettd on mah-
dollista saada tutkimustulokset painatetuiksi, tulee luonnollisesti lisdé-
méain myo6s itse tutkimustyonkin maaraa. Sitapaitsi on mielestani aika
tullut, jolloin Seura voi ruveta antamaan stipendioitakin tutkimuksia
varten, joka varmaan mydskin voi tutkimustoimintaa suuresti edistaa.
— Valoisilla toiveilla voi Seura siis ldhted alkamaan yhdeksitta toi-
mintavuottaan. Seura on tahin asti osoittanut voivansa yllapitdd har-
rastusta sellaisinakin aikoina, jolloin varojen puute on sen toimintaa
lamauttariut; epdilemdttds Seura on nyt, kun sen taloudellinen asema
on parantunut, osoittava, ettd se pystyy tieteelliselld alalla tarmokkaasti
toimimaankin.

6 § Luettiin rahastonhoitajan kertomus Seuran rahava-
rojen tilasta v. 1916. '

Suomen Metsdtieteellisen Seuran tilit v. 1916.

Debet:
Saldo vuodelta 1915.
Langmanin Testamenttirahaston voittovaroja . . 1,332:64
Otto A. Malmin lahjoitusvaroja . . . . . . . . 24,920:28
Valtion apurahoja . . 1,000: — 27,252: 92
Valtion apurahat vuodelta 1915 . . . . . . . 1,000:—
; » " » coo oo 1,000:— 2,000: —

Siirto 29,252: 92

'y
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Siirto 29,252: 92

Yksityisiltd lahjoittajilta . . . . . . . . . . . 4000:—
. e e e e 2,600: —
o . ..o 1,957 —
o .. . . . . . . .. 1000: - 9557 —
Myytyd kirjallisuutta. . . . . . . . . . . .. 6: — 6:——
Palautettu maksu . . . . . . . . . . . . . . 1,000: — 1000: —
Korkoja . . . . . . . . . .. 205: 97
87: —
. 7:49
. T 895:01  1,195:47

Yhteensd Smk. 41,011:39

Credit:
Painatustoihin Langmanin varoja . 1,332:64
Valtion varoja . . . . . . . . . 197:05
R s ... .. 96:24 293: 99
Tutkimustdihin Malmin lahjoitusvaroja . . . . . 6,000: —
Sekalaisia menoja, Valtion varoja . . . . . . . 36:50 - 7.662: 43
Saldo vuoteen 1917.
Malmin lahjoitusvaroja. . . . . . . . . . . . 20:947: 63
Valtion varoja. . . . . . .. . . . . ... 2,677:70

Yksityisid lahjoitusvaroja . . 9,723:63 33,348:96

Yhteensd Smk. 41,011:39

Helsingissa 28 p. huhtikuuta 1917.
A. Benj. Helander.

Tilintarkastajien ehdotuksesta myonnettiin rahastonhoitajalle tilin-
paasto.

7 §. Luettiin seuraava arkistonhoitajan kertomus.

Kertomuksena Suomen Metsatieteellisen Seuran arkiston hoidosta
toimintavuotena 1916—1917 saan tdten kunnioittaen mainita, ettd ar-
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kistoon on tullut lisdd 13:n eri aikakauskirjan mainittuna aikana ilmes-
tyneet vihkot sekd 6 tieteellistda y. m. julkaisua.

8 §. Puheenjohtajaksi ensi toimintavuotta varten valittiin metsa-
neuvos' T. A. HEIKEL ja varapuheenjohtajaksi metsdinsinéori K. Linp-
BERG.

9 §. Luettiin seuraava kirje Kansallis-Osake-Pankilta:

Suomen Metsitieteellinen Seura, Helsinki.

Saammie titen ilmoittaa, ettd pankin Hallitus siiti maidrdrahasta,
joka viime helmikuussa pidetyssa varsinaisessa yhtiokokouksessa va-
rattiin kdytettavaksi maan taloudellisen eldamin edistamistd tarkoittavien
yleishyodyllisten yritysten ja laitosten kannattamiseksi, on paittanyt
lahjoittaa Suomen Metsitieteelliselle Seuralle kymmenentuhannen mark-
kaa. Tamad maddra myotaseuraa postildhetysvekselissa.

Kunnioittaen:
Kansallis-Osake-Pankki
J. K. Paasikivi. J. A. Levonius.

Taméan suurenmoisen lahjoituksen johdosta paitti Seura lihettaa
Kansallis-Osake-Pankille kiitoskirjeen.

10 §. Luettiin herrojen E. SAAREN ja V. AUERIN anomukset
saada matka-avustusta tutkimuksia varten. Anomuksia kasittelemaan
asetettiin kolmimiehinen valiokunta, johon valittiin metsdneuvos T. A,
HeIkeL, metsdinsinoori K. LINDBERG ja sihteeri. Samalla péitettiin,
ettd anomuksia saisi jattaa viela toukokuun 5 pdivdin asti.

11 §. Lidsnéd oli 28 jasenta.




