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Alkusanat

Tami julkaisu liittyy niihin sahateollisuutta koskeviin markkinaopillisiin
tutkimuksiin, joita olen voinut tehdd Helsingin yliopiston metsétaloustieteen
laitoksen suojissa. Tutkimuksen suunnittelu- ja tydvaiheessa olen saanut tukea
useilta henkildiltd, joille haluan kohdistaa sydamelliset kiitokseni.

Syvisti kiitollinen olen esimiehelleni, professori EiNo SAARELLE, joka on
kiireistddn huolimatta uhrannut runsaasti aikaansa ohjatessaan ja rohkaistes-
saan minua tyossiani. Han on myos lukenut kasikirjoituksen ja tehnyt varteen-
otettuja huomautuksia.

Erittdin kiitollinen olen Suomen Sahanomistajayhdistykselle etenkin siitd,
ettd olen voinut kerdté sen arkistosta tarvitsemani aineiston. Haluan erityisesti
mainita toimitusjohtaja, kauppat. maisteri URPo RINTAKOSKEN ja kauppat. mais-
teri HILDING A. DEGERLUNDIN, jotka ovat antaneet lukuisia neuvoja ja tietoja
seka tutustuneet kasikirjoitukseen.

Tutkimusta tehdesséni olen voinut keskustella useiden metsdtiedemiesten
kanssa. Parhaimmat kiitokset tahdon lausua saamistani neuvoista apulaispro-
fessori ViLjo HoLoPAISELLE, dosentti LAURI HEIKINHEIMOLLE, dosentti VEIjo
HEISKASELLE, tohtori YRJO ROITOLLE ja lisensiaatti PAIvio RIIHISELLE.

Lukuisista sahatavarankauppaan liittyvistd erikoiskysymyksistd olen neu-
votellut metsinhoitaja Tori LAAKSOSEN kanssa. Ndmd keskustelutuokiot,joista
olen kiitollinen, ovat muodostuneet erittdin antoisiksi.

Aineiston keruussa ja kisittelyssd ovat avustaneet metsdnhoitaja T. S. Nv-
MALM, herra TEoDOR EROFEJEFF, ylioppilas KirsTI KUITTINEN ja dipl. merko-
nomi OLAavi KALERvo. Kuvat on piirtinyt teknikko Jouko ToHkA. Heille kai-
kille lausun Kkiitokseni.

Englannin kielisen tekstin on kaintanyt fil. maisteri PAivikkr OJaNsuU ja
tarkastanut Mr. L. A. KEyworTH, M.A. (Cantab).

Suomen Luonnonvarain Tutkimussddtion myontdmd apuraha on tehnyt
tutkimuksen suorittamisen taloudellisesti mahdolliseksi. Viimeistelyvaiheessa
olen nauttinut valtion apurahaa. Suomen Metsitieteellinen Seura on auttanut
tutkimustani ottamalla sen julkaisusarjaansa. Kaikesta téstd esitdn kiitokseni.

Helsingissé, elokuussa 1958.
Seppo Ervasti
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1. Johdanto

11. Tutkimuksen tarkoitus

Suomen metsantuotteiden viennin koostumuksessa on etenkin ensimmaéisen
maailmansodan jélkeen ollut havaittavissa selvd pyrkimys tydstGasteen kohotta-
miseen. Siitd ja kysynnastd sekd metsdvarojemme asettamista rajoituksista
johtuen on sahatavaran viennin merkitys ulkomaankaupassamme tani aikana
tuntuvasti pienentynyt. 1920-luvulla sahatavaran osuus vientimme kokonais-
arvosta oli 40—47 9,, kun taas toisen maailmansodan jdlkeen se on ollut vain
17—23 9,. Paperiteollisuuden tuotteiden merkitys on ldhes vastaavasti suuren-
tunut. '

Puun ja sen tyosteiden kdyttod ja kansainvalistd kauppaa koskevat ennusteet
(European timber trends . .. 1953, Americas demand for wood . .. 1954, Timber
resource ... 1955, STREYFFERT 1957 s. 104) osoittavat, ettd puuvanuke-ja paperi-
teollisuuden tuotteiden kdytto tulee vastaisuudessakin lisddntymddn, ja samalla
ne saavat yhd suuremman merkityksen kansainvalisessd raakapuun ja puutyos-
teiden kaupassa. Sahatavaran kdyttd mahdollisesti tulee volyymiltaan vdhdn
suurenemaan, mutta sen osuus metsdantuotteiden kaupasta edelleenkin pienenee.
— Kaikesta huolimatta sahatavaran viennilld ldhi vuosikymmenind edelleenkin
tulee olemaan keskeinen asema vientikaupassamme.

Sahatavarankaupassa tapahtuu erittelyjen ja siihen sisdltyvien tavaralajien
hinnoittelu tavallisimmin mddrdttyd kaavaa, hinta-asteikkoa, noudattaen. Se
ei kuitenkaan ole kiinted. Tdssd tutkimuksessa pyritddnkin selvittdmdin eri
sahatavaralajien (puulajien, kokojen ja laatujen) hintasuhteiden muutoksia
sekd eri laivaajien ja eri maista saatujen hintojen suhteita seké niiden muutoksia.
Erityisesti kiinnitetddn huomiota siihen, onko muutoksissa I0ydettavissd paa-
suuntia ja toistuvia suhdannemuutoksia. Niiden huomioon ottaminen mm. sa-
hauksen jirjestelyssi ei liene aivan vailla merkitystd. Ehka ndité tietoja voidaan
kadyttdd hyvdksi myos itse hinta-asteikkoja laadittaessa. — Todettakoon, ettei
tdssd tutkimuksessa pyritd ennusteiden tekemiseen, koska ne olisivat vaatineet
kokonaan erilliset suuritdiset menetelmdnsd. Kuitenkin tdmén tutkimuksen
tulokset antavat viitteitd tulevaisuudessa mahdollisesti odotettavissa olevista
hintasuhteiden muutoksista.

Myydyn sahatavaran hintasuhteisiin ovat vaikuttaneet useat tekijat. Niiden
selvittimiseen Kiinnitetdin ao. kohdassa huomiota, vaikkakin eri tekijoiden
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perusteellisesta analysoinnista on ollut luovuttava, koska tutkimuskohde jo sel-
laisenaan on laaja.

12. Aiemmat tutkimukset

Sahatavaran hintatietoja on sanoma- ja aikakauslehdissd julkaistu meilld
Suomessa 1900-luvun alkuvuosista ldhtien, Ruotsissa jo aikaisemmin. Suomen
Sahanomistajayhdistyksen vuosikertomuksista 10ytyy noteerauksia ja mark-
kinakatsauksia 1910-luvun lopusta lidhtien. My6s monissa tutkimuksissa on esi-
tetty sahatavaran hintasarjoja. Sen sijaan sahatavaran hintasuhteita on tutkittu
melko vihin. Seuraavassa tarkastellaan niitd, jotka on julkaistu Pohjoismaissa
ja joilla siten on merkitystd Suomenkin kannalta. Eri maiden sahatavarahan on
hyvin epahomogeenista ja esim. Keski-Euroopan tavaroiden laatu ja lajittelu
poikkeaa siksi paljon meikéldisestd, ettd puulajeihin, kokoihin ja laatuihin
perustuva yksityiskohtainen hintavertailu niiden kanssa ei ole mahdollista.

‘Seuraavassa mainitaan erditd tutkimuksia, joissa aivan lyhyesti on puututtu
hintasuhteisiin. KINNMAN (1922) on esittdnyt sahatavaroiden fob-hinnat puu-
lajeittain, koottain ja laaduittain Overbottenista v. 1912 ja Keski-Ruotsista
v.1919. Hin ei mainitse, mist4 hinnat on saatu ja kuinka ndmai vuosittaiset hinnat
on laskettu. HELANDER (1913 s. 68—81) on esittdnyt vuosia 1911—1912 koske-
van aineistonsa perusteella hintaindeksejd sahatavaran eri ldpileikkausluokille
(dimensioille). Hdn on valinnut molempina vuosina erditd tdydellisimpid erit-
telyja ja saanut niistd hintaindeksit, minka jalkeen han on laskenut ndistd pai-
nottamattomat vuosikeskiarvot lipileikkausluokittain. Han ei ilmoita, tarkoit-
tavatko luvut yksinomaan lajittelematonta tavaraa, ja millaisten sahojen tuo-
tosta hinnat koskevat. HELANDER on my6hemmin (1922) esittdnyt ndima samat
indeksit ja verrannut niitd Puupposen ruotsalaisten léhteiden perusteella laske-
miin indekseihin vuosilta 1903—13. Sahatukkien hinnoittelutoimikunta (Manty-
sahatukkien arvosuhteet . . . 1956) on esittdnyt sahatavaran hintaindeksejd tut-
kiessaan mantysahatukkien arvosuhteita ja hinnoitteluperusteita Pohjois-Suo-
messa. Tutkimuksessa on esitetty méntysahatavaran eri laatujen ja kokojen
hintasuhteet vuosien 1952—54 keskiarvoina sahalaitoksittain. Sahatavaramaa-
rilld painottamista ei keskihintoja laskettaessa ole suoritettu. Mainittakoon, ettd
tissd tutkimuksessa laivaaja B ldhinnd vastaa toimikunnan tutkimia sahalai-
toksia. SiMEs (1945 ja 1951) on esittdnyt sahatavaralaatujen (myos erikseen
laatujen I—IV) keskindisid arvosuhteita kuvaavia lukusarjoja. Lukuja, jotka
tarkoittanevat mintytavaraa, on pidettdva arviolukuina, joita ei voi soveltaa
sindnsi mihink44n laivaajaan tai ajankohtaan. Myos SERLACHIUS (1955) on las-
kenut erditd keskimiairiisid hintaindekseja Suomesta v. 1937—39 ja 1954 myy-
dyille sahatavaroille.

Ainoat tahinastiset sahatavaran hintasuhteita koskevat tutkimukset, joissa
on aineistoa kerittidessi ja kisiteltdessd kdytetty varsinaista menetelméd, ovat
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VuorisToN (1935a, 1935b) suorittamat. Ne sisdltdvit vain lajittelemattoman
tavaran. Hian on jakanut maan vesistdjen mukaan viiteen alueeseen. Kustakin
on valittu tarkasteltavaksi erdiden sahojen myynneissddn saamat hinnat. Alue-
jaotus poikkeaa periaatteellisesti tdssd tutkimuksessa kdytetysté laivaajien jao-
tuksesta (ks. s. 9). Kuitenkin tdmén tutkimuksen laivaajat A, C ja E vastaavat
melko hyvin Vuoriston kdyttdmien alueryhmien III ja IV, laivaaja B alueryh-
mian I sekd laivaaja D alueryhmdn Il sahoja. Vertailuja suoritettaessa on kui-
tenkin syytd olla varovainen, etenkin laivaaja E:n suhteen. Koska Vuoristo on
suorittanut nama tutkimukset myohdisempda sahatukkien arvosuhteita koske-
vaa tutkimusta (1936) varten, on hdn — aivan oikein — laskenut sahatavaran
hintasuhteet vuosittaisten sahatavaramdarilld painotettujen keskihintojen pe-
rusteella. Koska myds tdssd tutkimuksessa on esitetty erditd vastaavalla tavalla
laskettuja lukuja, voidaan suorittaa vertailuja, etenkin kun myyntien rajoitus
on suoritettu tdssd ja Vuoriston tutkimuksissa ldhes samoja periaatteita noudat-
taen.



2. Aineiston keruu ja tutkimustehtidvin rajoittaminen

Tutkimusaineisto on kerdtty Suomen Sahanomistajayhdistyksen arkistossa
olevista myyntiraporteista. Kunkin vuoden myynteihin on sisdllytetty ko. vuo-
tena toimitettavaksi tarkoitettu sahatavara. Osa ndistd kaupoista on useimmiten
solmittu jo edellisen vuoden lopulla.

Aineistoon otettujen laivaajien lukuméérdd on jouduttu rajoittamaan. Tata
ei ole suoritettu sattumanvaraisesti, vaan on turvauduttu perusjoukon ryhmitte-
lyyn ja sen perusteella valittu ne laivaajat, jotka.mahdollisimman hyvin peitta-
vit sekd ndma ryhmat ettd koko populaation. Sahatavaran laivaajien ryhmitta-
miseksi on useitakin mahdollisuuksia, joita on kdytetty sekd kdytdnnon saha-
tavarankaupassa ettd tutkimuksissa.

Ennen toista maailmansotaa kdytettiin sahatavarankaupassa laivaajain ryh-
mitystd, joka oli muodostunut ostajien saamien kokemusten perusteella ja poh-
jautui lahinnd tavaran laatuun. Parhaisiin merkkeihin luettiin muutamat Poh-
jois- ja Itd-Suomen johtavat merkit. Sitten seurasivat tiukkaa lajittelua noudat-
tavat Lansi-Suomen ja niihin verrattavat Pohjois-Suomen merkit. Niiden jédlkeen
tulivat Eteld-Suomen johtavat laivaajat ja sitten edellisid heikommat merkit.

Toisen maailmansodan aikana saksalaiset vaativat edelld esitettyd tarkem-
paa ja systemaattisempaa ryhmitystd. Heiddn vaatimuksestaan jaettiin laivaa-
jat mintysahatavaran osalta kuuteen ja kuusisahatavaran osalta neljddn ns.
hintaryhmdin. Ryhmitys suoritettiin ottamalla huomioon, tosin melko ylimal-
kaisesti, laitosten sijainti ja suuruus, niiden kdyttdmin raaka-aineen laatu ja
hankinta-alue, tavaran sahaustapa, sahatavaran lajittelun ankaruus seka varas-
tointi (ks. SERLACHIUS 1955 s. 17—21). Edelld mainitut tekijédt vaikuttavat rat-
kaisevasti valmiin sahatavaran koostumukseen, etenkin laatuun, ja sikdli on
ryhmitystd pidettdva onnistuneena. Koska SERLACHIUS (1955 s. 21—23) on esit-
tanyt hintaryhmityksen melko yksityiskohtaisesti, ei tdssd siihen puututa.

Vaikkakaan manty- ja kuusitavaroiden ryhmii ei voida suoranaisesti rinnas-
taa keskendin, niin todettakoon, ettd puulajien hintavertailut useimmiten suo-
ritetaan mannyn neljannen ja kuusen toisen hintaryhmén laivaajien saamien
hintojen perusteella, koska ndihin ryhmiin kuuluvien laivaajien kokonaistuotos
on suurin ja niiden tavara on hyvyydeltddn keskinkertaista.

Sodan pddtyttyd hintaryhmitystd sovellettiin kaupassa muihinkin maihin
kuin Saksaan, eikd siitd luovuttu tdysin vield silloinkaan, kun sahatavarankaupat
vuoden 1950 jdlkeen tulivat vapaiksi, yksityisten myyjien ja ostajien vlisiin
sopimuksiin perustuviksi. Tosin v:sta 1951 Sahanomistajayhdistyksen laatimissa
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myyntiraporteissa ryhdyttiin kdyttamaan sotaa edeltdneen ajan tapaista yleis-
luonteista laivaajaryhmitystd, mutta ostajamaissa (agenttien raporteissa ja
ammattilehdissd) melko yleisesti yhé vieldkin kdytetdadn hintaryhmitystd (I—V1I
ja 1—4), ehkd kuitenkin kuusen kohdalta vidhemmén kuin mdnnyn. Vapaan
kaupan vallitessa hintaryhmitys-nimitys on tullut terminologisessakin mielessa
harhaan johtavaksi, ja ndhtédvasti silld juuri itsensd nimityksenkin vuoksi on
ollut sekd ryhmien vélisiin ettd sisdisiin hintoihin jossain mddrin sitova vai-
kutus. Siten mainitusta hintaryhmityksestd on pyritty padasemaén irti.

Sahanomistajayhdistyksen myyntiraporteissa 1950-luvulla kdyttdma lai-
vaajaryhmitys ottaa huomioon samat tekijédt kuin sitd edeltdnyt hintaryhmitys,
vaikkakaan ei yhtd sitovassa mielessd. Nama laivaajaryhmét ovat siksi homogee-
nisia, ettd niiden sisdlld eri laivaajien saamien hintojen keskindiset erot eivat
ole suuret. Mutta toisaalta voidaan todeta, ettd mdnnyn kahta ensimmaistd ryh-
méd lukuunottamatta eri ryhmiin kuuluvien laivaajien saamien hintojen erot
ovat pienet ja menevét useasti ristiin (ks. lukua 51).

Mainittakoon, ettd kaupassa Neuvostoliiton kanssa kdytetddn edelleenkin
ryhmittelyd hintaluokkiin. Vuosittaista sopimuskiintiotd koskeva kauppa teh-
dddn Exportlesin” ja Sahanomistajayhdistyksen vililld, ja kauppasopimuksen
sisaltamid havusahatavaramiidrd jaetaan sahojen kesken ja hinnoitetaan kun-
kin sahan hintaluokan mukaan.

Muitakin ryhmityksid ehkd voitaisiin kdyttda apuna laivaajia valittaessa.
VuorisTo (1935 a s. 13, 1935 b s. 34—35) kdytti tutkimuksissaan ryhmittely-
perusteena sahojen sijaintipaikkaan perustuvaa vesistoaluejaotusta. Talld ryh-
mitykselld on vajavaisuudestaan huolimatta (sehén sisdllyttda samaan ryhmdén
hyvinkin eriarvoisia tavaroita) se etu, ettd ryhmat saadaan kiinteiksi ja ne voi-
daan madritd objektiivisesti ja helposti. Sen sijaan nykyéddn kaytossd olevan
ryhmityksen perusteena olevista tekijdistd useimmat ovat muuttuvia ja sen
vuoksi ryhmitys on jatkuvassa »kdymistilassa» ja laivaajien jako ryhmiin muo-
dostuu pakostakin melko ylimalkaiseksi.

Nykyédin kiytossd olevaa ryhmitystd on kuitenkin pidettdvd puutteistaan
huolimatta onnistuneimpana, koska se pyrkii ottamaan huomioon tasapuolisesti
muutkin hintoihin vaikuttavat tekijit kuin laitosten sijainnin. Tédtd ryhmitysta
on paremman puutteessa kiytetty tdssd tutkimuksessa hyviksi, ja on valittu
viisi laivaajaa siihen nojautuen. Laivaajat, joita on merkitty kirjaimilla A, B,
C, D ja E, jakautuvat laivaajaryhmittdin seuraavasti (suluissa entinen hinta-
ryhmd):

Pohjois-Suomen johtavat laivaajat ja niihin verrattavat (manty 1) B
Lansi-Suomen johtavat laivaajat ja niihin verrattavat (ménty Il) .................. —
Etelid-Suomen ankaraa lajittelua noudattavat laivaajat ja niihin verrattavat (manty I1I) D
Etela-Suomen johtavat laivaajat (manty IV) ........ ... A C
Etela-Suomen tavalliset laivaajat (manty V) ... E
Pienlaivaajat (minty VI) ... .o —
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Lansi-Suomen johtavat laivaajat (kuusi 1) ......... ..., D
Eteld-Suomen johtavat laivaajat (kuusi 2) ............ ... ... ... ...l A C
Eteld-Suomen tavalliset ja niihin verrattavat (kuusi 3) .......................... B, E

Pienlaivaajat (kuusi 4)

Vaikka laivaajat on pyritty valitsemaan mahdollisimman hyvin, niin Kui-
tenkin mannyn osalta C ja E sekd kuusen osalta B ovat ryhmissddn keskimaa-
rdistd vahdn paremmiksi arvostettuja merkkejd. Ryhmat, jotka aineistossa ovat
jddneet tyystin vaille edustajaa, kasittdvat yhteensd vain n. 1/+ kummankin
puulajin kokonaistuotoksesta (SERLACHIUS 1955 s. 23).

Kun tarkastellaan, voidaanko tutkimustulosten perusteella tehdd padatelmia
laivaajaryhmien hintasuhteista ja niiden muutoksista, on todettava, ettd viisi
laivaajaa ei ehkd ole riittdva maard, koska useimmista ryhmistd on otettu vain
yksi laivaaja, jonka hinnat ja hintasuhteet, riippuen myyntiajankohdasta, osta-
jasta ym., saattavat melkoisesti poiketa koko ryhmin keskihinnasta. Ndin on
laita varsinkin vuosittaisen keskihinnan suhteen. Tosin tdrkeimpid ryhmid
(ménty IV ja kuusi 2) edustaa kaksi laivaajaa, mutta tuskin sitikddn voidaan
pitdd tédysin riittdvand, etenkin kun ndistdkin on rajoituttu tarkastelemaan paa-
asiassa vain toista, laivaaja A:ta. Lisdksi merkitykseltddn véhdiset laivaajaryh-
mit on ollut jdtettdva aineiston ulkopuolelle. Siten tutkimuksessa esitetyt tu-
lokset edustavat 1dhinnd siind mukana olevia laivaajia ja niiden soveltaminen
laivaajaryhmiin on syytd tehdd varauksin. Vuoristo (1935 a ja 1935 b) on valit-
semalla useampia laivaajia onnistunut tdssd suhteessa tehtdvassdédn paremmin.
Tdmin tutkimuksen aineiston Késittelyssd kadytetyt menetelmdt niiden vaati-
man tyomaéran vuoksi ovat kuitenkin asettaneet omat rajoituksensa aineiston
suuruudelle.

Tutkittavana kautena on erdiden aineistoon siséltyvien laivaajien tuotantoon
liitetty aikaisemmin toisten omistuksessa olleita sahalaitoksia. Ndmé sahat on
otettu koko tarkasteltavana aikana ko. laivaajien tuotantoon mukaan. Tdma ei
ole tdysin oikein, silld mahdollistahan on, ettd esim. lajittelun ankaruus ja ehka
myds sahatukkien hankinta on muuttunut sahan siirtyessd uudelle omistajalle.
Kuitenkin useat liitetyistd laitoksista ovat olleet siksi suuria, ettd niilli myo-
hemmin on ollut melko ratkaisevakin vaikutus laivaajien tuotantoon, joten mai-
nittu menettely on katsottu aiheelliseksi vertailukelpoisuuden sailyttdmiseksi.

Erés tapa edelld kerrotun haitan poistamiseksi ja aineiston saamiseksi kay-
tettyd yhtendisemmaksi olisi ollut, ettd tarkastelun kohteeksi laivaajien sijasta
olisi otettu yksityiset sahat. Myynnit tapahtuvat kuitenkin laivaajittain, ja
tama on tehnyt mahdottomaksi verrata kauppoja yksityisten sahojen puitteissa.

Laivaajien myynneistd on otettu mukaan vain Isoon Britanniaan, Hollantiin
ja Belgiaan suuntautuneet, mitkd Linsi-Euroopan maat ovat tarkasteltavana
aikana olleet tirkeimmadt sahatavaramme ostajat. V. 1932—38 ndiden maiden
osuus sahatavaramme viennistd oli 70—77.5 % ja v. 1950—56 45—57.5 %.
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Valintaan on vaikuttanut lisidksi, ettd tarkasteltaessa vientid mainittuihin mai-
hin tulevat eri puulajit, ldpileikkausluokat ja laadut sopivasti ja tasapuolisesti
edustetuiksi.

Vaikka Iso Britannia, Hollanti ja Belgia ndyttelevitkin pd4dosaa hinnanmuo-
dostuksessa sahatavaramarkkinoillamme, ne eivdt pysty tdysin ratkaisevasti
vaikuttamaan etenkdin etdisimpien markkina-alueittemme hintoihin. Niinpd jo
Vilimeren maiden markkinoilla hinnat saattavat melkoisesti poiketa Lansi-
Euroopassa maksetuista hinnoista. Kun kaukaisia alueita olisi ndhtavasti tar-
kasteltava erillisind, on aiheellista rajoittaa tutkimus vain esitettyyn yhtendiseen
Léansi-Euroopan alueeseen.

Tutkimuksessa esitetyt hinnat ovat bruttofas-hintoja, joihin siséltyy netto-
hinnan lisdksi diskontto, agentin palkkio ja delkrederehyvitys (yhteensd n. 5 %
mainitusta bruttohinnasta). Aineisto on siten jouduttu rajoittamaan pédaasiassa
fas-kauppoihin — Ennen sotaa myyntiraportteihin merkittiin toimitukset fob-
ehtoisiksi, vaikkakin ndmad vastasivat tavaran toimituspaikan ja kustannusten
jakautumisen suhteen fas-toimituksia. Varsinaisia fob-toimituksia sahatavaram-
me kaupassa tuskin on ollutkaan.

Cif-toimitukset on otettu mukaan vain siind tapauksessa, ettd kuljetuskus-
tannukset (rahti ym.) on myyntiraportissa tdsmallisesti méaritetty, ja siten on
voitu péddstd myyntiraportissa mainitusta cif-hinnasta yksinkertaisella laskutoi-
mituksella fas-ehtoa vastaaviin hintoihin. Tallaisia kauppoja, melkein yksin-
omaan prompt-toimituksia, sisdltyy aineistoon hyvin vahan.

Tutkimuksessa tarkastellaan vain hoylddmattomaén pitkdn havusahatavaran
hintasuhteita. Pien- ja hdyldtavaran osuus sahatavaramme viennistd on ollut
vihiinen: tarkasteltavina ajanjaksoina pientavaran osuus 7.5—12 %, ja hoyld-
tavaran osuus 1—5.5 %. Samaten on lehtipuusahatavara jétetty tutkimuksen
ulkopuolelle sen vihiisen vientimaddran vuoksi (keskimdérin 1 9, sahatavaram-
me viennista).

Tavarat, joiden hinta erikoisen sahaustavan tai niputuksen vuoksi on ollut
poikkeuksellinen, on jitetty kisitellyn aineiston ulkopuolelle.

Pidhuomio kiinnitetddn u/s- ja V-laatuihin, ja sekstan (VI-laadun) tarkas-
telu on jitetty vihille. Tima johtuu paitsi VI-laadun edellisia pienemmasta
merkityksestd myds siitd, ettd aineistoon on otettu mukaan vain ne sekstan
myynnnit, jotka ovat tapahtuneet u/s- ja V-tavaroiden myyntien yhteydessa.
Siten aineisto on jadnyt VI-laadun osalta pieneksi. Ndistd syistd on sekstan hin-
tasuhteet esitetty vain sodan jilkeisiltd vuosilta, ja ne koskevat laivaajia A ja
B. Sodan edellisini vuosina olivat hylkytavaran, sekstan ja pintalautojen rajat
episelvit. Niitd tavaroita myytiin milloin milldkin nimelld, ja hinnat vaihteli-
vat useistakin syistd suuresti, joten riittdvan yhtendistd hintasarjaa ei vahdisesta
aineistosta ole voitu keriti. Pintalautojen, vajaasiarmin ja puolipuhtaan tava-
ran suhteellisten hintojen tarkastelu on jouduttu aineiston védhyyden vuoksi
jattamaan pois.
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Hoylddmattomén pitkdn havusahatavaran jakamisessa puulajeihin, kokoi-
hin ja laatuihin on noudatettu samaa ryhmitystd kuin tekijan aikaisemmassa
viedyn havusahatavaran koostumuksen muutoksia koskevassa tutkimuksessa
(ks. ERvasTI 1955 5. 14—19). — Pituuden vaikut: sta tavaran hintaan ei aineis-
ton puuttumisen vuoksi ole voitu tutkia. Myyntiraporteissahan on mainittu kor-
keintaan tavaran likimdardinen keskipituus.

Varsinainen tutkimusaineisto on kerédtty vuosilta 1932—38 ja 1951—56.
Niiden ajanjaksojen valintaan ovat vaikuttaneet useat syyt. Kuten edelld on
mainittu, Vuoristo (1935a, 1935 b) on tutkinut hintasuhteita ensimmdiisen
maailmansodan jdlkeen aina 1930-luvun alkuvuosiin saakka. Ldhinnd tami on
sanellut tutkittavan ajanjakson alkukohdan. Varsinainen aineisto on haluttu
rajoittaa ajanjaksoihin, jolloin sahatavaran vientimme on ollut vapaa tai ei aina-
kaan suoranaisesti sddnnostelty. Koska tutkimuksessa on suhdannevaihtelui-
den vaikutuksen selvittamiselld sekd sodan edellisen ja jédlkeisen ajan vertailulla
tdarked merkitys, on ajanjaksojen valintaan jouduttu tdssdkin mielessd kiinnit-
tdmddn huomiota. Koska tutkittavan ajanjakson lyhyyden vuoksi ei ole mah-
dollista valita koko suhdanneaallon pituisia aikayksikoitd ennen ja jédlkeen
sodan, on vertailu suoritettu aallon puolikkaiden pituisia aikayksikoitd kayttden.
Vertailukohteiksi on otettu vuodet 1932—37 (osassa kdsiteltyd aineistoa on
mukana lisdksi v. 1938) ja 1951—56, joista edellinen sisdltdd sahatavaramark-
kinoiden kannalta nousukauden ja jdlkimmiinen laskukauden. Téysin vertailu-
kelpoisina ei nditdkddn ajanjaksoja voida pitdd, silld nousu- ja laskukausi poik-
keavat jo luonteeltaan toisistaan, ja lisdksi sodan edellisen ja jdlkeisen ajan suh-
dannevaihtelut sindnsdkdin tuskin ovat yhtaldisid 1ahinnd yhteiskunnan raken-
teessa ja talouspolitiikassa tdnd aikana tapahtuneiden muutosten vuoksi.

Aineiston peittimit myydyt sahatavaramédirit olivat v. 1932—38 keskimaa-
rin 10 9% ja v. 1951—56 81/, %, hoylddmattomén pitkdn havusahatavaramme
viennin koko volyymista.

Varsinaisen tutkimusaineiston perusteella saatuja tuloksia on tdydennetty
aikaisempien tutkimusten ja noteerausten (ks. lukua 12) perusteella, ja néité
apuna kdyttden on tehty péddtelmid hintasuhteiden muutosten trendeistd. Tun-
tuvana haittana on ollut aineistojen erilainen kasittelytapa varhaisemmissa tut-
kimuksissa.

Nédiden lisdksi on Suomen Sahanomistajayhdistyksen vuosikertomuksista
kerdtty toisen maailmansodan jdlkeisten vuosien 1945—50 sddnnostellyt hinnat
ja laskettu hintasuhteet sekd verrattu niitd vapaan hinnanmuodostuksen aikai-
siin vastaaviin lukuihin. Mukaan on otettu vain Ison Britannian (Timber Con-
trol’in) kanssa sovitut hinnat, jotka méarattiin kaikille saman hintaryhmaén ta-
varoille yhtd suuriksi.

3. Aineiston Kkisittely

Tutkimuksen pédétarkoituksena on selvittdd hintasuhteissa tapahtuneita muu-
toksia. Tdmad voidaan suorittaa kahdessa tarkoituksessa: tarkastelemalla hinta-
suhteita ja niiden muutoksia pelkkdnd kehitysilmiond (kuukausikeskiarvojen
perusteella) tai laivaajien saaman myyntituloksen kannalta (vuosikeskiarvojen
perusteella). Tdssd tutkimuksessa on numeeriset tulokset esitetty molempia tar-
koitusperid varten erikseen, mutta tulosten tarkastelu tekstissd on suoritettu
yhdessa.

Tarkasteltaessa hintasuhteiden muutoksia pelkkdnd kehitysilmiond on kay-
tetty lahtokohtana kuukauden aikana saatujen hintojen sahatavara-
madrilld painotettuja keskiarvoja.! Erddnd vaihtoehtona olisi ollut, ettd
tama tarkastelu olisi suoritettu suoraan yksityisten kauppojen perusteella. Kera-
tyn perusaineiston runsaus kuitenkin teki tdmdn menettelyn mahdottomaksi.
Toisena vaihtoehtona olisi ollut yhden kaupan valitseminen joka kuukauden
osalta. Siind olisi"tuottanut vaikeuksia sellaisten erittelyjen I6ytdminen, joissa
olisi ollut riittdvdn paljon eri puulajeja, laatuja ja kokoja. Lisdksi saattavat
samanakin pdivand myytyjen yksityisten erittelyjen hintasuhteet hieman vaih-
della 1dhinnd ostajista ja erittelyjen koostumuksesta riippuen. Sahatavaran hin-
nat, ehka erditd harvoja poikkeuksia lukuunottamatta, eivét niin lyhyessd ajassa
kuin yhdessd kuukaudessa ole sanottavasti muuttuneet. Ndiden syiden vuoksi
on paadytty kdytettyyn menettelyyn.

Pelkdn hintakehityksen osalta pyritddn tutkimuksessa ensisijaisesti tarkas-
telemaan, kuinka perushintojen muuttuessa hintasuhteet muuttuvat, erotta-
matta aikasarjan komponentteja (pddsuuntaa 1. trendid, suhdanne-, satunnais-
tai kausivaihtelua). Tdmd on tapahtunut laskemalla perushintojen ja hintasuh-
teiden muutosten vilinen korrelaatio ja regression suuruus. Ndiden laskemiseen
on kdytetty yksinomaan suoraviivaista regressiokuvaajaa (y = a + bx). Erdissa
tapauksissa, joissa yhtdlon muoto on nédyttanyt poikkeavan tdstd, on kokeiltu

! Hintojen painotetuista keskiarvoista on sitten laskettu hintasuhteet (suhteelliset hinnan-
erot) merkitsemalld perussuuretta 100:11a ja laskemalla muiden arvot, joita tutkimuksessa sano-
taan hintaindekseiksi, siihen verrattuna. Siita, onko perusvertauskohde kulloinkin ollut oikein
valittu, voidaan olla eri mieltd. Niinpa kokojen osalta on otettu totutun, ennestadn kaytan-
nossa olleen tavan mukaan basikseksi 7”:n soiron hinta, vaikka parempi ehka olisi ollut kayt-
taa 6”:n soiron hintaa, koska edellista kokoa on nykyisin pidettava keskimaaraista jareimpana.
Kuitenkin hinta-asteikkoa laadittaessa kaupanteon yhteydessa poikkeuksetta otetaan 2 14" x
7”:n u/s-soiron hinta lahtokohdaksi, ns. perushinnaksi (ks. lukua 4).
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myos kuvaajan laskemista siten, ettd on otettu logaritmi joko toisesta tai mo-
lemmista muuttujista. Niin saatujen kuvaajien suhteen laskettujen korrelaa-
tiokertoimien (r:n) arvot ovat kuitenkin, ndhtavasti osittain muuttujien suhteel-
lisen pienen variaatiovilin johdosta, poikenneet kdytetyn suoraviivaisen regres-
siokuvaajan r:n arvoista hyvin vahén (korkeintaan kolme sadasosaa), joten on
katsottu parhaaksi esittdd vain ne tulokset, jotka on saatu suoraviivaista reg-
ressiokuvaajaa kiyttden. Siten on helpotettu tulosten keskindistd vertailua.
Tissd yhteydessd on jouduttu kisitteleméddn paitsi suhteellisia myos absoluutti-
sia hinnaneroja.

Vaikka tutkimusaineiston perusteella saadut regressiot ovat olleet suoravii-
vaisesti kuvattavissa, niin kuvaajat useimmissa tapauksissa todenndkdisesti
kaintyvit ainakin toisesta padstddn abskissan suuntaisiksi, vaikka tatd ei voi-
dakaan varmuudella todeta, koska kaikissa esitetyissd tapauksissa aineisto on
rajoittunut vain mainittuun kutakuinkin suoraviivaiseen kuvaajan osaan. Tama
on syyti tuloksia tarkasteltaessa muistaa. Kuviin ja yhtdléihin on ao. kohdassa
aina merkitty, mitd perushinnan variaatiovélid tulokset koskevat.

Kiytetylld regressio- ja siihen liittyvalla korrelaatioanalyysilld on erdita heik-
kouksia timin tutkimuksen sovellutuksissa. Ensiksikin sahatavaran perushin-
noissa voi tapahtua sellaisia muutoksia, jotka aiheuttavat regressiokuvaajan liu-
kumista vaakasuunnassa. Selvin esimerkin téllaisesta lahinnd inflaation aiheut-
tamasta siirtymisestd antaa sodan edellisten ja jélkeisten lukujen vertailu. Toi-
seksi sahatavaran hintasuhteissa ja hinnaneroissa voi tapahtua muutoksia, jotka
aiheuttavat regressiokuvaajan liukumista pystysuunnassa. Tallaisia ovat mm.
trendit ja eraat muut, joskus killisetkin, pysyvat muutokset.

Etenkin 1950-luvulla on todennikéisesti tapahtunut mainitunlaista regressio-
kuvaajien vihiistd liukumista, mikd luonnollisesti on vaikuttanut haitallisesti
ja heikentavasti tuloksiin, koska néité liukumisia ei ole pystytty eliminoimaar}.
Tuloksia tarkasteltaessa timd onkin otettava huomioon. Erddseen edelld maini-
tusta johtuvaan toimenpiteeseen on tutkimuksessa ryhdytty. Koska vuod.en
1956 indeksien arvot poikkeavat useissa tapauksissa huomattavasti regressio-
kuvaajien arvoista ja koska ei ole varmaa, onko kysymyksessd regressiokuvaa-
jien siirtyminen vai voimakas satunnaismuutos, on kaikki mainitun vuoden
luvut esitetty erillisind. ‘

Aineiston kisittelyn yhteydessa harkittiin myos regressiokertoimien (kulma-
kertoimien) testaamista, mutta t4ssd tapauksessasitd ei katsottu voitavan kﬁytt?%éi.

Koska regressio- ja korrelaatioanalyysissd on ollut, etenkin 1950-luvun aineis-
ton kisittelyssd, vaikeuksia, jotka ovat vaikuttaneet sen antamiin tuloksiin, ja
koska se antaa vastauksen vain esitettyjen kahden muuttujan, perushinnan ja
hintasuhteen viliseen riippuvuuteen, on samaan yhteyteen liitetty tarkastelu
myds tavanomaisten aikasarjojen puitteissa. Nama antavat tuntuvasti laajem-
mat mahdollisuudet tulosten tulkintaan. Aikasarjojen perusteella voidaan mm.
eritelld niiden eri komponentteja.
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Naiilla tavallaan kahdella eri menetelmilld saadut tulokset on tutkimuksessa
kasitelty kokonaisuutena, koska molemmat menetelmit huomattavalta osalta
vastaavat samoihin Kkysymyksiin. Mainittu regressio- ja korrelaatioanalyysi
sindnsd sisdltdd ndiden kaikkien aikasarjan komponenttien vaikutuksen, vaikka
suhdannevaihtelujen vaikutus ilmenee senkin antamissa tuloksissa epéilemétta
voimakkaimpana. Aikasarja-analyysissd olisi luonnollisesti voitu matemaattis-
tilastollisesti pyrkid erottamaan eri komponentit. Niinpd mm. regressioyhtlon
tai liukuvien keskiarvojen avulla olisi voitu erottaa trendit ja suhdannevaihtelut
satunnaisvaihteluista. Nédiden komponenttien erottamisessa nykydin kiytén-
nossa olevat menetelmat, kun on kysymys suhteellisen lyhyistd ajanjaksoista,
ovat siksi puutteelliset, ettei niiden vaatimiin suuritoisiin laskelmiin ole katsottu
olevan syytd ryhtyd. Esimerkiksi liukuvien keskiarvojen laskemisella tuskin saa-
daan edes vélttavdsti erotettua mitddn em. komponenttia. Téssd tutkimuksessa
on tyydytty tavanomaisten aikasarjojen perusteella suorittamaan vain silmdmai-
rdinen komponentteja koskeva tulosten analysointi, ja matemaattis-tilastollinen
kasittely on rajoitettu perushinnan ja hintasuhteiden vilisen riippuvuuden sel-
vittdmiseen.

Koska tarkastelu puhtaan hintakehityksen osalta on suoritettava mahdolli-
simman yhtendisen aineiston perusteella, on tutkimus keskitetty ndiltd osin
Isoon Britanniaan suuntautuneisiin myynteihin, ja eri maista saatujen hintojen
vertailu on suoritettu erillisend. Laskutdiden runsauden vuoksi on katsottu,
ettei suurista laivéajaryhmistéi ole syyté ottaa useampia kuin yksi laivaaja, ja
lisdksi pienlaivaajien kaupat ovat siksi hajanaisia, ettei niistd ole yhden laivaajan
perusteella mahdollista tdimidn menetelmdn puitteissa saada paljoakaan irti.
Siten laivaajat C ja E on jdtetty pois! ja mukaan on otettu vain laivaajat A,
B ja D. Nailté osin aineiston kisittely on ulotettu koskemaan vuosia 1932—38
ja 1951—56, minka lisdksi aikasarjojen yhteydessd on tarkasteltu sadnnostely-
kautta 1945—50.

Jotta lukijan olisi helppo seurata esitysté ja piirroksia, on tassd yhteydessa
syytd esittdd lyhyesti suhdannekehitys sekd varsinaiselta tutkittavalta ajanjak-
solta ettd pédpiirteissddn koko siltd ajalta, johon tutkimuksen yhteydessd on
jouduttu puuttumaan.

Kuvassa 1 on esitetty laivaajien A:n ja B:n saamat perushinnat. Nditd voi-
daan kdyttdd ldhtokohtana tarkasteltaessa sahatavaramarkkinoiden suhdanne-
vaihteluja.

Suhdannevaihteluiden yksityiskohtainen kuva vdhdn muuttuu, jos mukaan
otetaan sahatavaran tuonti erdisiin tarkeimpiin ostajamaihin ja jos seurataan
vield taloudellisen eldmén yleisid muutoksia kuvaavia lukusarjoja, kuten teolli-
suustoimintaa, ty6llisyystilannetta ja tukkuhintojen kehitystd (ks. ERvAsTI
1955 s. 24—31). Suhdannemuutoksiin tulee aina uusia piirteitd riippuen siita,

1 Luvussa 51 esitetyt tulokset tekevat tasta poikkeuksen.
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Kuva 1. Eraiden laivaajien 2 14" x 77:n u/s-méntytavaroiden keskimaardiset myyntihinnat

v. 1920—38 ja 1945—56. Myynnit Isoon Britanniaan. Puolilogaritminen asteikko.

Figure 1. Average selling prices of some shippers for 2 14" % 7” ufs pine goods in 1920—38
and 1945 —56. Sales to Great Britain. Semi-logarithmic scale.

Lahde- Source
1920—31: SSY, SPP ja SP.
1932—56: Taman tutkimuksen aineisto — Material of the present investigation.

missd laajuudessa niitd tarkastellaan, mitd tavaralajeja, alueita jne. tarkaste-
luun sisillytetddn. Yleiselle sundannekehitykselle ei kuitenkaan ole syytd tdssd
tapauksessa antaa kovin suurta painoa. Tdma ei luonnollisestikaan merkitse
sitd, ettd sahatavaramarkkinat olisivat riippumattomia yleisistd suhdannevaih-
teluista. Pdinvastoin edelliset seuraavat melko kiinteasti jalkimmaiisid. Sahata-
varan kiyttohin on riippuvainen yleisestd taloudellisesta tilanteesta, ja muiden
aineiden varsinkin korvikeaineiden hinnan muutokset vaikuttavat sahatavaran
hintoihin. Esimerkkind tillaisesta hintojen keskindisestd vaikutuksesta mainit-
takoon, ettd v:n 1955 lopulla ja v. 1956 sahatavaramarkkinoilla vallitsi melko
voimakas laskukausi. Muiden tavaroiden suhdannekehitys ei ollut vastaava.
Voidaan melkoisella varmuudella sanoa, ettd tdma jarrutti sahatavaran hintojen
alenemista.

Karkeana yhteenvetona aineiston kasittelyd ja tutkimustulosten tarkastelua
varten voidaan todeta, ettd 1930-luvulla sahatavaran perushinnan muutokset
hyvin kuvasivat sahatavaramarkkinoiden suhdannevaihteluita. On tosin lau-
suttu arveluja, ettd esim. Etec-sopimus olisi v. 1936—39 vaikuttanut tavallaan
ulkopuolisena tekijand hintojen kehitykseen, mutta todennidkoisesti sen vai-
kutus hintoihin oli vahdinen (ks. esim. JANTTI 1941 s. 54—55). Sen sijaan 1950-
luvulla perushinnan muutokset, osittain sota-ajan jdlkeisen sdannostelykauden
vaikutuksesta, osittain sahatavaran ja muiden tuotteiden erilaisesta suhdanne-
kehityksesta sekd lievdstd inflaatiosta johtuen, eivat ole antaneet tyydyttdavaa
kuvaa suhdannevaihteluista etenkdin v. 1956.

Vield on muistettava, etti suhdanne- ja satunnaisvaihtelut kytkeytyvit
laheisesti toisiinsa. Kysynnin ja tarjonnan tasapaino tai tasapainottomuus liit-
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tyy tietenkin suhdannevaihteluihin, samoin spekulointi tai liiallinen varovaisuus,
piirteitd. Yleensd voimakasta spekulaatiota seuraa voimakas vastareaktio, miki
johtuu siitd, ettd sielulliset tekijat ovat pddsseet maadradviksi ja kehityksen ta-
loudellinen pohja on jdényt taka-alalle. Niinpa 1920- ja 1950-luvun alkuvuosina
tapahtuneita voimakkaita heilahduksia tuskin voidaan pitda puhtaina suhdanne-
vaihteluina, vaan niihin sekoittui myds huomattavassa miirin satunnaisvaih-
telua. Hinnan muutokset olivat yleiseen taloudelliseen tilaan katsoen kovin voi-
makkaita, mikd taasen johtui melkoiselta osalta spekuloinnista, joka kartutti
suuret sahatavara- ja raakapuuvarastot. Vdhdn mydhemmin myyjien olikin
hinnanlaskusta huolimatta tyrkytettdvd tavaroitaan markkinoille, ja taten
tilaixne hfntojen osalta huononi romahdusmaisesti. Vastaavanlainen kysymys on
myos, missd médrin satunnaisvaihteluksi on katsottava kysynnin ja tarjonnan
tasapainottomuus vélittomésti molempien maailmansotien jdlkeen. Sehdn joh-
tui huomattavalta osalta satunnaistekijdstd, sodasta. Kysymykseen liittyy 1940-
luvulla vield sddnnostely rajoittavine tekijoineen. Aikavaihtelutyyppien erotta-
minen toisistaan on hyvin vaikeaa, eikd sitd nykyisin tieteellisin menetelmin
tdysin pystytd ratkaisemaan.

Tassa tutkimuksessa lienee syytd tyytya seuraavaan aivan karkeaan sahata-
varamarkkinoiden suhdannevaihtelukuvaan: 1926—27 nousukausi, 1927 kor-
keasuhdanne, 192.8—32 laskukausi, 1932—34 lievd nousukausi, 1934—35 lieva
laskukausi, 1936—37 voimakas nousukausi, 1937—38 laskukausi; 1945—47
jalleenrakentamisesta johtunut sahatavaran kysynnan voimakas lisddntyminen,
1948—49 tasapainotila saavutetaan kysynndn ja tarjonnan valilld, 1950—51
nousukausi, 1951 korkeasuhdanne, 1952 takaisku, 1952—55 tasapaino saavu-
tetaan, 1956 laskukausi. Tdhdn kuvaan jia vield pakostakin kohtia, joissa satun-
naisvaihteluilla on ollut melkoinen osuus; ndin on etenkin sd@nnostelykautena
1945—50 ja v. 1934—35 sekd 1951—52.

Jos lyhyesti tarkastellaan, missd médrin tutkimuksessa kdytetyin menetel-
min saatuja tuloksia voidaan kdyttdd ennusteiden luonteisiin pédatelmiin, voi-
daan mainita, ettd paasuuntien osalta ei matemaattis-tilastollisia laskelmia ole
suoritettu, vaan on turvauduttu silmdmddrdiseen arviointiin, joten tulokset
eivdat juuri anna luotettavaa pohjaa tulevan kehityksen pédasuuntia koskeville
padtelmille. Suhdannekehityksen osalta voitaisiin karkeita ennusteiden luontei-
sia padtelmid ehkd tehdi regressioanalyysin perusteella, koska kahden eri ajan-
jakson tulokset varmistavat toisiaan, mutta toisaalta analyysi perustuu tdssd
suhteessa ainoastaan hintasuhteiden ja perushinnan véliseen riippuvuuteen, eikad
perushinta niin kuin on todettu, ainakaan 1950-luvulla riittdvan tarkasti kuvaa
suhdannevaihtelua. :

Kuten edelld mainittiin, on tutkimuksessa hintasuhteita ja niiden muutoksia
tarkasteltu myds kunkin laivaajan saaman myyntituloksen kannalta ottamalla
lahtokohdaksi koko vuoden aikana saatujen hintojen sahatavaramadrilld

2
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painotetut keskiarvot laivaajittain ja tavaralajeittain. Sahojen toiminta,
kuten tukkien osto, sahaus ja valmiin tavaran myynti, suunnitellaan ja toteu-
tetaan tavallisimmin noin vuoden pituista aikayksikkod silmilld pitden. Eri
sahatavaralajien myyntiajankohdat saattavat poiketa tuntuvasti toisistaan.
Eri laatujen, samaten kuin erdiden kokojenkin, myynnit pyrkivét keskittymaan
keskimadrdistd voimakkaammin tiettyihin aikoihin myyntikautta. T&ltd poh-
falta ldhtien on syytd selvittdd hintasuhteet myds vuosittaisten myyntitulosten
valossa. Kaikki viisi laivaajaa on otettu mukaan ja myynnit Isoon Britanniaan,
Hollantiin ja Belgiaan on yhdistetty, koska tehtdvin asettelu edellyttda téillaista
menettelyd. Paras ratkaisu tdssd tapauksessa olisi ollut kaikkiin maihin myydyn
tavaran mukaanotto. Saaduista luvuista on esitetty v:ien 1932—37 ja 1951—56
painottamattomat keskiarvot. Molemmista ajanjaksoista on lisdksi valittu yksi
lama- ja yksi korkeasuhdannevuosi sekd yksi vuosi ndiden keskivaliltd. Ndiden
ajankohtien hintaindeksit on erditd poikkeuksia lukuunottamatta katsottu tar-
peellisiksi julkaista. Mainittakoon tédssd yhteydessd, ettd esim. sahatukkien arvo-
suhdelaskelmissa, joiden perusteella pyritddn tukkien koon ja laadun oikeaan
arvostamiseen puukauppojen yhteydessd, olisi kdytettdva ldhtokohtana timén-
tapaisella menetelmadlld laskettuja sahatavaran hintasuhteita.

Erdat tekijat, kuten varastot, antaisivat luonnollisesti aihetta pohtia, olisiko
painottaminen ollut suoritettava suhdanneaallon tai sen puolikkaan pituista aika-
yksikkod kdyttden, mutta tdhdn ei kuitenkaan ole katsottu olevan riittavistisyité.

Kuten jo mainittiin, on hintojen kuukausi- ja vuosikeskiarvojen perusteella
saatuja tuloksia kdytetty rinnakkain hintasuhteiden muutosten tarkastelussa.
Kun ei oteta huomioon aikayksikkdjen pituudessa olevia eroja, on ndiden luku-
jen rinnakkaisessa tarkastelussa pédaasiallisena haittana, ettd vuosittaisiin tulok-
siin sisdltyy myyntiajankohdan vaikutus (vuosittain) hintasuhteeseen, mutta
kuukausittaisiin ei. Seuraavassa on tatd pyritty lyhyesti tarkastelemaan. Apuna
on kdytetty kaavaa

XII

m(a)r h(a)r

100 Z M@ @
Vt _ r=1
XII

Z m(b)r h(a)r

M (b)

r=I

Vi  ilmoittaa indeksind myyntiajankohdan vaikutuksen sahatavaralajeista a ja b vuoden
t aikana saatujen myyntitulojen suhteeseen,

m(a)r on tavaralaji a:n myyntimaara kuukautena r,

M(a) on tavaralaji a:n koko vuoden aikana myyty maara,

h(a)r on tavaralaji a:n perushinta! kuukautena r.

! Tassd tutkimuksessa on perushintana 7”:n u/s-manty- tai -kuusisoirojen hinta.
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Indeksi V, osoittaa siis sahatavaralaji a:n kuukausittain saatujen perushin-
tojen laji a:n myyntiméérilla painotetun vuosikeskiarvon suhteen samojen perus-
hintojen tavaralaji b:n myyntimaarilla painotettuun keskiarvoon.

Tétd periaatetta voidaan kdyttdd myos verrattaessa eri laivaajien myynti-
ajankohtien vaikutusta vuositulokseen. Samoin sitd voidaan kayttéa tutkittaessa
pitemmaén ajanjakson myyntituloksen riippuvuutta myyntiajankohdasta.

Myyntiajankohdan vaikutusta ei tdlld menetelmélld kylldkaan saada aivan
tasmadllisesti. Perushinnan kdyttdmistd hintojen muutosten osoittajana ei voida
pitdd tdysin oikeana, silld myos hintasuhteet muuttuvat. Tima on menetelmésti
johtuva, tosin vdhdinen heikkous. — Lisdksi on muistettava, ettd tdssa tutki-
muksessa ovat hintojen kuukausikeskiarvoissa mukana vain myynnit yhteen
maahan, vuosikeskiarvoissa taas myynnit kolmeen maahan. Timakdan ei sanot-
tavasti vaikuta tuloksiin (ks. lukua 52).

Myyntiajankohdan vaikutuksen selvittimistd numeroiden valossa ei ole
suoritettu yksityiskohtaisesti, vaan on tyydytty erdisiin esimerkkeihin ja suureh-
kojen ryhmien keskindiseen vertailuun (taulukko 1). Myyntimé&éariksi on otettu
vuosittaisten suhdelukujen laskennassa mukana olevat ao. tavaramaarit.

Taulukko 1. Myyntiajankohdan vaikutus (edullisuus).
Table 1. Effect (advantageousness) of the time of the sale.

. - Vertailu laatujen kes- Vertailu kokojen kes-
Vertailu puulajien kes- ken 2 ken®
ken?! . :
) Comparison between Comparison between
Comparison betyseen timber qualities ® sizes
Vuosi Tec Species mintytavara — u/s-miantytavara —
Year u/s-tavara — u/s goods pine goods u/s pine goods
laivaaja — shipper
A B | p | A | B D A | B | D
1932 98.7 99.4| 107.2 99.4 99.8 99.4| 100.6 | 100.9 | 100.2
1934 101.6 98.7 99.3 96.5 99.9 | 100.9 99.9 99.6 | 100.1
1937 107.9 | 101.8| 106.1| 100.9 | 100.a| 103.5 [ 100.7 98.5 | 100.2
keskim. — average
1932—37 104.0 | 100.7 [ 104.0| 100.0 99.3| 101.a 98.1 99.5 99.7
1951 94.9 | 101.3 98.0| 100.5| 10l.9| 103.9 [ 104.3 97.5 97.2
1954 101.4 | 101.6 | 100.1| 100.4| 100.3| 100.1 99.3| 100.3| 100.5
1956 99.9 98.s | 100.3 | 100.2 99.9 | 100.2| 100.2 99.1 99.9
keskim. — average
1951 —56 99.7 | 100.2 99.6 | 100.a| 100.1| 100.9 99.6 99.1 99.9

1 Kuusta on verrattu méntyyn (= 100) — Spruce has been compared with pine (= 700).
2 Kvinttaa on verrattu u/s-tavaraan (= 100) — Fifths have been compared with u/s (=100).
3 Lautoja on verrattu soiroihin (= 100) — Boards have been compared with battens (=100).
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Myyntiajankohdalla on erdissd tapauksissa ollut tuntuva vaikutus vuosittai-
siin (liitetaulukoissa I—II1 esitettyihin) hintaindekseihin. Yksityisissa ldpileik-
kausluokissa vaikutus on todenndkoisesti ollut useimmiten vieldkin suurempi.
Tdama selvittdd vuosittaisissa indeksiluvuissa olevat melkoiset epdtasaisuudet.

Koska sahatavarakokoja on runsaasti, ei tuloksia ole esitetty kunkin ldpi-
leikkausluokan kohdalta erikseen, vaan on menetelty siten, ettd on kiytetty
paksuuden osalta vain kahta ryhmda: 2":n ja sitd paksummat tavarat (lankut ja
soirot) sekd 11/,":n ja sitd ohuemmat tavarat (laudat). Ndiden ryhmien sisalld
eivdat paksuudesta johtuneet hintojen erot ole suuret (ks. lukua 4). Seuraavat
paksuudet ovat mukana: 3", 21/,", 2", 1 1/,", 11/,", 1", 7/¢", 3/,” ja 3/¢". Muita pak-
suuksia onkin myyty vain pienid méérid. Mukana olevat leveydet on mainittu
aina ao. kohdassa (taulukoissa). Leveyden osalta vajaat tuumat on pyoristetty
erditd poikkeuksia lukuunottamatta alaspdin tdysille tuumille, koska vajailta
tuumilta ei tavallisimmin makseta hinnanlisdd. Pelkkdd hintasuhteiden kehi-
tystd osoittavissa kuukausittaisten lukujen sarjoissa on otettu lankkujen ja soi-
rojen hintaa edustamaan ldhinnd 2":n tavara sekd lautojen hintaa miannyn osalta
1”:n ja kuusen osalta 7/g":n tavara. Myos muita paksuuksia on kdytetty hyvaksi
hintojen mddrityksissd ja tédlloin on pyritty ottamaan huomioon paksuudesta
johtuneet vidhdiset hinnanerot. Mainittujen kokojen valintaan on vaikuttanut
ratkaisevimmin, ettd aineistoa on niissd ollut runsaimmin ja ettd niiden hinnat
parhaiten edustavat ko. ryhmid. Vuosittaisissa luvuissa sen sijaan ovat mukana
kaikki edelld mainitut koot, joten paksuuksien véliset hinnanerot ovat tulleet
oikeassa suhteessa huomioon otetuiksi.

Myynneissd kdytetty rahayksikko on ollut tavallisimmin Englannin punta.
Erdind vuosina on kuitenkin Hollantiin pditetty kauppoja myds floriineissa.
Ndmd on muunnettu punniksi. Muuntamisessa on kdytetty sodanjdlkeisend
aikana (1951—56) kiintedd kurssia 1£ = 10.64 Fl, koska Sahanomistajayhdis-
tykseltd saadun tiedon mukaan sahatavaran kauppoja solmittaessa on laskelmat
suoritettu tdmén kiintedn kurssin pohjalla. 1930-luvun osalta on kdytetty Suo-
men Pankin noteeraamia kursseja. Ndistd noteerauksista ilmenee, paljonko kum-
mankin rahayksikon kurssi on Suomen rahassa. Laskeminen on suoritettu sitten
tatd »kiertotietd». Nahtdvisti olisi ollut parempi kdyttda suoraa kurssia, mutta
koska kurssit olivat v. 1932—38 vapaat, noteeraukset Suomen markoissa seura-
sivat herkésti rahanarvojen yleisid vaihteluja, joten mainitunlaisesta muunta-
misesta johtunut virhe on pieni eika floriineissa suoritettujen kauppojen vahai-
syyden vuoksi vaikuttane tuloksiin. — Absoluuttiset luvut on ilmaistu punnicsa
ja sen sadasosissa.

4. Sahatavaran hinta-asteikon rakenne

Sahatavaraerittelyn hinnoittelu tapahtuu useimmiten tiettyd tapaa noudat-
taen. Lahtokohdaksi otetaan ns. perushinta, 7”:n u/s -ménty- tai -kuusisoiron
hinta. Tdmd mddrdytyy markkinatilanteen ja tavaramerkin (laivaajaryhmén)
mukaisesti. Sitd leveammille tavaroille maksetaan tuumaluokittain hinnanlisda,
jonka suuruus vaihtelee leveydesta riippuen. Peruskokoa kapeammille tavaroille
vuorostaan suoritetaan tuumaluokittain tdysiltd tuumilta hinnanvdhennys.
Laudat hinnoitetaan erikseen. Ensiksi mddrdtaan 7”:n u/s- lautojen hinta lisaa-
mélld edelld mainittuun perushintaan ns. lautalisd. Sitd levedmpien ja kapeam-
pien tavaroiden hinta maérdtddn tavallisimmin samoin kuin soiroissakin suorit-
tamalla joko hinnanlisdys tai -vdhennys. Mainittakoon, ettd usein nama lisdt ja
vahennykset eivat ole laudoissa ja soiroissa yhtd suuret. Yleisesti on kdytossd
myds menettely, ettd madrdtadn erikseen kullekin lautaleveydelle vastaavaan
soiroleveyteen tehtdva lautalisd. Perushinta ja lautalisdn suuruus ovat erilaiset
eri laivaajaryhmissi ja saattavat vihiisessd mddrin vaihdella ndiden ryhmien
visdlldkin. Samaten leveydesta aiheutuvissa hinnanlisissd ja -vahennyksissa saat-
taa olla eroavuuksia laivaajaryhmien kesken. Lisdksi markkinatilanne ja eritte-
lyjen koostumus aiheuttavat usein muutoksia edelld mainittujen lisien ja vdhen-
nysten suuruuteen.

Tissd yhteydessd herda kysymys, miksi lajittelemattomassa tavarassa ei
paksuudesta johtuvaa vihennystd (tai lisdd) ole jaoteltu yksityiskohtaisesti,
vaan on vedetty jyrkki raja vain toisaalta lankkujen ja toisaalta lautojen valille.
Ehki tdhdn ovat osittain vaikuttaneet sahaustapa ja asete eri kokoja sahat-
taessa ja hinnoittelun yksinkertaistaminen, mutta todenndkdéista on, etta rat-
kaisevimpana tekijini on ollut vanha, totuttu ja yleisesti kdytetty tapa. Menet-
tely voi johtaa keskimiérin ldhes oikeaan tulokseen, mutta yksityistapauksissa
tuskin niin tapahtuu. Lautalisd aiheutuu padasiassa kustannusten suurenemi-
sesta siirryttdessa ohuisiin kokoihin. Talloin ovat vaikuttavina tekijoind etenkin
u/s-prosentti, sahaushdvio ja kisittelykustannukset. Ndmd muuttuvat yleensa
lihes tasaisesti paksuuden mukaan eivatka niin dkillisesti kuin hinta-asteikossa
tavallisesti edellytetdan (ks. mm. Mantysahatukkien arvosuhteet ... 1956 tau-
lukko 3). Siten hinnoittelussa rajan vetdminen paksuuden osalta yhteen kohtaan
ei tunnu luonnolliselta. Joitakin pienid korjauksia on hinta-asteikkoon pyrittykin
tdssd suhteessa tekemddn, kuten vdhdn myohemmin tédssd luvussa todetaan.
Liheskidn oikeaa suuruusluokkaa ne eivit liene.



22 Seppo Ervasti 67.6

Lajittelemattoman tavaran laatujakautumaa (laadut I—IV) ei nyKyisin
kédytossd oleva hinta-asteikko ota suoranaisesti huomioon, vaan koko u/s-tava-
ran hinta médédratdén »yhteishintana». Tavaran erilainen sisdinen laatujakautuma
kuvastuu kylldkin mm. eri laivaajien saamien hintojen eroavuuksissa. Kiytetty
hinnoittelu voi antaa niille laaduille keskimadrin ldhes oikean hinnan, mutta
mainittujen laatujen keskindiset erot ovat siksi suuret, ettei nykyinen ryhmitys
johda yksityisten laatujen eikd erittelyjenkddn osalta oikeaan tulokseen. Koska
laatujen yksityiskohtainen maarittiminen on vaikeaa, on »yhteishintay» ymmar-
rettdvissd. Mainittakoon, ettd Ruotsissa erddt johtavat laivaajat lajittelevat
vientid varten u/s-tavaran puusepin- ja rakennuslaatuun.

Kvinttaménnyn ja -kuusen hinnoittelu tapahtuu maaraamalld ensiksi hinta
7":n tavaralle. Useimmiten tamd suoritetaan siten, ettd u/s-tavaran perushin-
nasta tehdddn ns. kvintta-alennus, jonka suuruus riippuu paitsi laivaajaryhmasta
my0s markkinatilanteesta ja ehkd myos erittelyn koostumuksesta. Taman jal-
keen médrdtddn kvintan eri leveyksille hinnanlisdt ja -vdhennykset tuumaluo-
kittain 7”:sta ylos- ja alaspdin aivan kuten lajittelemattomassa tavarassa. Aina-
kin toistaiseksi on lautalisdn kdytto kvinttatavaran hinnoittelussa ollut vahiista,
joten tavaran paksuus ei juuri ole vaikuttanut sen hintaan.

Selostettu sisdltdd ne padperiaatteet, joita sahatavaran hinta-asteikkoa laa-
dittaessa on kdytetty. Sodan jélkeiselle sddnnostelykaudelle oli ominaista, etté
silloin otettiin huomioon vain edelld esitetyt kohdat ja hinta-asteikot olivat siten
selvid ja kaavamaisia. Vapaan kilpailunkaan aikana ei suuria poikkeuksia niista
periaatteista ole tapahtunut loppuvuoden puhdistus- eli clearance-myynteja lu-
kuunottamatta, jotka ovat olleet yleisid etenkin lamavuosina. Erittelyjen erdissi
yksityiskohdissa ja yksityisissd myynneissd sen sijaan on ollut havaittavissa
erikoispiirteitd, joista on syytd tdssd yhteydessd mainita, etenkin kun ne eivit
tutkimustuloksista suoranaisesti kdy ilmi, vaan piirteet ovat l1oydettdvissd vain
perusaineistosta.

Eréissd tapauksissa 3—4":n paksuisista u/s-mantytavaroista, etenkin kapea-
soiroista, on maksettu vahin korkeampi hinta kuin muista soiroko’oista. Kuiten-
kin 1930-luvulta 16ytyy kauppoja, joissa pdinvastoin 2”:n kapeasoiroista on mak-
settu enemmin kuin 3”:n vastaavista leveyksistd. Sekd ennen ettd jalkeen sodan
on usein 3/,":n ja 3/,”:n (harvoin 7/3":n) u/s-mantytavaroiden hinta ollut hieman
korkeampi kuin muiden lautapaksuuksien. Niihin erikoispiirteisiin ovat var-
maankin vaikuttaneet juuri edelld todetut kustannukset, jotka ovat sitd suurem-
mat, mitd ohuemmasta koosta on kysymys. Lajittelemattoman kuusitavaran
hinta-asteikossa on mainittuja erikoispiirteitd esiintynyt vain harvoin. Kvintta-
mdnnyn vastaavien lautakokojen hinnat ovat myds erdissd tapauksissa poiken-
neet muiden lautapaksuuksien hinnoista, tavallisimmin 5/—7/":n hinnat ovat
olleet muita alempia, mutta joskus myos korkeampia. Tdmin paksuisia lau-
toja, etenkin kapeita (4—5":n) kokoja, tulee sahauksessa runsaasti, ja koska V-
prosentti niissd on sangen korkea, tarjotaan ndita kvinttakokoja muita enemmiin,
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miké puolestaan vaikuttaa hintaan. 1930-luvulla solmivat pienlaivaajat etenkin
lamavuosina melko usein kauppoja, joissa ei maksettu u/s-méntytavaralle lauta-
lisdd, eivatkad erdilld muillakaan laivaajilla (esim. D:1ld) tdllaiset myynnit olleet
silloin harvinaisia. Edelleen 1930-luvulla oli kaikkien laivaajien kohdalta yleistd
(varsinkin juuri lamavuosina), ettd u/s-kuusilaudoista ei maksettu lautalisaa,
mutta sodan jdlkeen sitd on maksettu aivan yleisesti.

Kuten edelld mainittiin, tavaran leveydestd aiheutunut hinnanlisd tai -vdhen-
nys on tavallisimmin maksettu tdysiltd tuumilta 7”:sta ylos- ja alaspdin. Kui-
tenkin ennen toista maailmansotaa hyvin yleisesti 2” X 4":n u/s-mdntykokojen
hinta oli korkeampi kuin 2” X 4 1,—5 1":n tavaroiden. 2” X 4":n kokoa kay-
tettiin silloin runsaasti, ja niinpd ostajat pitivdt yleensd erittelyjd sitd parem-
pina, mitd enemman ne tdtd kokoa sisdlsivdt (esim. TTJ 5. 7. 1930 s. 3). 1950-
luvulla ei tdllaista korotusta endd ole maksettu, koska kdytto on jakautunut
entistd tasaisemmin kapeiden soirokokojen kesken. Vuoden 1956 lopulla sekd
2" x 3—5":n mdntysoiroja ettd 3—5":n médntykapealautoja myytiin tuntuvasti
alennettuun hintaan, ts. hinnanero niiden ja 6”:n leveyksien viélilld oli suuri.
— Hollannin markkinoilla 6 1%":n u/s-kuusisoiroista on tavallisesti maksettu
korkeampi hinta kuin 6”:n tavaroista. — Ennen sotaa kvinttaménnyn ja -kuu-
sen kaupoissa ei ollut harvinaista, ettd kaikille leveyksille 6”:sta ylospdin oli
sama hinta ja samoin 5 1,":sta alaspdin.

Kuten havaitaan, on perusasteikosta (kdytettdkoon tdtd nimitystd luvun
alussa kuvatusta”asteikosta) tehty vapaan kilpailun aikana monia poikkeuksia,
joista edelld selostetut lienevdt tarkeimmat. Numeerisissa tutkimustuloksissa nii-
den yksityiskohtainen huomioon ottaminen ja esittdminen olisi vaikeaa. Vuosit-
taisiin hintaindekseihin sisdltyvdt nama erikoispiirteet, keskihintaan myytyja
erid lukuunottamatta. Tdmai kaikki on tapahtunut edelld (s. 20) esitetyn ldpileik-
kausryhmityksen puitteissa, joten yksityiset tapaukset ovat siten sulautuneet
kokonaisuuteen eivitki sindnsd kdy luvuista selville. Koska hintakehitysta esit-
tdvia kuukausittaisia hintaindeksejd laskettaessa on turvauduttu lankkujen ja
soirojen osalta ldhinnd 2”:n sekd lautojen osalta lahinnd 7/g—1":n paksuuksiin,
lueteltuja erikoispiirteitd ei ndihin juuri sisélly erditd 2” X 4"n hintasarjoja
lukuunottamatta. Tekstiosassa eriisiin erikoispiirteisiin kuitenkin vield palataan.



5. Tutkimustulokset
51. Laivaajien keskisten hintasuhteiden muutokset

Laivaajien saamia hintoja vertaillaan tavallisimmin perushintojen perus-
teella. Tdssdkédn ei ole syyta siitd poiketa, koska eri kokojen ja laatujen hintojen
eroavuudet eri laivaajilla tulevat esille myohemmin.

Lajittelemattoman mdntytavaran hinnat ovat riippuneet tavaramerkisti. Lai-
vaaja B:n (Pohjois-Suomen johtavien merkkien) saamat hinnat ovat olleet tun-
tuvasti muita korkeampia (taulukko 2 ja kuva 2). Sikéldinen méntysahatavara
on yleensd sahattu tihedsyisistd, runsaasti sydén- ja oksatonta pintapuuta sisil-
tavistd tukeista, ja valmiin tavaran lajittelu on ollut selvisti keskimairdista
tiukempaa, joten se on edustanut vientisahatavaramme parasta osaa. Muiden
laivaajien suhteelliset hinnanerot ovat seuranneet luvussa 2 esitettyé laivaajaryh-
mitystd hyvyysjdrjestyksessd, mutta erot eivit ole olleet suuret. Yksityisissi,

Taulukko 2. Laivaajien keskiset hintasuhteet keskimaarin v. 1932—37, 1945—50 ja 1951 —56.
7":n u/s-soirojen myynnit Isoon Britanniaan. Laivaaja A:n saamat hinnat = 100.1

Table 2. The ratio of shippers’ prices average in 1932—37, 1945—50 and 1951 —56. Sales of 7"
u/s battens to Great Britain. Prices fetched by shipper A = 100.1
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Hintaindeksi — Price index
Laivaaja A:n hinnat — Prices of shipper A= 100

Laivaaja u/s-manty — wu/s pine u/s-kuusi — u/s spruce
Shipper
1932—37 1945—50 1951 —56 1932—37 1945—50 1951 —56
A 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
B 109.7 103.3 106.5 99.8 99.0 (98.3)
C 100.5 100.0 101.3 * 100.0 100.1
D 96.9 101.1 102.9 1011 101.0 101.3
E 971 98.s 98.3 * 99.0 (99.5)

! Vuosijaksojen indeksit on laskettu kuukausittaisten indeksien painottamattomina keski-
arvoina — The indices of the series of years have been calculated as the unweighted averages of the
monthly indices.

* Indeksid ei aineiston puutteen vuoksi ole voitu laskea — I was impossible to calculate
the index owing to insufficient material.

() Keskimaaraiseen lukuun eivit sisilly kaikki vuodet — The mean does not include all
the years.
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Kuva 2. Laivaajien keskinen hintasuhde v. 1932—38 ja 1951—56. 7”:n u/s-mintysoirojen
myynnit Isoon Britanniaan. Laivaaja A:n saamat hinnat = 100.

Figure 2. Ratio of shippers’ prices in 1932—38 and 1957 —56. Sales of 7” u/s pine battens to
Great Britain. Prices of shipper A = 700.

Huomautuksia — N.B.: A, B, C, D ja E ovat laivaajia (ks.s. 9—10) — A, B, C, D and E are
shippers (see p. 65—066). N = vertailtujen tapausten lukumaara — Number of the cases com-
pared. r= korrelaatiokerroin— Correlation coefficient. Vuoden 1956 luvut on merkitty erilli-
sind eivatka ne sisally regressio- ja korrelaatiolaskelmiin — The 7956 figures have been
entered separately and are not included in the regression and correlation calculations:

® laivaaja — shipper A
+ laivaaja — shipper B
O laivaaja — shipper D

A laivaaja — shipper C
O laivaaja — shipper E

samanaikaisestikin solmituissa kaupoissa hinnat eivédt aina ole seuranneeet lai-
vaajaryhmitystd, vaan ovat kaupan »onnistumisesta» ja erittelyn koostumuk-
sesta johtuen poikkeuksellisesti voineet mennd lievésti ristiin, ts. shuonon» mer-
kin perushinta on joskus voinut olla ndenndisesti korkeampi kuin erdiden sitd
parempien merkkien. Etenkin pienlaivaajien ja muiden suhteellinen hinnanero
on heilahdellut epdtasaisesti, kuten laivaaja E:n pienet korrelaatiokertoimien
arvot osoittavat (kuva 2). — Mydskddn laivaajaryhmien sisdlld eivdt eri merk-
kien perushinnat ole olleet tdysin samat. Laivaaja C:n saamat hinnat ovat yleensa
olleet vdhdn korkeampia kuin samaan ryhmdan kuuluvan laivaaja A:n.

Merkkien siirtymisid laivaajaryhmaistd toiseen on ilmeisesti tapahtunut ja
tulee tapahtumaan. Laivaaja D:n hintasuhteessa tutkittavina kausina hitaasti
tapahtunut muutos lienee katsottava téllaiseksi. Tosin siirtymista ei voida var-
masti todeta, koska ennen toista maailmansotaa ei ollut virallista laivaajaryh-
mitystd. Kuitenkin mainitun merkin arvostus muihin verrattuna on selvasti
muuttunut.
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Muun numeroaineiston tdydennykseksi on seuraavassa asetelmassa esitetty
kaikkien viiden laivaajan keskisten vuosittaisten hintaindeksien variaatiovalit
(laivaaja A:n mannyn perushinta = 100). Indeksit on laskettu kuukausittaisten
lukujen painottamattomina keskiarvoina Isoon Britanniaan suuntautuneiden
myyntien perusteella.

1932 18.4 1945 6.5 1951 T4
1933 13.4 1946 4.4 1952 8.2
1934 14.2 1947 3.2 1953 6.6
1935 18.3 1948 2.4 1954 Ta
1936 12.4 1949 6.3 1955 8.7
1937 T4 1950 75 1956 125

Sodan jélkeisend sddnnostelykautena supistuivat laivaaajien keskiset suh-
teelliset hinnanerot pienemmiksi kuin mitd ne ovat olleet muulloin tutkittavana
aikana (ks. myos taulukkoa 2). Muutos oli voimakkain Pohjois-Suomen ménty-
merkkien osalta. Tama kidy yksiin niiden muiden, myohemmin esitettdvien totea-
musten kanssa, ettd sddnnostelykaudella suhteelliset hinnanerot voimakkaasti
supistuivat. Kysynti oli tarjontaa paljon suurempi, joten tavaran laivaajaan,
puulajiin, laatuun ja vieldpd kokoonkaan ei kiinnitetty paljoa huomiota, vaan
pddasia oli, ettd tavaraa saatiin. Parhaat merkit kérsiviat tastd eniten. Ehka
my6s sopimuksista pddttdneiden puutavaravaltuuskuntien osittainen asian-
tuntemattomuus oli erddnd syynd ndihin muutoksiin. Laivaajat sekd varsinainen
hinta-asteikko jdivit taka-alalle ja pddhuomio kiinnitettiin sahatavaran yleiseen
hintatasoon (SERLACHIUS 1948 s. 268—269). Kysynnén ja tarjonnan tasapainot-
tuessa vuoden 1948 jélkeen eri laivaajaryhmien hinnanerot suurenivat.

1950-luvulla suhteelliset hinnanerot ovat edelleen hiljalleen kasvaneet, mutta
eiviat ainakaan vield ole nousseet niin suuriksi kuin ennen sotaa. Tdhdn lienee
vaikutuksensa sidnndstelykaudella. Ostajat tottuivat silloiseen laivaajien keski-
seen hintasuhteeseen, ja timd on varmaan vaikuttanut myohemminkin eri merk-
kien hintasuhteiden méarittdmiseen. Olettamus viittaisi siihen, ettd erot mah-
dollisesti vastaisuudessa suurenisivat. Toisaalta on kuitenkin ilmeistd, ettd 1930-
luvun jdlkeen on tapahtunut tasoittumista eri laivaajien raaka-aineen laadussa.
Pohjois-Suomen metsistd ovat yli-ikdiset ja jdredt puut vdhenemdssd ainakin
teollisuuslaitosten ympdériltd, ja sikdldisten tukkien laatu on ldheneméssd muilla
alueilla sijaitsevien sahojen raaka-ainetta. Tosin Pohjois-Suomen tukkipuut
edelleenkin ovat hitaasti kasvavia ja tihedsyisid, mutta useiden muiden laatua
nostavien tekijoiden vaikutus on sielld pienentynyt. Lajittelu on 1920-luvulta
ldhtien koko maassa yhdenmukaistunut ja kiristynyt. Siten on mahdollista, etté
eri laivaajien myymien tavaroiden laatukoostumus on ldhestynyt toisiaan, ja
tamékin on vaikuttanut hintoihin tasoittavasti.

Perushinnan noustessa ovat laivaajien suhteelliset hinnanerot supistuneet
(kuva 2 ja asetelma). Muutos on ollut selvin ja tuntuvin laivaaja B:n kohdalla,
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kuten korrelaatiokertoimet ja regressiokuvaajien asennot osoittavat. Nousu- ja
huippusuhdanteiden aikana ei tavaramerkkiin, sen arvostukseen, kiinnitetéd
laheskddn yhtd paljon huomiota kuin lamakausina. Kysynnin supistuessa osta-
jat asettavat erittelylle entistd suurempia vaatimuksia. Pienlaivaajien erittelyt
eivdt yleensd ole niin houkuttelevia kuin johtavien laivaajien, ja tama tuntuu
hinnoissa eniten huonoina aikoina. Lisdksi laskukausina pienlaivaajien rahoi-
tusvaikeudet ovat suuremmat kuin muiden. Etenkin pienyritysten on silloin
vaikea saada luottoja tukkien ostoihin, ja sahatavaravarastoihin sijoitetut va-
rat on saatava kiertdmddn mahdollisimman nopeasti. Sen vuoksi pienlaivaajien
on silloin pakko hyvaksya suhteellisesti runsaammin kuin muiden huonohkoja
tarjouksia etenkin syyslaivauksien yhteydessa.

Eri laivaajien lajittelemattoman kuusitavaran hinnat poikkevat hyvin vdhan
toisistaan (taulukko 2), vaikkakin laivaajaryhmien edellyttimad jéarjestys on to-
dettavissa. Hintojen suhteissa ei 1930-luvulta Idhtien ole tapahtunut selvdd muu-
tosta.

52. Eri maista saatujen hintojen suhteet ja niiden muutokset

Koska aineistossa ovat mukana ainoastaan Isoon Britanniaan, Belgiaan ja
Hollantiin suuntautuneet kaupat, on vertailtu vain ndistd maista saatuja 7”:n
soirojen hintoja (taulukko 3). Kaupat eri maihin ovat tapahtuneet osittain eri
aikoina, joten laivaajittain kdsitellyssd aineistossa on vertailukelpoisten tapaus-
ten luku jadnyt melko pieneksi, vaikka ainoastaan suurimmat laivaajat on otettu
mukaan.

Eri laivaajilla ovat mainitusta kolmesta maasta saatujen hintojen suhteet
saattaneet samanakin vuonna melkoisesti poiketa toisistaan. Tdmé on johtunut
paitsi itse kaupoista ja erittelyjen koostumuksesta myos laivaajien solmimien
kauppojen ajankohtien eroista.

Kun tarkastellaan tuloksia kaikkien laivaajien muodostaman kokonaisuu-
den puitteissa, niin havaitaan, ettd erdind vuosina, kuten v. 1932, on Isosta Bri-
tanniasta, Belgiasta ja Hollannista saaduissa hinnoissa ollut melkoisia eroja,
mutta yleensd erot ovat olleet pienet. Suhdanteilla ei ole ollut hintojen suhteisiin
selvdd vaikutusta. Varmaa pditelmad siitd, onko jostakin ndistd kolmesta maasta
yleensd saatu parempia hintoja kuin muista, ei voida tehdd. Ehkd Kkuitenkin
1950-luvulla Ison Britannian maksamat 7”:n méntysoirojen hinnat ovat olleet
keskimidirin hieman alempia kuin Belgian maksamat. Tdmd lienee johtunut
belgialaisten ostajien vaatimasta tiukasta lajittelusta ja myytyjen erittelyjen
koostumuksesta. Belgiaanhan on myyty soiroista melkein yksinomaan 6—7":n
leveyksid. Muutamia harvoja kokoja sisdltdvien erittelyjen toimittaminen ei ole
ollut helppoa, ja tdiméa luonnollisesti on vaikuttanut tavaran hintaan. — Hinta-
indeksien heilahtelut ovat 1950-luvulla olleet pienemmat kuin ennen sotaa.
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Taulukko 3. Eri maista saaatujen hintojen suhteet laivaajittain v. 1932—38 ja 1951—56. 17 x 17 17 x 4"
7”:n soirojen myynnit. Isosta Britanniasta saadut hinnat = 100.1 1932 108.4 106.6
Table 3. The ratios of the prices obtained in the different countries, by shippers, in 1932—38 and 1933 112.6 1100
71951 —56. Sales of 7" battens. Prices obtained in Great Britain = 700.1 1934 * 104.2
1935 * 98.5
*
Belgia — Belgium Hollanti — Netherlands 1936 1iFes
1937 * 102.6
Vuosi u/s-ménty — u/s pine V-minty — V pine u/s-kuusi — u/s spruce 1938 1076 103.9
Year laivaaja — shipper
A B D A B D A B D :32; :gz.s 103'5
-3
1953 103.9 104.s
1932 100.0 | 973 | 95.0 | 1044 | 99.0 * 106.2 | 102.8 | 100.0 1054 103.1 103.1
1933 10ls | 985 | 989 | 1012 | 95.3 * * 99.4 | 102.0 1955 1054 105.6
1934 100.1 | 100.0 | 100.0 | 103.6 * 100.0 * * 100.7 1956 104.0 105.6
1935 100.5 * 99.1 98.5 * * * * 100.9
1936 100.1 98.8 99.0 | 102.6 | 1000 * * * 100.3 * Indeksia ei ole voitu aineiston puutteen vuoksi laskea.
1937 99.7 | 1010 | 100.9 | 100.6 | 100.0 | 99.4 * 100.0 | 100.0
1938 98.9 * 95.1 | 98 * * * 100.0 | 104.4 ) ) )
Koska ostajat Belgiassa vaativat paremman u/s-tavaran sisdisen laadun-
keskim. — average jakautuman kuin muut ostajat ja koska parhaiden tavaroiden osuus lautojen
1932—37 1005 | (99.1) | (98.8) | 101.s | (98.6)| (99.7) | (106.2) | (100.7) | 100.7 tuotoksesta on pienempi kuin sitd paksumpien tavaroiden, on luonnollista, ett
issa ko’oissa tiukan lajittelun ai ma hi in. Hintoj
1051 1004 . . 6r . sive | o8a . . ohuiss kf’ oissa aj tt a heut.ta 1a hmnar_lkorotus. on selvin. Hintoja
1052 1005 | 100.0 | 100.s | 1014 | 100. 982 | 99 . 100.0 nostavasti vaikuttaa vield se, ettd belgialaiset ostajat vaativat ohuet kokonsa
1953 101.0 | 1013 97.9 | 1016 | 102.8 97.7 99.8 * 100.0 sivulautoina. -
1954 101.0 | 100.0 | 100.0 | 1015 | 100.0 | 100.0 | 99.6 * 99.0 Kvinttakapealautoja tulee sahauksessa paljon, joten niiden kaikkien myy-
1955 101.7 | 100.0 * 101.2 | 100.0 * 98.9 : 98.7 minen on aika ajoin vaikeaa. Niitd tavaroita myydain Belgian markkinoille
1956 100. 99.0 | 1013 | 10Ls | 102.2 | 100. 99. 100. .. . : s e s e s . e im . .
¢ ’ ’ ¢ ! ’ ' ' runsaasti, joskus jopa puolet erittelystd. Tama voi useimmiten kuitenkin tapah-
keskim. — average tua vain siten, ettd Belglé}an myydddn kvinttakapealautoja vdhdan halvempaan
1951 —56 100.9 | (100.1) | (100.0) | 101.2 | (101.1) | (99.3)| 99.3 * (99.6) hintaan kuin muihin maihin, ts. antamalla »tukkualennus». Ostajat Belgiassa

! Indeksit on laskettu kuukausittaisten indeksien painottamattomina keskiarvoina —

seuraavat tarkoin markkinoiden kehitystd ja osaavat kiristdd hintoja tilanteen
mukaan.

Indices have been calculated as the unweighted averages of the monthly indices.

* Indeksia ei aineiston puutteen vuoksi ole voitu laskea — It was impossible to calculate
the index owing to insufficient material.

() Keskimaaraiseen lukuun eivit sisally kaikki vuodet — The mean does not include all
the years.

53. Puulajien hintasuhteiden muutokset

Koska muiden kokojen osalta hintaindeksit ovat yleensd vaihdelleet niissé
samoissa puitteissa, ei tuloksia ole esitetty taulukossa. Eris selvd poikkeus on
ollut. Belgian markkinoilta on u/s-méantylaudoista, joita on ostettu sinne run-
saasti, saatu tuntuvasti parempi hinta kuin Isosta Britanniasta, kuten seuraa-
van asetelman indeksiluvut osoittavat (ks. myés TT]J 28. 2. 1925 s. 667). Ne
koskevat vain laivaaja A:ta, ja on syytd mainita, ettd esiintyvi tendenssi on
selvempi sen kuin muiden laivaajien kohdalta.

Hintojen painotettujen kuukausikeskiarvojen perusteella lasketusta aineis-
tosta ovat mukana vain 7":n u/s-soiroja ja -lautoja esittdvat tulokset (kuvat 3 ja
4). Kun tarkastelussa rinnastetaan nididen kanssa liitetaulukossa I olevat vuosit-
taiset hintaindeksit, on otettava huomioon paitsi aineiston laajeneminen kolmea
maata Kdésittdvaksi, myos myyntiajankohdan vaikutus (ks. s. 18—19).

Eteld-Suomen johtavia merkkejd (méanty IV, kuusi 2) edustavien laivaajien
A:n ja C:n saamia hintoja voidaan pitdd molempien puulajien osalta keskimaa-
rdisind. Ldhinnd ndiden méanty- ja kuusimerkkien katsotaan vastaavan toisiaan.
Pohjois-Suomen johtavissa merkeissd, joita tdssd edustaa laivaaja B, on méan-
nyn ja kuusen perushintojen ero ollut mainittua keskimdédrda suurempi. Tdma
on luonnollista, silld sikdldisten médntytukkien laatu on erittdin hyva (ks. s. 24),
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Hintaindeksi — Price index
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Kuva 3. Puulajien hintasuhde v. 1932—38 ja 1951 —56. 7”:n u/s-soirot. Myynnit Isoon Bri-
tanniaan. Kuusen hintaindeksi (médnty = 100).

Figure 3. Price ratio of the tree species in 1932—38 and 19571 —56. 7” u/s battens. Sales to Great
Britain. The spruce price index (pine = 700).

Huomautus— N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s. 25— See the remarks for Fig. 2 on p. 25.

kun taas kuusitukkien oksaisuus ja vikaisuus aiheuttavat, ettd kuusesta valmis-
tettu tavara on verrattavissa ldhinnd Eteld-Suomen tavallisiin merkkeihin. Man-
nyn tuotoksen u/s-prosentti on Pohjois-Suomen sahoilla keskimédrin selvisti
muita alhaisempi, mikd johtuu tiukasta lajittelusta. Kuusen tuotoksen vastaava
prosentti, joka yleensd on tuntuvasti korkeampi kuin ménnyn, sen sijaan ei
poikkea eri sahoilla kovinkaan paljoa. Tdmdkin on vaikuttanut mainittuun hin-
tasuhteiden eroon. Puulajien suhteellinen hinnanero oli ennen sotaa laivaaja
D:1l4 (médnty 111, kuusi 1) vdhédn pienempi ja laivaaja C:l1ld vdhdn suurempi kuin
A:lla. Sodan jdlkeen ndilld kaikilla kolmella laivaajalla hintasuhde on ollut kuta-
kuinkin sama. Laivaaja E:n osalta ei aineiston pienuuden vuoksi ole kdytetta-
vissd kuin kahden vuoden keskiarvot, mutta ndyttdd, ettd sen edustamissa lai-
vaajaryhmissd (ménty V, kuusi 3) puulajien hintasuhde on sodan jélkeen ollut
ldhes sama kuin kolmella edelliselld. Eri laivaajilla hintaindeksit eivit ole 1950-
luvulla poikenneet toisistaan yhtd paljoa kuin ennen sotaa (ks. syitd s. 26—27).

Kuusen hintaindeksin ja perushinnan muutosten kesken vallitsi 1930-luvulla
positiivinen korrelaatio; puulajien suhteellinen hinnanero pieneni perushinnan
noustessa (kuva 3). Kulmakertoimien suuruus osoittaa, ettd muutos oli suunnil-
leen yhtéd voimakas kaikilla laivaajilla. Tdma jo sindnsd vahvistaa ldhes maara-
tyn regression olemassaoloa. Esim. perushinnan noustessa 3£:1la, mika oli melko
voimakas hinnanousu, kohosi 7”:n u/s-kuusisoirojen hinta keskimdarin 4—5 9,
enemmadn kuin vastaavien méntysoirojen. — Nousu- ja huippusuhdanteiden
aikoina kuusen hinta suhteellisesti ldheni mannyn hintaa (ks. my6s kuvaa 4 ja
liitetaulukkoa I).
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Hintaindeksi — Price index
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Kuva 4. Puulajien hintasuhde v. 1932—38 ja 1945—56. U/s-tavara. Myynnit Isoon Britan-
niaan. Kuusen hintaindeksi (ménty = 100)

Figure 4. Price ratio of the tree species in 1932—38 and 1945—56. U/s goods. Sales to Great
Britain. The spruce price index (pine = 700).

Vilittomadsti toisen maailmansodan jdlkeen hintojen ollessa sddnnosteltyja
tapahtui puulajien hintasuhteessa huomattavia muutoksia. Mdnnyn ja kuusen
hinnanero hdvisi melkein olemattomiin, ja esim. laivaajilla A ja D oli kuusen
hinta erdind aikoina jopa korkeampi kuin madnnyn (kuva 4). Sddnndstellyt hin-
nat nédhtdvasti poikkesivat melkoisesti siitd, miksi ne olisivat muodostuneet
vapaan kilpailun vallitessa. Perussyyt puulajien hintasuhteessa tapahtuneeseen
muutokseen 16ytynevit kuitenkin muualta. Ratkaisevin tekijd lienee ollut saha-
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tavaran tarjonnan niukkuus, mikd supisti hintojen eroja (ks. s. 26). Mahdol-
lisesti sddnnostellyt hinnat, ehkd tiedottomasti, pyrkivit vilittomaisti sodan
jalkeisind vuosina lisddamadn tarjonnan kokonaisvolyymia. Kuusitavaroiden
tuotosta oli raaka-aine-, kuljetus- ym. syistd ainakin meilld helpompi lisitd kuin
mannyn tuotosta, ja edellistd pyrittiin kiihottamaan tasottamalla hintasuhteita.
— Kun kysynté ja tarjonta vuosina 1948—49 lahenivit tasapainoa, oli hintasuh-
teessa heti havaittavissa muutos mannyn hyvéksi. Kuitenkin sdinnostellyt hin-
nat olivat vain vdhén joustavia, joten muutos jai pieneksi.

1950-luvun alkupuoliskolla perushinnan ja kuusen hintaindeksin kesken ei
ole ollut selvdd korrelaatiota. Regressiosta ja sen suunnasta ei voida sanoa mi-
tddn varmaa (kuva 3).

Vuoden 1950 syksylld alkaneen »Korean korkeasuhdanteen» ansiosta, kun
kysyntd oli tarjontaa suurempi, hintasuhde siilyi kutakuinkin sdannostelykau-
den tasolla, mutta v:sta 1953 lahtien on médnnyn ja kuusen suhteellinen hinnan-
ero jatkuvasti suurentunut ja kuusen hinta alentunut mintyyn verrattuna n.
8 9%:lla, vaikkakin puulajien suhteellinen hinnanero on ollut keskimiirin pie-
nempi kuin 1930-luvulla (ks. my®s liitetaulukkoa I). 1950-luvulla tapahtuneeseen
puulajien hintasuhteen tuntuvaan muutokseen ovat vaikuttaneet sahatavaran
kysynndn ja tarjonnan tasapainottuminen kymmenluvun alussa seki sitd seu-
rannut laskukausi. 1lmi6td on pidettdva huomattavalta osalta suhdannemuutok-
sena. Ehkd kysymys on osittain myés sddannostelykauden jilkeisestd »normali-
soitumisestar. Kun. edelld sanotun lisdksi kiinnitetdan huomiota erikoisesti v.
1952-—54 tapahtuneisiin hintasuhteiden muutoksiin (kuva 4), on niissikin eri-
ndisid piirteitd, joiden perusteella voidaan piitelld, ettd puulajien hintasuhde
on 1950-luvulla pyrkinyt muuttumaan suhdanteiden mukaan yhtéldisesti kuin
ennen sotaa. Muutokset, kuten »Korean huippusuhdanteen» jélkeisen laman
vaikutus hintasuhteeseen, ilmenevit tosin heikosti.

Yhteenvetona suhdannevaihtelujen aiheuttamista muutoksista voidaan
todeta, ettd huippusuhdanteiden aikana on minnyn ja kuusen hinnanero ollut
suhteellisesti pienempi kuin lamakausina. Kuusitavaran kdytto ostajamaissa on
lisdédntynyt nousukausina enemmin kuin mintytavaran (Ervasti 1955 s. 33,
122), ja se on vaikuttanut kysyntddn ja samalla hintasuhteeseen. Lisdksi puu-
vanuketeollisuuden ja sahateollisuuden keskindinen kilpailu on korkeasuhdan-
teiden aikoina ollut voimakkaimmillaan. Ensin mainittu teollisuus on kédyttanyt
runsaammin kuusta kuin médntyd (PONTYNEN 1936 s. 72). Siten eri metsiteolli-
suuden haarojen vilinen Kilpailu on lisddntynyt nousukausina tuntuvammin
kuusi- kuin méntyraakapuun osalta, mikd luonnollisesti on kuvastunut paitsi
eri puulajien kantohintojen myés valmiin tavaran hintasuhteessa, etenkin kun
tilanne kaikissa Pohjoismaissa on ollut yhtdldinen (ks. STREYFFERT 1950 s.
95—96). Niilld maillahan on ollut ratkaiseva merkitys sahatavaran markkina-
hintojen muotoutumisessa Lansi-Euroopassa. Lisdksi eri puulajeista valmistet-
tua sahatavaraa voidaan ilman suurta haittaa kayttda useasti samoihin tarkoi-
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tuksiin toistensa asemesta. Tavaran kysynnén ylittdessd sen tarjonnan voi tima
ndkokohta saada huomattavankin merkityksen. — Tilapdisesti muutkin tekijat
ovat vaikuttaneet puulajien hintasuhteeseen. V. 1951 vietiin maastamme Argen-
tiinaan sahatavaraa n. 31 000 std, josta oli n. 75 9%, kuusta, mutta seuraavana
vuonna sinne pystyttiin sijoittamaan endd n. 4000 std (Ulkomaankauppa,
Vuosijulkaisu). Tallainen voimakas supistuminen kuusitavaramme kysynnassa
varmaankin heikensi myyjiemme asemaa ja luultavasti vaikutti myos puulajien
hintasuhteeseen. 1950-luvun puolivélissd tapahtuneeseen hinnaneron suurene-
miseen on erddnd lisdtekijand varmaankin ollut sahatavaran viennin tuntuva
lisdantyminen Itdvallasta. Sikdldinen tavarahan on kilpaillut etenkin kuusitava-
ramme kanssa. — Mainittakoon vield, ettd tutkittavan ajanjakson jilkeen ovat
kuusitavaran myyntimme Israeliin, TSekkoslovakiaan ja Itd-Saksaan lisddnty-
neet, ja siten puulajien hintasuhteessa on tapahtunut pieni supistuminen.

Ei voi sanoa varmasti, vallitseeko perushinnan ja kuusen hintaindeksin muu-
tosten kesken positiivinen korrelaatio, ts. ettd puulajien vélinen suhteellinen
hinnanero pienenisi perushinnan noustessa. Kuitenkin, kun otetaan huomioon
ne huomautukset, jotka aikaisemmin (s. 14) tehtiin korrelaatio- ja regressioana-
lyysin antamista 1950-luvun tuloksista, ja kun todetaan mainitun riippuvuuden
selvyys 1930-luvulla, voitaneen sanoa, ettd ndiden muuttujien kesken todenna-
koisesti vallitsee lievd positiivinen korrelaatio. Suhdannemuutosten yhteydessa
esitetyt selvitykset vahvistavat tdtd paatelmaa.

Ohuissa ko’oissa ovat puulajien viliset hintasuhteet ja niiden muutokset hie-
man poikenneet edelld esitetyistd. Lajittelemattomien 7”:n lautojen osalta kuvan
3 lukuja vastaavat korrelaatiokertoimet ja regressiokuvaajat ovat olleet:

Minnyn
perushinnan
vaihteluvali

1932—38: laivaaja A N = 8 y = 6916+ lseoX; r= 0. 85— 155 £
» B N =18 y = 53.70 + l.650X; r = 0. 9 —145%
» D N=19; y= 732+ lLmX r= 0.9 8 —13 £
1951 —55: laivaaja A N = 10; y = I11l.a2 — 0.302 X; r = —0.20 60 — 86 £
» B N= T y = 114,05 — 0.438 X; r = —0.6s5 70 — 85 £

Laudoissa mannyn ja kuusen hinnanerot ovat olleet suuremmat kuin soiroissa,
mikd on johtunut ndiden puulajien lautalisdn eroavuuksista (ks. s. 51). Perus-
hinnan ja kuusen hintaindeksin muutosten kesken mahdollisesti vallitseva posi-
tiivinen kKorrelaatio on ilmennyt laudoissa vieldkin heikompana kuin sitd paksum-
missa tavaroissa. Samaten suhdannemuutosten voimakkuus on ollut edellisissd
pienempi. Lajittelemattoman méntytavaran lautalisd on suurentunut nousukau-
sina enemmin kuin kuusitavaran (ks. kuvia 11/s. 45 ja 14/s. 52), ja tdmd on
lautojen osalta jonkin verran jarruttanut vastaavana aikana puulajien vdlisen
hinnaneron supistumista.

3
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Kun tarkastellaan liitetaulukosta I eri leveysryhmii, havaitaan, etti 6—7":n
leveyksissd on puulajien vilinen suhteellinen hinnanero ollut yleensd pienempi
kuin nditd levedmmissd ko’oissa. Tama koskee sekd paksuja ettd ohuita kokoja.
Sama on havaittavissa yksityisissa erittelyhinnoissa. Syyni on se, etti kuusella
ei leveimpien kokojen hinnanlisd ole ldheskddn yhtd suuri kuin ménnyll4 (ks. s.
52).

Kuusitavarassa on V-alennus ollut pienempi kuin méntytavarassa (ks. s. 39),
ja siten kvintassa puulajien hinnanero on ollut keskiméirin pienempi kuin u/s-
tavarassa (liitetaulukko I). Usein on sekd V-minnystd ettid -kuusesta saatu
samoja hintoja. Kvintassa eividt puulajien rakenne-erot ole sanottavasti vaikut-
taneet. Ndistd kahdesta puulajista kuusi on helpompi tyostidd ja sen pihkapitoi-
suus on pienempi, joten se erdisiin kvinttatavaran kayttotarkoituksiin, kuten
pakkaukseen, soveltuu usein jopa paremmin kuin minty. Mainittakoon tissi
yhteydessd, ettd ménty- ja kuusiseksta on myyty tavallisimmin yhdessid samaan
hintaan erottamatta eri puulajeja. Kvinttalaudoissa on puulajien hinnanero ollut
ldhes sama kuin lankuissa ja soiroissa, koska V-tavarassa ei yleensi ole mak-
cettu minkdanlaista lautalisaa. :

Seuraavassa asetelmassa on johtavien etelisuomalaisten merkkien 7”:n soi-
rojen hintaindeksejd tutkimuskautta aikaisemmalta ajalta (SSY 1925—1932).
Luvut perustuvat likimdaréisiin noteerauksiin.

Vuosi Kuusen Vuosi

Kuusen
hintaindeksi ) hintaindeksi
manty = 100 manty = 100
1923 1928
avaus 83.3 avaus 96.4
lokak. 87.9 syysk. 88.9
1924 1929
avaus 83.8 avaus 92.6
elok. 87.5 kesak. 95.1
1925 1930
avaus 93.3 avaus 96.2
kesdk. 100.0 syysk. 97.9
1926 1931
avaus 101.9 avaus 94.5
heinak. 102.0 kesak. 89.2
1927
avaus 101.9
elok. 100.0

Naistakin luvuista kdy selvisti ilmi, ettd kuusitavaroiden hinnat ovat olleet
herkempié suhdannevaihteluille kuin méntytavaroiden; niinpd vuosina 1926—27
kuusen hintaindeksit ovat kohonneet muita korkeammiksi.

Vield esitetddn vertailun vuoksi VUORISTON (1935a 5. 76, 1935b s. 54) lukujen
perusteella lasketut 7”:n u/s-kuusisoirojen hintaindeksien (minty — 100) keski-
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arvot vuosilta 1926—31 rinnakkain timén tutkimuksen vastaavien tietojen
kanssa (liitetaulukko I).

Laivaaja Laivaaja Laivaaja

A B D
Vuoriston mukaan V. 1927—31 96.1 90.8 94.4
Taman tutkimuksen mukaan v. 1932—37 94.7 85.7 95.3
» » » v. 1951 —56 95.9 90.3 95.3

Vuoriston tutkimusten ryhmén 1 on katsottu vastaavan laivaaja B:téd, ryh-
min 11 D:td ja ryhmin 111 A:ta. Luvut ovat tasaisia ja osoittavat yhdessd edelld
olevien muiden tulosten kanssa, ettei 1920-luvulta ldhtien puulajien hintasuh-
teessa ole havaittavissa nousevaa tai laskevaa padsuuntaa.

54. Laatujen hintasuhteiden muutokset

Kisiteltdviksi otetaan ensin lajittelemattoman tavaran ja kvintan hintasuhde
puulajeittain. Hihtojen painotettujen kuukausikeskiarvojen perusteella laske-
tuista tuloksista on esitetty vain 7”:n ja 9”:n manty- ja kuusisoiroja sekd 7":n
manty- ja kuusilautoja koskevat.

Miintytavara.-Kuvassa 5 olevien tulosten lisdksi on seuraavassa erdille muille
ko’oille vastaavasti lasketut yhtélot.

Mannyn

perushinnan
9”:n mantylankut vaihteluvili
1932—38: laivaaja A N =38; y = 56.8 + 2.357X; T = O3 8—15 £
» B N = 33 y = 45.52 4 2518 X; r = O.sg 9 — 155 £
» D N= 8 y=T4o + O538X; r= 0O.2; 85— 15 £
1951—55: laivaaja A N =37, y = 6731 + O.227X; r= 0Os; 61 —88 £
» B N = 20; y = 59.53 + 0.359 X; r = Oz 66 — 90 £
» D N= 7, y=66.6a 4 0.300X; r= 0.z 63 — 86 £

7”:n mantylaudat
1932—38: laivaaja A N =38; y = 50.3a + 2.551X; = 0.4 8 — 145 ¢
» B N =232, y=44.2 + 2a0X; = 0.84; 9 — 155 £
» D N =13; y = 6297 + l.7a0X; r= 0. 8§ —13 £
1951—55:  laivaaja A N = 24; y = 80.s1 — 0.036 X; r = —0.1¢; 61 — 87 £
» B N =15 y = 79.96 — 0.070 X; r = —0.26 67 — 90 £

Laivaaja B:lld mintytavaran eri laatujen suhteellinen hinnanero on melkoi-
sesti suurempi kuin muilla laivaajilla (ks. myds liitetaulukkoa I1), joiden indeksit
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Hintaindeksi — Price index
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Kuva 5. Laatujen hintasuhde v. 1932—38 ja 1951 —56. 7”:n mantysoirot. Myynnit Isoon Bri-
tanniaan. Kvintan hintaindeksi (u/s = 100).

Figure 5. Price ratio of timber qualities in 71932—38 and 71951 —56. 7" pine battens. Sales to
Great Britain. Price index of fifths (u/s = 700).

Huomautus — N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s. 25 — See the remarks for Fig. 2 on p. 25.

poikkeavat toisistaan verraten vidhdn. Kvinttatavarassa ei kiinnitetd kovinkaan
suurta huomiota siihen, mistd pdin maatamme se on. Pohjois-Suomen kvintta si-
sdltad melko runsaasti kuolleita oksia, joten se tuskin onkaan tiukasta lajit-
telusta huolimatta paljon muita parempaa. Pohjois-Suomen sahojen suuren
kvinttaprosentin vuoksi tdtd laatua tarjotaan sieltd runsaasti, mika vaikuttaa
jossain méadrin alentavasti hintoihin. Edelld esitetystd tavallaan jo ilmenee, ettd
Eteld-Suomen laivaajat ja niiden lisdksi useat ulkomaiset viejét kilpailevat kuta-
kuinkin tasaveroisesti pohjoisten kvinttatavaroiden kanssa, mikd tuntuu luon-
nollisesti hinnoissa. Pohjois-Suomen sahojen u/s-mdnty taas sisdltdd runsaasti
puusepdnteollisuuteen erinomaisesti soveltuvaa tavaraa, jonka kohdalta muiden
myyjien Kilpailu ei ole voimakas. Eri laivaajien saamissa kvinttatavaran hin-
noissa on kylldkin havaittavissa sama jarjestys kuin u/s-tavarassa, mutta kvin-
tan hinnat ovat hyvin ldhelld toisiaan, ja siten, koska u/s-tavaran hinta on Poh-
jois-Suomen merkeissd tuntuvasti korkeampi kuin Eteld-Suomen (ks. myds
s. 24), tulos on edelld todettu. Erddna tekijana lienevat vield kuljetuskustannuk-
set (rahdit), jotka tuntuvat halvan tavaran fas-hinnoissa suhteellisen voimak-
kaina ja suurentavat etenkin Pohjois-Suomen merkeissd laatujen hinnaneroja.
1930-luvulta ldhtien indeksit ovat eri laivaajilla 1ahenneet toisiaan (ks. syitds. 26).
Koska u/s-méntytavaran lautalisd Pohjois-Suomen merkeissd on suurempi kuin
muissa, niin poikkeaa laudoissa laatujen hintasuhde laivaajilla hieman enemmain
kuin soiroissa.

Perushintojen vaihdellessa ovat hintasuhteet muuttuneet kaikilla laivaajilla
muutoin yhtéldisesti, paitsi ettd D:114 hintasuhteen muutos ei ole ollut yhté tun-
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tuva kuin A:lla ja B:lld (kuva 5). Lisdksi voidaan korrelaatiokertoimista ndahda,
ettd D:1l1d hajonta regressiokuvaajan ympdrilld on ollut suurin, ts. laatujen hin-
tasuhteen muutokset eivdt silld ole seuranneet perushintojen muutoksia yhtd
tiiviisti kuin muilla laivaajilla.

1930-luvulla kvintan hintaindeksin ja perushinnan muutokset seurasivat
kiintedsti toisiaan. Ainoastaan yhdessd tapauksessa esitetyistd on muuttujien
vilinen korrelaatio pienempi kuin 0.7. My0s regressiosuorien asennot (kulmaker-
toimet) ovat ldhes samat, mikd osoittaa muutosten tapahtuneen yhdenmukai-
sesti madrdtylld voimakkuudella. Hintojen noustessa 3 £:1la kohosivat kvintan
hinnat keskiméarin n. 6—8 9, enemman kuin u/s-tavaran. — Noususuhdantei-
den aikana eri laatujen hinnat suhteellisesti ldhenivdt toisiaan.

Vilittomasti sodan jdlkeen laatujen suhteellinen hinnanero supistui pieneksi,
ja v. 1947—48 se oli kaikilla laivaajilla ldhes sama 3—4 %, (kuva 6). Hinnaneron
pienuus ei johtunut varsinaisesti eri laatujen kdyton muutoksista. Pdinvastoin
sodan jédlkeen suhteellisen runsaasti u/s-tavaraa tarvitsevilla kdyttoryhmilla,
kuten rautatievaunujen ja laivojen valmistuksella, oli Isossa Britanniassa kes-
keisempi asema kuin muulloin tutkittavana kautena. Padasiallinen syy sdédn-
nostelyn liséksi, joka saattoi sitoa hintoja melko outoihin suhteisiin, oli yleinen
sahatavaran puute. Laatuun ei kiinnitetty juuri huomiota. Suhtautuminen laa-
tuun kuvastui sahatavaran kdytossd siten, ettd vaatimukset lievenivdt. Valit-
tomasti sodan jdlkeen ilmi6 oli vallitseva muidenkin tavaroiden kohdalla. Hin-
naneron pienuus vuorostaan johti siihen, ettd hyvid laatuja niiden suuresta puut-
teesta huolimatta kdytettiin usein tarkoituksiin, joihin huonommatkin tavarat
olisivat kelvanneet (Timber statistics ... 1949 vol. I n:0 4 s. 94). Luonnollisesti
pieni hinnanero kiihotti huonon tavaran tarjontaa, mutta samalla lievensi lajit-
telua, mika vuorostaan jdlleen vaikutti hintasuhteeseen. — Kysynnén ja tarjon-
nan tasapainottuessa v. 1949 tapahtui laatujen hintasuhteessa tuntuva muutos.

»Korean huippusuhdanteen» aikana u/s- ja V-tavaran suhteellinen hinnanero
jélleen supistui, mutta on sittemmin suurentunut, vaikkakin se on ollut v. 1951—
56 keskimadrin pienempi kuin v. 1932—37 (ks. my0s liitetaulukkoa 11). — Laa-
tujen hintasuhteen muutokset ovat seuranneet 1950-luvullakin melko kiinteasti
suhdannekehitystd. Sen sijaan mannyn perushinnan ja kvintan hintaindeksin
keskinen positiivinen korrelaatio sekd regressiokertoimien arvot ovat 1950-
luvulla olleet pienempid kuin ennen sotaa; mantylautojen osalta korrelaatiosta
ei voida puhua. Regressioanalyysin antamien tulosten suhteen viitataan aikai- .
semmin (s. 14) esitettyihin ndkokohtiin.

Mintylaudoissa on laatujen suhteellinen hinnanero ollut suurempi kuin soi-
roissa, mikd on johtunut u/s-tavaroiden lautaliséstd. Lautalisan muutokset (ks.
kuvia 11/s. 45 ja 16/s. 55) ovat vaikuttaneet lautojen osalta jarruttavasti
u/s-tavaran ja kvintan hintasuhteen suhdannemuutoksiin.

Leveimmissi sahatavaroissa laatujen hinnanerot ovat olleet suurimmat (liite-
taulukko I1), silld huonoimmissa tavaroissa eivit arvoa kohottavat tekijat, kuten
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Kuva 6. Laatujen hintasuhde v. 1932—38 ja 1945—56. Manty- ja kuusitavara. Myynnit
Isoon Britanniaan. Kvintan hintaindeksi (u/s = 100).

Figure 6. Price ratio of timber qualities in 1932—38 and 71945—56. Pine and spruce goods. Sales
to Great Britain. Price index of fifths (u/s = 700).

leveys, vaikuta ldheskddn samassa madrin kuin parhaissa laaduissa, ja leveiden
(yli 7 %":n) kokojen sahauksessa on u/s-tavaran osuus huomattavasti pienempi
kuin kapeiden kokojen sahauksessa (ks. Mdntysahatukkien arvosuhteet . . . 1956
taulukko 3). Perushintojen mukaiset hintasuhteiden muutokset ovat olleet le-
veissd ko’oissa sen sijaan yhtd suuret kuin muissakin.
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Kuva 7. Laatujen hintasuhde v. 193238 ja 1951—56. 7”:n kuusisoirot. Myynnit Isoon Bri-
tanniaan. Kvintan hintaindeksi (u/s = 100).

Figure 7. Price ratio of timber qualities in 1932—38 and 1951 —56. 7” spruce battens. Sales to
Great Britain. Price index of fifths (u/s = 100).

Huomautus — N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s.25 — See the remarks for Fig. 2 on p. 25.

Kuusitavara. Kuvassa 7 olevien lisdksi esitetdan 9”:n kuusilankkujen ja
7":n -lautojen osalta vastaavat yhtélot.

Kuusen
perushinnan
9”:n kuusilankut vaihteluvili
1932 —38: laivaaja B N = 8 y = T4+ lanXx; 1= 0.47; 75 — 11 £
» D N=12; y="Tls1+ laseX; 1 = 0815 75— 13 £
1951 —55: laivaaja A N = 13; y = 70.63 + 0.200X; 1 = 0.8 60 — 86 £
» B N= 7, y=2681u+ 036X; = 0.7 66 — 80 £
» D N =15 y =721+ 0.285X; T = 0.3 60 — 84 £
7”7:n kuusilaudat
1932—-38: laivaaja B N =12; y = 7550 + lanuX; 1 = 0.35 75 — 115 £
» D N=12; y="T4os+ lasoXx; T = 0.615 75 — 125 £
1951 —55: laivaaja A N =11; y =787+ 0aesX; T = 0.79; 61 — 86 £
» B N= 7; y=062s+ 03sX; I =0.8 66 — 80 £
» D N =14; y = 67.8a + 0.260X; r = 0.9s; 62 — 86 £

Kuusitavarassa laatujen suhteellinen hinnanero on pienempi kuin mantyta-
varassa. Niistd kahdesta puulajista kuusen lujuusominaisuudet ovat heikommat
ja oksaisuus suurempi. Tdmén johdosta my?os lajittelu on erilainen. Kuusitavaran
laatuerot (my®s u/s-tavaran sisdiset) eivat ole niin huomattavat kuin méantytava-
ran. Tami kuvastuu myds siind, ettd u/s-prosentti on melkoisesti suurempi
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Kuva 8. U/s:n ja kvintan hinnanero v. 1932—38 ja 1951 —56. 7”7:n mantysoirot. Myynnit Isoon
Britanniaan.

Figure 8. Price difference between ufs and fifths in 1932—38 and 1951—56. 7” pine battens.
Sales to Great Britain.

Huomautus — N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s. 25 — See the remarks for Fig. 2 on p.25.

kuusen kuin minnyn tuotoksesta. Esitetyt nidkokohdat vuorostaan vaikuttavat
V-alennuksen suuruuteen. Lankuissa ja soiroissa ndama puulajeittaiset laatujen
hintasuhteet poikkeavat paljon vahemman kuin laudoissa, mikd johtuu lajitte-
lemattoman ménty- ja kuusitavaran lautalisén eroavuuksista (ks. s. 51).

Kaikilla mukana olevilla laivaajilla kuusitavaran eri laatujen hintasuhde on
ollut 1dhes sama (ks. myds liitetaulukkoa II) ja saadut regressiokuvaajat melkein
yhdensuuntaiset.

Kvintan hintaindeksin ja kuusen perushinnan muutosten vélinen positiivi-
nen Korrelaatio on ollut useimmissa tapauksissa selvd. 1950-luvulla mainitut
muuttujat ovat seuranneet kuusen osalta tiiviimmin toisiaan kuin ménnyn. Reg-
ressiokuvaajien asennot (kulmakertoimet) ovat yleisesti ottaen olleet molemmilla
puulajeilla samat, ts. perushintojen vaihdellessa ovat molempien puulajien eri
laatujen hintasuhteet muuttuneet ldhes yhtildisesti. — Kuusitavaran lauta-
lisdssd tapahtuneet muutokset (ks. s. 51—52) ovat aiheuttaneet, ettd 1930-luvulla
kuusilaudoissa ja -soiroissa laatujen vilinen hinnanero oli kutakuinkin sama,
mutta sodan jélkeen ero on ollut edellisissi selvisti suurempi.

Leveissi, siis arvokkaimmissa, ko’oissa laatujen hinnanerot ovat olleet tuntu-
vimmat (liitetaulukko II). Ilmio ei ole ollut liheskdén niin selvd kuin mantyta-
varassa (ks. syitd s. 52).

Yhteenvetona voidaan molempien puulajien osalta todeta, etti perushinnan
noustessa laatujen suhteelliset hinnanerot ovat supistuneet. — Huippusuhdan-
teiden aikana suhteellinen hinnanero on ollut selvisti pienempi kuin lamakau-
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Kuva 9. U/s:n ja kvintan hinnanero v. 1932—38 ja 1951 —56. 7”:n kuusisoirot. Myynnit Isoon
' Britanniaan.

Figure 9. Price difference between ufs and fifths in 1932—38 and 1951 —56. 7” spruce battens.
Sales to Great Britain.

Huomautus — N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s. 25 — See the remarks for Fig. 2 on p.25.

sina, vaikka Kkysyntd nousukausina yleensd lisddntyy eniten niissd sahatavaran
kdyttoryhmissd, joissa tarvitaan runsaasti juuri parhaita laatuja. Vuoristo
(1936 s. 92) on maininnut, ettd laatujen suhteellisen hinnaneron pieneneminen
nousukausina johfuu ostajien ja myyjien vilisestd tottumuksesta pysyttd4 pun-
tamaardinen hinnanero lihes samana perushintojen muuttuessa. Tdmin totea-
muksen paikkansapitavyyttd on tarkasteltu kuvien 8 ja 9 perusteella. Perushin-
nan ja puntaméérdisen hinnaneron vélinen korrelaatio on ollut negatiivinen ja
regressio molempina tutkittavina ajanjaksoina selvd. Mahdollisesti on olemassa
pyrkimysta laatujen vélisen puntamddrdisen hinnaneron pysyttdmiseen muut-
tumattomana, mutta tulokset eivdt anna télle Vuoriston esittdmaélle paatelmalle
tukea. — Perussyy on tédssdkin tapauksessa melko varmasti se, ettd nousukau-
sina hintojen kohotessa ja kysynnin ylittdessd tarjonnan tavaraan ei kiinniteta
niin suurta huomiota kuin lamavuosina, etenkin kun nditd laatuja voidaan
kdyttda monissa kdyttotarkoituksissa toistensa asemesta. Seurauksena on laa-
tujen hintasuhteen supistuminen nousukausina. Myyjdt ilmeisesti eivdt pidd
ldheskdan yhté tiukasti kiinni V- kuin u/s-tavaran hinnoista, vaan ostajien on
paljon helpompi laskukausina tarjonnan ylittdessd kysynnidn tinkid edellisten
hinnoista. Tdssd suhteessa on kuitenkin 1930-luvulta ldhtien tapahtunut muu-
tosta, mitd osoittaa mm. se, ettd kvinttatavaran myynnit keskihintaan/std ovat
vidhentyneet. On mahdollista, ettd huippusuhdanteiden aikana laatujen hinta-
suhde on ollut tavaran arvostuksessa tapahtuneiden muutosten johdosta lahem-
pani oikeaa suhdetta kuin lamakausina. Todenndkdisesti ndin on laita, kun asiaa
tarkastellaan myyjien kannalta ottamalla huomioon eri-laatujen valmistuksesta
ja kdsittelystd syntyvat kustannukset. Tulos voi kuitenkin olla toinen, jos laht -
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kohdaksi otetaan niiden tavaroiden kdytto ostajien ndkdkulmasta tarkastel-
tuna. — Eris yksityiskohta lienee tdssd yhteydessd syytd mainita. Puusepénteol-
lisuudessa ei u/s-tavaraa juuri voida korvata kvintalla. Tdma teollisuus ei ole
yhtid herkkd suhdannevaihteluihin kuin useimmat muut sahatavaran kaytto-
ryhmit, koska sen tuotteet ovat osittain vélttdméttomyystarvikkeita, eivitka
ne vaadi Kkerralla suuria investointeja. Puusepdnteollisuus varmaan onkin erds
tekija, joka laskukausina ehkdisee u/s-tavaran (etenkin u/s-mannyn) hinnanlas-
kua ja vaikuttaa laatujen hintasuhteeseen.

Kuva 8 antaa aihetta vield erddseen toiseen padatelmain. V. 1956 oli u/s- ja
V-minnyn puntamdirdinen hinnanero suurimmillaan huolimatta suhteellisen
korkeasta perushinnasta. Parhailla merkeilld laatujen hinnanerot mainittuna
vuonna poikkesivat eniten v:ien 1951—55 perusteella lasketuista regressiokuvaa-
jien vastaavista arvoista. Hinnaneron muutos ei voinut johtua yksinomaan in-
flaatiosta ja muista perushintaan vaikuttavista tekijoistd, koska regressiokuvaa-
jien mahdollinen siirtyminen vaakasuunnassa ja ehkd véhédinen kohoaminen
eivit selvitd laheskddn tdysin muutoksia. Nimékin siirtymiset ovat voineet olla
vaikuttamassa, mutta todennikoisesti on tapahtunut tuntuva nopea muutos
pelkissd laatujen puntaméiriisessd hinnanerossa. Kysymyksessd voi olla huo-
mattavalta osalta satunnaismuutos. Tité olettamusta vahvistaa, ettei kuusita-
varan hinnaneroissa ole v. 1956 havaittavissa vastaavanlaisia poikkeamia reg-
ressiokuvaajien arvoista. Muutos voi olla myds pysyvd, ts. regressiokuvaajat
ovat liukuneet ylospiin tai vieldkin todennikoisemmin niiden asento (kulmaker-
roin) on muuttunut. Viimeksi mainittua kisitysta vahvistaa seuraava vertailu.
Kun muutetaan sodan edelliset puntaméariiset hinnanerot 1950-luvun perus-
hintoja vastaaviksi kertomalla erot perushintojen suhteella, olisi 1950-luvulla
7”:n soiroissa u/s- ja V-tavaran hinnanerojen pitanyt vaihdella keskimdarin seu-
raavasti:

laivaaja A méanty 5—10 £;
laivaaja B manty 8—15 £, kuusi 4—9 £;
laivaaja D manty 6—10 £, kuusi 5—8 £.

Mintytavaran eri laatujen viliset puntamdiirdiset hinnanerot ovat 1950-
luvulla vasta vuosina 1955—56 olleet suhteellisesti sitd suuruusluokkaa kuin
suurimmat erot ennen sotaa; kuusitavarassa sen sijaan luvut eivit anna aihetta
vastaavanlaisiin selvityksiin.

Lajittelemattoman ja sekstan (VI-laadun) keskiset hintasuhteet ja niiden
muutokset on esitetty kuvassa 10. Niiden laatujen hinnanero on ollut kes-
kiméarin yli kaksinkertainen u/s:n ja V:n hinnaneroon verrattuna (ks. myos
kuvaa 5/s. 36). Sekstan hintaindeksin (u/s= 100) ja perushinnan muutosten
kesken on vallinnut selvd positiivinen korrelaatio. Vain vuoden 1956 luvut
tekevit huomattavan poikkeuksen regressiokuvaajien arvoista.

Laatujen vilisistd hintasuhteista on hyvin heikosti tietoja tutkimuskautta
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Kuva 10. Laatujen hintasuhde v. 1951—56. Myynnit Isoon Britanniaan. Sekstan hintaindeksi
(u/s-manty = 100).
Figure 70. Price ratio of timber qualities in 7951 —56. Sales to Great Britain. Price index of
sixths (u/s pine = 100).

Huomautus — N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s. 25 — See the remarks for Fig. 2 on p. 25.

aikaisemmalta ajalta. Noteerauksissa, joissa yleensd on pyritty kuvaamaan vain
hintatason muutoksia, ei tavallisesti ole esitetty kvintan hintoja. Seuraavassa
asetelmassa ovat ne likimddrdisiin noteerauksiin perustuvat tiedot, jotka on
saatu kerdtyksi johtavien eteldsuomalaisten merkkien 7”:n méntysoirojen u/s-
ja V-tavaroiden vilisistd hintasuhteista (SSY 1924—32).

Vuosi Kvintan Vuosi Kvintan
hintaindeksi hintaindeksi
u/s = 100 u/s = 100

1923 1930

avaus 83.3 avaus 84.6

lokak. 87.9 syysk. 79.2

1929 1931

avaus 85.2 avaus 82.2

kesak. 84.s kesdk. 78.4

Indekseisté selvidi laskukauden aiheuttama laatujen suhteellisen hinnaneron
selvd suurerteminen, ja timai tulos on yhtépitdva aikaisemmin esitettyjen tulkin-
tojen kanssa.

Mitddn valtavia muutoksia ei laatujen vilisessd hintasuhteessa ole tapahtu-
nut pitkienkdin ajanjaksojen kuluessa. Sitd osoittavat seuraavat Overbottenin
(1912) ja Keski-Ruotsin (1919) hintanoteerausten (fob) perusteella lasketut hin-
taindeksit (KINNMAN 1922 s. 63, 66), joita kyllikddn ei tdysin voi rinnastaa
suomalaisiin lukuihin.
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Kvintan Sekstan
hintaindeksi hintaindeksi
u/s = 100 u/s = 100
1912 1919 1912 1919
7”:n mantysoirot 871 84.5 58.1 56.9
7”:n mantylaudat 84.4 81.7 50.0 55.0
7”:n kuusisoirot 86.2 3 62.1
77:n kuusilaudat 90.0 .. 53.3

Esitettyjen tulosten perusteella voidaan todeta seuraavat pddsuunnat. Soi-
roissa ovat u/s- ja V- laatujen suhteelliset hinnanerot ehkd hivenen supistuneet,
laudoissa selvdsti suurentuneet, mikd on johtunut pddosalta u/s-tavaran lauta-
lisdn suurenemisesta. Sekstan hinta on kohonnut suhteellisesti sitd parempiin
laatuihin verrattuna. Muutoksiin ovat ndhtdvésti vaikuttaneet huonojen laa-
tujen arvostuksen lisddntyminen ja eri laatujen kdytossd tapahtuneet muutokset
sekd mahdollisesti sahojen jatepuun kdytto selluloosateollisuuden raaka-aineeksi.

Lopuksi voidaan vield todeta, ettd tulevaisuudessa on mahdollisuuksien
rajoissa etenkin u/s-tavaran laadun (tai lujuuden) nykyistd tarkempi huomioon
ottaminen ja ryhmittely hinnoittelua varten (ks. myos s. 22). Pyrkimyksia tdhan
suuntaan onkin ollut sekd ostajien ettd myyjien taholla.

55. Kokojen hintasuhteiden muutokset

Tarkastelu suoritetaan laatuluokittain ja puulajeittain. Peruskokona (= 100)
on vertailussa ollut 7”:n soiro. Hintojen painotettujen kuukausikeskiarvojen
perusteella lasketuista tuloksista on esitetty vain tarkeimmat.

Lajittelematon méntytavara. Kuvassa 11 esitettyjen tietojen lisiksi on laskettu
seuraavien u/s-mantykokojen vastaavat yhtdlot.

Mannyn
perushinnan
9”:n u/s- mantylankuc vaihteluvili
1932—38: laivaaja A N =50: y = 11381 + O338X; r = 0.z 8 — 155 %
» B N=40; y =104+ l.seox; r = 0.1 9 — 155 £
» D N =40; y=10l.62+ lesox; 1 = 0.55 75 — 15 £
1951—55:  laivaaja A N = 46; y = 11375 + O.s3X; = 0.1 60 — 90 £
» B N=21;, y=1228 — 0.onX; I = —0.08 67 — 92 £
» D N=10; y= 11082+ 0as2X; T = 0.1 62 — 84 £
2” X 4”:n u/s-méntysoirot
1932 —38: laivaaja A N =59; y = 8721+ 0aarX; = 0.2 8 —155¢%
» B N =140; y= 86.0a+ 0.302X; 1= 0.3 9 — 15.5€
» D N=51; y= 8916+ 0.2s86X; T = 0.s 7.5 — 15 £
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Kuva 11. Kokojen hintasuhde v. 1932—38 ja 1951—56. U/s-mantytavara. Myynnit Isoon
Britanniaan. 7”:n lautojen hintaindeksi (7”:n soirot = 100).

Figure 71. Price ratio of sizes in 1932—38 and 719571 —56. U|/s pine goods. Sales to Great Britain.
Price index of 7” boards (7” battens = 700).

Huomautus — N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s. 25 — See the remarks for Fig. 2 on p. 25.

I

1951 —55: laivaaja A N = 43; y = 89.27 + 0a13X; T 0.78; 60 — 90 £
» B N=24 y= 857+ 011X; T 0.85; 60 — 90 £
» D N=10; y= 88722+ 0usXx; r= 0. 64 — 86 £

Aluksi on syytd lyhyesti tehdd selkoa u/s-méntytavaran eri kokojen hinta-
suhteista tarkeimmiltd osin ja erdistd niihin vaikuttaneista tekijoistd. Leveissd
(yli 7 %":n) ko’oissa on tuumaluokkien hinnanero (hinnanlisd) paljon suurempi
kuin kapeissa; erikoisesti laudoissa asia on ndin (liitetaulukko III). Ensiksikin
leveiden kokojen valmistukseen tarvitaan jdreitd ja hyvid tukkeja. Raaka-
aineen Korkeat vaatimukset vuorostaan nostavat sen hintaa, etenkin kun téllais-
ten tukkien saanti on tullut entistd vaikeammaksi. Leveitd lautoja saadaan sa-
hauksessa suhteellisen vihin, koska laudat pyritddn, usein ostajan vaatimuk-
sesta, sahaamaan tukkien pintaosista sivulautoina. Toiseksi u/s-prosentti on le-
veiden kokojen (varsinkin lautojen) sahauksessa paljon pienempi kuin kapeiden
ja laskee nidissd kooissa leveyden lisddntyessd nopeasti (ks. Médntysahatukkien
arvosuhteet . .. 1956 taulukko 3). Kapeiden (alle 7":n) kokojen sahauksessa
eiviit tavaran leveyden muutokset aiheuta tuntuvia muutoksia sahaustuloksen
u/s-prosenttiin, ja nididen kokojen valmistukseen tarvittavia tukkikokoja on
helposti saatavissa. Ldhinnd ndistd syistd leveiden kokojen hinnanlisdt ovat
suurimmat. Koska jéreiden tukkien saanti todenndkoisesti jatkuvasti vaikeu-
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tuu ja mahdollisesti myds lajittelu kiristyy, lienee odotettavissa, ettd leveiden
kokojen hinnanlisd vastaisuudessa vield suurenee. Mainittakoon, ettd Neuvosto-
liiton kdyttdmassd hinta-asteikossa ovat leveiden kokojen, etenkin leveiden lau-
tojen hinnanlisit olleet viime vuosina suuremmat kuin Suomen. — Lautalisdstd
ja sen suuruuteen vaikuttavista tekijoistd on ollut puhe jo aikaisemmin (s. 21—
23).

On vaikea sanoa, mitkd ovat kokojen oikeat hintasuhteet. Jos asiaa tarkas-
tellaan myyjdn nikokulmasta, kustannusten kannalta, ottamatta huomioon
tavaran kdyttod, voidaan tadssd vain todeta, ettd ajan mukana kustannusten
rakenne muuttuu ja tdma vaikuttaa eri lailla eri kokojen kohdalla. Eri sahalai-
toksilla on kustannusten rakenne hieman toisistaan poikkeava ja niiden perus-
teella lasketut hintasuhteet erilaiset. Lisdksi sahausasetteessa tehdyt muutokset
vaikuttavat helposti eri kokojen sahaus- ja sen jdlkeisiin kustannuksiin. Soirot-
han sahataan paiasiassa syddnpuusta ja laudat tukkien pintaosista. Eri tukki-
ko’oille voidaan méiriatd edullisimmat asetteet, joiden mukaan sahaus antaa
maksimituloksen, ts. kuutiojalkamenekki sahattua standarttia kohti on mah-
dollisimman pieni. Luonnollisesti tassékin tapauksessa lautojen kasittelykustan-
nukset ovat suuremmat kuin soirojen. Mitd enemmaén poiketaan siitd asetteesta,
joka antaa maksimituloksen, sitd epdedullisemmaksi sahaus muodostuu. Niinpd
esim. lautojen sahauksen suhteellisen osuuden lisddntyessd mainitun rajan jal-
keen tukkien kuutiojalkamenekki sahattua standarttia kohti kasvaa ja kustan-
nusten teoreettinen lautalisd suurenee. Paitsi sahauskustannukset myos tyokus-
tannukset lautatarhassa ja lastauksessa nousevat. Lisédksi lajitteluperusteiden
johdosta sahaustuloksen u/s-prosentti télldin tuntuvasti pienenee.

Soirojen eri leveyksien hintaindeksit ovat kaikilla laivaajilla muutoin ldhes
samat, paitsi ettd laivaaja E:n 9”:n ja sitd levedmpien kokojen hintaindeksit ovat
tuntuvasti alhaisemmat kuin muiden vastaavat (ks. myos liitetaulukkoa III).
Kun verrataan eri laivaajien lautakokojen hintaindeksejd keskendén, niin lauta-
lisin eroavuuksien johdosta B:ll4 soirojen ja lautojen vilinen suhteellinen hin-
nanero on suurempi kuin A:lla, C:114 ja D:114, kun se taas E:lld on selvdsti pienin.
Voidaankin sanoa, ettid kokojen viliset suhteelliset hinnanerot ovat yleensd sitéd
pienemmit, mitd huonommista merkeistd on kysymys. IImié on havaittavissa
ldhinni leveissa ko’oissa ja etenkin lautojen hintaindekseissd, ts. lautalisdn suu-
ruudessa. Lajittelun ankaruus vaikuttaa eniten ndiden kokojen u/s-prosenttiin
ja hyvyyteen. Myds tukkien laadun vaikutus on tuntuvin mainituissa tava-
roissa. On siten luonnollista, ettdi myds hinnoissa on eroa. Sahojen hankkimien
tukkien laadun erot ovat kuitenkin hiljalleen pienentyneet ja sahatavaran lajit-
telu on yhteniistynyt. Tastd nidhtdvisti johtuu, ettd laivaaja B:lld soirojen ja
lautojen suhteellinen hinnanero ei ole 1930-luvulta léhtien suurentunut lahes-
kdan niin paljon kuin muilla laivaajilla.

Perushintojen kohotessa sekd 9”:n lankkujen ettd 2” x 4”:n kapeasoirojen
hinnannousu oli 1930-luvulla suhteellisesti voimakkaampi kuin 7”:n soirojen.
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Kuva 12. Kokojen hintasuhde v. 1932—38 ja 1945—56. U/s-mantytavara. Myynnit Isoon
Britanniaan. 7”:n mantysoirot = 100.

Figure 72. Price ratio of sizes in 1932—38 and 1945—56. U|s pine goods. Sales to Great Britain.
7" pine battens = 700.

Kuitenkaan perushinnan ja mainittujen hintaindeksien viliset positiiviset korre-
laatiot eivit olleet suuret. Sen sijaan on selvd positiivinen korrelaatio havaitta-
vissa 7”:n lautojen hintaindeksin ja perushinnan muutosten vililla.

Sodan jédlkeisend sddnndstelykautena sekd lankku- ja soiro- ettd lautako’oissa
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eri leveyksien suhteellinen hinnanero pieneni, ts. hinta-asteikko supistui. Lauta-
lisdn suuruudessa sen sijaan ei tapahtunut sanottavaa muutosta (kuva 12).
1950-luvulla hintojen vapauduttua sddnnostelystd on tapahtunut selvda
palautumista 1930-luvun hintasuhteisiin. Selvdnd, ndhtdvésti pysyvdnd muu-
toksena on sddnnostelykaudelta jadnyt kapeiden kokojen (3—6":n) suhteellisesti
paljon korkeampi hinta kuin ennen sotaa. Samalla mainittujen tuumaluokkien
suhteelliset hinnanerot ovat supistuneet pieniksi. Tosin v:n 1956 lopulla 2" X
3—5”:n hinnat laskivat muihin kokoihin nidhden tuntuvasti, mutta tdma saattoi
olla suhdanteista johtunut ohimenevd ilmié. — Lautojen hinta paksumpaan ta-
varaan verrattuna on 1950-luvulla ollut korkeampi kuin 1930-luvulla.
Seuraavassa asetelmassa on sodan edelliset puntamadrdiset hinnanerot muu-
tettu 1950-lukua vastaaviksi kertomalla erot ndiden ajanjaksojen perushintojen
suhteella. Mikili hintasuhteissa ei olisi tapahtunut muutosta, olisivat hinnanerot
vaihdelleet 1950-luvulla keskimadrin seuraavasti (ks. kuvaa 13/s. 50 ja s. 49):

Lautalisa 7”:n tavaralle

laivaaja A u/s-manty 3— 9 £ (todellisuudessa ollut 7—16 £)
laivaaja B u/s-ménty 6—19 £ ( » » 11—-23 £)

77:n ja 2” x 4”:n soirojen hinnanero
laivaaja A u/s-manty n. 8 £ (todellisuudessa ollut 1—2.5£)
laivaaja B u/s-ménty n. 10 £ ( » » 1—-3 £)
laivaaja D u/s-manty n. 7£ ( » » 05—3 £)

Vuoristo (1931 s. 61) pitdd suorittamiensa laskelmien perusteella 1930-
luvun alussa maksettua lautalisdd riittdméttomand peittdmaan soirojen ja lau-
tojen valmistus- ja késittelykustannuksista syntynytta teoreettista hinnaneroa.
Lautalisdan suureneminen tarkasteltavana aikana lieneekin katsottava ldhinna
hinta-asteikon korjaukseksi, jolla kustannuksiin vaikuttavat tekijat on pyritty
ottamaan entistd oikeammin huomioon. Lisdksi lajittelun kiristyminen tarkas-
teltavana aikana on ndhtédvasti lisdnnyt lautojen sahauksen aiheuttamasta u/s-
prosentin pienenemisestd aiheutuvaa teoreettista hinnaneroa. Tyokustannusten
nousu lienee vaikuttanut samaan suuntaan.

Myos kapeiden ja 7”:n soirojen suhteellisen hinnaneron pieneneminen 1930-
luvun jilkeen on ainakin osittain selitettdvissd siten, ettd ndiden kokojen val-
mistus- ja kasittelykustannukset on sodan jdlkeen pyritty ottamaan huomioon
oikeammassa suhteessa kuin aikaisemmin. Tdmdn lisdksi ovat sodan jalkeen
etenkin tyopalkat hyvin voimakkaasti kohonneet ja mainittujen kustannusten
osuus on suurentunut, miki on osaltaan vaikuttanut hintasuhteisiin (SERLACHIUS
1955 s. 45).

Tyokustannukset myds ostajamaissa ovat kohonneet ja tavaran halkaisu
(uudelleen sahaus) on sen johdosta vdhentynyt, mikd on vaikuttanut lisddvasti
ohuiden (ja ehkd my0s kapeiden) kokojen kysyntdédn myyjamaista.
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1950-luvullakin ndyttdd toisaalta perushintojen ja toisaalta sekd 2" x 4":n
soirojen ettd 9”:n lankkujen hintaindeksien vililla vallinneen positiivinen Korre-
laatio. Viimeksi mainitussa tapauksessa se on kuitenkin ollut erittdin lieva.
Edellisia paljon selvempi positiivinen korrelaatio ja jyrkempi regressio 1950-
luvulla on ollut perushintojen ja 7”:n lautojen hintaindeksin valilla.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd perushinnan noustessa on lautojen ja
soirojen suhteellinen hinnanero selvésti suurentunut. Myés leveiden ja 7":n koko-
jen hintojen suhteessa on tapahtunut samansuuntainen, joskaan ei yhtd selva
muutos. Samanaikaisesti ovat kapeiden soirojen hinnat suhteellisesti vdhan
lahestyneet 7”:n hintoja.

Eri kokojen kdytossd tapahtuneilla muutoksilla (Ervasti 1955 s. 58—59,
122) tuskin on ollut vaikutusta edellisistd muuhun kuin leveiden kokojen hinta-
indeksien muutoksiin. Nousu- ja huippusuhdanteiden aikana leveiden tavaroi-
den kdyttd nimittdin on kasvanut enemmain kuin kapeiden, kun taas tarjonta-
puolella, ainakin Suomessa, sahatukkien koko on vastaavana aikana vdhan pie-
nentynyt, ja se on ehkdissyt leveiden tavaroiden tarjonnan suhteellista kasvua.

VuorisTON (1935a s. 28, 1935b s. 47—48) mukaan myds kokojen hinnanerot
on midritetty sahatavarankaupassa yleensd siten, ettd ne ovat absoluuttisesti
(puntamiiriisesti) suunnilleen vakiot perushintojen vaihdellessa. Koska edelld
esitetyt toteamukset ovat ainakin eriiltd osin pahasti ristiriidassa timén vditta-
min kanssa, on kuvassa 13 esitetty 7”:n u/s-méntylautojen ja vastaavien soiro-
jen vilisen absoluuttisen hinnaneron (lautalisin) muutokset perushinnan vaih-
dellessa. Lautalisd on kaikilla esitetyilld laivaajilla noussut tuntuvasti perushin-
nan kohotessa. Samaten 9”:n u/s-méntylankkujen ja 7”:n -soirojen puntamaardi-
sen hinnaneron ja perushinnan muutosten kesken on ollut selvd positiivinen

korrelaatio, kuten seuraavista yhtdloistd havaitaan:
Méannyn
perushinnan
vaihteluvali

1932—38: laivaaja A N =50; y = —0.72+ 0.207X; T = 0O.65; 8 — 155 £
» B N=40; y= —2.09 + 0389X; = 0.78 9—16£
» D N=140; y= —1le+ 038X; 1 = 0.9 9—16¢£

1951—55:  laivaaja A N = 46; y = —4.es + 0.283X; [ = 0.89; 61 — 90 £
» B N=21; y= —47+ 0.276X; 1 = 0.78; 67 — 93 £
» D N=10; y= —6.us+ 0.22aX; 1 = 0O.s3; 63 — 84 £

Seuraavassa on vield 2”7 x 4”:n ja 7”:n u/s-médntysoirojen puntamadrdisen
hinnaneron ja perushinnan muutosten vilinen regressio ja korrelaatio 1950-
luvulla.

1951 —55: laivaaja A N =43; y =598 — 0.0s8X; [ = —0.73 61 — 89 £
» B N =24 y=28a47—00saX; I = —0m3 67 — 90 £
» D N=10; y =85 — 0.002X; I = —0.2 60 — 87 £
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Kuva 13. 7”:n lautojen ja 7”:n soirojen hinnanero (lautalisd) v. 1932—38 ja 1951 —56. U/s-
maéntytavara. Myynnit Isoon Britanniaan.

Figure 13. Price difference between 7” boards and 7” battens (extra on boards) in 1932—38 and
1951—56. Uls pine goods. Sales 1o Great Britain.

Huomautus — N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s. 25 — See the remarks for Fig. 2 on p. 25.

Ndiden muuttujien kesken on vallinnut selvd negatiivinen korrelaatio, siis
perushinnan kohotessa on puntaméiriinen hinnanero supistunut. Vuoriston
esittdmd toteamus mahdollisesti johtuu siit4, ettd hinta-asteikkoon, tavaran
leveydestd aiheutuviin lisiin ja vahennyksiin seki lautalisdin, ei liheskd4n aina
tehdd korjauksia juuri siind vaiheessa, kun perushintaa muutetaan.

Syyt nousukausina tapahtuneeseen lautojen suhteelliseen hinnannousuun lie-
nevat loydettavissd ainakin osittain siitd, ettd kysynnin ylittdessd tarjonnan
tavaran valmistus- ja kdsittelykustannukset ovat paidsseet oikeassa suhteessa
vaikuttamaan eri kokojen hintoihin. Kuten juuri edelld todettiin, ohuiden koko-
jen valmistus tulee suhteellisesti kalliimmaksi kuin paksujen. Lamakausina myy-
jien on ndhtédvisti ollut pakko saadakseen tavaransa kaupaksi myydi lautoja
paksumpaan tavaraan ndhden suhteellisesti alempaan hintaan kuin todelliset
Yalmistus- ja kasittelykustannukset olisivat edellyttineet. Nousukausina, myy-
jien aseman vahvistuessa, on hintasuhteessa suoritettu korjaus. Myyjien asemaa
on lisdksi parantanut se, ettd eri kokoja on useimmiten vaikea korvata toisilla.
Tilanne on siis melkoisesti erilainen kuin esim. laatujen kohdalla. Ehkd syyt
myos leveiden ja kapeiden kokojen hintaindekseissd tapahtuneisiin muutoksiin
ovat osittain samat. Kapeiden soirokokojen osalta tilannetta lamakausina on
pahentanut se, ettd niitd sahataan yleensd hyvin runsaasti ja niiden kysynti ja
tarjonta joutuvat sen vuoksi lamakausina pahimmin pois tasapainosta. Juuri
syvimpind lamahetkind yleensda 3—5":n levyisten soirojen (etenkin 2” x 3—5":n)
hinnat ovat alentuneet enemmén kuin muiden kokojen. Nousukausina kapeiden
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soirojen kysyntd ja tarjonta tasapainottuvat ja niiden hinta suhteellisesti kohoaa.
— Vield eris edelld mainittuun liittyva tarked nakokohta. Kauppoja solmittaessa
ostajat ja myyjit kiinnittdvat useistakin syistd erikoista huomiota perushin-
taan, joka timankin vuoksi voi olla jaykempi suhdanteiden aiheuttamille hei-
lahteluille kuin muiden kokojen hinnat. Tutkimuksen tulokset vahvistavat tata
nikemystd, vaikka ilmioon todenndkdisesti ovat vaikuttaneet muutkin syyt.
Koska perushintaa yleensd, kuten on laita tdssdkin tutkimuksessa, kdytetdan
kuvaamaan sahatavaran hinnan muutoksia, on syyté todeta, ettei se anna tay-
sin oikeaa kuvaa sahatavaran hinnan suhdannevaihteluista kokonaisuudessaan,
vaan perushinnan osoittamat heilahtelut ovat keskimdérdistd heikompia.

Lajittelematon kuusitavara. Kuvista 14 ja 15 sekd liitetaulukosta 111 ilmene-
vien tulosten lisdksi on seuraavassa erditd regressioyhtélditd, jotka laskennalli-
sesti vastaavat kuvassa 14 esitettyja.

Kuusen
. perushinnan
9”:n u/s-kuusilankut vaihteluvali
1932—38: laivaaja A = T; y=107.22+ 0as3X; 1= 0.4 75 — 12 £
» B N=25 y=110.79 4+ 0aeaX; 1= 0.4 75 — 15 £
» D N =23I; y=120a6 — 0.920X; T = —0.59 75 — 15 £
1951 —55: laivaaja A N = 23; y = 68.23+ 0610X; I = 0.5 65 — 85 £
» B N=12;, y= 8734 0370X; T = 0.18 65 — 80 £
» D N=17; y= 9los-+ 0.38X; 1= 0.3 60 — 87 £
4”:n u/s-kuusisoirot
1932—38: laivaaja A N = 6; y = 74w+ leoX; T = 0.z 75 — 11 £
» B N=24 y= 73274 lweoX; T = 0Ousy 75 — 14 £
» D N=233 y= T76n+4 lswnX; 1= 0.3 75 — 145 £
1951 —55: laivaaja A N =17; y = 88.61+ 0asX; T = 0.3 60 — 86 £
» B N= 8 y= 962a+ 00o2zrX; 1= 0.3 65 — 85 £
» D N=14; y= 8534 0anoX; T = 0.3 60 — 83 £

Eri laivaajilla ovat kokojen viliset hintasuhteet muutoin ldhes samat, paitsi
ettd laivaaja E:lld toisaalta sekd 9”:n soirojen ettd 8—9"n lautojen ja toisaalta
perushinnan (7”:n soiron) vilinen suhteellinen hinnanero on pienempi kuin muilla
(liitetaulukko IIT).

Lajittelemattoman kuusen ja ménnyn hinta-asteikoissa on erdita periaatteel-
lisia eroja, jotka ovat olleet syynd néiden kahden puulajin vastaavien kokojen
hintaindeksien eroavuuksiin. Ensiksikin kuusella ovat soirojen ja lautojen hin-
nanerot paljon pienemmit kuin mannylld, ja kuusen osalta nama erot ovat kai-
killa laivaajilla lihes yhté suuret. Ennen sotaa kuusilaudoista maksettiin melko
harvoin (varsinkin lamavuosina) lautalisdd ja sodan jdlkeenkin tdmd lisd on
ollut kuusella paljon pienempi. Kuusipuu on oksaisempaa ja lujuusominaisuuk-
siltaan heikompaa kuin minty, ja ndma tekijit ovat vaikuttavia etenkin ohuessa



52 Seppo Ervasti 67.6

Hintaindeksi — Price index
7":n soirot — 7" baltens = 100

109

108

107

108 = S A N:12,y299.76+0097x ;=059

105 ® B N=7,y=108.90+0.037x ;r=0.28

1 D N=53;y=99.68+0.095x ;r= 051
"7 7 ) %

Kuusen perushinta
Basic price for spruce } E/ e
1951—56

Kuva 14. Kokojen hintasuhde v. 1951—56. U/s-kuusitavara. Myynnit Isoon Britanniaan.
7”:n lautojen hintaindeksi (7”:n soirot = 100)

Figure 74. Price ratio of sizes in 1951 —56. U/s spruce goods. Sales to Great Britain. Price
index of 7” boards (7" battens = 1700).

Huomautus — N.B.: ks. huomautuksia kuva 2/s. 25 — See the remarks for Fig. 2 on p. 25.

tavarassa, ts. alentavat suhteellisesti eniten niiden hintoja. Lautalisdn suuruu-
dessa eri puulajeilla esiintyvat eroavuudet ovat osittain tdstd johtuvia. Mahdol-
lisesti my0s sahaustavan ja asetteen erilaisuus eri puulajeja sahattaessa on ollut
vaikuttamassa (ks. VuorisTo 1936 s. 56). Lisdksi lajittelusta johtuvat eri puula-
jien u/s-prosentin erot (ks. s. 39—40) ovat suurimmat lautojen sahauksessa. Kui-
tenkin, kun otetaan huomioon eri paksuisten tavaroiden valmistus- ja kasittely-
kustannusten erot, tuntuu vihdn oudolta, ettd kuusitavaralle on maksettu lauta-
lisdd jarjestelmadllisesti vasta toisen maailmansodan jdlkeen ja ettd silloinkin
tdma lisd on ollut melko pieni. Toiseksi leveiden (etenkin 9—11":n, mutta ennen
sotaa myos 8”:n) kokojen hintaindeksi on kuusella ollut alempi kuin mannylla,
ts. tavaran leveyden vaikutus sen arvoon on ollut erilainen. On vaikea sanoa,
johtuuko tdmé puuvanuketeollisuuden kilpailun aiheuttamasta kuusitukkien
suuremmasta jareydestd (Ervasti 1955 s. 78) sekd siitd aiheutuvasta levedn
kuusitavaran runsaudesta, ja onko asiaan vaikuttanut kuusen suurempi oksai-
suus, joka tuntuu selvimmin juuri leveissd ko’oissa. Lajittelun erilaisuuden vuoksi
u/s-prosentti kuusen sahauksessa ei laske samassa maarin kuin mannylla siirryt-
tdessd leveisiin kokoihin. Tdma puolestaan vaikuttaa eri puulajien leveiden u/s-
kokojen sahauskustannuksiin ja tarjonnan runsauteen. Lisdksi voi olla osuutensa
asiaan silld, ettd Keski-Euroopan (mm. Itdvallan) tavara, joka kilpailee etenkin
kuusemme kanssa, on yleensd leveda.

Kun verrataan sodan edellistd aikaa ja 1950-lukua, havaitaan, ettd kuusi-
tavaran eri kokojen hintasuhteiden muutokset ovat olleet pédosiltaan samat
kuin méntytavaran. Ensiksikin kapeiden (3—€":n) ja 7”:n soirojen suhteellinen
hinnanero on ollut sodan jdlkeen huomattavasti pienempi kuin 1930-luvulla.
Toiseksi ohuiden kokojen hinta on ollut suhteellisesti korkeampi kuin ennen
sotaa, mikd johtuu em. lautalisdssd tapahtuneista muutoksista. Lisdksi on ha-
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Kuva 15. Kokojen hintasuhde v. 1932—38 ja 1945—56. U/s-kuusitavara. Myynnit Isoon
Britanniaan. 7”:n Kkuusisoirot = 100.

Figure 15. Price ratio of sizes in 1932—38 and 1945—56. U/s spruce goods. Sales to Great Britain.
7"spruce battens = 100.

vaittavissa erds u/s-kuusitavaralle ominainen hinta-asteikon muutos. Ennen
sotaa olivat sekd 7”:n ettd 8”:n tavaroiden hinnat usein samat, mutta 1950-
luvulla on 8”:n ja vdhdisessd mddrin myos 9—11":n tavaroiden suhteellinen hin-
nanero perushintaan nihden ollut sodan edellistd suurempi. Ehkd jdreimmat
kuusitukit ovat sahojen ldheisyydessa sijaitsevista metsistd vahentyneet. Téstd
ei kuitenkaan voida sanoa mitdin varmaa, silla inventointien tulokset eivdt anna
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aihetta tillaiseen olettamukseen (ks. ILVEssaLo 1956 s. 94). Leveiden kokojen
suhteellisen hinnaneron suureneminen voi johtua melkein yksinomaan lajittelun
kiristymisestd ja siitd, ettd kuusitavara on tullut yhé arvostetummaksi mannyn
rinnalla ja hinta-asteikot ovat siten yhdenmukaistuneet.

1950-luvulla 9”:n u/s-kuusilankkujen hintaindeksin ja perushinnan kesken
on ollut tuntuva positiivinen korrelaatio. 1930-luvulla ei tdsté voida sanoa mitdan
varmaa, silld regressiokuvaajien asennot ovat eri laivaajilla toisistaan poikkeavat
ja korrelaatiokertoimet ovat alhaiset. Kapeiden (4":n) soirojen hintaindeksin ja
perushinnan vélinen positiivinen korrelaatio on ollut selvd sekd ennen sotaa etta
1950-luvulla. Koska lautalisia maksettiin 1930-luvulla melko harvoin, ei 7":n
lautojen hintaindeksin ja perushinnan vilistd korrelaatiota ja regressiota ole
siltd ajalta ollut aihetta laskea. 1950-luvulla mainittujen muuttujien kesken on
vallinnut lievéd positiivinen korrelaatio (kuva 14). — Muutoksiin vaikuttaneet
syyt lienevit olleet pddpiirteissddn samat kuin u/s-méntytavaran kohdalta esi-
tetyt (s. 50—51).

Mys sekd kvinttamdnnyssd ettd -kuusessa leveistd ko’oista maksettava hinnan-
lisi on laivaaja E:ll4 ollut pienempi kuin toisilla. Lievén lajittelun johdosta pien-
laivaajilla kvintan parhaat kappaleet ovat paljon huonompia kuin johtavilla
merkeilld. Muita sanottavia eroavuuksia ei eri laivaajien hintaindekseisséd ole
ollut (liitetaulukko III).

Kvinttakokojen hintasuhteissa on 1930-luvun jilkeen tapahtunut oleellisia
muutoksia (ks. myos kuvaa 16). Kvinttamadnnyssd leveiden (8—9":n) ja 7":n
kokojen suhteellinen hinnanero on voimakkaasti suurentunut, ja ndiden kokojen
hintaindeksit ovat ldhestyneet u/s-tavaroiden vastaavia arvoja. Ennen sotaa
olivat V-miantylautojen hinnat useissa kaupoissa alhaisemmat kuin vastaavien
soiroleveyksien; 1950-luvulla on erdissd tapauksissa (laivaaja B:lld melko usein,
laivaaja A:lla harvoin) saatu kvinttalaudoistakin ns. lautalisdd, joka kuitenkin
on ollut sangen pieni. Lautalisdn pienuuteen vaikuttaa korkea V-prosentti lau-
tojen sahauksessa; varsinkin kapeita V-lautoja tulee runsaasti. Kuitenkin, kun
otetaan huomioon lautojen ja soirojen valmistus- ja kdsittelykustannusten suu-
ruudessa olevat eroavuudet, tuntuisi perustellulta, ettd myos kvinttalaudoista
maksettaisiin lautalisdd, joka tosin olisi melkoisesti pienempi kuin u/s-tavarasta
maksettava. Myynneissd Neuvostoliitosta on aivan yleistd, ettd V-laudoista
pyydetddn korkeampi hinta kuin vastaavista soiroko’oista. Sekd manty- ettd
kuusikvintassa on, kuten on ollut laita myds u/s-tavarassa, kapeiden (3—6":n)
ja perushinnan vilinen suhteellinen hinnanero tuntuvasti pienentynyt. Ohuiden
ja kapeiden V-kokojen kysyntddn sodan jilkeen on vaikuttanut lisddvésti hal-
kaisun viheneminen ostajamaissa (ks. s. 48). Kvinttatavaran uudelleen sahaus
on tullut vieldkin kannattamattomammaksi kuin u/s-tavaran. Ennen sotaa
myytiin etenkin loppuvuodesta clearance- kauppojen yhteydessa kvinttaa run-
saasti ns. keskihintaan/std erittelemitti eri kokojen hintoja, mutta sodan jal-
keen tdllaiset myynnit ovat olleet harvinaisia. Suurimmalta osalta johtunevat
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Kuva 16. Kokojen hintasuhde v. 1932—38 ja 1945—56. V-méntytavara. Myynnit Isoon
Britanniaan. 7”:n kvinttasoirot = 100.

Figure 16. Price ratio of sizes in 1932—38 and 1945—56. V pine goods. Sales to Great Britain.
7”7 V battens = 100.

nimi hintasuhteiden muutokset kvintan suhteellisen kdyton ja arvostuksen
lisaantymisestd, siis kehitys on ollut osittain sama kuin u/s-kuusitavaran koh-
dalla.

Sodan jilkeisend sddnnostelykautena eri kvinttakokojen suhteelliset hinnan-
erot pienenivit, ts. hinta-asteikko supistui siten, ettd leveiden ja kapeiden koko-
jen hinnat ldhenivit 7”:n hintoja. Kapeiden kokojen osalta muutos jai pysyviksi,
mutta leveiden kokojen hinnat ovat sen jdlkeen nousseet suhteellisesti muita
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voimakkaammin (kuitenkin v. 1956 V-ménnyn leveiden kokojen osalta tapahtui
muita voimakkaampi hinnanlasku).

Aikasarjoista (kuva 16) havaitaan, ettd leveiden ja 7”:n kvinttakokojen suh-
teelliset hinnanerot ovat nousukausina suurentuneet, kapeiden ja 7”:n erot taas
vastaavasti silloin supistuneet. Korrelaatiokertoimet (r:n arvot), joita tosin ei
ole laskettu, eivit liene kummassakaan tapauksessa kovin suuret, kapeiden koko-
jen osalta nahtédvasti riippuvuus on selvempi. Joka tapauksessa nama muutokset
ovat samansuuntaisia kuin u/s-tavarassa ja muutosten syytkin lienevit samat.

Edelld olevan perusteella voidaan todeta, ettd huomattavana syyna seké u/s-
kuusitavaran ettd minty- ja kuusikvintan eri kokojen hintasuhteissa tutkitta-
vana ajanjaksona tapahtuneisiin pysyvaluonteisiin muutoksiin, ainakin silloin
kun hintasuhteet ovat ldahestyneet u/s-mdnnyn vastaavia, voidaan pitda sitd,
ettd nditd tavaroita ei endd ole kdsitelty siind médrin »massatavaroina» kuin
aikaisemmin, vaan ne on arvostettu yhid enemman niiden todellisen kédyttoarvon
ja valmistus- sekd kdsittelykustannusten mukaan. Mahdollista onkin, ettd lajit-
telemattoman Kkuusitavaran ja etenkin kvintan hinta-asteikko tulevaisuudessa
muuttuu vieldkin enemmaén u/s-mantytavaran asteikon kaltaiseksi. Samoja piir-
teitd, joskin edellisid paljon lievempid, on todettavissa niissd muutoksissa, jotka
ovat tapahtuneet itse u/s-mantytavaran eri kokojen hintasuhteissa. Lajittele-
mattoman méntytavaran hintasuhteiden muutoksissa todennékdisesti voidaan
vastaisuudessa odottaa mm. tavaran paksuuden nykyistd yksityiskohtaisempaa
huomioon ottamista (ks. s. 21) ja leveimpien kokojen hintojen suhteellista
kohoamista. — On mahdollista, ettd kustannusten rakenteessa ja niiden jakau-
tumisessa eri kokojen kesken on tapahtunut muutoksia, joiden vaikutus on ollut
edelld todettujen kanssa samansuuntainen.

Tutkimuskautta aikaisemmalta ajalta on taulukkoon 4 kerdtty johtavien
eteldsuomalaisten merkkien keskimddrdisiin hintanoteerauksiin perustuvia hinta-
indekseja niiden kokojen osalta, joista tietoja on ollut saatavissa. Luvut vastaa-
vat ldhinnd tamdn tutkimuksen kuukausittaisia indeksejé.

Luvut osoittavat, ettd 9”:n lankkujen ja 7”:n soirojen suhteellinen hinnanero
on voimakkaasti vaihdellut, mutta hintaindeksin muutokset eivét vuosina 1923—
31 ole sanottavasti seuranneet suhdannekehitystd. Kuitenkin on otettava huo-
mioon erditd tekijoitd, joilla on ollut taulukossa esitettyihin hintasuhteisiin ja
etenkin niiden muutoksiin tuntuva vaikutus. Laivanrakennusteollisuus, joka
kdyttdd runsaasti jdreitd kokoja, oli ensimmdisen maailmansodan jdlkeisina
vuosina tonnistopulan vuoksi hyvin vilkasta, mutta supistui 1920-luvun alku-
vuosina voimakkaasti (ks. TTJ 11. 9. 1926 s. 755). Samaten oli rakennusteolli-
suus Isossa Britanniassa lamassa 1920-luvun alkupuoliskolla. Siten jédreiden
kokojen kysyntd Isossa Britanniassa oli vdhdistd. Sahatavaraa sddstdvien toi-
menpiteiden ja standardisoinnin ansiosta juuri ndihin aikoihin siirryttiin yha
enenevdssd madrin ohuiden kokojen kdyttoon. Samanaikaisesti (varsinaisesti
vista 1924) sahatavaran vienti Neuvostoliitosta ja Itdmeren maista lisdédntyi.
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Taulukko 4. Kokojen likimaaraisia hintaindekseja puulajeittain v. 1923 —31. Johtavat etela-
suomalaiset merkit. 7”:n soirot = 100.

Table 4. Approximate price indices for the sizes, by tree species, in 1923—31. Leading South-
Finnish marks. 7” battens = 700.

Lahde — Source: SSY 1924—32.
Huomautus — N.B.: a = avaus — opening

Vuosi ja Mannyn
kuukausi perushinta u/s-manty — u/s pine u/s-kuusi — u/s spruce
Year and Basic price
month for gme 37 % 97 2" x 4" 17 % 4~ 37 % 9~ 97 % 47 17 % 4"
1923
a 18.0 138.9 80.6 7.8 133.3 86.7 83.3
X 16.5 121.2 87.9 81.s 110.3 89.7 86.2
1924
a 17.0 117.6 85.3 82.4 115.8 87.7 84.2
VIII 16.0 106.3 90.6 87.5 103.s 89.3 87.5
1925
a 15.0 105.0 90.0 86.7 1071 92.9 89.3
VI “13.25 105.7 94.3 88.7 105.7 94.3 88.7
1926
a 13.0 103.8 96.2 92.3 101.9 94,3 92,5
1927
a 13.0 107.7 96.2 96.2 103.s 925 925
VIII 13.5 1148 95.4 92.6 105.6 92.¢ 92.6
1928
a 14.0 117.9 96.4 96.4 103.7 92.6 92,6
IX 13.5 114.s8 94.4 91.7 106.2 91.7 91.7
1929
a 13.5 116.7 94.4 91.7 105.0 92.0 93.0
VI 13.0 117.3 94.2 92.3 107.2 92.7 92.7
1930
a 13.0 116.4 95.2 92.3 105.0 93.0 93.0
IX 12.0 116.7 91.7 91.7 1021 93.6 93.6
1931
a 11.25 117.8 95.5 911 110.5 92.9 92.9
VI 9.25 118.9 94.¢ 94.6 109.1 86.4 86.4
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Sieltd tarjotut erittelyt sisédlsivdt paksuja ja leveitd kokoja runsaasti. Siten
ndiden kokojen kysyntd ja tarjonta joutuivat pahimmin pois tasapainosta, miké
luonnollisesti vaikutti hintasuhteisiin. Vuodesta 1927 ldhtien rakennustoiminta
ja my®6s laivojen valmistus lisddntyivit, mikd elvytti jareiden kokojen kysyntda
vuosikymmenen lopulla. Silloin ja seuraavan kymmenluvun alussa alettiin Neu-
vostoliitossa sahata entistd enemmédn kapeita soiroja ja lautoja, vaikkakin itai-
sen naapurimaamme kilpailu edelleenkin kohdistui keskimééréistd voimakkaam-
pana jareisiin kokoihin (TTJ 13.7.1929 s. 79, 3.9. 1932 s. 599, 1.8. 1936 s.
333). Juuri Neuvostoliiton tunkeutumista markkinoille onkin pidettavé tarkeim-
pdnd syynd 9”:n lankkujen ja 7”:n soirojen suhteellisen hinnaneron voimakkaa-
seen supistumiseen 1920-luvun puolivdlissd. Neuvostoliiton Kilpailu vaikutti
hintasuhteisiin, mutta ei sanottavasti itse suhdannekehitykseen, joten 1920-
luvun suhdannekehityksen ja hintasuhteiden muutosten vertailu on suoritettava
varovasti, mikali dkillisten tekijoiden vaikutus halutaan eliminoida ja tulosten
perusteella tehdd yleisid paatelmid. 1930- ja 1950-luvulla ei endd vastaavanlaisia
akillisid kilpailusta aiheutuneita tekijéitd ole ollut vaikuttamassa hintasuhtei-
siin. Tosin 1930-luvulla Neuvostoliitto edelleenkin oli voimakas kilpailija, mutta
sieltd viedyn tavaran koostumus oli tuntuvasti ldhempadnd meikéldistd kuin ai-
kaisemmin, ja lisdksi kilpailu siltd taholta pysyi tasaisena, sen voimakkuus ei
silloin paljoakaan muuttunut, joten muut tekijat saivat ratkaisevamman merki-
tyksen. _

Lisdksi luvuista ilmenee, ettd 2” x 4”:n ja 7":n soirojen suhteellinen hinnan-
ero on sekin v. 1923—31 vaihdellut, mutta tdssikain tapauksessa ei hintaindek-
sin ja suhdannekehityksen vililld ole ollut sanottavaa yhteyttd. Talonrakennus-
toiminta oli Isossa Britanniassa lamassa 1920-luvun alkupuoliskolla, mista
johtuen 2” x 4”:n kysynté oli silloin vdhdistd. Taémdn ajankohdan jélkeisind
vuosina rakennustoiminta erittdin nopeasti ja voimakkaasti lisddntyi ja kapei-
den soirojen dkkindinen kysynndn kasvu aiheutti nopeasti muutoksen hinta-
suhteessa (ks. my6s TTJ 11.4. 1925 s. 1192). Niiden suhteellisessa kysynndssa
ei sen jdlkeen ole tapahtunut endd yhta dkillisid muutoksia.

Taulukkoon 5 on kerdtty tdmédn ja sitd aikaisempien tutkimusten tuloksia
sekd laskettu eri ajanjaksoille keskimddrdiset hintaindeksit. Jaksot on pyritty
ottamaan suhdanneaallon puolikkaiden pituisiksi. Laskentaperusteet ovat kay-
tetyissd ldhteissd olleet toisistaan poikkeavia (ks. lukua 12). Téstd huolimatta
niitd voidaan kayttdd yhdessd edelld esitettyjen tulosten kanssa paddsuuntien
selvittimiseen. Samalla tarkastellaan, onko trendeilld ollut vaikutusta aikaisem-
min tdssd tutkimuksessa saatuun kuvaan kokojen vélisistd hintasuhteiden suh-
dannemuutoksista.

Kun seurataan 9”:n u/s-lankkujen hintaindeksid eri ajanjaksoina, voidaan
melkoisella varmuudella havaita 1920-luvun puolivilistd 1dhtien mdnnyn osalta
hyvin loivasti ja kuusen osalta melko voimakkaasti nouseva padsuunta, ts. lank-
kujen ja soirojen vilinen suhteellinen hinnanero on suurentunut. Sahaukseen
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Taulukko 5. Lajittelemattoman manty- ja kuusitavaran eri kokojen hintaindekseji
v. 1911—12, 1922—37 ja 1951—56.1

Table 5. Price indices for the different sizes of u/s pine and spruce goods in 1911 —12, 1922—37
and 7951—56.1

u/s-manty — u/s pine | u/s-kuusi — u/s spruce
Koko 1911 1922 1927 1932 1951 1911 1927 1932 1951
Size —12a | —96b | —3tb | —37d | —56d | —12a | —31c | — 37d| — 56d
keskimadrin — average
Lankut ja soirot
Deals and battens
9” 120.0 125.0 116.2 119.0 120.2 108.6 106.4 1125 114.7
8" e 107.2 105.2 104.1 105.9 .. 101.0 100.7 105.0
7" 100.0 102.8 100.6 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
6” 91.3 95.8 95.4 93.s 98.s 95.9 96.2 96.0 99.3
5” 84.1 89.2 90.8 90.0 95.8 ‘s 93.0 90.4 98.5
4” 86.5 90.s 96.2 .. 90.8 90.2 97.s
89.5 | 92.7
3 ‘ 91.1 97.1 .. .. .. 97.7
Laudat
Boards
9” ‘1 26.8 130.8 123.6 131.7 140.s @ 103.8 104.6 118.3
8” 109.7 109.6 110.2 116.7 125.4 .. 102.2 101.0 109.7
7 102.0 106.6 105.2 106.7 115.8 103.1 100.0 100.9 106.3
6” 96.1 98.4 101.0 100.4 113.9 100.0 96.8 95.8 104.7
5 92.7 9l.6 96.0 95.6 114.4 96.9 92.8 93.6 104.2
4” 88.0 86.0 94.0 96.3 116.4 89.9 90.6 86.2 104.0
3” 90.8 114.4 .. 85.8 - 104.5
1 Vastaavat lihinna Eteli-Suomen johtavien merkkien hintaindekseja — Correspond

primarily to the price indices of leading marks in South Finland.
Lahde — Source:

a HELANDER 1913 s. 76 —77. Sisaltada todennakdisesti vain u/s-tavaran. Luvut ovat maa-
rilla painottamattomia keskiarvoja. 77:n soirot = 100 — HELANDER 7933, pp. 76—77. Con-
tains probably only u/s goods. The figures are means not weighted with quantities. 7” battens = 700.

b VUORISTO 1935 b s. 90—105. Soirojen hintaindeksit on otettu 2”:n, lautojen 1—7/":n
ko’oista (2 14” x 77 = 100). I1L:n vesistoalueen hinnat. Vuosittaiset indeksit on laskettu saha-
tavaramadrilla painotettujen hintojen keskiarvojen perusteella. — VUORISTO 7935 b, pp. 90—
105. The price indices for battens have been taken from 2" sizes and for boards from 7—7/4" sizes
(2 V" x 77 = 100). Prices of water system II1. The annual indices have been calculated on the
basis of the prices weighted with the sawn goods quantities.

¢ VUORISTO 1935 a s. 57— 68. Soirojen hintaindeksit on otettu 3" x 9”mn, 2 15" X 5—8"n,
2” % 4”:n ja lautojen 1—7/;" x 3—9”n ko’oista (7:n leveys = 100). I1L:n vesistdalueen hin-
nat — VUORISTO 7935 a, pp. 57 —68. The price indices for battens are taken from the 37 X 97,
2V x 58", 2" x 4" sizes and for boards from the 1—7/s" X 3—9” sizes (7”7 width = 700).
Prices of water system I11.

d Ks. taulukkoa I11. Laivaaja A:n hintaindeksit — See table I11. Price indices of shipper A.
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kdytettyjen tukkien keskikoko on Suomessa ja ndhtdvasti myos muissa myyja-
maissa pienentynyt, mikd on supistanut leveiden kokojen tarjontaa sekd siten
vaikuttanut hintasuhteisiin. Kédytossd tapahtuneet muutokset ovat pikem-
minkin jarruttaneet tdtd kehitysta.

Myos 2" X 4":n u/s-tavaran hintaindeksin muutoksissa on havaittavissa
nouseva padsuunta, ts. sen hinta on suhteellisesti ldhestynyt perushintaa. Tdma
kehitys oli voimakkain 1920-luvulla ja toisen maailmansodan aikana. Toden-
nédkoisesti mainittu trendi ei ole vaikuttanut paljoakaan esitettyjen regressio-
kuvaajien asentoon, koska niind ajanjaksoina, joilta regressiot on laskettu, mai-
nittu pddsuunta on ilmennnyt erittdin heikosti. Sen sijaan siihen, ettei 1920-
luvulla ole havaittavissa yhteyttd ko. hintaindeksin ja perushinnan muutosten
valilld, on muiden tekijoiden ohella ollut vaikuttamassa tdma juuri silloin voi-
makkaasti nouseva trendi ja kymmenluvun alkupuolella lisdksi suhdannekehi-
tyksestd melkoisesti poikkeavat perushinnan muutokset. — Muidenkin kapeiden
(3—6":n) kokojen hintaindekseissd on havaittavissa yhtéldistd trendiluonteista
nousua kuin 2” X 4”:n osalta.

Vuosista 1911—12 ldhtien on molempien puulajien u/s-lautakokojen hinta
noussut paksumpien tavarciden vastaaviin hintoihin verrattuna. Lautojen
kdytto on suhteellisesti vdhdn lisddntynyt. Mm. sahatavaran korvaaminen ja
entistd tehokkaampi kiyttd ovat vaikuttaneet tihin. Tavaran halkaisu ostaja-
maissa on vahentynyt. Hintasuhteeseen ovat mahdollisesti vaikuttaneet myds
sahaustavan muutos, siirtyminen yhd suuremmassa mddrin ldpisahauksesta
pelkkasahaukseen, raaka-aineen hankinta, lajittelun kiristyminen ja sahauskus-
tannusten muutokset eri paksuisia tavaroita sahattaessa sekd se, ettd kustan-
nukset myyntien yhteydessd on pyritty ottamaan entistd oikeammassa suh-
teessa huomioon (ks. s. 48). Pddsuunta on ollut selvi, joskaan ei tasainen. Nousu
on keskittynyt toisen maailmansodan aikoihin, joten trendin vaikutus piirrok-
sissa esitettyjen regressiokuvaajien asentoon ei ole ollut kovinkaan tuntuva.

Vallinneiden padsuuntien vaikutus suhdannemuutoksia koskeviin tuloksiin
on ilmeisesti ollut niin véhdinen, ettei ole syytd ryhtyd niiden eliminoimiseen.

6. Tutkimustulosten tiivistelmi

Kokonaiskasityksen saamiseksi tutkimuksen tuloksista on seuraavassa esi-
tetty lyhyt pddpiirteittdinen yhteenveto hintasuhteissa ja hinta-asteikon raken-
teessa tapahtuneista muutoksista. Muutoksiin vaikuttaneisiin syihin ei enii
puututa.

Pddsuunnat. Puulajien hintasuhteiden muutoksissa ei 1920-luvulta Idhtien
ole havaittavissa nousevaa tai laskevaa padsuuntaa. — Lajittelemattoman tava-
ran ja kvintan suhteelliset hinnanerot ovat soiroissa ehki hivenen supistuneet,
mutta laudoissa suurentuneet, mikd viimeksi mainittu on johtunut pidosalta
u/s-tavaran lautalisdn suurenemisesta. Sekstan hinta on kohonnut suhteellisesti
sitd parempiin laatuihin verrattuna. — Leveiden ja 7":n u/s-kokojen suhteellinen
hinnanero on 1920-luvun puolivélistd ldhtien vdhidn kasvanut. Timid muutos
on ollut selvempi kuusen kuin minnyn osalta. Kapeiden u/s-kokojen hinta on
lahestynyt perushintaa. Molempien puulajien lautalisi on vuosista 1911—12
lahtien suhteellise$ti suurentunut. Luultavaa on, ettd ndistd muutoksista ainakin
leveiden kokojen suhteellinen hinnannousu tulee vastaisuudessakin jatkumaan.

Hinta-asteikon rakennemuutokset. 1930-luvun alusta on hinta-asteikossa
tapahtunut erditd periaatteellisia muutoksia, joita ei voida pitdd varsinaisesti
trendeind ainakaan tarkasteltavana ajanjaksona. 1950-luvulla on ollut yleisem-
pédéd kuin ennen sotaa, ettd ohuiden (3/,":n, 5/¢":n ja 7/3":n) u/s-mintytavaroiden
hinta on ollut hieman korkeampi kuin muiden lautapaksuuksien. Lajittelemat-
tomassa kuusitavarassa on téllainen korotus esiintynyt vain harvoin. 1930-luvun
lamavuosina solmivat pienlaivaajat melko usein kauppoja, joissa ei maksettu
u/s-mantytavarasta lautalisdd, eivatkd muillakaan laivaajilla téllaiset myynnit
olleet loppuvuodesta perin harvinaisia. Sittemmin on tdstd paasty irti. Lajittele-
mattomista kuusilaudoista maksettiin lautalisdd 1930-luvulla (etenkin lamavuo-
sina) melko harvoin, mutta sodan jdlkeen u/s-kuusilaudoista on maksettu lauta-
lisdd aivan yleisesti. Ennen sotaa olivat V-médntylautojen hinnat useissa kau-
poissa alhaisemmat kuin vastaavien soiroleveyksien, mutta sodan jdlkeen on
erdissd tapauksissa (erdilld laivaajilla usein) saatu V-laudoistakin pientd lauta-
lisdd. Edelld mainitusta voidaan ensiksikin todeta, ettd u/s-tavarassa on pak-
suus pyritty hinnoittelun yhteydessd ottamaan entistd tarkemmin huomioon.
Kuitenkin voidaan sanoa, kun tarkastellaan valmistus- ja kasittelykustannusten
eroavuuksia eri paksuisia tavaroita sahattaessa, ettei tdhdn astisessa hinnnoit-
telussa ole otettu oikeassa suhteessa huomioon eri paksuisten tavaroiden Kus-
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tannusten eroja, jotka todellisuudessa muuttuvat paksuuden mukaan paljon
tasaisemmin kuin nykyinen lautalisaimenetelma edellyttad. Mahdollista onkin,
ettd hinta-asteikko vastaisuudessa tulee muuttumaan tahdn suuntaan. Toiseksi
havaitaan, ettd paksuuden osalta ovat u/s-kuusitavaran ja kvintan hinta-astei-
kot saaneet yhi enemmdn samoja piirteitd kuin u/s-médnnyn hinta-asteikko.
Tamikin muutos tullee vastaisuudessa jatkumaan. — Myds eri leveyksien osalta
ovat u/s-kuusitavaran ja kvintan hintaindeksit lahestyneet u/s-mannyn hinta-
indekseja. Tama muutos koskee ldhinné leveitd (yli 7 1%":n) kokoja. Yleisend
toteamuksena voidaankin sanoa, ettd kvintan (ja ehkd myds u/s-kuusitavaran)
arvostus on lisddntynyt, eikd sitd endd pidetd siind mddrin »massatavarana»
kuin aikaisemmin. — 2” x 4”:n u/s-mintytavarasta maksettiin ennen toista
maailmansotaa tavallisesti korkeampi hinta kuin 4 %—5 1,":n soiroista, mutta
sodan jalkeen sahatavaran kdyton jakautuessa entistd tasaisemmin ko. kokojen
kesken on tdstd lisdstd luovuttu. — Sahatavaran laatuun joudutaan tulevaisuu-
dessa todennikoisesti kiinnittimadn entistd enemmin huomiota, ja silloin on
mahdollisuuksien rajoissa varsinkin u/s-tavaran sisdisen laadun (tai lujuuden)
huomioon ottaminen seki ryhmittely hinnoittelua varten. Erdéind mahdolli-
suutena mainittakoon u/s-tavaran jako puusepdn- ja rakennuslaatuun.

Suhdannemuutokset. Nousukausina hintojen kohotessa ovat eri laivaajien
saamien hintojen erot suhteellisesti pienentyneet. Samanaikaisestion sahatavaran
hintasuhteissa tapahtunut seuraavat muutokset: sekd eri puulajien ettd eri laa-
tujen suhteelliset hinnanerot ovat pienentyneet (puulajien hintasuhteessa tapah-
tunut muutos on kuitenkin ollut vihiinen), lautojen ja soirojen suhteellinen hin-
nanero on taas selvisti suurentunut, myds leveiden ja 7”:n kokojen hintojen suh-
teessa on tapahtunut samansuuntainen joskaan ei yhtd selvd muutos, kapeiden
kokojen hinnat ovat suhteellisesti vdhan lédhestyneet 7":n hintoja. Laskukausina
ovat muutokset olleet piinvastaisia. Siten laaduista ovat herkimpid suhdantei-
den aiheuttamille hintojen muutoksille olleet seksta ja sen jélkeen kvintta, véhi-
ten herkki on ollut u/s-tavara. Eri ko’oista puolestaan ovat herkimmat olleet
laudat sekd sitten levedt ja kapeat koot. Perushinta, joka tavallisimmin otetaan
lihtokohdaksi hinnoittelussa, on osittain ndhtdvisti juuri tastd syysta ollut jay-
kin.

Sota-ajan jilkeisend sadnndstelykautena laivaajien, puulajien, laatujen ja
eri kokojen (lautalisdd lukuunottamatta) suhteelliset hinnanerot olivat paljon
pienemmit kuin varsinaisina tutkittavina ajanjaksoina.
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SUMMARY:
CHANGES IN THE PRICE RATIOS OF SAWN SOFTWOOD SOLD
BY FINLAND IN 71932—-38 AND 1951 —56

1. Introduction

11. Purpose of the investigation

In sawn goods deals the pricing of specifications and the types of timber included usually
follow a certain formula, a price scale. It is not fixed and the aim of the present investigation
is to elucidate the changes in the price ratios of different tree species, timber sizes and qualities,
the ratios of the prices obtained by different shippers and from different countries, and their
changes, especially the trends and business cycles. These data can be utilised e.g. in the
organising of sawing and the drawing up of the price scales themselves. Attention is also paid
to factors affecting the price relations although their detailed analysis is not possible within
the present investigation. The price ratios were calculated by taking 100 as the basic quantity
and calculating the values for the other quantities accordingly. The values thus obtained are
called price indices.

12. Previous investigations

The studies made so far in this field have had as their object the value relationship of saw
logs or some other point. The only investigations made in Finland that are concerned purely
with price relations are those of VuorisTo (1935 a, 1935 b).

2. Collection of the material and defining the plan of work

The investigation material was collected from the sales reports in the archives of the Fin-
nish Sawmill Owners’Association. Sales for each year comprise the sawn goods intended for
delivery in that year.

Five shippers, denoted by the letters A, B, C, D and E, were selected on the basis of the
classification currently in use concerning Finnish shippers. They are grouped as follows (in
brackets the corresponding price group of the post-war period of controls):

Leading shippers in North Finland and comparable (pine I) ............ B
Leading shippers in West Finland and comparable (pine IT) .......... —
South Finnish shippers and comparable subject to strict sorting regulations
(pine TII) oo D
Leading shippers in South Finland (pine IV) ............... ... ... AC
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Ordinary shippers of South Finland (pine V) ...................... E

Small Shippers (PINE IV) s c:vivisusosansevssnss vnananes e o secn oo -
Leading shipper in West Finland (spruce I) ........................ D
Leading shippers in South Finland (spruce 2) ...................... AC
Ordinary shippers in South Finland and comparable (spruce 3) ...... B, E

Small shippers (SPruce 4) .......c.cceeeiieeeennsececansaassansnsns —

An endeavour was made to select shippers covering as well as possible both the groups
and the entire population. As far as pine is concerned shippers B and E and for spruce ship-
per D are considered to have above average marks in their groups.

Certain reservations must be held in applying the results to the shipper groups.

The shippers’ production during the period as a whole included the sawmills transferred
during the period from other owners to the shippers in question. As regards sales, only those
made to Great Britain, the Netherlands and Belgium were taken into consideration.

The prices stated are gross FAS prices, i. e. in addition to net price also discount, agent’s
commission and del credere compensation (accounting in all for c. 5 per cent of the gross price
mentioned). CIF deliveries were taken into account only when transport cost (freight etc.)
were precisely defined in the sales contract. The material includes very few such instances.

Only the price ratios of unplaned long sawn softwood are examined. Goods fetching excep-
tional prices because of an unusual manner of sawing or bundling were omitted from the mate-
rial. The main attention was paid to u/s and fifths qualities; review of sixths (VI quality)
was limited only to the 1950s. The investigation includes only those sixths sales made in con-
nection with u/s qualities and fifths.

The sawn goods quantities included in the material accounted in 1932—38 for about 10
per cent and in 1951—56 for about 8 1, per cent of the total volume of Finland’s exports of
unplaned long sawn softwood.

The actual investigation material was collected from the years mentioned. For the sake of
comparison, the regulated prices (agreed on with the Timber Control) for 1945—50 are also
given.

Data and quotations assembled from previous investigations and publications have been
utilised in establishing the trends.

3. Treatment of the material

The price ratios and their changes can be treated in two ways: by reviewing them simply
as a developmental phenomenon (monthly averages) or by taking them as sales by the ship-
pers (annual averages). In the present investigation the numerical results are given separately
for both but in analysing the results they are taken together.

In the first-mentioned case the point of departure was the averages, weighted with the sawn
goods quantities, of the prices fetched during one month. The main aim was to ascertain how
the price ratios change when the basic prices! change, without separating the components
(trend, business cycle, casual fluctuation and seasonal variation) of the time series. This was
done by finding the correlation and regression between basic prices and the changes in the
price ratios (see e.g. Fig. 5, p.36). Only a linear regression (y = a ++ bx) was used in the calcula-
tion. In some cases in which the form of the equation seemed to differ the line was calculated
experimentally from the logarithm of either or both variables. As the values of the correlation
1 In the present investigation the basic price refers to the price of 77 u/s pine or spruce
battens.
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coefficients (r) for these lines differed from the values of the linear regression r by 3 per cent
at the most, only the results obtained by the linear regression have been introduced in order
to facilitate the comparison of the results. However, the regressions apparently do not continue
as a straight line; in most cases they turn in the direction of the abscissa although this can be
stated with certainty as in all the cases introduced the materail is limited to the fairly
rectilinear part of the line. The regression analysis and the correlation analysis have some weak
points as regards the application of the present study since changes occurred in the period
which caused the regressions to slide either horizontally or vertically. This detracted from the
usefulness of the results, especially in the 1950s. It is principally for this reason that the figures
for 1956 have been given separately and not used in the regression and correlation calculations.

In order to supplement the above results, the changes in price ratios were examined concur-
rently within the framework of the customary time series. The analysis was done by eye. Fig. 1,
p. 16 shows the changes in the basic price.

This part of the investigation was confined to sales made to Great Britain. Only shippers
A, B and D are included. The comparison between prices obtained from different countries is
made separately in Chapter 52.

In the latter case the price ratios were calculated by taking as the point of departure the
averages, weighted with the sawn goods quantities, of the prices obtained during the year as
a whole. Sawmill operations such as the purchase of saw logs, their sawing and selling, are
generally planned and realised for periods of about a year at a time. For this reason, the results
have been given also as annual sales figures. They take into consideration the effect of the
time of sale. All five shippers were included and sales to Great Britain, the Netherlands and
Belgium were combined for the analysis.

The monthly and annual average prices, looked at side by side (Table 1, p. 19), show that
the selling period has had a distinct effect on the annual results. This explains the appreciable
unevennesses in them. The effect was even more considerable in the individual dimension
classes than is shown by the figures in the table.

The investigation covers the following thicknesses: 3”,21/,”, 2", 11/,", 11/, 1”,7/¢" and 5/".
Some dimension classes had to be combined because of the great number of sawn goods sizes.
As regards thickness, only two groups were used: deal and batten sizes and board sizes. As
regards width, incomplete inches were rounded off downwards to full inches. In the series of
monthly figures only the deal and batten price was represented primarily by 2” goods and
the board price by 1”7 goods as regards pine and 7/;” goods as regards spruce.

The monetary unit used in the investigation was the pound and its components given in
hundredth parts.

4. Structure of the price scale for sawn goods

The chapter gives the main principles generally observed in the pricing of sawn goods.
Reference is also made to some special features. A question that arises in this connection is
why the price increase or decrease for u/s timber due to thickness has not been classified in
detail. The most common procedure is merely to draw a sharp distinction between deals and
battens on the one hand and boards on the other. However, factors affecting the costs, viz.
the u/s percentage, sawing loss and handling expenses, change not abruptly but almost evenly
with thickness. Attention has obviously been paid especially of late in sawn goods transactions
to this drawback since the prices paid for goods of 3/,” and 5/3” (rarely 7/s") have been slightly
higher than the prices paid for thicker boards. The present investigation also established a
drawback in the fact that u/s goods (qualities I—IV) have not been specified in pricing although
a distinction between e.g. joinery and construction qualities is probably possible.
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5. Investigation results

51. Changes in the ratios of the basic prices obtained by the shippers

Unsorted pine goods. The prices obtained by shipper B (the leading marks of North Finland)
were considerably higher (Table 2, p.24 and Fig. 2, p.25) than the others. North Finnish pine
goods are usually sawn from close-grained saw logs containing plenty of heartwood and
branchless sapwood: grading of the prepared timber has been clearly stricter than average
and these goods have consequently represented the best of our export sawn goods. The rela-
tive price differences of other shippers followed the shipper classification given in chapter 2 in
the order of goodness but the differences were not great and the prices may exceptionally
have departed slightly from this order. The evaluation of the marks may change as is shown
by the change which has occurred in the price index of shipper D.

In the post-war period of controls the relative price differences were smaller than they have
been at other times during the period under examination. The change was sharpest for the
pine marks of North Finland. Demand was then greatly in excess of supply and no great atten-
tion was consequently paid to the shipper of the goods, the type of timber and its quality.
The relative price differences have grown since 1948 but have not, at least so far, risen to
the pre-war level. During the period of controls buyers became accustomed to the existing
price ratios of shippers and this has had its effect even later. Furthermore, after the 1930s,
the quality of the raw material of different shippers levelled out, sorting was standardised
and stricter in the different parts of Finland and the quality composition of u/s pine goods
of different shippers approached a single level.

With the increase in the basic price the relative price differences between shippers dimin-
ished (Fig. 2, p.25). The change was most distinct and pronounced in regard to shipper B. Apart
from the cyclical changes in the valuation of the goods, the differences between the composi-
tions of the specifications and the financing of the different shippers constituted contributory
factors.

The prices of unsorted spruce goods differ very little with different shippers (Table 2, p. 24).

52. The ratios of prices obtained from different countries and their changes

Only deals made with Great Britain, the Netherlands and Belgium are included (Table 3,
p. 28). Viewing the results as a whole for all the shippers, it is observed that in some years (e.g.
1932) the basic prices obtained for pine from different countries showed considerable differ-
ences although, in the overall view, the differences were small. Business cycles had no influ-
ence In the 1950s the average basic pine prices paid by Great Britain were slightly below the
prices paid by Belgium. This may have been due to the strict grading demand by the Belgians
and the composition of the specifications.

The price paid for u/s pine boards on the Belgian markets was considerably higher than
the price fetched in Great Britain as it is especially in the thin sizes that the strict grading
demanded by the Belgians reduces most the u/s percentage and the Belgian buyers moreover
want to have their thin sizes as side boards.

Owing to the size of the sawlogs and the grading of sawn goods, sawing produces great
quantities of fifths narrow boards which are sometimes difficult to sell. They are exported to
Belgium in great quantities for a kind of »wholesale rebates.
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53. The changes of the price ratios of the tree species

In the leading marks of North Finland, represented by shipper B the difference between
pine and spruce prices was greater than the other price differences (Figs. 3, p. 30 and 4, p.31).
The quality of North Finnish pine logs was extremely good. The branchiness and defectiveness
of spruce logs make their goods comparable principally with the ordinary marks of South
Finland. The u/s percentage of pine production in North Finnish sawmills, chiefly because
of the strict grading, was distinctly lower than in that of the others. The corresponding spruce
production percentage which is generally considerably higher than that of pine, on the other
hand, does not differ very much at the different sawmills.

During periods of prosperity the price difference between pine and spruce was relatively
smaller than during depressions (Fig. 4, p.31). The use of spruce goods in the buyer countries
increased more in periods of prosperity than that of the pine (ERvasTI 1955, p. 33, 122). The
competition then by the wood pulp industry for spruce raw material was very pronounced.
Sawn goods made of these tree species are interchangeable for many purposes especially during
business booms.

Remembering the remarks made previously (pp. 66 —67) on the results for the 1950s of
the correlation and regression analyses, and realising that the dependence in the 1930s is
obvious, it may be said that there has probably been a slight positive correlation between the
spruce price index (pine = 100) and the basic price (Fig. 3, p. 30). The clarification given in
connection with the cyclical changes supports this conclusion.

The foregoing applies principally to 77 u/s battens. The correlation between the basic price
and the spruce price index was smaller for unsorted boards than for thicker goods and this
is due to the different cyclical changes in the extra payable on boards of the different tree
species (see Figs. 11 p. 45 and 14, p. 52).

In the post-war:period of controls the price difference between pine and spruce disappeared
almost completely (Fig. 4, p. 31). Controls as such diminished the difference between the prices.
The most decisive factor may, however, have been the scarcity of supplies (see p. 68).

The reduction for fifths was smaller for spruce than for pine goods and consequently the
price difference for the different tree species was thus smaller in regard to fifths than unsorted
timber (Table I in the appendix). The structural differences of the tree species did not have
any appreciable effect in poor qualities.

The results of the present investigation and of earlier studies and previous price quotations
show no trend upwards or down in the price ratios of the tree species at least not since the
1920s.

54. Changes in the price ratios of the timber qualities

The price ratio of unsorted goods and fifths will be discussed first. With shipper B the relative
price difference for the different qualities of pine goods is considerably greater than with the
other shippers (Figs. 5, p.36 and 6, p.38 and Table Ilin the appendix). Owing to the high per-
centage of fifths in North Finnish sawmills fifths are available there in great quantities and
the other shippers are moreover able to compete on nearly equal terms. The u/s pine of North
Finnish sawmills, on the other hand, contains plenty of timber eminently suitable for the
joinery industry in regard to which the competition of other sellers is not keen. Transport
costs (freights), which affect cheap goods relatively heavily, have also affected the FAS prices.

The extra on boards of u/s pine goods made the relative price difference of the qualities
greater for boards than for battens. The price differences for the different qualities were great-
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est with the broadest goods (Table II in the appendix) for the proportion of u/s goods is
considerably smaller in the sawing of broad (over 7 1,”) goods than in the sawing of narrower
goods.

With spruce goods the relative price difference for the qualities is smaller than with pine
goods (Fig. 7, p.39). This is due to the poorer technical properties of spruce and the different
grading of the tree species. The price ratio of the different qualities of spruce goods was
similar with all shippers (see Table II in the appendix).

For both these tree species the relative price differences diminished with the increase in the
basic price. The relative price difference was clearly smaller during a boom than in a depres-
sion. VuorisTo (1936, p. 92) mentioned that the reduction of the price ratio was attributable
to the practice with buyers and sellers of keeping the price difference in terms of pounds
practically stable when basic prices change. On the basis of Figs. 8, p. 40 and 9, p. 41, however,
it can be stated that the absolute price difference was not unchanged in different phases of
the business cycle; it narrowed with the increase in the basic price. The fundamental reason
for the change in the price ratio of the different qualities is probably that in boom periods
when prices advance and demand exceeds supply quality counts for less than in years of de-
pression especially as the fifths often replace u/s goods in boom periods. Sellers obviously are
not as strict about the prices of fifths as of u/s goods and the buyers thus find it much easier
to bargain over the prices of fifths in periods of depression when supply exceeds demand.

The average price difference for u/s and sixths was over double compared with the price
difference between u/s and fifths (Fig. 10, p. 43). There was a distinct positive correlation be-
tween the price index (u/s = 100) for sixths and changes in the basic price.

The following trends emerge from the present and previous investigations and quotations:
for battens the relative price differences of the qualities perhaps narrowed slightly, for boards
they increased distinctly; the latter trend was due chiefly to the increase in the extra on boards
of u/s goods. The price of sixths advanced compared with better qualifies. The changes are
attributable to the higher valuation of poor qualities, the changes in the use of different quali-
ties and, possibly, the use of sawmill waste as raw material for the chemical pulp industry.

55. Changes in the price ratios of sizes

Unsorted pine goods. In the broadest sizes (from 8” upwards) the price difference (price
increase) of the inch class is much bigger than in the small sizes. This is true especially of
boards (Table III in the appendix). Large-sized and good logs, which are high priced, are
needed for the preparation of broad sizes. Sawing produces relatively small quantities of broad
boards because boards are sawn as far as possible as side boards from the outer parts of the
logs. The u/s percentage is much smaller in sawing narrow sizes and decreases rapidly in these
sizes when the width increases (see Mantysahatukkien arvosuhteet... 1956, Table 3). In
the sawing of narrow sizes (downwards from 7”) the changes in the width of the goods do not
cause any considerable change in the u/s percentage of the sawing yield and the log sizes needed
for the preparation of these sizes are easily obtainable. The extra on boards and the factors
affecting its size have already been discussed (p. 67).

There are differences between shippers as regards the price ratios of the sizes. The relative
price differences generally narrow as the marks become poorer. This is particularly noticeable
in the broad sizes and especially in the sum of the extra on boards. As the strictness of grading
affects most markedly the u/s percentage of these sizes, it is in them that the goodness differ-

ence is most clearly seen. The effect of the quality of the logs is also most pronounced in these
goods.
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During the post-war period of regulation the relative price difference between the dif-
ferent widths diminished. No noteworthy change occurred in the sum of extra on boards
(Fig. 12, p.47). A distinct return to the price relations of the 1930s took place in the 1950s
after price controls were lifted. An obvious change, one that will apparently persist, left from
the period of controls is the relatively far higher price than pre-war of narrow sizes (3—6").
This is probably due to the fact that the costs of the narrow sizes have risen more than those
of broader sizes with the increase in wages. The increase in wages in the buyer countries, again,
has led to a reduction of the practice of splitting (resawing) the goods, and this in turn has af-
fected demand.

The relative price difference between boards and battens increased distinctly with the
advance in the basic price (Fig. 11, p. 45). A similar though not as clear change took place in
the price ratio of broad and 7” sizes. At the same time the prices of narrow battens showed
relatively little approach to the prices of 7”.

The changes in purely the utilisation of the different sizes (ERvAsTI 1955, pp. 58—59,
122) hardly affected any of the above points other than the changes in the price indices of
the broad sizes. According to Vuoristo (1935 a, p. 28, 1935 b, pp. 47—48), the price dif-
ferences for sizes in sawn goods trade were generally roughly constant (in terms of sterling),
whereas the basic prices varied. As will be seen from Fig. 13, p.50 this is not the case. The
reasons for the relative increase in the price of board during a boom may probably be that
with demand exceeding supply the preparation and handling costs of the goods were able to
affect in a correct ratio the prices of different sizes and it was necessary during depressions
to sell boards at under cost. The reasons for the changes in the price indices of the broad and
narrow sizes are perhaps partly the same. When deals are made both buyers and sellers pay
special attention to the basic price (price of the 77 battens) which may therefore be more
resistant to market fluctuations than the prices of the other sizes.

Unsorted spruce goods. The price differences between battens and boards are much smaller
for spruce than for pine (Figs. 14, p. 52 and 15, p. 53). Before the war, extra on boards was
seldom paid on spruce boards and in post-war times the extra has been small. Spruce is more
branchy and poorer than pine in its other technical properties. These are noteworthy factors,
especially in thin goods. The u/s percentage is much greater in spruce log sawing than in the
sawing of pine. This difference is most pronounced in the sawing of boards. However, if the
preparation and handling costs of goods of different thicknesses are taken into consideration
it seems somewhat strange that extra on boards has been paid systematically on spruce boards
only since the 1940s and that even then this extra payment has been small.

The price ratio of broad sizes was lower for spruce than for pine, i.e. the effect of the width
of the goods on their value differed with both tree species.This may have been due to the larger
size of spruce logs and greater branchiness of spruce, factors which count for most in the broad
sizes. Owing to the difference in grading, the u/s percentage does not decrease in the sawing
of spruce to the same extent as with the pine on moving to broad sizes — and this affects
costs and supply. Moreover, Central European timber, which competes especially with Fin-
nish spruce, is generally broad.

A comparison of the pre-war years with the 1950s shows that the changes in the price
ratios of the different sizes of spruce goods are in the main the same as for pine, i.e. compared
with 77 battens, the prices of both narrow and thin and to some extent also of the broad sizes
have increased proportionately. The business cycle changes in the price indices of the different
sizes and the factors responsible for them are almost identical with those affecting u/s pine
goods.

The changes in the price ratios of pine and spruce fifths are similar on the whole to the
changes in u/s goods (Fig. 16, p. 55). This applies to both the changes that have occurred since
the 1930s and the business cycle changes. It may be mentioned further that the prices of pine



72 Seppo Ervasti 67.6

board fifths were before the war lower in several deals than those of corresponding batten
widths but in the 1950s a small extra on boards was obtained even for fifths boards. The small
extra on boards is due to the high percentage of fifths in the sawing of boards; narrow fifths
boards especially are produced in great quantities. However, if the differences between the
preparation and handling costs of boards and battens are taken into consideration it would
seem justifiable that extra on boards be paid also on fifths boards. This extra would natu-
rally have to be considerably smaller than the extra payable on u/s goods.

A noteworthy reason for the changes of permanent nature that have occurred in the price
ratios of the different sizes of u/s spruce goods and pine and spruce fifths during the period
under review, at least in the cases in which the price relations approached the corresponding
price ratios for u/s pine, is that these goods are no longer treated as »mass goods» as much as
they used to be; they are now valued to an increasing extent according to their real utilisation
value and the preparation and handling costs. This development will probably continue. A
more thorough consideration of, for instance, the thickness of the goods and the relative
increase in the prices of the broadest sizes may be anticipated in the future in changes in the
price ratios of u/s pine goods.

The trends of the price indices of the different sizes (Table 4, p. 57 and 5, p.59) show from
the middle of the 1920s and as far as the 9” u/s pine sizes are concerned a very gentle, and
in regard to the corresponding spruce sizes a fairly sharp, rising tendency. The price difference
between them and 7” increased somewhat in proportion. A rising trend can also be observed
in the changes of the price indices of 2” x 4” and the other narrow sizes, i.e. in relative terms
their price has approached 77 prices. This development is centred in the 1920s and the period
of World War II. Since 1911 —1912 the prices of the u/s board sizes of both tree species have
increased more than the corresponding prices of thicker goods. The use of boards has increased
relatively little and re-sawing in the buyer countries has diminished. Other reasons for this
development are the change in the sawing method, the logging of raw material, stricter grading
than before and the changes in sawing costs and their more correct appreciation in connection
with sales. The trend has been clear and the change centred for a great part in World War 11.

The effect of the trends on cyclical changes has been so slight that there is no reason to
eliminate them.

Liitetaulukot — Tabular Appendices
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