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Kuusela, K. & Salminen, S. 1991. Suomen metsivarat 1977-1984 ja niiden kehittyminen 1952-1980. Summary: Forest
resources of Finland in 1977-1984 and their development in 1952-1980. Acta Forestalia Fennica 220. 84 p.

Valtakunnan metsien 7. inventoinnin kenttity6t tehtiin
vuosina 1977-84. Tuloksia on jo esitetty monissa yhteyk-
sissd. Tamd julkaisu sisdltdd tulosten analyysin, niiden
sitomisen aiempien inventointien aikasarjaan sekd metsa-
varatiedot omistajittain.

Metsitalousmaan alan arvio, 26,4 milj. ha, on hieman
pienempi kuin edellisen inventoinnin tulos. Pidsyy met-
sitalousmaan vihenemiseen on rakennetun maan ja lii-
kenneviylien vaatiman alan kasvu.

Metsdmaa soveltuu maapohjan ja ilmaston puolesta kiyt-
topuun kasvatukseen. Metséimaan alan arvio on 20,1 milj.
ha. Ala on vield lisddntynyt, joskin aiempaa hitaammin.
Metsdmaaksi on siirtynyt tuotoskyvyltddn parantuneita
ojitettuja ja lannoitettuja kitu- ja joutomaasoita sekd maa-
taloudelta vapautunutta metsittynyttéd maata.

Puuston tilavuuden arvio on 1660 milj. m3 ja kasvun
arvio 68,4 milj. m°. Kasvuisten nuorten metsien lisdénty-
minen ja kasvuun suhteutettuna alimitoitetut hakkuut ovat
keskeiset syyt puuston tilavuuden lisdéntymiseen. Mia-
réllisesti médnnyn tilavuus ja kasvu ovat nousseet eniten,
mutta suhteellisesti voimakkainta on ollut lehtipuuston
lisdantyminen.

Metsien laatu on parantunut ja puuston tilavuuden nous-
tessa my0s tukkipuuston médird kasvanut. Tukin suhteelli-
nen osuus puustosta on kuitenkin laskeva. Vanhenevat
uudistuskypsit metsit ja hakkuiden viivdstyminen lisdd-
vit puiden kuolemis- ja vikaantumisriskid. Metsien yliti-
heys nikyy kasvatusmetsien jireyskehityksen hidastumi-
sena. Epdonnistuneen viljelyn ala on lisdintynyt metsin-
uudistusaloilla.

Yksityismetsien ala on jonkin verran pienentynyt ja
yhtididen seki yhteisdjen metsdala lisdéntynyt. Yksityis-
metsisti jo ldhes puolet on muiden kuin maanviljelijoiden
omistuksessa. Metsien metsdnhoidollinen laatu on par-
hain yhtididen metsissé ja niissd myos puuston tilavuuden
ja kasvun lisddntyminen on ollut suhteellisesti nopeinta.

The field work of the 7th National Forest Inventory was
carried out during the period 1977-84. This report consists
of the analysis of the forest resources, long-term devel-
opment of forests and results by ownership categories.

The area of forestry land, 26.4 mill. ha, has decreased
slightly because of the increase of build-up areas and
communication routes.

Forest land, which is of suitable quality for growing
wood profitably, amounted 20.1 mill. ha. It has increased,
although not as fast as earlier. The increase has been
achvieved by drainage and fertilization of scrub and waste
land swamps and the afforestation of agricultural land.

The growing stock volume was 1660 mill. m? and the
estimated gross annual increment 68.4 mill. m3. A large
quantity of young, rapidly growing stands, and fellings
markedly below the increment, are the principal factors
increasing the growing stock. The volume of pine has
increased most but the greatest proportional increase has
been in the volume of broadleaved species.

The silvicultural quality of stands has improved and the
increase in saw log tree volume has resulted in an increase
in the total growing stock volume. The proportional vol-
ume of saw logs, however, has decreased. Both aging
mature stands and postponed thinnings increase the risk of
losses due to mortality and decay. Overdense stands re-
tard the diameter growth of trees. The proportion of un-
successful artificial regeneration has increased.

The area of private forests has slightly decreased, while
companies and collective bodies have increased their
ownership. Non-farmer private ownership already accounts
for one half of the area of private forests. The silvicultural
quality of company forests is best and the increase of the
growing stock and its increment is proportionally greatest
in these forests.

Keywords: national forest inventory, forest resources, forest ownership, forest balance, Finland.
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Alkusanat

Valtakunnan metsien inventointi on 1960-luvun
puolivilisté lihtien ollut vuosittaista toimintaa.
Maan kattava inventointikierto on vaihdellut 6
8 vuoden vililld. Kustakin inventoinnista on il-
mestynyt kierron pddtyttyd metsivarojen kehi-
tysanalyysi. Vuorossa on vuosina 1977-84 teh-
dyn valtakunnan metsien 7. inventoinnin pddjul-
kaisu. Vastaavien 5. ja 6. inventoinnin julkaisu-
jen kanssa se muodostaa metsdvaratietojen sar-
jan ajalta, jolloin olin metsdninventoinnin tutki-
mussuunnan professorina.
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Valtakunnan metsien inventoinnissa tyome-
netelmien ja tietojen kisittelyn kehittiminen,
kenttitydn suunnittelu, toteuttaminen ja valvon-
ta sekd tulosten laskenta ja julkaisujen valmista-
minen ovat olleet ryhmityotd, jossa saavutetaan
hyvii tuloksia vain, kun tydhon osallistujat osaa-
vat tehtdvinsd, ylldpitivit ammattitaitoaan ja
luottavat toisiinsa. Kuuluin inventoinnin tyéyh-
teisoon 27 vuotta ja koko ajan olin siini onnelli-
sessa asemassa, ettd mainitsemani onnistumisen
edellytykset olivat olemassa. Kiitdn tistd kaik-



kia tyohon osallistuneita. Olette panoksellanne
antaneet minulle mahdollisuuden tehdi tutki-
musta kannustavissa olosuhteissa.

Kenttityon tarkkuudesta, huolellisuudesta ja
luotettavuudesta ovat olleet vastuussa mittaus-
ryhmien johtajat. He ovat kyenneet tygskentele-
main itsendisesti vaikeissa olosuhteissa ja huo-
lehtimaan ryhmien muista jdsenisti. He ovat
muodostaneet itse ohjautuvan vastuullisen ko-
konaisuuden, jota on sdvyttinyt rehti kilpailu ja
toinen toisensa tukeminen.

7. inventoinnin aikana ryhmaénjohtajina toimi-
vat:

Esa Aunio, 1977, Rainer Haverinen, 1982;
Aulis Heino, 1977-84; Tapani Juhe, 1977; Olli
Kiiskinen, 1983; Ossi Kivisto, 1977-84; Ilkka
Kohmo, 1977-84; Matti Kujala, 1981-83; Risto
Kujala, 1981-82; Juhani Kumpuniemi, 1982—
84; Jouni Kulju, 1977-84; Eero Mattila, 1977—
83; Lasse Nurmi, 1978-79; Yrjo Nurmi, 1978—
80ja 1982; Marja Ojanen, 1980-81; Risto Pdivi-
nen, 1977-82; Markku Siitonen, 1977-82; Kydsti
Tuhkalainen, 1981; Pertti Virtanen, 1977-84;
Lauri Vuorisalo, 1977-84 ja Hannu Yli-Kojola,
1981-82 ja 1984.

Muihin tehtdviin ovat eri henkil6t osallistu-
neet seuraavasti:

Edesmennyt erikoistutkija, professori Paavo
Tiihonen: Kenttiryhmien koulutus, kasvunvaih-
telututkimukset ja erityisaineistojen késittely
tulosjulkaisuineen.

Erikoistutkija Eero Mattila: Kaksivaiheisen
otannan sovellutukset Perdpohjolassa, alueen ai-
neistojen kisittely ja tulosjulkaisut.

Erikoistutkija Jouko Laasasenaho: Runkojen
tilavuuden ja puutavaralajiosuuksien arviointi.

Erikoistutkija Markku Siitonen: Metsén ja hak-
kuusuunnitteen kehityslaskelmat.

Vanhempi tutkija Sakari Salminen: Kentti-
ty6én suunnittelu ja valvonta, ryhménjohtajien
koulutus, tietojenkisittelyn suunnittelu ja toteut-
taminen sekd tulosjulkaisut.

Metsitalousinsindori Matti Kujala: Ryhmin-
johtajien koulutus, kenttdtydn valvonta ja tieto-
jenkdisittely.

Tutkimusvirkailija Pekka Oksman: Kasvulus-
tojen mittaus ja maastotydssi tarvittavan kalus-
ton hankinta ja hoito.

Suunnittelijat Alpo Aarnio ja Eija Savaja: Atk-
ohjelmat ja -tulostus.

Tutkimussihteeri Anja Leskinen: Toimistotyn
johtaminen ja kisikirjoitusten painatusvaihei-
den hoito.

Tutkimussihteeri Pirkko Mattila: Aineistojen
kisittely.

Tutkimusmestari Annikki Ryyndéinen: Lapin ja

Koillis-Suomen aineistojen kisittely.
Toimistosihteeri Lea Suhonen: Tililiikenne.
Toimistosihteerit Aulikki Kyldinpdd, Jari Nie-

mi ja Kaarina Ridanpdd: Kisikirjoitusten puh-

taaksikirjoitus.

Edesmennyt toimistovirkailija Yrjé Sikvo: Met-
sd- ja suotyyppikasvien kokoelmat ja kasvien
tuntemuksen koulutus.

Toimistovirkailija Ulla Suhonen: Maastoai-
neiston koodaus atk:lle ja piirrokset.

Atk-kirjoittaja [rmeli Virtanen: Maastoaineis-
ton koodaus atk-lle.

Inventointiin laheisesti liittyvissd metsitasesel-
vityksissd on tydskentely ollut muodollisuuk-
sista vapaata ja tuloksellista. Puun kiyton puo-
lella ovat yhteistyén nikyvimmiit osapuolet ol-
leet professori Lauri Heikinheimo ja ylimetsin-
hoitaja Terho Huttunen.

Inventoinnin koulutusretkeilyilld on toistuvasti
tarvittu FT Lalli Laineen asiantuntemusta met-
situhojen ja metsityyppien méirittelyssd seki
edesmenneen MML Kimmo Paarlahden ja FL
Antti Reinikaisen asiantuntemusta soihin liitty-
vissi erilliskysymyksissi.

Inventoinnin koulutusretkeilyistd ovat padosin
vastanneet metsilautakunnat. Tavoitteena on ol-
lut yhteydenpito inventoinnin ja kidytdnnén met-
santalouden vililld ja tdssd on mielestini onnis-
tuttu hyvin.

Inventointitietojen kdyttdjdt muiden metsitie-
teiden alueella, kdytinnon metsitaloudessa, met-
siteollisuudessa ja useissa valtion organisaati-
oissa ovat antaneet kaiken tukensa inventointi-
tutkimuksille. Tdmé on kannustanut meité inven-
toinnin suorittajia tydssimme.

Kisilld olevan julkaisun toisena tekijidnd on
vanhempi tutkija Sakari Salminen. Allekirjoit-
tanut on tehnyt kisikirjoituksen ensimmiisen
version. Salminen on huolehtinut tulostaulukoi-
den teosta. Kisikirjoituksen viimeistelytyon
olemme tehneet yhdessi.

Kisikirjoituksen ovat lukeneet professorit Kari
Mielikdinen ja Aarne Nyyssdnen, va. professori
Erkki Tomppo ja erikoistutkija Markku Siitonen.
Heiddn lukuisat korjaus- ja parannusehdotuk-
sensa ovat parantaneet merkittavésti sekd tyon
kielellisté ettd ammatillista tasoa. Englannin kie-
len tarkastus on FT Ashley Selbyn asiantuntevaa
tyotd. Kiitdn edelld mainittuja heididn arvokkaasta
panoksestaan tyon viimeistelyvaiheessa.

Helsinki, kesikuu 1991

Kullervo Kuusela

Kuusela & Salminen
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1. Johdanto

Valtakunnan metsien 7. inventoinnin kenttityot
tehtiin vuosina 1977-84. Ahvenanmaan ja met-
sdlautakuntien alueiden tulokset on julkistettu
esitelmini ja lehtiartikkeleina kenttéityon jilkei-
sen vuoden alkupuoliskolla. Lopulliset tulos-
tukset ja aikaisemmista inventoinneista poike-
ten my®s Eteld-Suomen, Pohjois-Suomen ja koko
maan tulosten yhdistelmét on esitetty Folia Fores-
talia sarjan julkaisuissa Kuusela & Salminen
(1980, 1983), Kuusela ym. (1986) sekd Mattila
(1986). Erillistarkasteluina on selvitetty inven-
tointitulosten antamaa kuvaa soista ja suometsi-
en kehityksesti (Paavilainen & Tiihonen 1984,
1985, 1988).

Kisilld oleva julkaisu sisdltdd 7. inventoinnin
tuloksia tarkasteltuna Eteld- ja Pohjois-Suomen
sekd koko maan osalta ja omistajittain 7 osa-
alueella (kuva 1) likimain samalla tavalla kuin
5. ja 6. inventoinnin piijulkaisuissa (Kuusela
1972, 1978). Osa-alueiden tuloksia tarkastelta-
essa on tarpeen ottaa huomioon, ettid 7. inven-
toinnin kenttityot alkoivat 1977 maan lounais-
ja eteldosasta, jatkuivat kaakkoisosan ja Poh-
jois-Karjalan metsilautakunnan alueen kautta
Pohjanmaalle siten, ettd Eteld-Suomen viimei-
set kenttity6t tehtiin Keski-Pohjanmaan metsé-
lautakunnan alueella 1982, Pohjois-Pohjanmaan
ja Kainuun metsélautakuntien alueet arvioitiin
1982-83 ja Koillis-Suomen ja Lapin metsélau-
takuntien alueet 1983-84. Maan pohjoisimmas-
sa osassa Enontekion, Inarin ja Utsjoen kuntien
alueella kenttity6t tehtiin kuitenkin jo kesélla
1978. Jatkossa Koillis-Suomen ja Lapin metsi-
lautakuntien yhteisaluetta kutsutaan Perdpohjo-
laksi.

Seitsemin inventoinnin tuloksiin perustuvat
Suomen metsivaroja kuvaavat 60 vuoden pitui-
set aikasarjat ovat pitemmat kuin missédan muus-
sa maassa. Kun tarkastellaan vuosiin 1950, 1960,
1970 ja 1980 kohdistuvia FAO/ECE:n Puuko-
mitean kokoamia ja julkaisemia arvioita Euroo-
pan ja muiden ECE-maiden metsévaroista (Euro-
pean...1986), ovat Suomea koskevat tiedot tiy-
dellisimmiit ja sisdltdvit vihiten sisdisid ristirii-
toja. Ansio tdstd on niiden tutkijoiden, ennen
muuta Yrj Ilvessalon ja Eino Saaren, jotka loi-
vat metsdvarojen toistuvien inventointien ja
puunkiiyttd- sekid poistumatutkimusten jérjes-
telmén metsdvarojen, puunkéyton ja metsitaseen
seurantaa ja metsi- ja puutalouden valtakunnal-
lista suunnittelua varten.
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Metsévarojen ja metsitaseen tarkastelu koh-
distuu ajanjaksoon 1952-80. 3. inventoinnin
kenttityovuodet olivat 1951-53 ja 7. inven-
toinnin 1977-84. Ajanjakso on merkittdvi, kos-
ka varsinkin sen alkupuoliskolla metsien hyvék-
sikdyttd oli erittdin tehokasta. Puuntuotannon
kestdvyyden turvaamiseksi on metsidnhoitoa pa-
rannettu ja suhteessa kasvuolosuhteisiin toteu-
tettu erittdin laajaa ja tehokasta metsidnparan-
nusta. Ndin on saatu aikaan jo alkanut ja pitkille
tulevaisuuteen jatkuva puuston ja sen kasvun
lisdéntyminen.

Inventointien kattaman koko 60 vuoden pitui-
sen ajanjakson kehityksen tarkastelua varten vii-
tataan julkaisuihin Ilvessalo (1927, 1942, 1943,
1948, 1956, 1957, 1962, 1963), Tiihonen (1966,
1968) sekéd Kuusela (1972, 1977, 1978).
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Kuva 1. Metsilautakuntien ja Ahvenanmaan maakunnan
alueet, tulosten laskennan osa-alueet 1-7 seki Eteld-
ja Pohjois-Suomi.

Figure 1. Forestry Board Districts and the province of
Ahvenanmaa, sub-regions 1-7 for the calculation of
results and South and North Finland.



2. Maan ja metsin luokkien seké tunnusten kuvaukset

21. Maaluokat

Metsivaratunnukset on kuvattu yksityiskohtaisesti "Val-
takunnan metsien 7. inventoinnin kenttdohjeessa” (1977).
Seuraavassa kuvataan tirkeimmit maan ja puuston luoki-
tukset sekd erditd tunnuksia.

Metsdmaa on puun kasvattamiseen kiytettyi tai tihin
tarkoitukseen siirtynytta tai siirrettyd maata. Silld on puus-
ton keskiméirainen kasvukyky suotuisimpien puusto-olo-
suhteiden vallitessa ja ohjekiertoaikoja kdytettdessd vi-
hintidn 1 m3/ha vuodessa kuorellista puuta (noin 0,85 m3/
ha kuoretonta puuta).

Kitumaa on kalliota, kivikkoa, suota, hietikkoa tai ds-
kettdin vedestd vapautunutta merenpohjaa, jolla puuston
keskimairiinen kasvukyky suotuisimpienkin puusto-olo-
suhteiden vallitessa on alle 1 m*/ha, mutta vihintiin 0,1
m3/ha vuodessa kuorellista puuta.

Joutomaa on kitumaan luonteista maata, joka on luon-
taisesti tiysin puutonta tai jolla puuston keskimiirdinen
kasvukyky suotuisimpienkin puusto-olosuhteiden valli-
tessa on alle 0,1 m3/ha vuodessa kuorellista puuta.

Metsdtalousmaan tiet, varastot jne. on metsitalous-
maata, joka muun pysyvin tai tilapdisen kayttotarkoituk-
sen vuoksi ei ole kdytettivissd puun kasvattamiseen.

Metsdtalousmaa on edelld kuvatun neljan maaluokan
muodostama kokonaisuus.

Muu maa sisiltdd kokonaismaa-alasta sen osan, joka ei
kuulu metsitalousmaahan. Muun maan luokat ovat:

Maatalousmaa Kisittda pellot, laitumet ja niihin alueel-
lisesti kuuluvat joutomaat, tilustiet ja maatalouden talous-
keskusten ulkopuolisiin rakennuksiin liittyvit alueet.

Rakennettu maa kisittdd asuntojen, talous- ja asutus-
keskusten, tehtaiden jne. vilittdmine ympiristdineen vaa-
timan maan.

Liikennevdyldt jne. kisittivit maantiet, rautatiet, lento-
kentit, voimajohtolinjat ja vastaavat penkereineen ja oji-
neen.

Osa kitu- ja joutomaan soista voidaan muuttaa joko
ojittamalla tai ojittamalla ja lannoittamalla metsdmaaksi.
Joutomaa kuuluu metsitalousmaahan, jos se liittyy met-
sdmaan, kitumaan ja/tai veden muodostamaan kokonai-
suuteen. Muuten se kuuluu muuhun maahan. Alle 5 met-
rid leveitd vesid ei eroteta nditd vesid ympiroivistd maa-
luokista.

Joutomaan osalta on tarpeen todeta, ettd sen vilitykselld
metsitalousmaahan sisiltyy puuttomia maita, joita kan-
sainvilisessd metsitilastossa ei yleensi sisillytetd metsi-
talousmaahan. Esimerkkejé néistd ovat puurajan yldpuo-
lella olevat tunturit ja merien kallioluodot. Metsimaa
vastaa FAO/ECE:n metsitilaston kisitettd “closed forest”
ja metsi- ja kitumaan summa kisitettd “forest and other
wooded land” (The forest...1985).

Metsivarojen kokonaismdirddn sisiltyvit myos luon-
non- ja kansallispuistot sekd vastaavat suojelualueet. Néin
saadaan perittdisten inventointien tulokset vertailukel-
poisiksi keskendin olosuhteissa, joissa suojelualueet li-
sddntyvit. Suojelualueiden vaikutus puuntuotantoon ote-
taan huomioon suojeluvahennyksend suurimmasta kesta-
vistd poistumasuunnitteesta. Kun metsdmaan ja sen puus-
ton arvioista vihennetdén suojelu- ja muiden pysyvisti
puuntuotannon ulkopuolella olevien alueiden vastaavat

6

arviot, saadaan tiedot kisitteelle exploitable closed fo-
rest”.

Aikaisemmissa inventoinneissa puusto on mitattu vain
metsd- ja kitumaalta. 7. inventoinnissa puusto mitattiin
myos muille maaluokille sattuvilta koealoilta.

22. Metsitalousmaan luokat

Metsi-, kitu- ja joutomaa jaetaan kankaisiin ja soihin.
Kasvupaikka on suota, jos maan pinnalla on turvetta tai
pintakasvillisuudesta on yli 75 % suokasvillisuutta. Sois-
tuneella kankaalla pintakasvillisuudesta on suokasvilli-
suutta 25-75 % ja turvetta voi olla laikuittain.

Metsitalousmaan kangas on mineraalimaata.

Suon alaryhmit:

Korpi on yleensi kuusi- tai lehtipuuvaltainen.

Rdme on yleensd mintyvaltainen.

Avosuo on puuton. Avosoihin luetaan nevat ja letot.

Korpi ja rime voivat olla puuttomia hakkuun jilkeen.
Neva on aina joutomaata.

Kangas jaetaan kahteen ryhmiin, ojittamaton ja ojitet-
tu. Suo jaetaan ojituksen ja sen vaikutuksen perusteella
seuraaviin luokkiin:

Luonnontilainen suo. Sitd ei ole ojitettu eikd se ole
ojituksen vaikutuspiirissi.

Ojikko on ojitettu suo. Metsdmaan ojikolla ojituksen
vaikutus ei ndy pintakasvillisuudessa eiki puustossa. Kitu-
ja joutomaan ojikolla voi havaita ojituksen vaikutusta,
mutta kasvupaikka ei ole parantunut metsiamaaksi.

Muuttumalla ojituksen vaikutus nikyy puuston paran-
tuneena kasvuna, mutta pintakasvillisuudessa on vield
selvi suokasvillisuuden leima. Muuttuma on metsimaata.

Turvekankaalla ojituksen vaikutuksesta sekd puuston
kasvu ettd pintakasvillisuus ovat rinnastettavissa johon-
kin kankaan kasvupaikkatyyppiin. Turvekangas on met-
sdmaata.

Suomi on jaettu kuuteen metsikasvillisuusvyohykkeeseen
(Lehto 1978). Inventointia varten on ndistdi muodostettu
kolme metsityyppivychykettd Eteld-Suomi, Pohjanmaa-
Kainuu seki Peripohjola (Valtakunnan... 1977). Metsi-
maa jakaantuu kuuteen varsinaiseen kasvupaikkatyyppiin.
Lisiksi erotetaan kalliomaa ja hietikko, joka voi olla joko
metsi-, kitu- tai joutomaata. Lakimetsd ja tunturi on oma
ryhminsi Peripohjolan kitu- ja joutomaalla. Seuraavassa
on kuvattu Etelid-Suomen eri kasvupaikkatyyppeihin liit-
tyvit metsd- ja suotyypit. Muilla metsityyppialueilla ta-
vataan rinnasteiset kankaiden metsityypit (Lehto 1978).

1. Lehto ja lehtosuo: lehto, lehtokorpi ja lehtoturvekan-
gas.

2. Lehtomainen kangas ja ruohoinen suo; kienkaali-
mustikka- ja talvikkityyppi kankaalla, ruoho- ja hei-
nikorpi, ruohoinen sarakorpi, ruohoinen sararime,
ruohoinen saraneva ja ruohoturvekangas.

3. Tuore kangas ja suursarainen ja mustikkainen suo;
mustikkatyyppi kankaalla, mustikkakorpi, pidosa
kangaskorvista, varsinainen sarakorpi, varsinainen
sarardme,varsinainen saraneva ja mustikkaturvekan-
gas.
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4. Kuivahko kangas ja piensarainen ja puolukkainen
suo; puolukkatyyppi kankaalla, puolukkakorpi, pal-
losarakorpi, heikompi kangaskorpi, kangasrime, pal-
losarardme, lyhytkortinen rime, osa korpirdmeisti,
tupasvillarime, vaivaiskoivurdme, lyhytkortinen kal-
vakkaneva ja puolukkaturvekangas.

5. Kuiva kangas ja tupasvillainen ja padosin isovarpui-
nen suo; kanervatyyppi kankaalla, pddosin isovar-
puinen rime, tupasvillarime, lyhytkortinen neva, rim-
pineva ja varputurvekangas.

6.  Karukkokangas ja rahkainen suo; jikildtyyppi kan-
kaalla, rahkarime, rahkaneva ja jikiliturvekangas.

7. Kalliomaa ja hietikko kankaalla, jossa avokallion ja
hietikon rikkoman pintakasvillisuuden vuoksi kas-
vupaikkaa ei voida luontevasti méarittia mihinkdan
metsityyppiin.

8. Lakimetsi ja tunturi Kitu- ja joutomaalla Perdpohjo-
lassa.

Metsdmaa jaetaan viiteen veroluokkaan:

IA: lehto, lehtomainen kangas talvikkityyppid lukuunot-
tamatta ja lehto- sekid ruohoturvekangas

IB: tuore ja talvikkityypin kangas sekd mustikkaturve-
kangas

II:  kuivahko kangas ja puolukkaturvekangas

II: kuiva kangas, karukkokangas, kanervaturvekangas
sekd ojittamaton ja ojikkovaiheen metsimaan korpi

IV: metsimaan kalliomaa ja hietikko seki ojittamaton ja
ojikkovaiheen metsimaan rime.

Puuston kasvua alentavien tekijoiden kuten kivisyyden,
soistuneisuuden ja kunttaisuuden vuoksi maa voidaan
madrittdd alempaan veroluokkaan, mitd esitetty luettelo
edellyttdd. Muuttumalla veroluokka on suon kuivumisas-
teen ja kasvupaikkatyypin osoittaman tuotoskyvyn mu-
kainen. Inventoinnissa myos metsimaan ojittamaton suo
ja ojikko madritetdin tuotoskykynsd mukaiseen veroluok-
kaan, mutta méirittely on palautettavissa suon alaryhmin
ja ojitustilanteen luokituksen perusteella veroasetuksen
mukaiseen veroluokkaan.

23. Metsin omistus

Yksitvinen: Yksityisten henkiloiden ja toiminimien sekd
perikuntien omistamat tilat ja hallintasopimustilat.

Osakevhtid: Asunto-osakeyhtioiti ei lueta ryhmiin. S
sijaan sithen luetaan metsiteollisuusyhtididen elikesi
ot.

Valtio: Metsihallitus ja muut valtion virastot ja laitok-
set.

Muu: Kunnat, seurakunnat, asunto-osakeyhtiét ja muut
edelld mainitsemattomat yhteisot.

cn
i-

24. Puulajit

Puulajeina on inventoinnissa eroteltu ménty, kuusi, ™
havupuu”, rauduskoivu, hieskoivu, haapa, leppi j:
lehtipuu™. Erotellut koivulajit sekd kollektiiviryhmiit “muu
havupuu” ja "muu lehtipuu™ ovat ensi kertaa ki i
inventoinnissa. Kuten luettelosta ilmenee. leppila
ole eroteltu toisistaan.

Jaoteltaessa puustotictoja puulajin tai vallitsevan puula-
jin perusteella on taulukoissa, asetelmissa ja kuvissa ylei-
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sesti kdytetty puulajijakoa ménty, kuusi ja lehtipuut. Luet-
teloon kuulumattomat havupuut on tissi jaottelussa poik-
keuksetta yhdistetty mantyyn.

25. Puuston tilavuus ja kasvu

Puuston tilavuus ja kasvu midritellddn runkopuun kuo-
rellisena tilavuutena. Luettaessa puita inventoinnin koe-
aloilta puiden ldpimitta mitataan 1,3 metrin korkeudelta.
Tita lapimittaa kutsutaan rinnankorkeusldpimitaksi ja sil-
le kiytetdéin my6s merkintaa D .. Tilavuus on madritelty
samalla menetelmilld kuin 6. inventoinnissa (Kuusela
1978, s. 8). Verrattaessa tilavuutta ja kasvua aiempien
inventointien tuloksiin on otettava huomioon, etti 6. ja 7.
inventoinnissa kdytetty kuutiointimenetelma antaisi 3. ja
5. inventoinnin tilavuuden ja kasvun noin 3 % aikanaan
arvioitua suurempana.

Maaluokittain tarkastellen puuston tilavuusarviot kos-
kevat pddosin metsdmaata tai metsi- ja kitumaata yhdes-
sd. Kasvu- ja suunnitearviot sekd metsataseluvut esittavit
poikkeuksetta metsd- ja kitumaan yhteistuloksia ja titd ei
ole erikseen otsikoissa toistettu. Tilavuusarvioiden tapaan
kasvu-, suunnite- ja metsitaseluvut ovat kuorellisen run-
kopuun médria.

Tarkasteltavassa 7. inventoinnissa mitattiin kaikki rin-
nankorkeuden saavuttaneet puut, kun 5. ja 6. inventoin-
nissa mitattujen puiden alin rinnankorkeusldpimitta oli
2.5 cm. Namd pituudeltaan vihintdin 1,35-metriset, lipi-
mittaluokkiin 0-2 cm kuuluvat puut lisddvit jonkin verran
puuston tilavuutta ja kasvua aiempiin inventointeihin ver-
rattuna, mutta huomattavin vaikutus niilld on runkoluku-
sarjaan. Vertailun helpottamiseksi aiempiin inventointei-
hin annetaan ndiden pienten puiden osuus metsi- ja kitu-
maan puuston tilavuudesta ja kasvusta sekd metsdmaan
puuston runkoluvusta.

Lapimittaluokkien 0-2 ¢cm osuus metsi- ja kitumaan puuston
tilavuudesta, %

Manty Kuusi Lehtipuut Koko

puusto

Eteld-Suomi 03 0,2 24 0,7
Pohjois-Suomi 0,5 0,2 25 08
Koko maa 0.4 0,2 24 0,7

Lapimittaluokkien 0-2 cm osuus metsi- ja kitumaan puuston
kasvusta, %

Minty Kuusi Lehtipuut Koko
puusto

Eteld-Suomi 1,0 0,5 5.8 1.9
Pohjois-Suomi 1.8 0.8 7,5 3.0
Koko maa 12 0,5 6.2 251

Lipimittaluokkien 0-2 cm osuus metsamaan puuston
runkoluvusta, %

Minty Kuusi Lehtipuut Koko

puusto
Eteld-Suomi 32 26 64 48
Pohjois-Suomi 32 18 57 43
Koko maa 32 24 62 47

26. Puutavaralajit

Puuston runkotilavuus jaetaan tukkiin, kuitupuuhun ja
hakkuutiihteeseen. Puutavaralajien mitta- ja laatuvaati-
mukset perustuvat puun myyjii ja ostajia edustavien jir-
jestdjen sopimuksiin (Kuusela ym. 1986, s. 9).



Minimihavutukit ovat (ldpimitat ovat 1 cm:n luokkia):

Vaneritukin pituus saa vaihdella vililld 31-73 dm. Vane-
ritukkipuun rinnankorkeuslipimittaluokan tulee olla vi-
hintéén 19 cm ja vaneritukin on latvaldpimitaltaan kuulut-
tava vihintéin lipimittaluokkaan 17 cm.

Kuitupuuosuuden pienin lipimitta on 6 cm kuoren piél-
td, rungosta tulee saada vihintdan 2 m pitkd tdimén mini-
mildpimitan tiyttivi polkky ja kuitupuuosuus jatkuu run-
golla ko. ldpimittaan asti.

3. Maa ja puusto

Pituus, dm Pienin ldpimitta, cm
Minty Kuusi

31 21 =
34 19 -
37 19 20
40 17 18
43, 46, ..., 61 15 16
31. Maa

311. Maaluokat

Maaluokkien pinta-alat ovat inventoinnin otok-
sella saatuja suhteellisia osuuksia maanmittaus-
hallituksen selvittimastd Suomen maapinta-alas-
ta. Maapinta-alassa tapahtuu valtakunnan rajo-
jen sisélld jatkuvasti viahiisid muutoksia. Osaksi
taimé johtuu geodeettisten tietojen ja karttojen
paranemisesta ja osaksi jadkauden jilkeisestd
maanpinnan kohoamisesta suhteessa Itdimeren
jasen lahtien vedenpintaan sek vesistojen sdan-
nostelyyn liittyvistéd tekojérvista.

Valtakunnan metsien 3.—7. inventoinnin kent-
tatyon ajankohtien viralliset maapinta-alat ovat:

1000 ha
1951-1953 30540
1964-1970 30548
1971-1976 30547
1977-1984 30464

Maan merestd nousun aiheuttama maapinta-alan
lisdys on ollut suurin Pohjanlahden rannalla ja
erityisesti Vaasan metsdlautakunnan alueella.

Taulukko 1. Maaluokat.
Table 1. Land classes.

Tekojérvistd aiheutunut pinta-alan pienenemi-
nen kohdistuu padosaksi Pohjois-Suomeen (kuva
1).

Uusimmat tiedot pinta-aloista saatiin kdyttoon
v. 1982 kesken 7. inventoinnin kentti- ja lasken-
tatyon. Téstd syystd ennen titd ajankohtaa arvi-
oitujen metsilautakuntien pinta-alat poikkeavat
my6hemmin tehdyistd koko maata ja sen osia
koskevista tulostuksista. Erot ovat niin pienii,
ettd niilld ei ole vaikutusta metsien tunnusten
kehittymistd koskevaan tarkasteluun.

Maaluokkien pinta-alat 7. inventoinnin tulok-
sina esitetddn taulukossa 1 ja niiden kehittymi-
nen kuvassa 2 (liitetaulukot 1, 2a ja 2b) seki
keskivirheet liitetaulukossa 20. Keskivirheiden
laskentamenetelmén on kuvannut Salminen
(1973).

Metsitalousmaa sisiltdd metsdmaan, kitumaan,
joutomaan sekd metsitalouteen liittyvit tiet, va-
rastot ja vastaavat alueet. Metsidtalousmaata pie-
nensi jakson 1952-84 alkupuolella maatalous-
maan lisddntyminen. Téma vaihe pdéttyi 1960-
luvulla. Sen jilkeen maatalousmaata on palau-
tunut metsdmaaksi. Samanaikaisesti alkoivat ra-
kennettu maa, liikenneviylit, voimajohtolinjat,

Maaluokka
Land class

Eteld-Suomi Pohjois-Suomi Koko maa
South Finland North Finland Whole country
% 1000 ha % 1000 ha % 1000 ha

Metsimaa — Forest land

Kitumaa — Scrub land

Joutomaa — Waste land

Tiet, varastot jne. — Roads, depots, etc.
Yhteensd metsitalousmaa — Total forestry land

Maatalousmaa — Agricultural land
Rakennusten ala — Built-up areas

Liikenneviylit jne. — Communication routes, etc.

Yhteensd muu maa — Total non-forestry land
Yhteensd maa — Total land

71,5 11490 59,6 8575 659 20065
39 627 17,6 2530 104 3157
24 387 185 2662 10,0 3049
0,4 60 0,3 43 0,3 103

78,2 12564 96,0 13810 86,6 26374

17,1 2753 2,7 395 103 3148
3.1 497 0,6 91 1.9 589
1,6 260 0,7 94 1,2 354

21,8 3511 4,0 580 134 4091

100,0 16074 100,0 14390 100,0 30464
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Milj.ha
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Muu maa - Non-forestry land

25 Joutomaa - Waste land
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Taulukko 2. Maaluokkien pinta-alamuutokset 5. (1964—
70) ja 7. (1977-84) inventoinnin viliseni aikana.
Table 2. Changes of land-class areas between the Sth

(1964-70) and 7th (1977-84) inventories.

Maaluakl

I Huonokasvuinen ..
Hoongkesvulnen Kitumaa - Scrub land

| Low-productive
forest land

IO T O Y O O A

Metsamaa - Forest land

L e e R ma e R e

1952 1960 1970 1980 1984

Kuva 2. Maaluokkien pinta-alat 1952-84.
Figure 2. Areas of land classes, 1952-84.

tekojérvet ja polttoturvesuot vihentdd lisadnty-
vdssd mddrdssd metsitalouden ja myos maata-
louden maata. Tihin kehitysvaiheeseen liitty-
nyt maaluokkien muuttuminen esitetién taulu-
kossa 2. Pinta-alojen ja niiden muutosten mer-
kitsevyyttd arvioitaessa on otettava huomioon
tulosten tilastollisen luotettavuuden rajat (liite-
taulukko 20).

Metsitalousmaan ala oli suurimmillaan 1960-
luvun lopulla. Se pieneni 1970-luvulla. Tisti
eteenpdin metsitalousmaa voi hitaasti lisddntya,
jos metsittyvit pellot ja merestid nouseva maa
lisddvit metsitalousmaan alaa enemmin kuin
muu maankdytto sitd pienentéa.

Uudelle metsitalousmaalle, so. valtaosalta ai-
kaisemmalle maatalousmaalle, syntyneiden tai-
mikko- ja harvennusvaiheen metsikdiden pinta-
alat ovat 7. inventoinnin mukaan:

Luonnonsiemennys  Viljely Yhteensi
1000 ha
Eteld-Suomi 68 112 180
Pohjois-Suomi 29 8 37
Koko maa 97 120 217

Témain lisdksi alkaneen luontaisen taimettumi-
sen vuoksi metsitalouden maaksi aikanaan siir-
tyvad ldhinnd maatalouskdytosti hylittyd maata
on koko maassa 106 000 ha, josta Eteld-Suo-
messa 63 000 ha ja Pohjois-Suomessa 43 000
ha. Luontaisesti taimettunutta ja taimettuvaa ai-
kaisemmin ldhinnd maatalouskiytdssd ollutta
pinta-alaa on kaikkiaan 203 000 ha. Perusparan-
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ka E-Suomi  P-Suomi  Koko maa
Land class South North Whole
Finland Finland country
1000 ha

Metsdmaa — Forest land +546 +822 +1368

Kitu- ja joutomaa -766 -928 -1694
Scrub and waste land

Tiet jne. — Roads, etc. +17 +16 +33
Yhteensi metsitalousmaa

Total forestry land -203 -90 -293
Maatalousmaa -167 -16 -183
Agricultural land

Rakennusten ala, +355 +37 +392
liikenneviylit jne.

Built-up areas, commu-
nication routes, etc.

Yhteensd muu maa +188 +21 +209
Total non-forestry land

Yhteensid maa — Total land —15 —69 -84

nettua ja muokattua peltoa on jadnyt merkitti-
vasti heitteille.

Metsitalousmaan keskeisen osan muodostaa
kasvuominaisuuksiensa puolesta varsinaiseen
puun tuotantoon soveltuva metsimaa. Metsi-
maan pinta-ala on lisddntynyt koko tarkastelta-
van jakson ajan (taulukko 2). 7. inventoinnin
metsdmaan arvio 20,1 milj. ha on 2,8 milj. ha
suurempi kuin 3. inventoinnin kasvullisen met-
sdmaan ala v. 1952. Lisdykset vuotta kohti las-
kettuina ovat:

1000 ha/v
3.-5. inventointi 95
5-6.” 175
6-7.7 41

Osa 3. ja 5. inventoinnin vililli tapahtuneesta
lisdyksestd on ndenndistd. Pohjoismaissa yhte-
ndisin perustein mééritelty metsimaa (Ilvessalo
1962, Tiihonen 1966) otettiin kdytto6n 5. inven-
toinnissa. Se sisiltdd osan aikaisempaa huono-
kasvuista metsimaata. Tésté aiheutuvaa eroa 3.
ja 5. inventoinnin tulosten vililld ei voida arvi-
oida 4. inventoinnissa tehtyjen “kasvullisen met-
sdmaan” ja “uuden kisitteen mukaisen metsi-
maan’ arvioiden perusteella, koska tuolloin mii-
ritelmiit ja niiden sovellutukset eivit olleet vield
tismentyneet. Osa 5. inventoinnin kitumaasta



Taulukko 3. Kankaiden maaluokat.
Table 3. Mineral soils by land classes.

Alue Metsimaa Kitumaa Joutomaa Yhteensi
Area Forest land Scrub land Waste land Total

1000 ha % 1000 ha % 1000 ha % 1000 ha %
Eteld-Suomi — South Finland 8802 97,2 172 1.9 82 0.9 9056 100,0

Pohjois-Suomi — North Finland 6502 79,3

822 10,0 872 10,6 8196 100,0

Koko maa — Whole country 15304 88,7 994 58 954 55 17252 100,0
Taulukko 4. Suon maaluokat ja alaryhmit.
Table 4. Swamps by land classes and subgroups.
Alue Maaluokka Korpi Rime Avosuo Kn_x!(km;m
Area Land class Spruce swamp Pine swamp Open swamp Total

1000 ha % 1000 ha % 1000 ha % 1000 ha % %
Eteld- Metsimaa — Forest land 1192 444 1496 55.6 ’ . 2688 1000 78.0
Suomi  Kitumaa — Scrub land 27 59 428 94.1 . . 455 100,0 13,2
South Joutomaa — Waste land 8 2.8 74 24,1 223 73,1 305 100,0 89
Finland Kaikkiaan — Total 1228 35,6 1997 57,9 223 6,5 3448  100,0 100,0
Pohjois- Metsdmaa — Forest land 680 328 1393 67,2 : . 2073 1000 37,2
Suomi  Kitumaa — Scrub land 229 13,4 1479 86,6 . . 1708  100,0 30,7
North Joutomaa — Waste land 57 32 296 16,6 1437 80,3 1790 1000 32,1
Finland Kaikkiaan — Total 966 173 3168 56,9 1437 258 5571 100,0  100,0
Koko Metsimaa — Forest land 1872 393 2889 60,7 ; . 4761 1000 528
maa Kitumaa — Scrub land 256 11,9 1906 88.1 . . 2163 1000 240
Whole  Joutomaa — Waste land 65 3.1 370 17,7 1660 79.2 2095  100.0 232
country  Kaikkiaan — Total 2194 243 5165 57,3 1660 184 9019 1000  100,0

luettiin 4. inventoinnissa metsdmaahan (Kuuse-
la 1972, s. 14).

Valtakunnan metsien inventoinnin metsimaan
arvio on pédasiassa Pohjois-Suomessa suurempi
kuin metsihallituksen inventoinneissa saatu tai
maiden veroluokituksessa rajattu metsdmaa.
Tami johtunee siitd, ettd inventoinnissa pyri-
td4n arvioimaan maiden puunkasvun potentiaa-
lia, kun taas muissa luokituksissa arvioidaan
nykyisessi tilassa harvaa ja huonoa puustoa kas-
vavaa sekd laajojen kitumaiden ja joutomaiden
sisilld olevaa metséimaata Kitu- ja joutomaaksi.

Vuoden 1952 jilkeen tapahtunut metsdmaan
lisdys on padosaksi saatu aikaan kitu- ja jouto-
maan soiden metsdojituksella ja lannoituksella.
Liséksi osa maataloudelta vapautuneesta maasta
on metsittynyt.

Maatalousmaa pieneni suhteellisesti eniten 5.
ja 6. inventoinnin vililld. 7. inventoinnin arvio
on 47 000 ha suurempi kuin 6. inventoinnin
arvio. Ottamalla satunnaisvirheen mahdollisuus
huomioon liséys ei ole tilastollisesti merkitsevi.
Lisiksi 7. inventoinnissa arvioitiin erikseen met-
sitalousmaaksi metsittymissd oleva maatalous-
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maa, jota on edelld todettu olevan noin 100 000
ha. Vaikka maatilojen elinkelpoisuuden paran-
tamiseksi on metsdd raivattu pelloksi 6. ja 7.
inventoinninkin vililld, jatkuu 1970-luvulla al-
kanut maatalousmaan siirtyminen metsitalous-
maaksi. Pyrkimys vihentii peltoviljelyn ylituo-
tantoa voi lisitd peltojen metsittamistd 7. inven-
toinnin ajankohdan médrista.

Kokonaisuutena maankiytdssd on lihestytty
tilaa, jossa muutokset ovat aikaisempaa vihii-
sempid. Maatalousmaa vihenee ja rakennettu
maa, liikenneviylit ja voimalinjat lisddntyvit.
Metsitalousmaa viihenee hitaasti, joskin metsé-
maa voi vield vihin lisddntyd. Uudistusojitus ja
mahdollisesti jatkuva vesistdn sddnnostelyaltai-
den rakentaminen vihentivit kitu- ja joutomaan
pinta-alaa. Toisaalta osa huonoimpia ojitettuja
soita voi palautua kitu- ja joutomaaksi.

312. Kankaat, suot ja metsciojitus
Kangasmaiden pinta-alan arvio, 17,3 milj. ha,

(taulukko 3 ja liitetaulukot 3-6) on 103 000 ha
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Taulukko 5. Soiden ja kankaiden ojitustilanne.

Table 5. Drainage situation of swamps and mineral sites.

Luokka

. Eteld Suomi Pohjois-Suomi Koko maa
Class South Finland North Finland Whole country
1000 ha % 1000 ha % 1000 ha %

Suopinta-ala — Area of swamps 3448 100,0 5571 100,0 9019 100,0
Ojittamaton — In natural state 1010 293 3537 63,5 4548 50,4
Ojikko — Ditched 534 15.5 688 123 1222 13.5
Muuttuma — Transforming 1379 40,0 1206 21,6 2584 28,7
Turvekangas — Transformed 525 15,2 140 25 665 14,8
Ojitettu suo kaikkiaan
Total swamp ditched 2437 70,7 2034 36,5 4471 49.6

Ojitettu kangas — Ditched mineral sites 359 245 604

Kaikkiaan ojitettu — Total ditched 2796 2279 5075

Taulukko 6. Suo-ojituksen edistyminen 1936-84.

Table 6. Progress of swamp drainage, 1936-84.

Alue 1936-38 1951-53 1964-70 1971-76 1977-84

Area Ojitettu suoalasta, % — Ditched of swamp area, %

Eteld-Suomi — South Finland L] 18 47 64 71

Pohjois-Suomi — North Finland . 4 21 31 37

Koko maa — Whole country 2 9 32 44 50

pienempi kuin 6. inventoinnin arvio. Osaksi timéi
voi johtua edelld todetuista metsitalousmaata
vihentivistd tekijoistd. Perittdisten inventoin-
tien tuloksissa on toisaalta ollut kankaiden ja
soiden pinta-alojen vilistd vaihtelua. Sitd ovat
saattaneet aiheuttaa sademdirien ja haihdunnan
erot inventointien kenttdtdiden vuosina. Keski-
médrdistd sateisemmat kesit rehevaittivit suo-
kasveja ja keskimddriistd kuivemmat vihenti-
vit niiden havaittavuutta. Tdméi vaihtelu vai-
keuttaa maiden luokitusta kankaan ja suon rajal-
la.

Suoala, 9,0 milj. ha, (taulukko 4) on 318 000
ha pienempi kuin 6. inventoinnin arvio ja 723 000
ha pienempi kuin 3. inventoinnin arvio. Suoalaa
ovat pienentineet peltojen raivaus, rakentami-
nen, litkkenneviylien ja voimalinjojen lisddnty-
minen, turpeettomien ja ohutturpeisten soiden
muuttuminen ojituksen jilkeen kankaiksi, teko-
jarvet ja polttoturvesuot. Osa turvemaiden pel-
toja on palautunut metsiksi.

Turpeen tuotannossa olevaa ja sitd varten va-
rattua suoalaa oli 1980-luvun alussa yhteensi
vajaat 90 000 ha (Turvekomitean ... 1983). Pin-
ta-ala lisddntynee, kunnes tuotannon loppumi-
nen alkaa palauttaa alueita muiden maankiytto-
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lajien piiriin. Pd4osa alueista palautunee metsi-
talousmaaksi.

Avosoiden viheneminen on suhteellisesti suu-
rin muutos soiden alaryhmien pinta-aloissa. Nii-
td oli 2,7 milj. ha 1952 ja 1,7 milj. ha 1980-luvun
alussa. Muutos on saatu aikaan metsiojituksel-
la, jolla on parannettu joutomaan ja kitumaan
soita metsidmaaksi ja joutomaan soita kitumaak-
si.
Soiden ja kankaiden metséojitustilanne 7. in-
ventoinnin kenttdtyon aikana ja tilanteen kehit-
tyminen 1950-luvun alusta esitetdén taulukoissa
5 ja 6 sekd kuvassa 3. Kun otetaan huomioon,
ettd uudisojitusta on tilastoitu 7. inventoinnin
kenttityovuosien jilkeen vajaat 0,4 milj. ha, oji-
tettu metsidala oli 5,4 milj. ha ja polttoturvesoi-
den kanssa 5,5 milj. ha 1984. Ojitettua kangasta
on 0,6 milj. ha 7. inventoinnin tuloksissa.

Ojitettua suota oli 0,9 milj. ha v. 1952. Vuosi-
en 1952-84 yhteiseksi ojitusalaksi jai 4,5 milj.
ha. Vastaavan ajanjakson tilastoitu uudisojitusala
on 4,9 milj. ha. Pinta-alojen eroihin vaikuttavia
tekijoitd ovat ojitetun suon siirtiminen muiden
kayttomuotojen piiriin, tekojdrvien rakentami-
nen ja metsdojituksen ulkopuoliset metsin vesi-
talouteen vaikuttavat ojat.
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Kuva 3. Ojituksen edistyminen Eteld- ja Pohjois-Suomessa seki koko maassa.
Figure 3. The progress of drainage in South and North Finland and in the whole

country.

Turvekankaan ja muuttuman lisddntyminen
vastannee ojitukselta odotettuja tuloksia Eteld-
Suomessa. Pohjois-Suomen kylmissé ja humi-
dissa ilmastossa turvekankaan muodostuminen
on hidasta. Talld alueella padosa ojitetusta suos-
ta ei kehittyne muuttumaa pidemmalle. Osa lai-
hoista ojitetuista soista palautuu, etenkin Poh-
jois-Suomessa, luonnontilaan. Kun aikanaan on
lopullisesti selvitetty, missé laihojen soiden tiy-
dennys- ja kunnostusojitukset eivit ole taloudel-
lisesti kannattavia, saadaan myos kuva liian lai-
hoina ojitettujen soiden kokonaisalasta.

Puunkasvatukseen kohdistuvien arvostusten
jatkuvasti muuttuessa néyttdda todennikoiseltd,
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ettd metsidojitettua pinta-alaa on noin 6 milj. ha
kuluvan vuosisadan lopulla. Méird on hieman
pienempi kuin ennusteissa 1970-luvun alussa
oletettiin (esim. Kuusela 1974). Jos viime aikoi-
na keskustellut ilmaston muutokset aiheuttavat
muutoksia sademédrin ja haihdunnan suhtei-
siin, metsdojituksen merkitys ja asema tulevat
arvioitaviksi uudelleen.

313. Metscitalousmaan omistus

Vuosien 197784 tuloksina esitetiin metsitalo-
us- ja metsimaan omistukseen liittyvit tiedot

Kuusela & Salminen
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Kuva 4. Metsin omistus 1920-80.
Figure 4. Forest ownership, 1920-80.
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Kuva 5. Metsimaan omistus osa-alueilla 1-7.
Figure 5. Forest land ownership in sub-regions 1-7.
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taulukossa 7, kuvassa 5 seki liitetaulukoissa 1—
8. Omistajittain jaoteltuna kuvataan lisiksi met-
sémaan kankaat kasvupaikkatyypeittiin taulu-
kossa 8, veroluokkien IA ja IB yhteisosuus ku-
vassa 6 sekd suot ja ojitukset taulukossa 9, ku-
vassa 7 ja liitetaulukoissa 9-10. Metsimaan
omistus vuosina 1920-80 nikyy kuvasta 4.
Verrattaessa omistussuhteiden muutoksia pe-
rdttdisten inventointien tuloksissa on otettava
huomioon, etti 7. inventoinnissa metsiteolli-
suusyhtiiden elikesaitididen metsit luettiin osa-
keyhtididen metsiin, kun ne aikaisemmin luet-
tiin yhteisjen metsiin ja ryhméén “muut omis-
tajat”. Aikasarja saadaan likimain samakisittei-
seksi ottamalla huomioon, ettd eldkesiitividen
metsid oli 6. inventoinnin aikana noin 50 000
ha. Méiri on 0,2 % metsitalousmaan alasta.
Suurimmat omistussuhteiden muutokset 1. in-
ventoinnin jilkeen tapahtuivat ennen 5. inven-
tointia (Kuusela 1972, s. 90). Tuona aikana Suo-
men nykyiselle pinta-alalle suhteutettuna yksi-
tyisomistuksen maa-ala lisdéntyi 3,1 milj. ha ja
metsdmaa 1,9 milj. ha. Pinta-alan mukana siirtyi
puustoa 296 milj. m®, puuston vuotuista kasvua
6 milj. m’ ja suunnitetta 8 milj. m®. Valtio ja
osakeyhtiot olivat suurimmat luovuttajat.
Uusien tilojen ja lisimetsien muodostaminen
liséisi selvasti yksityismetsid 1950-luvun jilkeen.
Niiden metsdmaan osuus oli suurimmillaan 65,3
% 1960-luvulla. Sen jilkeen osuus on pienenty-
nyt 63,1 %:iin. Erotus siirtyi myyntien kautta
muille omistajille, pddasiassa osakeyhtioille.
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Taulukko 7. Metsiimaan ja metsitalousmaan omistus.
Table 7. Ownership of forest and forestry land.

Maaluokka Yksityinen Osakeyhtio  Valtio Muut Kaikki omistajat
Land class Private Company State Others All owners

% alasta — % of area 1000 ha
Eteld-Suomi — South Finland
Metsimaa — Forest land 77,6 11,6 6,5 43 100,0 11490
Metsiitalousmaa — Forestry land 76,8 11,6 ) 44 100.0 12564
Pohjois-Suomi — North Finland
Metsimaa — Forest land 43,6 5,0 46,7 4.6 100,0 8575
Metsitalousmaa — Forestry land 36,8 4,0 552 4,0 100,0 13810
Koko maa — Whole country
Metsidmaa — Forest land 63,1 8.8 23,7 44 100,0 20065
Metsiitalousmaa — Forestry land 55,8 7.6 323 4.2 100,0 26374

Taulukko 8. Metsimaan kankaat kasvupaikkatyyppiryhmittdin ja omistajittain.
Table 8. Forest land on mineral soils by fertility classes and ownership categories.

Kasvupaikkatyyppi Yksityinen Osakeyhtio ~ Valtio Muut Kaikki omistajat
Fertility class Private Company State Others All owners

% alasta — % of area 1 000 ha
Eteld-Suomi — South Finland
Lehdot ja lehtomaiset — Rich sites 278 11,2 7.4 20,5 244 2150
Tuoreet — Damp sites 458 435 41,2 422 45,1 3973
Kuivahkot ja huonommat — Dry sites 264 453 514 37,2 30,4 2680
Yhteensd — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 8802
Pohjois-Suomi — North Finland
Lehdot ja lehtomaiset — Rich sites 42 35 1,2 1.9 2,5 161
Tuoreet — Damp sites 44,7 40,9 358 45,6 40,0 2598
Kuivahkot ja huonommat — Dry sites 51,1 55,6 63,0 525 57.6 3743
Yhteensd — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 6502
Koko maa — Whole country
Lehdot ja lehtomaiset — Rich sites 215 9,5 2,0 12,0 15,1 2311
Tuoreet — Damp sites 45,5 429 36,5 43,8 429 6571
Kuivahkot ja huonommat — Dry sites 33,0 47,7 61,5 442 42,0 6423
Yhteensd — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 15304

Yksityisomistuksen metsitalousmaan ja met-
simaan pinta-alat ajanjaksona 1952-80 ovat:

Metsitalousmaa Kasvullinen metsimaa

1000 ha % 1000 ha %

1951-1952 14535 100 10759 100
Metsimaa

1964-1970 15461 106 12201 113

1977-1984 14727 101 12654 118

Vaikka yksityisen metsitalousmaan pinta-ala al-
koi pienetd 1960-luvulla, niin mets@maan pinta-
ala on lisdéntynyt koko ajan. Suhteessa 3. inven-
toinnin kasvullisen metsdmaan pinta-alaan timi
johtuu osaksi maaluokkien kisitteiden tdsmen-
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tymisestd 5. inventoinnissa. Pddosa lisiyksestd
on saatu aikaan parantamalla ojituksella ja lan-
noituksella kitu- ja joutomaan soita. Peltojen
metsittimiselld on ollut samansuuntainen joskin
suhteellisen vdhidinen vaikutus.

Valtion metsin viheneminen pysihtyi 1970-
luvulla. 7. inventoinnin tulokset osoittavat vi-
héistd lisdystd. Inventoinnin kenttityon aikana
alettiin valtion maista muodostaa porotiloja ja
niille yhteismetsid. Témé on vihentinyt valtion
metsdalaa 1970-luvun alun tilanteeseen verrat-
tuna. Samana aikana valtion maihin on lisitty
suhteellisen pienid alueita, joista osa on ostettu
suojelutarkeituksiin.

Kuusela & Salminen

Taulukko 9. Suot ja ojitukset omistajittain.

Table 9. Swamps and drainage areas by ownership categories.

l(_.\;‘:tka Yksityinen Osakeyhtié Valtio Muut Kaikki
S Private Company State Others All
Eteld-Suomi — South Finland
Suota — Swamp 1000 ha 2481 458
- ) 360 148
Ojitettu — Drained 1000 ha 1781 324 228 104 32‘313
Ojitettu — Drained % 71,8 70,7
Ojitettua kangasta ) o o o
Ditched mineral sites 1000 ha 296 27 20 16 359
Pohjois-Suomi — North Finland
Suotg - Swamp 1000 ha 2480 261 2615 215 5571
OJJtettu — Drained 1000 ha 1207 157 594 75 2034
Ojitettu — Drained % 48,7 60,1 22,7 35,1 36,5
Ojitettua kangasta . :
Ditched mineral sites 1000 ha 137 14 87 6 245
Koko maa — Whole country
Suola“f Swamp 1000 ha 4962 720 2975 362 9019
O_ptcl!u — Drained 1000 ha 2988 481 822 180 4471
Ojitettu — Drained % 60,2 66,9 27,6 49,6 49,6
Ojitettua kangasta ’ !
Ditched mineral sites 1000 ha 433 41 107 23 604

Koko maa

Whole country

Yksit *
sit.

Private 43

Os.yhtio

Company 32

Valtio

State 15

Muut

Others 32

Kaikki

All

-

Kuva 6. Veroluokkien IA ja IB yhteisosuus metsimaan
alasta omistajittain osa-alueilla 1-7.

Figure 6. The proportion of forest land classified as tax
classes IA and IB combined by ownership categories
in sub-regions 1-7.
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Kuva 7. Ojitusten osuus suoalasta omistajittain osa-alu-
eilla 1-7.

Figure 7. Proportion of the total area of swamps drained
by ownership categories in sub-regions 1-7.
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Taulukko 10. Puulajien vallitsevuus metsimaalla.
Table 10. Dominance of tree species on forest land.

Vallitseva puulaji Eteld-Suomi  Pohjois-Suomi Koko maa
Dominating tree species South Finland ~ North Finland Whole country

% alasta — % of area 1000 ha
Miinty — Pine 54,4 72,0 61,9 12417
Kuusi — Spruce 35,0 16,6 27,1 5445
Rauduskoivu — Betula pendula 1,9 0,1 1,1 221
Hieskoivu — Betula pubescens 49 7.2 5.9 1186
Haapa — Aspen 03 02 03 52
Leppd — Alder 0,9 0,1 0,5 110
Muu lehtipuu — Other dec. sp. 0,0 0,0 0,0 7
Puuton — Treeless 2,6 39 3,1 629
Yhteensid — Total 100,0 100,0 100,0 20065

Taulukko 11. Puulajivaltaisuuden kehittyminen metsémaalla 1952-80.
Table 11. Development of tree-species dominance on forest land, 1952-80.

Alue Puuton Vallitseva puulaji — Dominating tree species Metsimaa
Area Treeless Forest land 1)
Minty — Pine  Kuusi — Spruce Lehtip. — Dec.sp
pinta-alan muutos, 1000 ha — change of area, 1000 ha
Eteld-Suomi — South Finland +228 +1987 +128 813 +1530
Pohjois-Suomi — North Finland +290 +1793 -804 102 +1177
Koko maa — Whole country +518 +3780 -676 915 +2707

1) Kasvullinen metsimaa 1952 — Productive forest land, 1952

Osakeyhtididen metsdnomistus oli pienimmil-
ldan 1960-luvun lopulla, jolloin metsén ottami-
nen asutukseen ja lisimetsiksi loppui pddosassa
maata. Yhtididen metsédnomistus pinta-aloina il-
maistuna on 1960-luvulta lahtien ollut seuraava:

1000 ha % 1000 ha %
1964-1970 1673 100 1388 100
1971-1976 1849 111 1574 113
1977-1984 2016 121 1769 127

Metsétalousmaan lisdys on tapahtunut ostojen
kautta. Sitd suhteellisesti suurempi metsimaan
lisdys johtuu kitu- ja joutomaasoiden ojittami-
sesta.

Metsipolitiikan ja puuhuollon kannalta suurin
muutos on tapahtunut yksityismetsien omistus-
rakenteessa. Metsdd on erityisesti 1960-luvulta
alkaen siirtynyt perinnénjaon ja ldhisukulaisten
keskeisten sekd myos muiden kauppojen kautta
sellaisille yksityishenkildille, jotka saavat pdi-
asiallisen toimeentulonsa muista elinkeinoista
kuin maatilataloudesta. Inventoinnin ajankohta-
na maatilatalouden harjoittajat omistivat runsaat
puolet yksityisestd metsdmaasta ja vajaat 35 %
kaikesta metsdmaasta.
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Alueellisesti valtion metsit painottuvat poh-
jois- ja itd-Suomeen ja osakeyhtididen Kainuun
metsilautakunnan alueelle sekd itd- ja kaakkois-
Suomeen. Yksityismetsid on eniten Keski-Poh-
janmaan metsilautakunnan alueella ja siitd ete-
lddn sijaitsevalla osalla ldntistd Suomea.

32. Puusto
321. Puulajien vallitsevuus

Padpuulajien vallitsemien metsikdiden osuudet
metsidmaan pinta-alasta esitetdin taulukossa 10
ja vallitsevuussuhteiden kehittyminen taulukos-
sa 11 sekd kuvissa 8 ja 9. Omistajakohtaisia
tietoja on liitetaulukoissa 11 ja 12.

Mintyvaltaisia metsikoitd on 12,4 milj. ha eli
62 % metsimaan alasta. Kuusivaltaisten osuus
on 27 ja lehtipuuvaltaisten 8 %. Koivuvaltaisia
metsikditd on 7,0 %:1la metsdmaan alasta. Hies-
koivuvaltaisten osuus on 5,9 ja rauduskoivuval-
taisten vain 1,1 %. Puutonta uudistusalaa on 3
%.

Tidrked havainto taulukon 11 perusteella on
mintyvaltaisten metsikdiden suuri lisddntymi-

Kuusela & Salminen
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Kuva 8. Puulajien suhteellinen vallitsevuus ja runkotilavuus 1952-80.
Figure 8. The proportional dominance and growing stock volume of tree species,

1952-80.

nen 1950-luvun alun jilkeen. Koko metsimaal-
la niitd on 3,8 milj. ha enemmin kuin 3. inven-
toinnin ajankohtana. Tdma on tulosta pyrkimyk-
sestd parantaa puulajin ja kasvupaikan vastaa-
vuutta keskittimilld mannikét karuille ja poh-
joisessa sijaitseville maille ja kuusi seké lehti-
puut tuoreille kankaille ja sitd paremmille maille
(Kuusela & Salminen 1984, Salminen 1983).
Merkittdvintd on ollut huonosti kasvavien har-
sintajitekuusikoiden uudistaminen méannikoik-
si. Seurauksena on puuston kasvun ja tuotoksen
arvon pitkille tulevaisuuteen jatkuva lisddnty-
minen.

Kuusivaltaiset metsikot ovat lisdéntyneet Ete-

Acta Forestalia Fennica 220

la-Suomessa. Tosin siellékin on huonokasvuisia
kuusikoita uudistettu ménnikéiksi, mutta tisti
aiheutuneen kuusikoiden vihenemisen on kor-
vannut kuusen palaaminen vanhoille kaski- ja
kuloalueille. Ndiden alueiden kuusettumista on
joudutettu korjaamalla niiltdi manty- ja kuusi-
ylispuita seké uudistamalla vajaatuottoisia met-
sikoitd viljelykuusikoiksi. Metsilaiduntamisen
loppuminen on myds nopeuttanut kuusettumis-
ta. Kuusivaltaisten metsikdiden viheneminen on
keskittynyt Pohjois-Suomeen.

Suurta puulajisuhteiden muutosta merkitsee
lehtipuuvaltaisten metsien viheneminen. Niiden
pinta-alaosuus on pienentynyt 14 %:sta 8 %:iin
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Kuva 9. Puulajien suhteelliset vallitsevuudet metsilauta-
kuntien alueittain 1952 ja 1980.

Figure 9. The proportional dominance of tree species by
Forestry Board Districts, 1952 and 1980.

eli noin 0,9 milj. ha. Valtaosa tistd pinta-alasta
on muuttunut kuusivaltaiseksi. Viheneminen on
ollut suhteellisesti suurinta viimeisten kaskien
alueilla Saimaan vesistoalueella ja siihen liitty-
vissi Pidijanteen vesistoalueen itdosissa.

Rauduskoivuvaltaisten metsikdiden pinta-alan
arvio on vain 221 000 ha. Siihen verrattuna hies-
koivuvaltaisten metsikdiden pinta-ala on ldhes
kuusinkertainen. Rauduskoivu keskittyy viimeis-
ten kaskien alueille. Hieskoivikoita on Pohjan-
maalla, erityisesti Pohjois-Pohjanmaan metsi-
lautakunnan alueella, ja Perdpohjolassa.

Leppé ja haapa siilyttavit sitkedsti osuuttaan
huolimatta niiden vahéisestd arvosta ainespuu-
na. Pddsyy tihdn on heitteille jitettyjen peltojen
ja laidunten vesottuminen.

Kuvan 8 perusteella voi todeta, ettd puulajien
osuudet runkotilavuudesta ovat muuttuneet pal-
jon vihemmén kuin puulajivaltaisuuden pinta-
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alaosuudet. Eteld-Suomessa runkotilavuuden
osuudet ovat sdilyneet lihes ennallaan 1950-
luvun jilkeen. Suuri osa ménnikoistd on taimi-
koita ja nuoria kasvatusmetsid, joiden keskitila-
vuus on alhainen, kun taas kuusikoiden valtaosa
on tiheiti, runsaspuustoisia ja varttuneita kasva-
tusmetsikoiti.

Lehtipuut, ennen muuta koivu, ovat séilytti-
neet asemansa sekapuuna. Soiden ojitus ja maa-
talousmaan metsittyminen ovat ylldpitineet ja
paikoin liséinneet lehtipuiden osuutta. Erityisesti
hieskoivu on lisédantynyt Pohjanmaalla, Kainuus-
sa ja Perdpohjolassa.

Metsikoiden sekapuulajiosuutta havainnollis-
taa seuraava asetelma:

Vallitsevan jakson  Eteld-Suomi  Pohjois-Suomi Koko maa
tilavuusosuusluokat Vallitseva puulaji
mi ku Ip mi ku Ip mi ku Ip
% pinta-alasta

Vallitsevaa puu-
lajia yli 70 % 72 65 37 78 48 49 75 60 42

Vallitsevaa puu- 13 19 23 8 20 7 11 20 16
lajia korkeintaan

70 %, mutta havu-

(lehti-)puuvaltaisissa

metsikdissd havu-

(lehti-)puustoa yli 70 %

Seka havu- ettd 15 16 40 14 32 44 14 20 42
lehtipuuston
osuus alle 70 %

Yhteensid 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Mintyvaltaisissa metsikoissd paapuulajin osuus
on suurin. Kuusi- ja lehtipuuvaltaisille, so. par-
haiden maiden metsikéille, on ominaista seka-
puulajien suhteellisen suuri osuus.

Puulajisuhteiden muutokset metsilautakunti-
en alueilla (kuva 9) ovat suhteellisesti suurim-
mat Itd- ja Keski-Suomessa. Tami koskee eri-
tyisesti lehtipuuvaltaisten metsikoiden vihene-
mistd. Muualla lehtipuuvaltaisten metsikoiden
osuus on pienentynyt vihemmin. Vaasan met-
sdlautakunnan alueella lehtipuuvaltaisten metsi-
koiden osuus on jopa lisddntynyt, koska pionee-
ripuulajit ovat metsittineet ojitettuja soita ja
merestd noussutta maata. Lahes pelkdstdan kui-
tu- ja polttopuuta seki hakkuutihdettid kasvavat
lehtipuuvaltaiset metsik6t Pohjanmaalla, Kai-
nuussa ja Perdpohjolassa alentavat tuotoksen ar-
voa.

Puuttoman uudistusalan osuus on vihentynyt
siitd, mité se oli suurimmillaan v. 1970 tienoilla.
Tami ei johdu niinkédn uudistamisen nopeutu-
misesta kuin piitehakkuiden poikkeuksellisesta
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Taulukko 12. Ikdrakenne metsimaalla.
Table 12. Age structure on forest land.

Puuton Ikiluokka, vuotta — Age class, years Metsimaa
Treeless 10 30 50 70 90 110 130 150+ Forest land
% metsimaan alasta — % of forest land area 1000 ha
Eteld-Suomi — South Finland
2,6 19,0 16,4 17,0 19,6 15,3 6,9 23 0,9 100,0 11490
Pohjois-Suomi — North Finland
3,9 10,8 11,9 16,0 13,0 79 7.6 6,9 22,0 100,0 8575
Koko maa — Whole country
3.1 15,5 14,5 16,6 16,8 12,1 72 4,2 9.9 100,0 20065

Taulukko 13. Ikiluokkien pinta-alan kehittyminen metsi-
maalla 1952-80.

Table 13. Development of age-class areas on forest land,
1952-80.

Ikaluokka, v Eteld-Suomi Pohjois-Suomi Koko maa
Age class. y South Finland North Finland Whole country
pinta-alan muutos, 1000 ha — change of area, 1000 ha

Puuton

Treeless +228 +290 +518
1-20 +1656 +711 +2367
21-40 +421 +450 +871
41-60 ~1134 +817 -317
61-80 —477 +434 43
81-100 +393 -351 +42
101-120 +315 -376 -6l
121-140 +105 -318 -213
141+ +23 -480 -457
Koko metsimaa

Total forest +1530 +1177 +2707
land V)

1) Kasvullinen metsamaa 1952 — Productive forest land. 1952

vihiisyydestd vuosina 1974-78 ja yleensikin
vuosittaisen pddtehakkuualan pienenemisesti
1960-luvun jilkeen. Pddsyy muutokseen on uu-
distushakkuiden painottuminen aikaisempaa ra-
vinteisemmille ja puustoisemmille maille.
Uudistamiseen téhtddvien hakkuiden pinta-ala
on ollut 6. ja 7. inventoinnin vilisend aikana
180 000-200 000 ha/v. Maan pitiminen tiydes-
sd puunkasvussa edellyttdisi pdatehakkuupinta-
alan vilitontd taimettumista. Uudistamista, tai-
mituotantoa ja viljelyd ei ilmeisestikédidn kyeti
hakkuiden suhdannevaihtelun ja muiden syiden
vuoksi toteuttamaan siten, ettd viliton viljely
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olisi mahdollista. Lisdksi luontaista uudistumis-
ta joudutaan odottamaan. Niistd syistd puuton
uudistusala tulee sdilyméidn noin kolminkertai-
sena vuotuiseen pddtehakkuun pinta-alaan ver-
rattuna.

Yksityismetsien painottuminen maan eteldosan
viljaville maille ja valtion maiden keskittymi-
nen pohjoisen karuille alueille on vaikuttavin
tekijd puulajivaltaisuuden eroihin nididen omis-
tajien metsissd. Mantyvaltaisia metsikoitd on
eniten valtiolla ja osakeyhti6illd, kuusi- ja lehti-
puuvaltaisia metsikoitd yksityisilld ja ryhmélld
“muut”. Yksityismetsissd on uudistettu suhteel-
lisesti vihemman vajaatuottoisia lehtipuuvaltai-
sia metsikoitd kuin muiden omistajien metsissa.

322. lkiirakenne

Metsdmaan puuston ikdrakennetta ja kehitty-
mistd kuvaavia tietoja esitetddn taulukoissa 12—
15, kuvissa 1013 sekd liitetaulukoissa 13—14.

Metsitalouden jérjestelyn tavoitteena suurilla
pinta-aloilla on ikdrakenne, joka ylldpitdi suur-
ta, tasaista ja kestdvidd tuotosta sekd tuotoksen
arvoa. Tavoitteen saavuttamiseksi on pyritty ta-
saiseen ikdrakenteeseen, jossa vanhimpien met-
sikdiden ikd vastaa ohjekiertoaikaa. Tasaisuus
tarkoittaa, ettd ikdluokittaiset pinta-alat ovat li-
kimain yhtisuuret.

Perittdisten inventointien tuloksina saatujen
ikdrakennetietojen toisiinsa vertaaminen johtaa
harhapaitelmiin, ellei kiinnitetd huomiota kas-
ki- ja kulokauden jilkeiseen pioneeripuulajien
metsikdiden kuusettumiseen. Luontainen kuu-
settuminen nuorensi puustoa siten, ettd kuusen
taimikko syntyi itseddn vanhempien, metsikon
ikdluokan méarddvien puiden alle. Kun vanhempi
puujakso korjattiin, oli kasvupaikalla nuori kuu-
sivaltainen kasvatusmetsikkd ilman, etté sité olisi
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Taulukko 14. Minty-, kuusi- ja lehtipuuvaltaisten metsien

ikdrakenne metsimaalla.

Table 14. Age structure of the forests dominated by pine, spruce and deciduous species on forest land.

Alue Vallitseva puulaji Ikiluokka, vuotta — Age class, years Kaikkiaan
Area Dominating tree species 10 30 50 70 90 110 130 150 170 190 200+ Total
% alasta — % of area 1000 ha
Eteld-Suomi Minty — Pine 259 173 14,1 16,2 147 79 2,7 0,7 02 0,1 - 100,0 6247
South Finland ~ Kuusi — Spruce 11,3 129 204 262 189 73 22 06 02 - - 100,0 4019
Lehtipuut — Dec.sp. 11,3 31,3 27,4 20,5 8,6 08 0,1 - = = = 100,0 927
Pohjois-Suomi  Minty — Pine 13,8 13,8 183 146 74 69 64 46 27 35 81 100,0 6171
North Finland ~ Kuusi — Spruce 30 29 46 73 9,1 12,1 11,6 148 11,7 9,1 13,7 100,0 1425
Lehtipuut — Dec.sp. 4,4 20,4 283 17,0 143 7.6 48 3.1 0,1 - - 100,0 648
Koko maa Minty — Pine 199 155 16,2 154 11,1 74 45 27 15 1.8 40 100,0 12417
Whole country ~ Kuusi — Spruce 9,1 103 16,3 21,2 163 86 47 43 32 24 36 100,0 5445

Lehtipuut — Dec.sp. 8.4 26,8 27,8

19,0 11,0 3,6 20 13 0,1 - = 100,00 1575

Taulukko 15. Ikirakenne yksityisten, osakeyhtididen ja valtion metsissd metsamaalla.
Table 15. Age structure in private, company and state forests on forest land.

Omistaja Puuton Ikiluokka, vuotta — Age class, years Kaikkiaan
Owner Treeless 1-20 21-40 41-80 81-120 120~ Total

% alasta — % of area 1000 ha
Eteld-Suomi — South Finland
Yksityinen — Private 2,6 17:5 14,9 39,2 23,0 2,7 100,0 8912
Osakeyhtio — Company 23 26,9 22,1 28,6 17.8 24 100,0 1337
Valtio — State 2,8 20,8 22,2 24,7 20,2 93 100,0 751
Pohjois-Suomi — North Finland
Yksityinen — Private 43 10,8 12,6 34,1 18,9 19,3 100,0 3742
Osakeyhtio — Company 23 19.4 20,0 29,2 17,2 12,0 100,0 432
Valtio — State 35 10,1 10,6 24,7 12,1 389 100,0 4005
Koko maa — Whole country
Yksityinen — Private 31 15,5 143 37,7 21,8 7.6 100,0 12654
Osakeyhtio — Company 23 25,1 21,6 28,7 17,6 4,7 100,0 1769
Valtio — State 34 11,8 12,5 24,7 13,4 343 100,0 4755

edeltinyt ikérakenteeseen vaikuttanut taimikko.
Témd “piilevd” uusiutuminen lisdsi kasvatus-
metsikdiden ikdluokkien alaa enemmin kuin
ennakoitaessa puuston kehitystd pelkdstadn ika-
luokasta toiseen siirtymisend (Nyyssonen 1962).
Alikasvosten kautta tapahtuvaa uudistumista ei
otettu 1940- ja 1950-luvun hakkuulaskelmissa
tdysiméardisesti huomioon ja tiltd osin puuston
kasvua aliarvioitiin.

Kuusen vallattua pddosaksi sille kuuluvat kas-
ki- ja kulokautena menetetyt kasvupaikat alikas-
vosten kautta “huomaamatta” tapahtuva puus-
ton nuorentuminen on paljon vidhentynyt. Puus-
toa uudistettaessa silldi on merkitystd ldahinnd
niilld kasvupaikoilla, joilla nykyinen vallitseva
puulaji on edullista muuttaa kuusikoksi. Puula-
jisuhteiden kehityksessd on pddsty vaiheeseen,
jossa puuston kasvun ennakoiminen ikaraken-
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teen perusteella on luotettavampaa kuin aikai-
semmin (Yli-Kojola 1985).

Ikédrakenteelle ominaisia piirteitd aina 1950-
luvun alkuun asti oli keski-ikéisten metsikoiden
paljous ja nuorien sekd vanhojen metsikoiden
vihidisyys Eteld-Suomessa ja nuorien metsikoi-
den vihdisyys sekd vanhojen metsikoiden run-
saus Pohjois-Suomessa. Puuston vanheneminen
oli Pohjois-Suomessa paissyt niin pitkille, ettd
erityisesti Perdpohjolassa, mutta myos Kainuus-
sa oli edessd pitkd puuston vihiisen kasvun
aika, jota voitiin torjua ja lyhentid vain lisitylld
vanhojen metsikoiden uudistamisella. Tésté tu-
likin sodanjilkeisen metsinkdsittelyn péitavoi-
te Pohjois-Suomessa.

Suurta puuston kasvua ja sen jatkuvuutta tur-
vaava tirked toimenpide 1950-luvulla Eteld-Suo-
messa oli vajaatuottoisten metsikdiden uudista-
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Kuva 10. Ikdrakenne 1952-80 ja tavoitemetsi.
Figure 10. The age-class structure, 1952-80, and the target forest.

minen tdysituottoisiksi taimikoiksi. Ikdrakenteen
tasoittamisessa on onnistuttu hyvin (kuvat 10 ja
11) varsinkin kun ottaa huomioon, etti sen saa-
vuttamiseksi vilttimatontd menekkid kaikille
puutavaralajeille oli ollut vain noin 30 vuotta
ennen 7. inventoinnin kenttityén alkua. Eteli-
Suomessa ikdrakenne on lihes tasainen suhtees-
sa 100 vuoden kiertoaikaan. Pohjois-Suomen
metsien ikdrakenne vastaa noin 160 vuoden kier-
toaikaa ja sielld on tasaiseen ikidrakenteeseen

Acta Forestalia Fennica 220

verrattuna 81-140 vuotiaita metsikditi liian vi-
hén ja yli 140 vuotiaita liian paljon.

Vaikka Pohjois-Suomen vanhojen metsien uu-
distamista on pidetty liian laajana, se on loppu-
jen lopuksi ollut ikdrakenteen tasoittamisen kan-
nalta liian vihiistd. Kasvun ja tuotoksen suure-
neminen olisi nykyisti nopeampaa, jos yli-ikii-
sid metsikoitd olisi uudistettu enemmin. Toteu-
tunutta uudistamisnopeutta selittdd suojelu- ja
erdmaametsien pinta-alan lisidntyminen. Niiden
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Kuva 11. Ikdrakenne suhteessa vaihtoehtoisiin kiertoaikoihin.
Figure 11. Age structure with respect to variable rotations.

suuri osuus aiheuttaa puusadon merkittivii la-
hoamista.

Taloudellisen puuntuotannon nédkékulmasta
katsottuna keskimdéirdisend ohjekiertoaikana
nykyisille nuorta kasvatusvaihetta vanhemmille
metsikoille voidaan pitdd Eteld-Suomessa 90 ja
Pohjois-Suomessa 130 vuotta. Suhteessa ndihin
tahdnastista metsén kisittelyd vastaavat kierto-
ajat ovat 20 ja 30 vuotta liian pitkid. Yli-ikéi-
syyttd on paljon ja se lisdéntyy Eteld-Suomessa.
Vihiisestd uudistamisesta on seurauksena met-
sdtuhoja ja puusadon arvon menetystd. Nykyi-
selld uudistamistahdilla puuston kasvukin jdd
tulevaisuudessa pienemmiksi kuin ohjekierto-
aikoja noudattaen olisi saavutettavissa.

Ikdrakenne 7. inventoinnin ajankohtana mén-
ty-, kuusi- ja lehtipuuvaltaisissa metsikdissi
osoittaa, ettd uudistamisessa on suosittu méntyé
(kuva 12). Ikdrakennekuvien péille on piirretty
vuotuisen ja keskimdéridisen kasvun suhteiden
kuvaajat. Ne osoittavat méntyvaltaisten metsi-
koiden ikdrakenteen kehittymisen johtavan li-
himpien 50 vuoden aikana Eteld-Suomessa ja 80
vuoden aikana Pohjois-Suomessa erittiin sel-
vidn ménnyn kasvun suurenemiseen. Tama mer-
kitsee varsinkin Pohjois-Suomessa suurta puun-
tuotannon lisdystd, koska méntyvaltaisten met-
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sikoiden pinta-alaosuus sielld on 72 %. Jos puus-
ton vanhinta osaa ei padstetd yli-ikdistyméin,
niin “Ilvessalon tavoite™ kasvun kaksinkertais-
tamisesta on saavutettu (Ilvessalo 1965, s. 336),
kun nykyiset alle 20 vuotiaat metsikot ovat 40—
60 vuotiaita.

Kuusivaltaisten metsikoiden kasvu Eteld-Suo-
messa on ikdrakenteen puolesta suurimmillaan,
mutta alkaa pieneti jo lahitulevaisuudessa. Vaik-
ka minnyn suureneva kasvu pitdikin puuston
kokonaiskasvun nousevana, on vanheneva kuu-
sipuusto lisddntyvine lahovikoineen puuntuotan-
non suurimpia ongelmia tulevaisuudessa.

Pohjois-Suomessa kuusivaltaisten metsikiden
ikdrakenne on epidedullinen erityisesti yli 140
vuotiaiden metsikdiden suuren osuuden vuoksi.
Niiden metsikdiden kasvu on pieni ja puusato
lahovikaista. Kuusen hakkuumahdollisuudet pie-
nenevit nopeasti taimikoiden véhdisyyden vuok-
si. Valtaosalla kasvupaikkoja ménnyn tuotos on
kuusen tuotosta suurempi, ja tisti syysti koko-
naistuotoksen lisddminen on edellyttéinyt méin-
nikoiden lisddamistd. Toisaalta on todennikoistd,
ettd “kuusimaita” on enemmin kuin téhénasti-
sesta miéntyd suosineesta uudistamisesta voisi
paitelld. Pohjois-Suomen metsiteollisuus tar-
vitsee kuusta myds tulevaisuudessa. Niisti syis-
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Kuva 12. lkdrakenne minty-, kuusi- ja lehtipuuvaltaisissa metsissd sekd vuotuisen (a) ja
keskimiiriisen kasvun (b) suhteellista kehittymista osoittavia kdyria.

Figure 12. Age structure of forests dominated by pine, spruce and deciduous tree species, and
proportional development curves of the annual (a) and mean annual increment (b).

td maiden sopivuus kuuselle tulisi selvittdd ja
lisdtd kuusen taimikoiden perustamista.

Ikdrakenteen kehittymiselle 1950-luvun alku-
puoliskon jéilkeen on Eteld-Suomessa ominaista
alle 20 vuotiaiden ja yli 80 vuotiaiden metsikoi-
den lisdéntyminen sekd 41-80 vuotiaiden vihe-
neminen (taulukko 13). Kaikkien vanhimpien
ikiluokkien pinta-alat ovat lisddntyneet. Poh-
jois-Suomessa taas kaikki alle 80 vuotiaat met-
sikot ovat lisddntyneet ja sitd vanhemmat vihen-
tyneet.

Kuvassa 13 esitetdidn yksityisten, osakeyhtioi-
den ja valtion metsien ikdrakenteen kehittymi-
nen 1950-luvun alun jilkeen Eteld- ja Pohjois-
Suomessa. Metsien uudistaminen ja tilld tun-
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nuksella mitattuna hakkuumahdollisuuksien hy-
viksikdyttd on ollut suurinta osakeyhtididen
metsissd ja vihiisintd yksityismetsissd. Tasti
seurauksena ohjekiertoajan ylittavien metsikoi-
den pinta-alaosuus Eteld-Suomessa on lisdénty-
nyt yksityismetsissd ja viahentynyt osakeyhtioi-
den ja valtion metsissd. Ikidrakenteen tasoittami-
sen kannalta yksityismetsissd on alle 60 vuotiai-
ta metsikoitd lilan véhén.

Pohjois-Suomessa tilanne on likimain sama,
joskin ohjekiertoajan ylittaneet metsikot ovat
vihentyneet myds yksityismetsissd. Valtion met-
sissid uudistaminen olisi voinut olla tapahtunutta
voimakkaampaa. Sitd on vihentdnyt vaatimus
sdilyttdd vanhoja erdmaametsid uudistamatta.
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Kuva 13. Ikdrakenne yksityisten, osakeyhtididen ja valtion metsissd 1952-80.
Figure 13. The age structure of the forests owned by private people, companies and state,

1952-80.

Lakimetsien jattdmisellda hakkuiden ulkopuolel-
le on sama vaikutus.

Ikdrakenteen vaikutusta puuston kasvuun ha-
vainnollistavat 6. ja 7. inventoinnin tuloksina
saadut kasvuprosentit yksityisten, osakeyhtioi-
den ja valtion metsissa.
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Omistaja
Inventointi

Eteld-Suomi

Pohjois-Suomi

Koko maa

Yksityinen Osakeyhtié ~ Valtio Kaikki
6. 7. 6. 7. 6. . 6. 7.
43 45 44 52 37 40 43 46
31 36 3740 2125 2631
4,1 44 43 49 24 28 38 41
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Nuorien metsikdiden lisdéminen on suurentanut
kasvuprosenttia. Sama vaikutus on ajallaan teh-
dyilld harvennushakkuilla.

Jos puuston puulaji-, iké- ja tiheysrakenne on
sama, niin kasvuprosentti on sitd suurempi, miti
paremmissa kasvuolosuhteissa metsd sijaitsee.
Osakeyhtididen metsien suurempi kasvuprosentti
paremmilla mailla kasvavien yksityismetsien
kasvuprosenttiin verrattuna on seuraus tehok-
kaasta puuston nuorentamisesta ja suhteellisen
vahvoista harvennushakkuista (kuva 13).

323. Kehitysluokkarakenne

Metsikoiden kehitysluokkia kuvaavia tietoja esi-
tetdén taulukossa 16, kuvissa 1417 ja liitetau-
lukoissa 15-16. Ne tdydentivit ikdrakenteen
perusteella tehtyjéd padtelmii ja antavat likimaa-
rdisen kasityksen eri hakkuutapojen tarpeesta.
Eteld-Suomessa kehitysluokkarakenne on l4-
hestynyt ikdrakenteen tasoittumista vastaten ta-
voitetta. Kehitysluokat arvioitiin ensimméisen
kerran 3. inventoinnissa (Ilvessalo 1956), mutta
tuloksia niistd on julkaistu vasta 4. inventoinnis-
ta ldhtien. Puuton ala, siemenpuustot, suojus-
puumetsikét ja vajaatuottoiset metsikot ovat vi-
hentyneet 1960-luvun loppupuoliskon jdlkeen.
Varttuneet kasvatusmetsikét ja uudistuskypsit
metsikot ovat lisddntyneet. Kaikki timé on li-
sdnnyt puuston kasvua, arvoa ja hakkuiden ta-
loudellista edullisuutta. Kasvun lisdéntymisen
kannalta on luontaista taimettumista odottavien
pinta-alojen vahentyminen ollut merkittivaa.

Taulukko 16. Kehitysluokkaryhmit omistajittain.

Table 16. Development class-groups by ownership categories.

Eteld-Suomi
South Finland

%
30
20
0J BLH NMI
1 6 7 8

Pohjois-Suomi
North Finland

1967

2 3 4 5 2 3 4 5 6 7
% 1980 1980
40
30
“ g I "‘
0] et M -1 = A
1 2 3 4 5 6 7 1 2 3 4 5 6

Kehitysiuokat 1-8. Katso taulukko 22 s. 33
Developement classes 1-8. See Table 22, p. 33

Kuva 14. Kehitysluokkarakenne 1967 ja 1980.
Figure 14. Development-class structure, 1967 and 1980.

My®6s Pohjois-Suomessa kehitysluokkaraken-
ne on parantunut. Tosin jo 1960-luvun lopulla-
kin runsaat vajaatuottoiset metsikot ovat lisdén-
tyneet, mutta se johtuu yli-ikdisten ja lahoamis-
uhan alaisten metsikoiden vanhenemisesta.

Kehitysluokkarakenteen muutokset yksityis-
metsissd osoittavat puuston vanhentuneen sekd
osakeyhtididen ja valtion metsissi siirrytyn kohti
tavoitetta. Vajaatuottoisia metsikoitd on suh-
teellisesti eniten yksityismetsissé ja vihiten osa-
keyhtididen metsissi.

Puuttoman alan, siemenpuustojen seki taimi-
koiden yhteisosuuden kehittyminen osoittaa, etté

Kehitysluokka

Eteld-Suomi — S Finland

Yksityinen Oy
Private  Company

Development class

Valtio Yksityinen Oy

State

_Pohjois-Suomi — N Finland ~ Koko maa — Whole country
Valtio Yksityinen Oy Valtio
State Private  Company  State

Private  Company

% metsimaan alasta — % of forest land area

Puuton, siemenpuusto ja taimikot 26 39
Treeless, seed tree and seedling stands

Kasvatusmetsikot — Thinning stands 47 43
Uudistuskypsd, suojuspuusto 27 18

ja vajaatuottoinen
Mature, shelterwood and low

vielding stands
Yhteensd — Total 100 100
Vajaatuottoinen
Low yielding stands 9 4

34

40

100

30 39 28 27 39 29

40 40 30 45 42 32

30 21 42 28 19 39

100 100 100 100 100
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Kehitysluokat 1-8. Katso taulukko 22 s. 33
Development classes 1-8. See Table 22, p. 33

Kuva 15. Kehitysluokkarakenne yksityisten, osakeyhtididen ja valtion metsissi 1967 ja

1980.

Figure 15. Development-class structure in private, company and state forests, 1967 and

1980.

paitehakkuun mahdollisuuksia on kéytetty eni-
ten hyviksi osakeyhtididen ja valtion metsissé
(kuva 16). Tarkastelemalla alueellisten metsita-
seiden aikasarjoja voidaan paitelld, ettd ndiden
kehitysluokkien yhteinen osuus voi olla enin-
tddn 35 % ilman, ettd suurin kestivd hakkuu-
madrd ylitetddn. Prosenttiosuus on titd suurem-
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pi pddasiassa osakeyhtididen ja valtion metsissi
seurauksena 1950- ja 1960-luvun suurista uu-
distushakkuista. Yksityismetsissi taas voitaisiin
lisdtd paiatehakkuita tihdnastisesta, kuten uudis-
tuskypsien ja vajaatuottoisten metsien pinta-ala-
osuudet osoittavat.

Pohjanmaalla on runsaasti taimikkoja ojite-
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Koko maa
Whole country

%
Yksit.
Private 27
Os.yhtio
Company 39

Valtio
State 29

Muut
Others 36

Koko maa

Whole country
%

Yksit.

Private 26

Os.yhtio

Company 18

Valtio

State 37

Muut

Others

Kuva 16. Puuttoman alan, siemenpuumetsikdiden ja tai-
mikoiden yhteisosuus metséimaan alasta omistajittain
osa-alueilla 1-7.

Figure 16. Proportion of the forest land under treeless
area, seed tree and seedling stands combined, by
ownership categories in sub-regions 1-7.

tuilla metsdmaan soilla, jotka ojitusvaiheessa
ovat olleet kitu- tai joutomaata. Niissd olosuh-
teissa todetun 35 % osuuden ylittiminen ei vilt-
tamittd merkitse ylihakkuuta.

324. Runkotilavuus

Puuston runkotilavuutta ja sen puulajiosuuksia
koskevia tietoja esitetddn taulukoissa 17-19 ja
kuvissa 18-19 sekd samoja tietoja osa-alueilta ja
eri omistajien metsistd taulukoissa 20-23 seki
kuvissa 20 ja 21. Yksityiskohtaisia puustotietoja
on esitetty liitetaulukoissa 16-18 seki puuston
kokonaistilavuuden keskivirheet liitetaulukossa
21.
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Kuva 17. Uudistuskypsien ja vajaatuottoisten metsikiden
osuus metsdmaan alasta omistajittain osa-alueilla 1-7.

Figure 17. Proportion of the forest land area under mature
and low-yielding stands, by ownership categories in
sub-regions 1-7.

Puuston 1960-luvulla alkanut lisdéintyminen
on nopeutunut. Se johtuu nuorten metsikdiden
puuston suurenevasta kasvusta, metsinparannuk-
sella aikaan saadusta kasvun lisdyksestd ja kas-
vua pienemmistid hakkuupoistumasta 1970-lu-
vun puolivilin jilkeen. Puuston tilavuus 1660
milj. m* on 8,4 % suurempi kuin sen kanssa
samakadsitteinen 6. inventoinnin tulos 1530 milj.
m’.

Eteld-Suomen puusto on lisdéntynyt koko ajan
1950-luvun alusta ldhtien. Pohjois-Suomen puus-
to taas pieneni laajojen uudistushakkuiden vuoksi
1950- ja 1960-luvulla, mutta alkoi vihitellen
suureta uusien metsikdiden lisddntyvin kasvun
ja metsdnparannuksen vaikutuksesta 1970-lu-
vulla.
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Taulukko 17. Puuston kuorellinen runkotilavuus.

Table 17. Growing stock volume, stem wood over bark.

Puulaji Metsimaa Kitumaa Yhteensi
Tree species Forest land ) .Scmh land - 3Tuml
milj.m3 milj.m milj.m
mill.m? % mill.m % mill.m3 %
Eteld-Suomi — South Finland
Minty — Pine 453 99 6 1 459 100
Kuusi — Spruce 498 100 0 0 499 100
Lehtipuut — Dec.sp. 212 100 1 0 213 100
Koko puusto
Total gr. stock 1163 99 8 1 1171 100
Pohjois-Suomi — North Finland
Minty — Pine 269 94 18 6 286 100
Kuusi — Spruce 110 97 B 3 114 100
Lehtipuut — Dec.sp. 82 92 7 8 89 100
Koko puusto
Total gr. stock 461 94 29 6 489 100
Koko maa — Whole country
Minty — Pine 722 97 24 3 746 100
Kuusi — Spruce 608 99 4 1 613 100
Lehtipuut — Dec.sp. 294 97 8 3 302 100
Koko puusto
Total gr. stock 1624 98 36 2 1660 100

Taulukko 18. Puuston tilavuus puulajeittain metsi- ja kitumaalla.
Table 18. Growing stock volume by tree species on forest and scrub land.

Alue Miinty Kuusi Rauduskoivu  Hieskoivu Haapa Leppi Muu lehtipuu  Yhteensd

Area Pine Spruce B. pendula  B. pubescens Aspen Alder Other dec. sp. Total
milj.m3 milj.m3 milj.m3 milj.m milj.m milj.m? milj.m? milj.m?
millm? % millm® % millm? % millm® % millm® % millm® % millm? % millm? %

Eteld-Suomi

South Finland 459 39,2 499 42,6 54 46 114 97 16 14 23 20 6 0,5 1171 100,0

Pohjois-Suomi

North Finland 286 58,5 114 2373 1,4 74 152 5 09 2 03 2 04 489 1000

Koko maa

Whole country 746 449 613 36,9 61 3,7 188 113 21 12 25 1,5 8 0,5 1660 100,0

Taulukko 19. Lehtipuulajien osuudet metsé- ja kitumaan puuston tilavuudesta 1952-80.
Table 19. Deciduous tree species as a proportion of the growing stock volume on forest and scrub land, 1952-80.

Puulaji Eteld-Suomi — South Finland Pohjois-Suomi — North Finland Koko maa — Whole country
Tree species 1952 1967 1973 1980 1952 1967 1973 1980 1952 1967 1973 1980
% tilavuudesta — % of volume

Koivu— Birch 188 163 143 143 173 165 158 16,5 183 164 147 150
Haapa —Aspen 12 12 10 14 12 14 L1 09 12 13 11 12
Leppi — Alder 14 17 22 20 04 03 06 03 LI 12 17 1S
Muu lehtipuu

Other dec. sp. V 0,5 0.4 0,5
Yhteensd — Total 21,4 192 17,5 182 189 182 17,5 17,7 206 189 17,5 182

1) Muu lehtipuu on yhdistetty haapaan tai leppéan 1952, 1967 ja 1973 — Other dec. sp. included with aspen or alder, 1952, 1967 and 1973
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Kuva 18. Puuston tilavuus seki puulajeittaiset tilavuus- ja
tukkiosuudet 1952-80.

Figure 18. Growing stock volume and proportional vol-
umes and saw logs by tree species, 1952-80.

Muutokset puulajien osuuksista runkotilavuu-
desta ovat vihiisid, varsinkin verrattaessa niitd
puulajivaltaisuuden pinta-alaosuuksissa tapah-
tuneisiin muutoksiin. Uusien laaja-alaisten min-
nikoiden runkotilavuus on vield pieni ja ne kas-
vavat aiempaa enemman karuilla mailla, kuusi-
koissa on niiden vanhetessa runkotilavuus heh-
taaria kohti lisddntynyt ja lehtipuut ovat sailytti-
neet asemansa sekapuuna.

Minnyn osuus on sdilynyt lihes samana 1950-
luvun alun jilkeen. Kantorahatulojen antajana
miéinty on ollut tirkein puulaji. Sitd on hakattu ja
myyty suhteellisesti eniten. Pddtehakkuut ovat
painottuneet karuille maille niiden tuoreita kan-
kaita helpomman uudistettavuuden vuoksi ja van-
hoja minnikéitd on ollut runsaasti alueilla, mis-
sd tarve saada metsétuloja on ollut suurin. Eteli-
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Kuva 19. Puulajeittaiset tilavuusosuudet seki tilavuus-
osuus koko maan puustosta osa-alueilla 1-7.

Figure 19. Proportional growing stock volume by tree
species and share of the total volume in the whole
country, by sub-regions 1-7.

Suomessa minnyn osuus on lisddntynyt vain
hieman, mutta Pohjois-Suomessa selvisti.

Kuusen osuus koko maassa lisdéntyi 1970-
luvun alkuun saakka ja alkoi sen jilkeen vihitel-
len pienetd. Eteld-Suomessa kehitys on ollut li-
kimain samanlainen, mutta Pohjois-Suomessa
jo alunperinkin vihdinen kuusen osuus on pie-
nentynyt voimakkaasti koko ajan.

Lehtipuiden osuus (taulukko 19) oli 1950-lu-
vun alussa 21 %. Osuus pieneni 1970-luvun
alkuun mennessid 18 %:ksi ja on sen jilkeen
alkanut jilleen lisadntyi. Vaikka puuston paran-
tamisessa vihaarvoisen ja arvottoman lehtipuun
vihentaminen on ollut taloudellisesti kannatta-
vimpia toimenpiteiti, vihentdminen jii suurim-
millaankin suhteellisen pieneksi. Metsinhoidon
vaikutus kehitykseen on ollut vihdinen sen vuok-
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Taulukko 20. Metsi- ja kitumaan puuston suhteellinen tilavuus puulajeittain osa-alueilla 1-7. )
Table 20. Tree species proportions of the growing stock volume on forest and scrub land, sub-regions 1-7.

Puulaji Osa-alue — Sub-region Koko maa

Tree species 1 2 3 4 6 7 Total country .
% tilavuudesta — % of volume milj. m

mill.m3

Minty — Pine 19.0 13,7 71 115 10,4 15,4 23,0 100,0 746

Kuusi — Spruce 319 13,7 6.9 19,7 9,2 8.8 99 100,0 613

Lehtipuut — Dec.sp. 21,0 149 15 15,1 12,2 12,7 16,7 100.0 302

Koko puusto

Total gr. stock 24,1 13,9 7,1 15,1 10,3 12,5 17,0 100,0 1660

Taulukko 21. Puuston tilavuus puulajeittain ja omistajittain metsi- ja kilumaall.a
Table 21. Growing stock volume by tree species and ownership categories on forest and scrub land.

Puulaji Yksityinen ~ Osakeyhtio Valtio Muut Kaikki
Tree species Private v Company State Others - ‘hml 5
% tilavuudesta — % of volume milj.m? — mill.m
METSAMAA — FOREST LAND
Eteld-Suomi — South Finland
Minty — Pine 37,1 482 543 429 459
Kuusi — Spruce 438 38,0 32;5 41,5 499
Lehtipuut — Dec.sp. 19,1 138 13,2 15,6 213
Yhteensd — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 1171
Pohjois-Suomi — North Finland
Minty — Pine 55,2 55,1 61,7 60,6 286
Kuusi — Spruce 24,1 26,7 223 233 114
Lehtipuut — Dec.sp. 20,7 18,2 159 16,1 89
Yhteensd — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 489
Koko maa — Whole country
Minty — Pine 40,4 494 60,1 49,1 746
Kuusi — Spruce 40,2 36,0 24,5 35,1 613
Lehtipuut — Dec.sp. 19,4 14,6 15.4 15,8 302
Yhteensda — Total 100,0 100,0 100,0 100,0 1660
KITUMAA — SCRUB LAND
Eteld-Suomi — South Finland
Minty — Pine 77,3 11,0 7.4 43 100,0
Kuusi — Spruce 84,1 8,0 4,1 38 100,0
Lehtipuut — Dec.sp. 85,9 6,8 39 34 100,0
Kaikki — Total 81,8 9.0 5.4 39 100,0
Pohjois-Suomi — North Finland
Minty — Pine 41,2 43 49,2 52 100,0
Kuusi — Spruce 45,0 53 44,6 51 100,0
Lehtipuut — Dec.sp. 49.9 4,6 41,0 45 100,0
Kaikki — Total 43,7 4,6 46.7 5.1 100,0
Koko maa — Whole country
Minty — Pine 63.4 85 23,5 4.6 100,0
Kuusi — Spruce 76,8 7.5 11,7 4,0 100,0
Lehtipuut — Dec.sp. 75,3 6,2 14,8 37 100,0
Kaikki — Total 70,5 7.7 17,5 4,2 100,0
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Total

Kuva 20. Puuston keskitilavuus metsimaalla omistajittain
osa-alueilla 1-7.

Figure 20. Mean volume of the growing stock on forest
land, by ownership categories in sub-regions 1-7.

si, ettd kaskeamisen, metsélaiduntamisen ja ku-
lojen kauden jélkeinen lehtipuuvaltaisten metsi-
en luontainen kuusettuminen on vienyt kehitys-
td samaan suuntaan.

Toisaalta metsanhoito ja soiden ojittaminen
ovat edistineet lehtipuiden luontaista uudistu-
mista. Sama vaikutus on ollut maatalouden pel-
tojen ja laitumien heitteille jéittimisestd. Lehti-
puita on sdilyttidnyt niiden vahva kyky taimettua
uudistusalueilla. Taméd koskee erityisesti hies-
koivua, leppii ja haapaa. Huomioon on otettava
myds tukiksi kehittyvien koivujen séilyttiminen
sekapuuna ja rauduskoivun viljely. Polttopuun
kidyton viaheneminen 1960-luvun jilkeen ja tai-
mikoiden hoitamattomuuden yleistyminen 1970-
luvulla ovat myds osaltaan ylldpitineet vihiar-
voisia lehtipuita. Haapa ja leppé ovat siilytti-
neet suhteellisen osuutensa tai lisdnneet siti.
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Rauduskoivun osuus koivujen runkotilavuu-
desta metsdmaalla on:

Eteld-Suomi 31,9 %
Pohjois-Suomi 9.4 %
Koko maa 25,0 %

Rauduskoivun osuus on suurin, noin 45-50 %
koivujen runkotilavuudesta, viimeisten kaskien
alueella Iti-Hameessd ja Savossa sekid Helsin-
gin ja Eteld-Karjalan metsilautakuntien alueel-
la. Koivun luontaista uudistumista tapahtuu pa-
asiassa pédtehakkuualueilla, ojitetuilla soilla ja
heitteille jatetylld maatalousmaalla. Kaskeami-
sen ja metsdpalojen kauden pastyttyd vaneri-
teollisuuden tulevaisuus on rauduskoivun vilje-
lyn varassa.

Puuston runkotilavuuden jakaantuminen omis-
tajien kesken on kehittynyt 1960-luvulta:

Yksityinen Oy Valtio Muut  Yht.
prosenttia
5. inventointi 70,8 6,0 195 3,7 100,0
6.7 70,5 69 183 43 100,0
=" 71,3 7.8 16,7 4.2 100,0

Puuston keskitilavuus metséimaalla on lisdznty-
nyt 1930-luvun jilkeen lukuunottamatta niiti
alueita, missd laajojen vanhojen metsikoiden
uudistaminen Pohjois-Suomessa pienensi kes-
kitilavuutta 1950- ja 1960-luvulla. Koko maan-
kin puuston keskitilavuus pieneni 1960-luvulla,
mutta sen aiheutti pddasiassa metsinparannuk-
sella lisatty metsdmaan ala. Uudella metsimaal-
la oli aluksi nuoria taimikoita ja ojitusalueiden
viihdistd puustoa. Kun nidmé metsikot padsivit
suurenevan puuston ja kasvun kehitysvaihee-
seen, alkoivat keskitilavuudet metsimaalla li-
sddntyi (taulukko 23).

Harsitut harvat metsikot hallitsivat metsinku-
vaa 1950-luvulle asti. Vihidpuustoisia hakamaan
metsikditd oli 2,7 milj. ha 1920-luvulla. Metsii
uudistettiin vihan selvilld padtehakkuilla. Uusia
taimikoita syntyi jitepuuston aukoissa, paloalu-
eilla ja kuusettumisen kautta. Nykyisessi hak-
kuukdytinnossid uudistettavat ja kasvatettavat
metsikot ovat selvisti erillddn. Sen seurauksena
uudistusalat ja niille syntyvit taimikot erottuvat
metsdkokonaisuudesta omina kuvioinaan, jotka
on helppo huomata. Kasvatusmetsikoissi jirey-
tymisen seurauksena vihitellen tapahtuvaa puus-
ton tilavuuden lisdéntymistd sen sijaan on vai-
kea todeta ilman mittauksia. Timi nikoharha
lienee paidsyy usein toistetuille epiilyille, etti
inventoinnissa puuston tilavuus ja kasvu yliarvi-
oidaan.

Jarkiperidiselld metsikkokasvatuksella aikaan-

31



Yksityinen Osakeyhtio Valtio
Private Company State
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Kuva 21. Puuston keskitilavuus metsdmaalla yksityisten, osakeyhtididen ja valtion

metsissd 1967, 1973 ja 1980.

Figure 21. The mean volume on forest land in private, company and state forests,

1967, 1973 and 1980.

saatua metsinkuvan muuttumista havainnollis-
tavat luvut Eteld-Savon metsilautakunnan alu-
een metsien kehityksestd. Puuston keskitilavuus
oli 84 m’/ha 1930-luvun lopussa. Uudistusalan
ja alle 20 vuotiaiden metsikdiden pinta-alaosuus
oli 8,4 %. Yli 20 vuotiaiden metsikoiden keski-
tilavuus oli 90 m*/ha. Samat tunnukset olivat
1980-luvun alussa 122 m*/ha, 23,6 % ja 154 m?/
ha. Yli 20 vuotiaiden metsikoiden keskitilavuus
oli lisééntynyt 71 %. Meneillddn olevan 8. in-
ventoinnin tulokset osoittavat keskitilavuuksien
jatkuvaa lisdgdntymisté.

Metsidmaan puuston keskitilavuudet 140-150
m’/ha ovat yleisid eteldisimmissd Suomessa.
Puusto ja sen kasvu keskittyvit likimain téysiti-
heisiin kasvatusmetsikoihin. Uudet taimikot pe-
rustetaan alueille, joilta on korjattu péitesato.
T4ma metsankisittelyn muutos verrattuna aikai-
sempaan harsintaan ja pienaukoissa taimettumi-
seen selittivit, miksi suuri hakkuumaiéré on voi-
tu korjata ja samanaikaisesti lisitd puustoa ja
sen kasvua seka tukkitilavuutta.

Kasvatettavien metsikoiden keskitilavuuden
lisaantyminen nikyy myos tuloksissa, jotka ha-
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vainnollistavat nuorien ja varttuneiden kasva-
tusmetsikdiden sekd uudistuskypsien metsikoi-
den keskitilavuuksien muutoksia 1960-luvun
puolivilin jilkeen. Lisdéntyminen on suurinta
uudistuskypsissi ja varttuneissa kasvatusmetsi-
koissd. Kun kasvatushakkuut samalla ovat vi-
henténeet pienid runkoja, on paitesadon kor-
juun taloudellisuus parantunut erityisesti Eteld-
Suomessa.

Nuorissa kasvatusmetsikoissd keskitilavuus on
lisddntynyt vain vihin tai jopa alentunut. Tdma
johtuu niiden keski-iéin alenemisesta ja tihdnas-
tisen uudistamisen keskittymisesti karuille mail-
le. Taimikoiden runsas siirtyminen nuoriksi kas-
vatusmetsikoiksi on vihenemissi. Tastd johtu-
va keski-idn lisdéntyminen lisdd nuorien kasva-
tusmetsikoiden keskitilavuutta 1980-luvun alusta
eteenpdin.

Pohjois-Suomessa ja valtion metsissi keskiti-
lavuudet ovat lisddntyneet vain vihin tai ei ol-
lenkaan. Tdmi johtuu osaksi karuissa olosuh-
teissa kasvavien harsinnan heikentimien metsi-
koiden huonosta toipumiskyvysti, osittain jo yli-
ikdistenkin, vanhojen metsien runsaudesta seki
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Taulukko 22. Metsimaan puuston keskitilavuus omistajittain ja kehitysluokittain.
Table 22. Mean volume of the growing stock by ownership categories and development classes on forest land.

Omistaja Kehitysluokka — Development class 7 Metsimaa
Owner Forest land
1 2 3 4 5 6 7 8
m3ha

Eteld-Suomi — South Finland
Yksityinen — Private T 12 25 85 167 186 84 83 107
Osakeyhtio — Company 3 4 17 67 167 177 88 74 78
Valtio — State 2 5 16 58 150 175 87 128 83
Muut — Others 6 11 24 82 150 181 97 80 92
Kaikki — Total 6 10 23 80 166 184 85 85 101
Pohjois-Suomi — North Finland
Yksityinen — Private 7 4 15 52 105 116 47 49 55
Osakeyhtio — Company 12 2 13 45 107 148 36 46 51
Valtio — State 7 5 14 42 85 105 39 58 52
Muut — Others 4 2 15 52 97 107 Sl 58 60
Kaikki — Total 7 4 15 48 97 110 42 54 54
Koko maa — Whole country
Yksityinen — Private 7 10 22 74 155 170 75 68 91
Osakeyhtio — Company 5 3 16 61 155 170 77 61 71
Valtio — State 6 5 15 45 97 116 43 63 57
Muut — Others 5 8 14 69 131 146 79 65 78
Kaikki — Total 6 8 19 66 146 155 65 66 81
D Kehitysluokat — Development classes

1 = Aukea uudistusala tai siemenpuusto — Treeless area or seed tree stand 5 = Varttunut kasvatusmetsikko — Advanced thinning stand

2 = Pieni taimisto — Small seedling stand 6 = Uudistuskypsa metsikké — Mature stand

3 = Varttunut taimisto — Advanced seedling stand 7 = Suojuspuumetsikkd — Shelterwood stand

4 = Nuori kas ikkd — Young thinning stand 8 = Vajaatuottoinen metsikkd — Low-vielding stand

tdhdnastisen uudistamisen keskittymisestd pda-
tehakkuuikdisten metsien keskimédriistd pa-
remmissa kasvuolosuhteissa kasvavaan nuorem-
paan ja runsaspuustoisempaan osaan. Nuorien
kasvatusmetsikoiden pieni keski-ikd vaikuttaa
samalla tavalla kuin muillakin alueilla.

Siemen- ja suojuspuustojen sekd uudistuskyp-
sien metsikoiden runkotilavuus eri omistajien
metsissé ja kaikkiaan oli vuosina 1977-84:
Kehitysluokka Yksityinen Oy Valtio Muut  Kaikki

milj. m
Siemen- ja
suojuspuusto 18 1 2 1 25
Uudistuskypsa 314 37 93 24 468
Vajaatuottoinen 100 6 60 8 174
Yhteensi

milj. m3 432 4 158 33 667
% kokonais-
tilavuudesta 38 35 58 48 41

Vajaatuottoisten
osuus kokonais-
tilavuudesta, % 9 5 22 12 11
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Péidtehakkuilla ja siementineiden puiden pois-
tolla vilittomasti korjattavissa oleva puusto 667
milj. m* on 41 % koko metsimaan puustosta.
Tamé puumadird kasvuineen on niin suuri, etti
sen korjaaminen nykyiselld hakkuuméarilli kes-
tdisi vihintddn 15 vuotta, vaikka samanaikaises-
ti ei tehtdisi lainkaan harvennus- ja viljennys-
hakkuita.

Puunmyyntitulojen saamisen mahdollisuuksis-
ta on jdtetty suuri osa kidyttimittd ja samalla
annettu puuston tuotannollisen laadun heiken-
tyd. Valtion ja osaksi myos ryhmén “muut” suu-
ri korjuukypsidn puuston osuus selittyy aikai-
semman metsinkasittelyn seurauksena olevasta
vanhojen metsikdiden runsaudesta. Yksityismet-
sien osuuden merkitysti korostaa niiden sijainti
keskimidrdistd paremmissa kasvu- ja menekki-
olosuhteissa.

Vilittdmasti korjattavissa olevan puuston muita
pienemmit osuusluvut osakeyhtididen metsissi
osoittavat jo muiden tunnusten tarkastelun yhtey-
dessi todettua parhainta puuston tuotannollista
laatua.

Edelld kuvatut puuston tilavuusarviot koske-
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Taulukko 23. Metséimaan puuston keskitilavuus omista-
jittain 1921-84.

Table 23. The mean volume of the growing stock on forest
land by ownership categories, 1921-84.

Vuosi Yksityinen Osakeyhtio ~ Valtio Kaikki omistajat
Year Private Company State All owners
m-/ha

Eteld-Suomi — South Finland

1921-24 77 95 135 85
1936-381) 79 93 115 85
1951-53 91 105 102 94
1964-70 97 69 78 93
1971-76 97 73 73 92
1977-84 107 78 83 101
Pohjois-Suomi — North Finland

1921-24 52 71 63 61
1936-381) 56 72 62 60
1951-53 58 73 66 63
1964-70 55 4] 57 56
1971-76 52 43 51 52
1977-84 55 51 52 54
Koko maa — Whole country

192124 70 92 77 75
1936-38 1) 73 91 72 75
1951-53 83 98 71 81
1964-70 84 64 60 77
1971-76 84 65 55 75
1977-84 91 71 57 81

) Kasvullinen metsimaa 1921-24, 1936-38 ja1951-53.
Productive forest land in 1921-24, 1936-38 and 1951-53.

vat metsi- ja kitumaata. 7. inventoinnissa luet-
tiin puut kaikilta maaluokilta, ja puuston tila-
vuusarvio metsi- ja kitumaahan kuulumattomil-
le maaluokille on runsaat 16 milj. m’. Saatu
tulos on pilkottu edelleen alaositteille.

Maaluokkaryhmit Etela- Pohjois- Koko maa

Suomi Suomi

1000 m3

Joutomaa 225 983 1208
Metsitalousmaan tiet, 204 221 425
varastot jne.
Maatalousmaa, 13314 1501 14815
rakennettu maa ja
liikkenneviylit jne.
Yhteensi 13743 2705 16448
34

325. Lapimittaluokkarakenne

Puuston runkoluvun jakaantuminen 1,3 metrin
korkeudelta mitattuihin ldpimittaluokkiin—D, .-
luokkiin — esitetdédn taulukossa 24 ja vastaava
runkotilavuuden jakaantuminen 1950-luvun alus-
ta lahtien kuvassa 22. Pitkdaikaisen kehityksen
tarkastelussa on otettava huomioon, etti rinnan-
korkeusldpimitan mittauskohdan alentaminen 6.
inventoinnissa lisdd ndenndisesti hieman puus-
ton jdreyttd aikaisempien inventointien tulok-
siin verrattuna. 7. inventoinnissa puustoon luet-
tiin 0-2 cm:n ldpimittaluokkiin kuuluvat puut,
jotka eivit ole mukana 5. ja 6. inventoinnin
puustossa. Télld on suhteelliseen jakaantumaan
pdinvastainen vaikutus kuin ldpimitan mittaus-
kohdan alentamisella. Mitattavan puuston alara-
jan pienentémiselld on suhteellisen vihdinen vai-
kutus ldpimittaluokittaiseen tilavuusjakautu-
maan. Pienid puita on sen sijaan metsdssd niin
runsaasti, ettd puiden lukumaiird hehtaarilla ja
suhteellinen runkolukusarja muuttuvat tdysin
mittaustavan muutoksen johdosta. Suunnitteen
jareyskehityksen kannalta ovat runkotilavuuden
ldpimittaluokkiin jakaantumista kuvaavat tiedot
havainnollisemmat kuin runkoluvun jakaantu-
mista koskevat tiedot.

Kun jdreddn puustoon luetaan lapimitaltaan 20
cm ja sitd suuremmat puut, puuston suhteellinen
jareys lisdantyi selvisti 1950-luvun alusta 1970-
luvulle (kuva 22). Tidmi koski ennen muuta Ete-
ld-Suomea. Pohjois-Suomessa vanhojen metsi-
en uudistaminen alkoi pienentid jéreén puuston
osuutta 1960-luvulla ja pieneneminen lisdédntyi
1970-luvulla.

Eteld-Suomen puuston jareytyminen johtuu
kasvatusmetsikdiden vanhenemisesta ja harsin-
nan korvanneista metsidnhoidollisista harvennuk-
sista. Pohjois-Suomessa taas keski-ikéisten met-
sikdiden pieni mdird on syy sithen, ettd uusia
jdreitd puita ei ole muodostunut riittdvisti kor-
vaamaan uudistamishakkuissa poistettua jaredti
puustoa.

Kuusipuuston jareytyminen on ollut erityisen
voimakasta ja se on jatkunut 1980-luvulle. Kuu-
sikoiden vanhenemisen ja parantuneiden hak-
kuutapojen liséksi tihdn on vaikuttanut kuusen
suhteellisen pieni hakkuumadirid. Jiared ménty on
ollut paras kantohintatulon antaja, ja méntymai-
den uudistaminen on ollut kuusimaiden uudista-
mista helpompaa ja halvempaa.

Puuston ldhiajan jireyskehityksen kannalta on
olennaista, ettd 20-24 cm:n luokan runkotila-
vuuden lisdys on suhteellisen vihiistd tai se on
pienentynyt. Ikdrakenne on vaiheessa, jossa uu-
sien jareiden puiden muodostuminen on aiem-
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Kuva 22. Puuston tilavuuden suhteellinen jakautuminen puulajeittain ja lipimittaluokittain 1952-80.
Figure 22. Growing stock volume by tree species and DBH-classes, 1952-80.

paa vihdisempid. Lisiksi harvennushakkuiden
laiminlyo6nti aiheuttaa puuston jireyskehityksen
hidastumista. Kun samanaikaisesti vanhenevan
Jdredn puuston kasvu pienenee, pienenee koko
Jdredn puuston suhteellinen lisdéntyminen.
Miintypuustossa alkoi pienildpimittaisen puus-
ton suhteellisen osuuden lisdéntyminen 1970-
luvulla, jolloin laaja-alaiset uudet nuoret ménni-
kot alkoivat lisdtd runkotilavuuttaan. Kuusen
osalta uusien metsikdiden perustamista tulisi li-
sdtd nopeasti tai muutoin jaredn puuston muo-
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dostumisessa tulee syvi aallonpohja tulevaisuu-
dessa. Lehtipuuvaltaisissa metsissé on nuoria
metsikoitd paljon. Niistd on kuitenkin valtaosa
hieskoivikoita ja lepikoita, mistd syysti jiredn
lehtipuuston tulevaisuus edellyttid rauduskoivi-
koiden perustamisen nopeaa lisdamisti.

Jdred lehtipuu, pddasiassa koivu, on periisin
kaskikaudella uudistuneista metsikoistd. Kun
uusia koivikoita ei ole perustettu riittdvisti, al-
koi jdredn lehtipuun suhteellinen viheneminen
1960-luvulla. Osaksi tihdn on vaikuttanut pieni-
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Taulukko 24. Runkoluvun jakaantuminen I ¢m:n rinnankorkeusldpimittaluokkien ryhmiin metséimaalla.
Table 24. Distribution of stems by 1 cm DBH-class groups on forest land.

Puulaji 1 em:nri

kkien ryhmat Yhteensi

Tree species Groups of 1 cm DBH-classes Total

0-4 59 10-14 15-19

20-24 25-29  30-34 35-39 40

% runkoluvusta — % of stem number

Eteld-Suomi — South Finland

Minty — Pine 492 242 11,9 6,2
Kuusi — Spruce 45,7 26,5 12,4 73
Lehtipuut — Dec.sp. 81,1 134 34 1,2
Koko puusto

Total gr. stock 66,2 18,7 72 3,7
Pohjois-Suomi — North Finland

Minty — Pine 50,6 269 11,4 53
Kuusi — Spruce 37,7 31,1 16,1 8.4
Lehtipuut — Dec.sp. 75,5 17,2 5,1 1,6
Koko puusto

Total gr. stock 61,6 225 88 38
Koko maa — Whole country

Miinty — Pine 49,8 25,5 11,7 58
Kuusi — Spruce 439 275 13,2 7,5
Lehtipuut — Dec.sp. 794 14,6 39 1.3
Koko puusto

Total gr. stock 64,7 20,0 7.8 3.7

4,1 2,6 1.2 0.4 0,1 100,0
4.4 23 1,0 03 0,1 100,0
0,6 0,2 0,1 0,0 0,0 100,0

2,2 1,2 0,5 0,2 0,1 100,0
29 1.6 0,8 03 0,2 100,0
4,0 17 0,7 0,2 0,1 100,0
0,4 0,1 0,0 0,0 0,0 100,0
1.8 0,9 0.4 0,1 0,1 100,0
3,6 2,1 1,0 0,3 0,1 100,0
43 22 09 0.3 0,1 100,0
0,5 0,2 0,1 0,0 0,0 100,0
2,1 1,1 0.5 0,2 0,1 100.0

ldpimittaisen lehtipuun lisdédntyminen ojitetuilla
soilla ja maataloudelta vapautuneella maalla sekd
metsdanhoidon tason aleneminen taimikoiden
hoidossa.

Suhteellisen jareyskehittymisen liséksi on otet-
tava huomioon kokonaistilavuuden muuttumi-
nen. Kun se lisddntyy, niin jaredn puuston maari
voi nousta, vaikka sen suhteellinen osuus siilyi-
si ennallaan tai pienenisi.

Erilliseksi asetelmaksi on koottu 6. ja 7. inven-

toinnin tulosten mukaisen jireidn puuston runko-
tilavuudet sekd niiden suhteellinen muuttumi-
nen. Erityisesti kuusen mutta myds muiden puu-
lajien jdredn puuston lisddntyminen on jatkunut
Eteld-Suomessa ja koko maassa. Pohjois-Suo-
messa on jarein mannyn tilavuus sdilynyt ennal-
laan, mutta ldpimitaltaan vihintddn 30 cm olevi-
en puiden tilavuus on pienentynyt. Jiredn kuu-
sen ja lehtipuun méérét ovat Pohjois-Suomessa
pienentyneet.

6. inventointi 7. inventointi muutos-%
milj. m3
D) 3-luokat, cm 20-24 25-29 30— yht. 20-24 25-29 30 yht. 20-24 25-29 30- yht.
Eteldi- Mainty 92,0 96.4 934 2818 93,7 974 111,1 3022 +2 41 419 +7
Suomi  Kuusi 1034 87,5 78,7  269,6 111,9 96,3 102,5 310,7 +8 +10 +30 +15
Lehtip. 36,1 23,7 18,1 77,9 359 253 21,1 823 -1 +7 +17  +6
Yht. 231,5 207,6 190,2 6293 241,5 2190 23477 6952 +4  +5 423 +10
Pohjois- Minty 48,6 453 60,5 154,4 50,3 46,2 57,6 154,1 +3 42 -5 10
Suomi  Kuusi 24,1 16,7 16,4 57,2 234 15,7 16,0 55,1 -3 -6 -2 4
Lehtip. 8,9 43 32 16,4 8,5 39 2,8 152 -4 -9 -12 -7
Yht. 81,6 66,3 80,1  228,0 82,2 65.8 76,4 2244 #] -1 -5 -2
Koko Minty 140,6 141,7 153,9 4362 1440 143,6 168,7 4563 +2 41 +10 +5
maa Kuusi  127,5 104,2 95,1 3268 1353 112,0 118,5 3658 +6  +7 425 +12
Lehtip. 45,0 28,0 21,3 94,3 444 292 239 97,5 -1 +4 +12 43
Yht. 313,1 2739 2703 8573 323,7 2848 311,1 9196 +3  +4 +15  +7
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Taulukko 25. Tukkirunkojen lukumiiri metsimaalla.
Table 25. Number of saw timber stems on forest land.

Pienin rinnan-

Minty — Pine Kuusi — Spruce Lehtip.— Dec.sp. Yhteensi — Total
korkeusldpimitta
Minimum DBH ~ milj.kpl kpl/ha milj.kpl kpl/ha milj.kpl kpl/ha milj.kpl kpl/ha
cm mill stems  stems/ha mill stems stems/ha mill stems  stems/ha mill stems  stems/ha
Eteld-Suomi — South Finland
19,5 ! 596 52 612 33 117 10 1324 115
16,51 670 58 685 60 120 10 1475 128
Pohjois-Suomi — North Finland
19.5 302 35 116 14 6 1 425 50
16,51 351 41 130 15 7 1 487 57
Koko maa — Whole country
19,5 898 45 728 36 123 6 1749 87
16,51 1021 51 815 41 127 6 1962 98
) Lehtitukkipuun rinnankorkeusl on vihintdin 18,5 cm.

DBH of dec. sp. belonging to saw timber stems is at least 18,5 cm.

Taulukko 26. Tukkirunkojen tilavuuden jakaantuminen 1 cm:n rinnankorkeuslipimittaluokkien ryhmiin metsimaalla.
Table 26. Volume of saw timber stems by groups of 1 cm DBH-classes on forest land.

Puulaji I ecminri k p kkien ryhmat Metsimaa
Tree species Groups of I cm DBH-classes Forest land
17-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40— milj.m3
% tilavuudesta — % of volume mill.m3

Eteld-Suomi — South Finland

Minty — Pine 53 28,2 31,1 22,2
Kuusi — Spruce 54 32,7 299 19,1
Lehtipuut — Dec.sp. 1.6 37,7 339 17,5
Koko puusto

Total gr. stock 5,0 31,1 30,8 204
Pohjois-Suomi — North Finland

Miinty — Pine 7,1 30,6 29,9 19,2
Kuusi — Spruce 39 36,7 28,9 16,4
Lehtipuut — Dec.sp. 4.1 452 25,6 16,7
Koko puusto

Total gr. stock 6.8 323 29,6 18,5
Koko maa — Whole country

Miinty — Pine 5.9 28,9 30,7 21,3
Kuusi — Spruce 55 33,2 29.8 18,7
Lehtipuut — Dec.sp. 1,7 38,1 335 17,5
Koko puusto

Total gr. stock 5.4 31,3 30,5 19,9

9:5 3,7 100,0 306
8,6 43 100,0 314
6.4 28 100,0 58

8.8 39 100,0 678

84 48 100,0 139
6,9 5.2 100,0 48
39 4.4 100,0 3
8.0 49 100,0 189

9,2 4,1 100,0 444
8.4 44 100,0 362
6,3 29 100,0 61

8.6 4,1 100,0 867

326. Tukkipuusto

Tukkipuiden lukumiird ja tilavuus ldpimitta-
luokittain metsdamaalla esitetdan taulukoissa 25
ja 26. Tukkipuustoon luetaan puut, joista puun
mittojen ja teknisen laadun perusteella arvioi-
daan saatavan ainakin yksi tukki. Ndiden puiden
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tilavuusarvio on tukkipuiden runkotilavuus. Puu-
tavaralajina tukkiin kuuluu tukkipuuston runko-
tilavuudesta osa, joka on apteerattavissa tukiksi.

Léapimitaltaan vihintdin 19,5 cm olevien tuk-
kipuiden lukumdirit 5., 6. ja 7. inventoinnin
tulosten mukaisina on tiivistetty oheiseksi ase-
telmaksi:
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Miinty Kuusi Lehtipuu  Yhteensid
Tukkipuita milj. kpl
Etelid- S.inv. 528 476 81 1085
Suomi  6.inv. 617 599 122 1338
7.inv. 596 612 117 1324
Pohjois- S5.inv. 282 110 5 397
Suomi  6.inv. 318 132 9 459
7.inv. 302 116 6 425
Koko S.inv. 810 586 86 1482
maa 6.inv. 935 731 131 1797
7.inv. 898 728 123 1749

Tukkipuiden aikaisempi lisdédntyminen on kédan-
tynyt vihiiseen laskuun. Tdhén johtaneita syitd
ovat tukkipuita muodostavien ikd- ja kehitys-
luokkien suhteellinen viheneminen ja méntytu-
kin suuri hakkuuméiri kahden viimeisen inven-
toinnin vilisend aikana. Kokonaisméarin pie-
neneminen johtuu minty- ja lehtitukkipuiden
vihenemisestd koko maassa ja kuusitukkipui-
den vahenemisestd Pohjois-Suomessa. Kuusi-
tukkipuiden hidastuva lisdéntyminen on jatku-
nut Eteld-Suomessa.

Koko maan arvioina seké tukkipuuston koko-
naistilavuus on lisddntynyt ettd keskiméardinen
tukkipuu jéreytynyt. Lisdys on keskittynyt ko-
konaan Eteld-Suomeen. Pohjois-Suomessa niin
kokonaistilavuus kuin tukkirungon keskikoko-
kin ovat pienentyneet. Tukkipuuston kehitys-
ennuste on samanlainen kuin aiemmin esitetty
jdredn puuston kehitysennuste (vrt. sivu 34).

Tukkipuuston tilavuus on lisddntynyt vihem-
min kuin koko puuston ldpimittarakenteen ke-
hityksen perusteella olisi pitanyt. Témi johtuu
siité, ettd tukkipuun mitat tdyttdvid runkoja on
laadun perusteella siirtynyt kuitupuun luokkaan
7. inventoinnissa enemmin kuin 6. inventoin-
nissa. Tarkein syy eroon on laatutekijéiden ai-
kaisempaa tarkempi huomioon ottaminen 7. in-
ventoinnissa, jossa koepuut jaettiin tukkeihin ja
jokaisen tukin laatuluokka arvioitiin metsdssa.
Automaattisen polkytysohjelman kdytté 6. in-
ventoinnissa johti ilmeisestikin tukkivarannon
yliarvioon.

Lisdksi tukkipuun kuitupuuksi muuttavat la-
hoviat ovat voineet lisdantyé Eteld-Suomen kuu-
si- ja lehtipuustossa. Joka tapauksessa merkitti-
vd osa ndiden puustojen tukkipuista on saavutta-
nut idn, jossa nykyinen hakkuuméird on hyvin
metsdnhoidon kannalta liian pieni ja johtaa la-
hovikojen lisdéntymiseen. Pohjois-Suomessa
taas hakkuiden keskittyminen parhaimpaan ja
nuorimpaan tukkipuustoon on heikentéinyt jil-
jelld olevan tukkipuuston laatua aikaisempaan
puustoon verrattuna.
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Tukkiosuusprosentit 6. ja 7. inventoinnin mu-
kaisesta puuston kokonaistilavuudesta ovat:

Miinty Kuusi Lehtipuu Kaikki

Inventointi
6. 7. 6. 7. 6. 7 6. 7.

Eteld- 56 51 47 49 20 17 46 44
Suomi
Pohjois- 45 36 31 32 2 2 34 28
Suomi

Kokomaa 52 45 43 46 14 13 42 40

Kuusen tukkiosuus on suurempi ja mannyn, leh-
tipuiden sekid koko puuston tukkiosuus pienem-
pi kuin 6. inventoinnin tuloksissa. Tukkiosuu-
den pieneneminen johtuu nuorien metsikdiden
lisdéntymisestd. Mintytukin tilavuusosuus on
pienentynyt etenkin Perdpohjolassa, mutta myos
Kainuussa.

Kiristyneistd laatuvaatimuksista huolimatta
koko tukkivaranto on lisdéntynyt 2 % (Kuusela
1978, s. 30 ja 43, Kuusela ym. 1986). Tami on
johtunut kuusitukin kokonaistilavuuden lisdén-
tymisestd 16 % Eteld-Suomessa (Kuusela & Sal-
minen 1983, s. 62) ja 13 % koko maassa. Lehti-
puutukkien kokonaistilavuus koko maassa ja
kuusitukkivaranto Pohjois-Suomessa on siily-
nyt likimain yhtd suurena kuin 6. inventoinnin
tuloksissa. Méntytukkivaranto on sdilynyt Ete-
ld-Suomessa likimain ennallaan, pienentynyt
Pohjois-Suomessa 14 % ja koko maassa 5 %.

Tukkipuustoa koskevat tiedot aliarvioivat puus-
ton jdredn osan lisdantymistd. Tdma johtuu tuk-
kipuun laadun arvioimisen tulkinnanvaraisuu-
desta ja jonkin verran myds siind tapahtuneista
muutoksista. Nikokohdan merkitys korostuu 8.
inventoinnissa, jonka aikana tukin ja kuitupuun
rajan madrittiminen on kdynyt yhd vaikeam-
maksi laatuperusteiden muuttuessa hintasopi-
musneuvotteluissa vuosittain ja sahauksen pie-
netessi.

327. Puuston hakkuuarvon kehittyminen ja
puuvarojen hyvdksikdaytto

Puuston kehittymistd tuotannollisen arvon kan-
nalta kuvaa hakkuuarvo paremmin kuin taksato-
riset méddaratunnukset. Hakkuuarvolla tarkoite-
taan puuston sisédltimien puutavaralajien kanto-
hinta-arvojen summaa.

Taulukossa 27 esitetddn tiivistelma hakkuuar-
voista metsélautakuntien alueittain 1950-luvun
alusta 1980-luvun alkuun. Puuston tukkiosuu-
den arvioinnit on tehty eri inventointien suori-
tusajankohtana voimassa olleita mitta- ja laatu-
vaatimuksia noudattaen. Inventointien tukkimaé-
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See Fig. |

1) Katso kuva 1
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rittelyjen perusteella lasketut tukkiosuudet eivit
tastd syysté ole keskendin tdysin vertailukelpoi-
sia. Hakkuuarvon vertailua varten tukkiméaarit
onkin selvitetty likiméariisesti puulajeittain pui-
den ldpimittaluokkiin jakaantumisen perusteel-
la. Samaa menettelyé on kdytetty hakkuutihde-
osuuden arvioimisessa. Kuitupuu on saatu vi-
hentdmilld kokonaistilavuudesta tukki ja hak-
kuutihde. Niin on saatu hakkuuarvojen laske-
miseksi vertailukelpoiset puutavaralajien méa-
rdt eri inventoinneista. Puuston hakkuuarvon las-
kennassa kiytetty samakasitteinen tukkitilavuus
on seuraavan asetelman mukaisesti lisddntynyt
kaikilla puulajeilla:

Vuosi Miinty Kuusi Lehtipuu _ Yhteensd
Tukkitilavuus, milj. m

1952 314 166 37 517
1967 318 217 42 577
1973 335 242 40 617
1980 341 272 50 663
Muutos-%

1952-80 +9 +64 +35 +28

Tukki ja kuitupuu on hinnoitettu metsélautakun-
tien alueittain hakkuuvuosien 1978/79, 1979/80
ja 1980/81 keskimaariisilla hinnoilla. Taulukossa
27 esitetyt hakkuuarvot on muunnettu hakkuu-
vuoden 1984/85 hintatasoon ja koko maan puus-
ton hakkuuarvot myds likimédérdiseen vuoden
1988 hintatasoon.

Manty on tirkein arvopuu koko maassa ja siti
selvemmin mitd pohjoisemmasta alueesta on ky-
symys. Tama tulee esille myds hakkuumairi- ja
hintatilastoista. Puuston kehittdmisessd on paa-
maérdnd ollut ménnyn osuuden lisddminen kaik-
kialla, missd ménnyn tuotos on suurempi ja ar-
vokkaampi kuin muiden puulajien. Huolimatta
méntyyn kohdistuvista voimakkaista hakkuista
mantypuuston hakkuuarvo on lisdéntynyt koko
maassa 10 %. Eteld-Suomessa lisdys on ollut 21
%, mutta Pohjois-Suomessa hakkuuarvo on pie-
nentynyt 9 %. Perdpohjolassa pienentyminen on
ollut 16 %.

Kuusen hakkuuarvo on lisddntynyt koko maas-
sa 30 % ja Eteld-Suomessa periti 49 %. Pohjois-
Suomessa sen sijaan hakkuuarvo on pienentynyt
28 % ja Perdpohjolassa 31 %.

Lehtipuut ovat vdhaarvoisin osa puustoa. Nii-
den osuus runkotilavuudesta 1980-luvun alussa
on seki Eteld- ettd Pohjois-Suomessa 18 %, kun
vastaavat osuudet hakkuuarvosta ovat 11 ja 7 %.
Pohjois-Suomessa samoinkuin Eteld-Suomeen-
kin kuuluvassa osassa Pohjanmaata lehtipuusto
on pahin hakkuumdiridn arvoa alentava tekija.
Pienikokoisen ja huonolaatuisen puuston vihen-
tamispyrkimys nikyy lehtipuuston hakkuuarvon
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Vuosi-Year 1952 1967 1974 1980
Puusto-Gr.stock 1222 1210 1253 1360
milj.or- mill.m?
Tukki-Saw log 479 535 577 612
milj,m? - mill.m?
Mili.m3/v
Mill.m?/year
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Kuva 23. Havupuuston ja -tukin tilavuus, vuotuinen havu-
puuston kasvu ja havutukin bruttolisiys seké sahatu-
kin kiytto 1952-85.

Figure 23. Volume of coniferous growing stock and saw
logs, annual coniferous increment and gross increase
of coniferous saw logs and consumption of saw logs,
1952-85.

pienenemisend 10 %:lla koko maassa 1970-lu-
vun puoliviliin asti. Sen jilkeen hakkuuarvo on
alkanut lisddntyd. Kun lehtipuuston hakkuuarvo
lisdéntyi 6. ja 7. inventoinnin vilisend aikana 10
%, vihdarvoisen lehtipuun lisddntymisestd joh-
tuen arvo kuutiometrid kohti laski 4 %.

Kun ménnyn puustokuutiometrin arvoa 1980-
luvun alussa merkitdin 100:1la, kuusen arvo on
89 ja lehtipuun 47.

Koko maassa puuston hakkuuarvo on lisidén-
tynyt 16 % ja Eteld-Suomessa 28 %. Pohjois-
Suomessa hakkuuarvo on pienentynyt 14 % ja
Perdpohjolassa 19 %. Pieneneminen tapahtui
pddasiassa ennen 1970-luvun alkupuoliskoa. Se
osoittaa kestdvyyden ylityksen suuruutta ndilla
alueilla.

Puuston hakkuuarvo hakkuuvuoden 1984-85
hinnoilla on 1980-luvun alussa 189 miljardia
mk. Samoilla hinnoilla 7. inventoinnin suunnit-
teen arvo on 7,3 miljardia/v eli 3,8 % puuston
hakkuuarvosta, joka sisiltdd myos suojelualuei-
den puuston. Vuosien 1981-85 bruttokantora-
hatulot olivat vuoden 1985 rahassa 6214 milj.
mk. Méidré on 85 % suurimman kestévén suun-
nitteen arvosta.

Vuosien 1981-85 keskimidriiset vuotuiset
metsanhoito- ja perusparannustoiden kokonais-
kustannukset valtion tuki ndihin sisillyttden oli-
vat 1004 milj. mk vuoden 1985 rahassa. Ne ovat
16 % kantorahasummasta ja 14 % suunnitteen
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kantoraha-arvosta.

Vuosien 1953-84 tilastoitu poistuma on 1711
milj. m®. Se on 1,15-kertainen verrattuna valta-
kunnan metsien 3. inventoinnin tulosten mukai-
seen puuston tilavuuteen. Kun se hinnoitetaan 7.
inventoinnin tuloksena saadulla puuston raken-
teella ja vuosien 1984-85 kantohinnoilla, kanto-
raha-arvo on 195 miljardia mk. Samana aikana
on puuston hakkuuarvo lisdéntynyt 26 miljardia
mk.

Puuston arvon kannalta téirkein tekiji on havu-
puuston runkotilavuus ja sen tukkiosan mar.
Nami seké vuotuinen havupuuston kasvu ja ha-
vutukin bruttolisdys ja sahatukin vuotuinen kiyt-
to esitetddn kuvassa 23. Sahatukin kiytto sisil-

4. Puuston kasvu,

41. Kasvu

Puuston kasvun arviot 6. ja 7. inventoinnin tu-
loksina esitetddn taulukossa 28, kasvu eri omis-
tajien metsissd 7. inventoinnin tulosten mukaan
taulukossa 29 ja liitetaulukossa 18 seki kasvun
kehittyminen kuvissa 24-27. Kaikki esitettdvit
kasvuluvut kuvaavat metsi- ja kitumaan puus-
ton yhteiskasvua.

Kasvun lisddntymisen paasyyt ovat metsidnpa-
rannus, omaksutut metsanhoidolliset hakkuuta-
vat, metsikoiden tiheytyminen sekd hakkuusais-
tot. Metsidnparannus on ollut soiden ojitusta ja
lannoitusta sekd vajaatuottoisten metsikdiden
uudistamista. Ojitus- ja metsdnuudistusalueiden
taimikot ja nuoret metsikot saavuttivat 1970-
luvulla kehitysvaiheen, jossa niiden suureneva
kasvu alkoi lisdtda kokonaiskasvua.

Kuusen osuus kokonaiskasvusta oli 6. inven-
toinnin tuloksissa suurin. Nyt médnnyn osuus on
suurin ja tulee olemaan sitd pitkille tulevaisuu-
teen. Tamad johtuu nuorien mannikdiden suures-
ta pinta-alasta ja toisaalta kuusen taimikoiden
vihiisyydesti sekd kuusipuuston vanhenemises-
ta.

Myds lehtipuut ovat lisdnneet suhteellista
osuuttaan kasvusta. Tdmai johtuu lehtipuiden hy-
vistd uudistumiskyvysti ojitetuilla soilla, maa-
taloudelta vapautuneella pinta-alalla ja havupui-
den uudistusalueilla. Osatekijoind ovat olleet tai-
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tdd hyvin vihan koivutukkia ja siitd puuttuu
vientitukki. Aikajakson 1953-79 havutukkitase
on:

milj. m3
Tukkitilavuuden lisdys kasvun ja
siirtymin perusteella vuosina 1953-79 557
Tukin sahaus 1953-79 374
Tukin lisdys inventoidussa puustossa 133 507
Erotus 50

Erotus 50 milj. m* eli 1,85 milj. m*/v on vientiin
ja muuhun kuin sahaukseen kéytetyn havutukin
karkea arvio.

suunnite ja metsitase

mikonhoidon tason lasku 1960-lukuun verrattu-
na ja polttopuun kédytdn pieneneminen.

Pohjois-Suomessa kuusen osuus kasvusta on
pienentynyt selvisti ja lehtipuiden osuus suu-
rentunut. Tdmé merkitsee puuston tuotannolli-
sen arvon alenemista, koska lehtipuusta saadaan
valtaosalta vain pinotavaraa ja hakkuutihteen
osuus lehtipuun hakkuupoistumasta on suuri.

Kasvuprosentit ovat kehittyneet 5., 6. ja 7.
inventoinnin tulosten mukaan:

Minty Kuusi Lehtipuu Kaikki
Eteldi- 5. inv. 3,6 5.0 49 44

Suomi 6.7 3.6 4,7 5.1 43
7.7 4,1 4,5 5,7 4,6
Pohjois- 5. inv. 24 2,5 29 25
Suomi 6.7 2,6 2,2 3.1 2,6
7.” 3,0 24 4.1 3.1
Koko 5.inv. 32 44 43 38
maa 6.7 32 41 4,6 38
7.7 37 4,1 5.3 4,1

Siitd huolimatta, ettd puuston kokonaistilavuus
ja keskitilavuus hehtaaria kohti ovat lisdénty-
neet, kasvuprosentit ovat suurentuneet kuusta
lukuunottamatta. Témékin osoittaa, mikd mer-
kitys on ollut metsinparannuksella ja uusien
metsikoiden perustamisella puun kasvun yllipi-
tdmisen ja lisdédmisen kannalta.
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Taulukko 28. Kuorellisen runkopuun kasvu 6. ja 7. inventoinnin tuloksissa.
Table 28. Increment of stem wood, over bark, in the results of the 6th and 7th inventories.

Alue Aika Miinty
Area Time Pine

Kuusi Koivu Haapa Leppid Muu lehtip. Yhteensi

Spruce Birch Aspen Alder ~ Other.dec.sp.!) Total

Eteld-Suomi — South Finland 1971-74 15,51
Pohjois-Suomi — North Finland ~ 1975-76 6,73
Koko maa — Whole country 1971-76 22,24

Eteld-Suomi — South Finland 1977-81 18,87
Pohjois-Suomi — North Finland ~ 1982-84 8,58
Koko maa — Whole country 1977-84 2745

Eteld-Suomi — South Finland 1971-74 34,1
Pohjois-Suomi — North Finland ~ 1975-76 56,1

Koko maa — Whole country 1971-76 38,7
Eteld-Suomi — South Finland 1977-81 354
Pohjois-Suomi — North Finland ~ 1982-84 57,1
Koko maa — Whole country 1977-84 40,2

milj.m3v — mill.m3/y

20,42 7.60 0,57 1,33 5 45,43
2,61 2,40 0,15 0,11 - 12,00
23,03 10,00 0,72 1,44 5 57.43
22,28 9,48 0,90 1.48 0,34 53,35
2,77 3.30 0,21 0,08 0,09 15,03
25,05 12,78 1,11 1,56 0,43 68,38
45,0 16,7 1.3 2,9 o 100,0
218 20,0 1.2 09 e 100.0
40,1 17.4 1,3 2,5 . 100,0
41,7 17,8 1,7 28 0,6 100,0
18,4 22,0 1.4 0,5 0.6 100,0
36,6 18,7 1.6 2,3 0,6 100.0

1) Muu lehtipuu on yhdistetty haapaan tai leppéan 1971-76
Other dec.sp. included with aspen or alder, 1971-76

Taulukko 29. Kuorellisen runkopuun kasvu omistajittain.
Table 29. Increment of stem wood, over bark, by ownership

categories.
Puulaji Yksityinen Oy Valtio Muut  Yht
Tree species Private Company State Others  Total

milj.m3v — mill.m3

Eteld-Suomi — South Finland

Miinty — Pine 14,18 2,63 133 0,73 18,87
Kuusi — Spruce 18,80 1,82 0,77 0.89 2228
Lehtipuut — Dec.sp. 10,42 0,96 039 043 12,20
Koko puusto
Total gr. stock 4340 541 249 205 5335
Pohjois-Suomi — North Finland

Minty — Pine 4,03 053 3,66 036 8,58
Kuusi — Spruce 1,48 0,17 1,00 0,12 277
Lehtipuut — Dec.sp. 2,26 0,25 1,08 0,13 3,68
Koko puusto

Total gr. stock 7,77 091 574 0,61 15,03

Koko maa — Whole country

Minty — Pine 1821 3,16 499 1,09 2745
Kuusi — Spruce 20,28 1,99 1,77 1,01 25,05
Lehtipuut — Dec.sp. 12,68 1,17 1,47 0,56 1588
Koko puusto

Total gr. stock 51,17 6,32 823 2,66 6838
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Kaskikauden jilkeinen kuusettuminen ja sen
kautta tapahtunut puuston nuorentuminen ylli-
piti suurta puuston kokonaiskasvua useiden vuo-
sikymmenien ajan (Nyyssonen 1962). Ellei van-
henevan kuusipuuston uudistamista nopeuteta,
siitd tulee sen kasvun pienenemisen ja lahoviko-
jen lisdgdntymisen vuoksi taakka metsitaloudel-
le.

Metsianparannuksella ja metsinhoidolla aikaan-
saatu puuston kasvun lisdys on suurempi kuin 7.
ja 3. inventoinnin kasvun arvioiden erotus. Jos
hakkuumdirid olisi ollut tapahtuneen suuruinen
eikd metsidnhoidon panoksia olisi lisitty ja hak-
kuukéytdantod muutettu, seurauksena olisi ollut
puuston ja kasvun pieneneminen.

Puuston kasvua ylldpitineet ja lisdnneet met-
sinkisittelyn osatekijit ovat:

~  metsiojitus

— harsinnan korvaaminen pohjapinta-alan tiheystunnuk-
sena sisiltdvien harvennusmallien mukaisella metsik-
kokasvatuksella

— alikasvosten kautta tapahtuneen puuston hitaan uusiu-
tumisen korvaaminen piitehakkuilla ja uusien taimi-
koikoiden perustamisella

— uudistamisen nopeuttaminen viljelylld
taimikoiden hoidon lisi@gminen

— metsinlannoitus

— metsinjalostuksen tulosten hyviksikiytto valittaessa
uudistusmateriaalia.
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Kuva 24. Tasoitettu puuston vuotuinen kasvu ja tirkeim-
mit kasvun lisddntymiseen vaikuttaneet metsénhoi-
don panokset 1952-80.

Figure 24. The smoothed annual increment of the growing
stock and principal silvicultural inputs for increasing
the increment, 1952-80.

Inventoinnissa mitatun kasvun kokonaislisdys
1950-luvun alun kasvun tasosta on samakisit-
teisind mittayksikkoind noin 12 milj. m*/v. Met-
sdojituksella saatu kasvun lisdys on 7 milj. m*/v.
Tistd eteenpdin kokonaiskasvua lisdd eniten uu-
sien, nuorten metsikoiden kasvu.

Puulajeittain kasvun kehitys on paépiirteittdin
seuraava:

— Minnyn kasvu on nopeutuvasti suurentunut 1970-lu-
vun alusta alkaen koko maassa. Tdmi johtuu uusista
mannyn taimikoista ja nuorista metsikoistd sekd mén-
tyvaltaisten soiden ojittamisesta.

— Kuusen kasvu on vakiintumassa nykyiselle tasolleen
Eteld-Suomessa ja pienenee Pohjois-Suomessa.

— Lehtipuun kasvun vihdinen pieneneminen on muuttu-
nut suurenemiseksi koko maassa. Suureneminen jat-
kuu, ellei puutavarana vihiarvoisen tai arvottoman
lehtipuun perkaaminen taimikoissa ja nuorissa metsi-
koissd lisddnny ja ellei maataloudelta vapautuvalle
maalle syntyvii vajaatuottoisia lehtipuumetsikoiti uu-
disteta arvokkaampien puulajien metsikdiksi nykyistd
suuremmilla pinta-aloilla.
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Kuva 25. Kasvu, suunnite ja poistuma 1952-84.
Figure 25. Increment, sustainable drain and drain, 1952—
84.

Puuston kasvu on lisddntynyt enemman kuin
Mera-ohjelmissa ennakoitiin. Silloisten kasvun-
ennusteiden perusteet olivat varovaisia olosuh-
teissa, jolloin kokemusperiiset tiedot uusien tai-
mikoiden kasvusta ja kehittymisesti suurilla pin-
ta-aloilla olivat vihdisempid kuin nyt.

Toisaalta keski-ikdisen ja vanhan puuston kas-
vuprosentin suurenemisen perusteella on péitel-
tdvissd, ettd jatelaskeumien lannoitusvaikutus ja
ilmakehén hiilidioksidin lisdéntyminen ovat li-
sdnneet kasvua. Kasvun seuranta osoittaa aika-
naan, alkaako jitelaskeutumien kasautuva vai-
kutus pienentii kasvua 1990-luvulla, kuten eriil-
14 teoreettisilla malleilla on ennakoitu.

Kasvun jakaantuminen metsanomistajittain on
kehittynyt seuraavasti:
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Etela-Suomi — South Finland
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Kuva 26. Kasvu ja poistuma Eteld-Suomessa 1970- ja
1980-luvulla.

Figure 26. Increment and drain in South Finland during
in the 1970’s and 1980'’s.

Yksityinen Oy Valtio Muut  Kaikki
omistajat

% kokonaiskasvusta
S.inventointi 77,9 6,4 12,4 3,3 1000
6.7 76,3 7.8 11,7 44 1000
™ 74,8 9,3 12,0 39 100,0

Osakeyhtididen metsien kasvun osuuden suure-
neminen on seurausta voimaperédisestd metsin-
hoidosta. Toinen osatekijd on yhtididen metsi-
pinta-alan liséantyminen.

Kasvun lisdys omistajittain 6. ja 7. inventoin-
nin tulosten erotuksena on:

Yksityinen Oy Valtio Muut  Kaikki

omistajat
Muutos, milj. m3+7,35  +1,84 +1,51 +0,25 +10,95
Muutos, % +17 +41  +22  +10  +19
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Kuva 27. Kasvu ja poistuma Pohjois-Suomessa 1970- ja
1980-luvulla.

Figure 27. Increment and drain in North-Finland during
in the 1970°s and 1980's.

Suhdeluvut osoittavat, etti ellei yksityismetsis-
sd uudistaminen lisdénny tihdnastisesta, piene-
nee yksityismetsien osuus puuntuotannosta tu-
levaisuudessa.

42. Suunnite

Puuntuotannon luonteen vuoksi metsitalouden
jarjestelyssi on keskeisintd, kuinka suuri on kes-
tavisti mahdollinen hakkuumaéri ja mité tapah-
tuu, jos se ylitetddn tai alitetaan.

Kasvutaseessa hakkuu- ja luonnonpoistuman
summaa verrataan puuston kasvuun. Hakkuu-
poistuma kisittdd puutavaran kertymén, hakkuu-
tihteen, taimikon hoidossa ja hakkuualan raiva-
uksessa metsdén jitetyt puut sekd luonnonpois-
tuma luontaisesti kuolleet korjaamatta jddneet
puut.
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Runkopuun kokonaiskasvun arvioiminen mit-
taamalla on suhteellisen vaikea tehtivi. Metsé-
varojen inventoinnissa se on mahdollista vain
sielld, missi kasvuolojen vuotuisvaihtelun vuoksi
ldpimitan kasvussa erottuvat vuosilustot ja pi-
tuuskasvussa vuosikasvaimet. Luotettavia mita-
tun kasvun arvioita 16ytyy kansainvilisesti met-
sdvaratilastosta vain Suomesta, Ruotsista, Nor-
jasta ja Itavallasta. Tilld hetkelld vain Suomessa
Jja Ruotsissa kasvun ja poistuman arviot antavat
mahdollisuuden tehdi metsitaseita valtakunnal-
lisen puuntuotannon suunnittelun edellyttimal-
14 luotettavuudella.

Ennen Lihtosen (1943, 1946) kehittdmaa tuot-
tohakkauslaskelmaa puuston kasvua pidettiin
usein kestdvin hakkuumdirén mittana. Hakkuu-
mahdollisuuksia arvioitiin my®s inventoinnin
tuloksiin perustuvan metsdnhoito-ohjelman to-
teuttamisesta syntyvini hakkuumaiarina (Ilves-
salo 1956, s. 177). Kummallakin niistd menetel-
misté saatava tulos on likimain kestdvi hakkuu-
mahdollisuus, jos puuston ikdrakenne on tasai-
nen, puulajit ovat niille soveltuvilla kasvupai-
koilla ja metsikoiden tiheys on sama kuin tavoi-
temetsidn kasvumalleissa.

Kestdvyyden kisitteelld on useita méaritelmia.
Inventointitutkimuksissa kisitettd on sovellettu
1960-luvulta alkaen arvioimalla koko maan ja
metsdlautakuntien toimialueiden suurin kestivi
suunnite puuntuotannon ja metsiteollisuuden
strategisen suunnittelun edellyttimalla tarkkuu-
della. Runkopuun poistuma ja poistuman tukki-
osuus ovat olleet kestavyyden keskeiset tunnuk-
set.

Suurimmalla kestdvilld suunnitteella, jonka
sovellutusaika on likimain 1dhimmit 10 vuotta
tai inventointien vilinen aika, on tarkoitettu sitd
suurinta mahdollista hakkuu- ja luonnonpoistu-
man summaa, jonka ylittimisestd seuraa poistu-
man pienentyminen tulevaisuudessa sen vuoksi,
ettd puusto on vihentynyt liikaa.

Tukkiosuuden kehittymistid suunnitteessa on
seurattu sen vuoksi, ettd kestdvistd runkopuun
poistumasta huolimatta tukin hakkuumiiri ja
siten kantohintatulot voivat puuston ikdraken-
teesta riippuen pienetid tulevaisuudessa, jos tuk-
kia hakataan liikaa. Suunnitteen tukkiosuus on
arvioitu sellaiseksi, ettd sen ylittdmisesti seuraa
tukin hakkuumairin pieneneminen.

Lisdksi suunnite ja sen puutavaralajirakenne
on arvioitu sellaisiksi, ettd suunnitetta toteutet-
taessa puusto ldhestyi tavoitemetséin puulajisuh-
teita, metsikoiden ikdluokittaisia keskitilavuuk-
sia ja kiertoaikoja. Nidin on kestivyyteen liitetty
metsitalouden edistyvyyden periaate (Kuusela
1959; Kuusela ja Nyyssonen 1962).

Acta Forestalia Fennica 220

Periaatteen ilmaiseman tavoitteen keskeisid
osia ovat olleet vajaapuustoisten kehityskelpois-
ten metsikoiden keskitilavuuden ja puuston tuk-
kiosuuden lisdéaminen, vahdarvoisten tai arvot-
tomien lehtipuiden osuuden vihentiminen ja
ohjekiertoaikaa vanhempien seki vajaatuottois-
ten metsikdiden uudistaminen.

Edistyvyyden periaatteiden mukaisesti oli
1960- ja 1970-luvulla havupuiden suunnite nii-
den kasvua pienempi ja lehtipuiden suurempi.
Puuston rakenteesta oli seurauksena, etti met-
sdnhoidon tason noustessa ja metsdnparannuk-
sen lisddntyessd suurin kestdva suunnite oli pit-
kadn puuston kasvua suurempi. Pohjois-Suo-
messa yli-ikédisten metsikiden runsaudesta joh-
tuen myos havupuiden suunnite on ollut kasvua
suurempi. Erityisesti timd koskee kuusta.

Valtakunnan metsien 2. inventoinnin tuloksil-
le perustuvissa tuottohakkuulaskelmissa oli paa-
tavoite lilan harvojen ja suhteellisen nuorien
metsikdiden kokonaispuuston runkotilavuuden
lisddminen ja lahinna Pohjois-Suomeen rajoittu-
en vanhojen metsikdiden uudistaminen. Puus-
ton kehittdamisen katsottin edellyttivin kasvua
pienempéd hakkuusuunnitetta. Tavoite oli sama
3. inventoinnin tuloksiin perustuvassa ensim-
méisessd suunnitteessa (Ilvessalo 1956, s. 178),
joka oli 43,0 milj. m’, kun kasvun arvio oli 46,6
milj. m*, molemmat kuoretonta puuta.

Metsitalouden suunnittelukomitealle tehdys-
sd selvityksessd kehitettiin periaatetta, jonka
mukaan puuston rakenteen parantamiseen tih-
tddvd suurin kestdvad suunnite voi olla kasvua
suurempi, jos metsian uudistaminen keskitetdin
vajaatuottoisiin ja vanhimpiin metsikkoihin, tai-
mikot perustetaan vilittdmasti padtehakkuun jil-
keen ja ne hoidetaan sekd soiden vesitaloutta
parannetaan metsin ojituksella. Periaate voimis-
tui Mera-ohjelmien hakkuulaskelmissa sen vuok-
si, ettd metséojitus lisdéntyi, metsin lannoitta-
minen alkoi, hidasta luontaista uudistamista kor-
vattiin metsanviljelylld ja uudistusmateriaalia
valittaessa yleistyi metsénjalostuksen tulosten
hyviksikdytto (MERA. Metsitalouden... 1964,
1966, 1969; Ervasti ym. 1965, 1969, 1975; Puu-
tavaraselvitys... 1976).

Hakkuupoistuma voi olla 1950- ja 1960-luvun
metsid vastaavissa olosuhteissa kasvua suurem-
pi ilman, ettd kestivyys vaarantuu. Uusien tai-
mikoiden ja ojitetun maan metsikdiden suurene-
va kasvu korvaa aikanaan puuston tilapiisen
pienenemisen ja tekee mahdolliseksi hakkuu-
poistuman asteittaisen lisdéimisen.

Kuvassa 25 esitetddn kasvun, poistumasuun-
nitteen ja todellisen hakkuumadirin kehittymi-
nen 1950-luvun alusta vuoteen 1984. Kuvaajis-
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sa on kasvun ja suunnitteen arviot tasoitettu
aikasarjaksi (liitetaulukko 18). Kuvaajia tarkas-
teltaessa on otettava huomioon, etti 3. ja 5.
inventoinnin kasvun arviot on korjattu vastaa-
maan 6. inventoinnissa kéyttoon otettua uutta
puiden tilavuuden méérittimismenetelméi (Laa-
sasenaho 1976). Tistd syystd kuvaajan mukai-
nen kasvu ennen 1970-lukua on suurempi kuin
sitd ennen tehdyissd hakkuulaskelmissa kdytetty
kasvun arvio.

Ilvessalon ensimmadinen suunnite 1950-luvul-
la oli kuorellisena puuna 50 milj. m*. Metsitalo-
uden suunnittelukomitealle tehty HKLN-suun-
nite oli 54,5 milj. m®, ilmastoindeksilld korjaa-
maton kasvu 53,5 milj. m? ja korjattu kasvu 54,4
milj. m® kuorellista puuta (Heikurainen ym. 1960,
s. 154). Sen jilkeen on suunnite ollut 1970-
luvun alkuun asti kasvua suurempi. Koska sen
jilkeistd nuorten metsikoiden lisddntynyttd kas-
vua ei voida hakata puuston kehittimisen ja
yksityismetsilain rajoitteen vuoksi kokonaan,
suurin kestdvéd suunnite on jo 7. inventoinnin
tuloksissa kasvua pienempi.

Suurimman kestidvén suunnitteen merkitykses-
td ja tarpeellisuudesta on syyti todeta, etti se ei
ole eikd sité ole tarkoitettu ohjeeksi eiki tavoit-
teeksi. Sen tehtdvini on osoittaa enimmaispois-
tuma, jonka ylittimisen jalkeen hakkuita on en-
nemmin tai mybhemmin pienennettdvi. Jos sen
sijaan poistuma on suurinta kestdvid suunnitetta
pienempi, hakkuumahdollisuus suurentunee tu-
levaisuudessa.

Metsédvaratunnusten ja todellisen poistuman
yli 30 vuoden pituiset aikasarjat osoittavat, ettd
namad riippuvuussuhteet ovat olleet voimassa niin
tarkasti kuin tapahtumista voidaan tarkastella
perustietojen tarkkuuden puitteissa. Tétd havain-
nollistavat koko maan lukuja paremmin puus-
ton, kasvun ja poistuman aikasarjat niiden met-
silautakuntien alueilla, joissa poistuma on poi-
kennut suuntaan tai toiseen suurimman kestdvin
suunnitteen arviosta (esim. Kuusela 1978,s.57).
Erityisesti Lapin ja Koillis-Suomen metsélauta-
kuntien alueilla suunnitteet ylitettiin 1960-lu-
vulla niin paljon, etti siitd on ollut seurauksena
suunnitteiden ja kestdvien hakkuumahdollisuuk-
sien pieneneminen, kuten seuraava asetelma
osoittaa:

1960 1970 1976 1983-84
Poistumasuunnite, milj. m3/y
Lappi 500 427 430 505

Koillis-Suomi 2,85 2,20 2,10 2,16

Lapin ja Koillis-Suomen metsilautakuntien alu-
eilla suunnitteiden kehittymiseen on vaikuttanut
osaltaan myds puuston kehittdmisen ja kesti-
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vyyden turvaamisen kannalta virheellinen péi-
tehakkuiden painottuminen uudistuskypsisti
metsikoistd keskimadriistd nuorempiin ja kas-
vuisampiin.

Valtakunnallisen puuntuotannon suunnittelun
periaate, jonka mukaan puustoa pienentévin hak-
kuumadirin kestivyys voidaan turvata lisitylld
metsanparannuksella ja parantuneella metsin-
hoidolla, on osoittautunut oikeaksi. Koko maan
aikasarjaa selvemmin se ndhddéin esim. Keski-
Suomen metsilautakunnan luvuista:

1952 1960 1967 1973 1981

Puusto, milj. m® 116 103 110 126
Kasvu, milj. m3/v 4,64 449 510 572
Suunnite, ™ 479 478 497 5,65

Vertauksen vuoksi voidaan todeta, ettd Ilvessa-
lon (1959) laskema suunnite Keski-Suomen met-
sdlautakunnan alueelle on 3. inventoinnin tulok-
sissa 4,05 milj. m*/v ja uusittu metsivarojen
kehittdmiseen tihtddvi suunnite 4,40 milj. m*/v.
Vuonna 1960 tehty HKNL-suunnite, 4,79 milj.
m?*/v, on niitd suurempi, koska siind kestivyy-
den perustana on aikaisempia voimaperéisempi
metsdnparannus- ja metsidnhoito-ohjelma.

Riippuvuussuhteen havaitsemista koko maan
aikasarjassa hdiritsee poistuman jadminen sel-
visti suunnitetta ja kasvua pienemmaksi. Puus-
ton lisddntyminen liian harvoissa kasvatusmet-
sikoissd ja nuorimmissa ohjekiertoajan ylittd-
neisséd uudistuskypsissi metsikoissid on lisdnnyt
kasvua.

Minnyn osalla riippuvuussuhde on selvi. Sita
hakattiin yli suunnitteen ja kasvunkin ennen vuot-
ta 1965. Seurauksena oli kasvun ja suunnitteen
vihdinen pieneneminen. Sen jilkeen poistuma
on ollut likimain suunnitteen suuruinen. Uusien
jaojitetulla maalla elpyneiden ménnikoiden kas-
vu alkoi lisdtd minnyn kokonaiskasvua 1970-
luvulla ja suunnite alkoi lisddntyd vihdn myo-
hemmin.

Suunnitteen suositusta toteutettiin 1970-luvun
alkuvuosiin saakka. Polttopuun kiytto oli vield
suurta ja tavoitteena oli lisdtd puuston ja tulevi-
en hakkuumédrien arvoa. Lehtipuusto ja myos
sen kasvu pienenivitkin 1970-luvun alkuun asti.
Polttopuun kiytén viheneminen ja metsénhoi-
don tason lasku pudottivat lehtipuun poistuman
alle kasvun 1970-luvun puoliviliin mennessa.
Seurauksena on ollut lehtipuun kasvun ja myds
suunnitteen suureneminen.

Kuusen osalta voidaan todeta, ettd sen viennin
pienennyttyd 1960-luvun puolivilissd kuusen
hakkuumdird ja poistuma pienenivit pysyvisti
alle suunnitteen ja kasvun. Kuusen kasvu suure-
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Kuva 28. Suunnite ja sen puutavaralajirakenne 3., 5., 6. ja
7. inventoinnin tuloksissa.

Figure 28. The greatest sustainable drain and its timber
assortment structure in the results of 3rd, 5th, 6th and
7th inventories.

ni seurauksena kaskikauden jilkeisestd kuusen
lisdantymisestd. Kuusipuuston vanheneminen ja
vihiinen uudistaminen kuuselle ovat merkin-
neet aiempaa viahdisempdd kasvun lisdéntymis-
td. Suhteessa kasvuun suunnite on lisdéintynyt.
Tistd eteenpdin kuusta tulisi hakata vihintdidn
sen kasvun méird, koska vain siten on estetti-
vissd kuusikoiden yli-ikdistyminen ja siitd ai-
heutuva puuston lahoaminen.

Kuvassa 28 (liitetaulukko 18) esitetdin hak-
kuusuunnitteen puutavaralajirakenteen kehitty-
minen. Julkaisuissa Kuusela & Salminen (1983)
ja Kuusela ym. (1986) on esitetty 7. inventoin-
nin tulosten mukaiset suunnitteet. Seurauksena
siirtymisestd metsinhoidollisiin hakkuutapoihin
sekd Eteld-Suomen metsien ikérakenteesta tuk-
ki on lisddntynyt sekd puustossa ettd suunnit-
teessa. Tama koskee erityisesti kuusta.

Kuusen ja lehtipuun, ldhinnd koivun, tukki-
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osuutta tarkasteltaessa on otettava huomioon,
ettd osassa maata ndiden puulajien metsikot ja
puuyksilot sekametsikdissd ovat niin vanhoja,
ettd lahovikaista tukin mitat tayttavia puuta siir-
tyy hakkuun yhteydessé kuitupuuksi ja suoraan
my6s hukkapuuksi.

Seurauksena sahauksen huonosta kannattavuu-
desta sahakapasiteetti on pienentynyt 1980-lu-
vulla noin viidenneksen. Tastd syysti tukin suun-
nite ja metsanhoidollisesti tarpeellinen tukin hak-
kuumaidra ovat suuremmat kuin tukin tarve. Tu-
kin mitat tdyttdvin puun kdyttdo massan raaka-
aineena lisdéntynee (Metsd 2000-seuranta...
1989).

Lehtipuutukkia on suunnitteessa riittédvésti ny-
kyiselle vaneriteollisuudelle. Siitd on likimain
kolme neljidnnesti sekapuuna havupuuvaltaisis-
sa metsikoissd. Kuusen vihdisen hakkuuméirin
vuoksi kuusikoiden sekapuukoivuja on vaikea
saada riittdvasti myyntiin.

Suunnitteen rakenteen alueellisessa kehittymi-
sessd on tarkeintd tukin viaheneminen Perdpoh-
jolassa. Tukkia on hakattu yli suunnitteen ja
tukkirunkoja muodostavia metsikditd on ollut
vihin. Lisidksi suojelualueiden lisdédntyminen on
pienentinyt tukkisuunnitetta.

Havupuulajien tukin tilavuus on kehittynyt in-
ventoinnin tulosten mukaan Perédpohjolassa seu-
raavasti:

3.inv. 5.inv. 6.inv. 7. inv.
milj. m’
Miinty 85 67 71 57
Kuusi 21 19 18 18
Yhteensd 106 86 89 75

Kayttoon perustuvat tukin hakkuuméarit vuosi-
na 1975-85 ja vertailulukuna annettu 7. inven-
toinnin tukkisuunnite ovat Perdpohjolassa:

Hakkuumdira, milj. m? Suunnite

1978 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 7.inv.

Minty- 1,00 1,32 148 126 1,73 2,11 127 1,14 1,00
tukki

Kuusi- 028 040 040 038 027 024 022 0,17 032
tukki

Yht. 1,28 1,72 1,88 1,64 2,00 235 149 1,31 1,32

Puuntuotannon suunnittelun kannalta virheelli-
nen vanhojen metsikdiden uudistamisjirjestys,
suojelualueiden jatkuva lisddminen ja ylihakkuu
ovat ne tekijét, joiden seurauksena tukin suunni-
te on pienentynyt Perdpohjolassa selvisti alle
tukin kdyttomadrien 1980-luvun alkupuoliskol-
la.
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43. Metsiitase ja sen tarkkuus

Metsitaseessa verrataan toisiinsa puuston run-
kotilavuutta perittiisten inventointien ajankoh-
tina ja puuston kasvua sekid poistumaa inven-
tointien vilisend aikana. Taseen kisitteet on ku-
vattu julkaisuissa Kuusela (1978) ja Skogs &
virkesbalansen...(1978).

Taseet ovat inventointi-, puunkéyttd- ja pois-
tumatutkimusten kannalta tirkeitd, koska ne
osoittavat hakkuumahdollisuuksien hyvéksikéyt-
tod suhteessa puuston kehittymiseen, ja niiden
aikasarjalla voidaan tarkastella puuston, kasvun
ja poistuman arvioiden tarkkuutta ja luotetta-
vuutta. Kun arviot ovat tarkat, niiden kesken on
voimassa yhtilo:

alkupuusto + kasvu — poistuma = laskettu loppupuusto

Jos laskettu loppupuusto on satunnaisvirherajo-
jen puitteissa sama kuin inventoinnin arviona
saatu puusto, taseen perussuureissa ei ole mer-
kittdvid systemaattisia virheita.

Taseen osista poistuma on riippumaton inven-
toinnissa saaduista puuston ja kasvun arvioista
luonnonpoistumaa lukuun ottamatta. Luonnon-
poistuma sisiltdd luontaisesti kuolleiden, met-
sddn jadvien puiden runkotilavuuden. Se on ol-
lut noin 2 % kokonaispoistumasta.

Julkaisussa Kuusela (1978) esitetyn tarkaste-
lun mukaan laskettu loppupuusto on eronnut
inventoinnin tuloksena saadusta puustosta ai-
kaisempina tasejaksoina:

1952-1967 3.8%
1967-1973 -1,2%
1952-1973 2,5%

Ero ensimmiisen jakson aikana on niin suuri,
ettd taseen osissa voi olla systemaattista virhet-
td. Jos oletetaan, ettd puuston tilavuuden satun-
naisvirhe ei selitd eroa, joko kasvun arvio on
lilan suuri tai poistuman arvio liian pieni. Alu-
eellisesti lasketun ja inventoidun puuston erot
ovat suurimmat Pohjois-Suomessa.

Puuston tilavuuden ja kasvun arviot olivat 3.
inventoinnissa koelamittauksilla tarkistettuja sil-
mévaraisia arvioita. Poistumatutkimuksen tulok-
siin ovat voineet vaikuttaa 1950- ja 1960-luku-
jen olosuhteet, joissa puunkiytosti johdetun pois-
tuman arvioimisen menetelméa kehitettiin teh-
tavin merkitykseen nidhden erittdin pienilla maa-
rirahoilla. Hakkuutihteen mééri oli silloin suu-
ri ja erityisesti Pohjois-Suomessa vaikeasti arvi-
oitavissa. Kun tdmi kaikki otetaan huomioon,
jakson 1952-1967 tase on suhteellisen tarkka ja
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oli aikanaan riittivin hyvi perusta valtakunnal-
lisen puuntuotannon ja metsiteollisuuden suun-
nittelulle.

Aikaisempia taseita arvioitaessa on otettava
my®os huomioon, ettd kasvulaskennan perustei-
den tuntemus ei ollut vield nykyisella tasollaan
(Kuusela 1953). Mittausjakson aikana metsisti
poistuneiden puiden kasvu otettiin huomioon
jakson kokonaiskasvun arviossa 1960-luvulla
Suomessa ja 1970-luvulla Ruotsissa (Skogssta-
tistisk ... 1985, s. 46 ja 63). Puulajista, kasvuolo-
suhteista ja jakson kokonaispoistumasta riippu-
en 5 vuoden kasvunmittausjakson aikana pois-
tuman kasvun arvio on Suomessa 37 % koko-
naiskasvusta. Ruotsissa osuus arvioitiin 5,6 %:ksi
kokonaiskasvusta vuosina 1978-82.

Tarkasteltavissa taseissa on 3. ja 5. inventoin-
nin tilavuus- ja kasvuarvioita korotettu 3 %:lla.
Niin on parannettu niiden vertailukelpoisuutta
myo6hempien inventointien arvioihin, joiden las-
kennassa on kiytetty uutta puiden runkotilavuu-
den laskentamenetelméa (Laasasenaho 1976).

Aikaisemmista taseista voidaan pditelld, ettd
arvioiden luotettavuus ja taseet paranivat 1960-
ja 1970-luvulla. Jakson 1967-1973 laskettu puus-
to on 1,2 % pienempi kuin inventoitu puusto.
Kun otetaan huomioon puuston ja kasvun satun-
naisvirheet, ero ei ole merkitsevi.

Puulajeittaisissa taseissa esiintyvid suhteelli-
sen suuria eroja lasketun ja inventoidun puuston
vililld ovat voineet kasvattaa lahon vioittaman
kuusisellupuun osittainen siséllyttiminen mén-
typoistumaan puunkdyttotutkimuksen tuloksis-
sa ja pienikokoisen lehtipuun kasvun aliarvioi-
minen. Puulajeittaiset tilavuuden ja kasvun suh-
teelliset satunnaisvirheet ovat suurempia kuin
vastaavat kokonaispuuston virheet. Tdmé vé-
hentdd osaltaan puulajeittaisten taseiden tark-
kuutta.

Aikaisemmat taseet ovat olleet likimadrdisid,
koska niissé laskentayksikkoénd on ollut koko
maa ja maan eri osat on inventoitu eri aikoina.
Tarkin valtakunnallinen tase saadaan summaa-
malla metsilautakuntien taseet. Niin tehdyn las-
kelman tulokset esitetdén 6. ja 7. inventoinnin
viliselle ajalle taulukossa 30. Poistuman arviot
ovat julkaisuista Huttunen (1974, 1976, 1977a,

1977b, 1979a, 1979b, 1981a, 1981b, 1982, 1983,
1984) sekid Repo (1985).

Puuston vuotuinen kasvu taseessa on 7. inven-
toinnin tulos, joka on jokaisen metsilautakun-
nan alueella inventointia edeltineiden viiden vii-
meisen vuoden keskikasvun arvio. Sellaisena se
on arvio kasvusta tasejakson aikana, jonka pi-
tuus on 7-8 vuotta. Taseen osia ovat kokonais-
puusto, -kasvu ja -poistuma.

Kuusela & Salminen

Taulukko 30. Metsitase 6. ja 7. inventoinnin véliseni tasejaksona metsilautakuntien alueittain ja koko maassa.

Table 30. Forest balance in the period between 6th and 7th inventories by Forestry Board Districts and the whole country.

Alue

Tasevuodet Alkupuusto Kasvu Poistuma Loppupuusto Suhde — Ratio
Area Balance years  Initial gr. stock Increment  Drain Final gr. stock
Laskettu  Inventoitu Lask./Inv.
Calculated  Inventoried Calcul /Inv.

milj.m? — mill.m %
0. Ahvenanmaa 1971-78 7,2 1,82 1,42 7,6 89 85
1. Helsinki 1971-78 433 11,62 9,67 453 40,1 113
2. Lounais-Suomi 1971-77 48,8 14,28 11,54 51,5 55,2 93
3. Satakunta 1971-77 57,2 20,10 13,54 63,8 66,9 95
4. Uusimaa-Hime 1972-77 60,3 14,75 10,32 64,7 62,3 104
5. Pirkka-Hame 1972-78 83,0 25,32 17,99 90,3 91,3 99
6. Iti-Hiame 1972-79 68,1 24,08 16,12 76,1 73,3 104
7. Eteld-Savo 1972-79 86,4 30,73 20,35 96,8 98,5 98
8. Eteli-Karjala 1972-78 63,0 19,44 13,81 68,6 71,3 96
9. Iti-Savo 1973-79 56,6 16,50 10,09 63,0 61,9 102
10. Pohjois-Karjala 1974-80 1147 31,14 22,26 123,6 119,8 103
11. Pohjois-Savo 1973-80 113,1 42,63 28,90 126,8 128.,6 99
12. Keski-Suomi 1973-81 109.6 45,76 30,50 1249 126,3 99
13. Eteld-Pohjanmaa 1974-81 68.8 24,22 18,31 74,7 76,7 97
14. Vaasa 1974-81 379 12,25 9,92 40,2 433 93
15. Keski-Pohjanmaa 1974-82 40,0 20,00 11,91 48,1 48,7 99
0-15. Eteld-Suomi 1058,0 354,64 246,65 1166,0 1173,0 99.4

South Finland
16. Kainuu 1975-82 111,8 23,03 25,28 109,6 112,0 98
17. Pohjois-Pohjanmaa  1975-83 73,9 33,52 15,58 91,8 95,0 97
18. Koillis-Suomi 1976-83 86.8 15.61 13,93 88.5 88,1 100
19. Lappi 1976-84 189,0 42,56 32,72 198.8 1954 102
16-19. Pohjois-Suomi 461,5 11472 87,51 488.,7 490,5 99,6
North Finland

0-19. Koko maa 15195 46936 334,16 16547 1663.6 99,5

Whole country

Taulukosta voidaan todeta, ettd taseen suurei-
den tarkkuus on jonkin verran parempi kuin 5. ja
6. inventoinnin viliselle ajalle (Kuusela 1978, s.
50). Tarkkuus on parantunut erityisesti Pohjois-
Suomessa. Lasketun ja inventoidun puuston
eroista saa paremman kdsityksen kuvan 29 pe-
rusteella kuin taulukosta. Siind esitetddn laske-
tun puuston poikkeamisprosentti inventoidusta
puustosta 16 metsilautakunnan alueella suhteessa
puuston tilavuuteen. Kuvan ylemmaissé osassa
on metsilautakuntien alueiden poikkeamat al-
kaen Ahvenanmaasta, jonka puusto on pienin
8,9 milj. m’, ja péittyen Pohjois-Savoon, jonka
puusto on suurin 128,6 milj. m*. Kuvan alaosaan
on piirretty kasaantuvan taseen poikkeamat, kun
tasealuetta on kasvatettu lisadmalld sithen met-
sdlautakunnan alue kerrallaan Ahvenanmaasta
alkaen. Lisdys on tehty taulukon 30 osoittamas-
sa jirjestyksessi Eteld-Suomen lautakuntiin ra-
joittuen.
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Mitd pienemmién alueen ja puuston taseesta on
kysymys, sitd suurempia ovat poikkeamat. Poik-
keamien vaihtelu 0-tason molemmilla puolilla
osoittaa, ettd ne johtuvat inventoinnin arvioiden
satunnaisvirheestid. Kun puusto ja kasvu suure-
nevat, niin arvioiden keskivirhe pienenee (Kuu-
sela & Salminen 1980, 1983). Kun puuston tila-
vuus on vihintdin 90 milj. m?, lasketun puuston
ero inventoidusta on yleensd pienempi kuin +2
%. Erojen pieneneminen puuston tilavuuden suu-
retessa osoittaa perussuureiden luotettavuutta
paremmin kuin yksittdisten erojen tarkastelu.

Kuvan eroja ja niiden vaihtelua selittivit myds
inventointimenetelmien muutokset. 7. inventoin-
nissa arvioidun puuston tilavuudesta on 0,7 %
alle 2,5 cm rinnankorkeusldpimitaltaan olevia
puita ja kasvusta 2,1 % ndiden puiden kasvua. 6.
inventoinnissa nditd puita ei luettu. 7. inventoin-
nin tuloksena saadun inventoinnin ajankohtaa
edeltidneiden viiden vuoden mitattu keskimi-
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Ero Etela-Suomen 16 metsilautakunnan alueet
Difference South Finland's 16 Forestry Board Districts
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Kuva 29. Metsitaseesta lasketun puuston tilavuuden poik-
keamat inventoidun puuston tilavuudesta 6. ja 7.
inventoinnin vilisené aikana.

Figure 29. Difference between the calculated and
inventoried growing stock volume in the forest balance
between the 6th and 7th inventories.

rdinen kasvu on todennikdoisesti hieman suu-
rempi kuin tasejaksojen keskikasvu, koska vuo-
tuiskasvu on kehitystrendiltddn suureneva. Kun
inventoitua puustoa pienennetddn 0,7 % ja jak-
son kasvua 5 %, tulee koko maan lasketun puus-
ton eroksi inventoidusta —1 %.

Inventoinnissa saadut arviot ja puunkéyttotut-
kimuksen tulokset ovat riittdvin tarkkoja koko
maan ja suuralueiden puuntuotannon suunnitte-
lua varten. Toisaalta Ahvenanmaan ja erdiden
metsélautakuntien alueet ovat niin pienié, ettd
niiden puuntuotannon suunnittelu vaikeutuu sa-
tunnaisvirheen vuoksi. Puute voitaisiin poistaa
lisaamailld otoksen tiheyttd ndilld alueilla. Ahve-
nanmaalla onkin otoksen tiheys nelinkertaistet-
tu maakunnan hallinnon kustantamana 5. inven-
toinnin yhteydessa.

Muiden maiden metsdvara- ja poistumatieto-
jen perusteella (esim. The forest resources ...
1985) voi paitelld, ettd tuskin missddan muussa
maassa metsitaseiden perustiedot ovat yhti tar-
kat kuin Suomessa. Tdamé johtuu padasiassa puus-
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Kasvu miinus
suojeluvihennys 73
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conservation reduction
Etela-Suomi 70
South Finland 70
Pohjois-Suomi 76
North Finland 80

Pohjois-Suomi
North Finland

Etela-Suomi
South Finland

Kuva 30. Poistuman osuus kasvusta metsilautakuntien
alueittain 6. ja 7. inventoinnin vilisend aikana.

Figure 30. Drain as a percentage of the increment between
the 6th and 7th inventories, by Forest Board Districts.

ton kasvunarvioimisen ja poistumatutkimuksen
teoreettisten perusteiden tasosta Suomessa ja
meilld kiytettivissi olevista pitkistd metsitase-
tietojen aikasarjoista.

Kuvassa 30 esitetdin Ahvenanmaan ja metsé-
lautakuntien alueiden poistuma 6. ja 7. inven-
toinnin vilisend aikana prosenttina kokonais-
kasvusta ja kasvusta, josta on viihennetty suoje-
luvdhennys. Keski-Pohjanmaan, Pohjois-Pohjan-
maan ja Lapin metsilautakuntien alueita lukuun-
ottamatta kestiivd poistuma voi nyt olla likimain
kasvun suuruinen, osassa Eteld-Suomea suurem-
pikin.

Suhteessa puuston kasvuun metsidvarojen va-
jaakiytto oli koko maassa 27 %, Eteld-Suomes-
sa 30 % ja Pohjois-Suomessa 20 %. Kertymini
tarkasteltuna vajaakdytté on jonkin verran pie-
nempi, koska hukkapuun osuus on lisddntynyt 6.
inventoinnin metsivaratilanteeseen verrattuna.

Kuusela & Salminen

44. Suojeluvihennys puuntuotannon suun-
nittelussa

Kansallis- ja luonnonpuistot sekd muut puun-
tuotannolta rauhoitetut alueet kasittivit 1960-
luvulle asti niin vihidn metsimaata, ettd niiden
puuntuotantoa pienentdvilla vaikutuksella ei ol-
lut valtakunnallista eikd suuralueittaista merki-
tystd. Pohjoisimmassa osassa Suomea oli suuria
metsdalueita ilman teitd ja niin kaukana puun
kiyttédjistd, ettd luonnonpoistuma niilli alueilla
oli suojelua paljon tirkedmpi tuotannon potenti-
aalia pienentdvi tekiji.

Suhtautuminen metsitalouteen muuttui 1960-
luvun toisella puoliskolla. Hakkuita alettiin pi-
tdd metsén luonnonsuojelu- ja maisema-arvoja
alentavina, ddrimielipiteissd jopa metsiluonnon
hivittimisend. Puuntuotannolta rauhoitettavan
metsin tarve lisddntyi tavoitteena siilyttidd luon-
nontilaista metsdd tutkimus- ja havaintoalueina
sekid ulkoilun ja retkeilyn tarpeisiin. Aloitettiin
hankkeita luonnon- ja kansallispuistojen lisii-
miseksi. Koska valtion metsin ottamista tarkoi-
tukseen pidettiin lihes ilmaisena, hankkeet suun-
nattiin Lapin laéniin ja sen pohjoisimpiin osiin.

Koska valtakunnan metsien inventoinnit ovat
kattaneet kaiken metsdd kasvavan maan ja suo-
jelualueiden perustamisesta on tullut jatkuvaa
toimintaa, on ollut tarpeellista arvioida koko
maan metsille laskettavaan suunnitteeseen suo-
jeluvahennys. Silld on merkitystd arvioitaessa
suojelunhintaa metsitaloudessa menetettivini
tyopaikkoina ja tuloina.

Valtakunnan metsien inventoinnissa kiinnitet-
tiin asiaan huomiota 1970-luvun alussa (Kuuse-
la 1972, s. 66 ja 67). Suojelun vaihtoehtojen
puuntuotantoa pienentdvisti vaikutuksesta esi-
tettiin likimadrdinen arvio Perdpohjolasta, jossa
eri vaihtoehdoilla oli ja on yhi vieldkin huomat-
tava vaikutus ty6llisyyteen, tulonmuodostukseen
ja teollisuuden puuhuoltoon (Kuusela 1982).
Niitd arvioita ei ole otettu huomioon laajennet-
taessa suojeltua pinta-alaa. Laajennukset on teh-
ty kiinnittimittd huomiota suojelun Perépohjo-
lan taloudelle aiheuttamiin menetyksiin. Tyo-
paikkamenetykset Kkatsottiin voitavan korvata
matkailun, talviurheilun, retkeilyn ja vapaa-ajan
viettoon liittyvilld tydpaikoilla. Hyvin vihin,
jos ollenkaan, on néhty, ettd tydpaikkoja ja tulo-
ja antava matkailu ja vapaa-ajan vietto tapahtuu
valtaosalta puuntuotantoon sopivan metséin ul-
kopuolella ja ettd sen ulkopuolella on luonnonti-
laan jadvdd puita kasvavaa ja puutonta pinta-
alaa paljon suhteessa vikilukuun ja tillaisten
alueiden todelliseen tarpeeseen.

My®o6hempi ja yhi jatkuva suojelualueiden laa-
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jentaminen osoittaa, ettd edelld todetun julkai-
sun arviot olisi pitinyt ottaa huomioon Lapin
taloutta, tyovoimapolitiikkaa ja metsiteollisuut-
ta kehitettdessd. Siten olisi voitu varautua tyo-
paikkojen lukumaéérin ja tuotannon pienenemi-
seen metsitaloudessa ja osassa teollisuutta.

Pohjois-Suomessa on 6. ja 7. inventoinnin vi-
lisen ajan kokonaishakkuumairi kestivyydelld
mitattuna ollut liian suuri. Jos suojelualueetkin
olisivat Pohjois-Suomessa taloudellisen toimin-
nan piirissd, kestdvyyttd ei suoritetuilla hakkuil-
la olisi ylitetty. Tukin kestdvd hakkuumaéri oli-
si tosin ylitetty jalkimmadisessékin tapauksessa,
mutta kuitupuuta olisi tdlléin ollut hakattavissa
toteutunutta enemmaén. Ellei suojelun puutuo-
tantoa pienentidvi vaikutus koko ajan lisdéntyi-
si, voisi kuitupuun kestévi hakkuumaéri lisdén-
tyd Perdpohjolassakin, kun harvennustarve ene-
nee syntyneissd nuorissa metsissa.

Metsid 2000-ohjelmassa (1985) arvioitiin Suo-
messa olevan 3,7 milj. ha maata, jossa suojelu ja
virkistyskaytto ovat etusijalla. Metsdmaata alas-
ta on 1,65 milj. ha. Metsitilastollisen vuosikir-
jan 1987 mukaan suojelualueiden pinta-alat ovat:

1000 ha
Luonnonpuistot 149
Kansallispuistot 653
Soidensuojelualueet 141
Muut suojelualueet 266
Yhteensd 1209

Valtaosa pinta-alasta on Peréipohjolassa, jossa
eri suojelualueita oli Lapin Metsd 2000-ohjel-
man (Varmola 1988) mukaan:

Metsimaata Maata kaikkiaan

000 ha
Luonnon- ja kansallispuistoja 301 714
Uusia suunnitelmia 25 58
Muita suojelualueita 223 578
Yhteensd 549 1350

Puuston kokonaistilavuudesta oli Periipohjolas-
sa puuntuotannon ulkopuolella 23 % ja puuston
kasvusta 17 %.

Suojeluvihennys 7. inventoinnin koko maan
suunnitteessa on:

Minty Kuusi Lehtipuu  Yht.

milj. m°
1970-luvun puolivili 047 039 029 1.15
1980-luvun alku 0,51 046 032 1,29

Suojeluvihennyksen lopullinen méiri ei ole en-
nakoitavissa.
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5. Metsikoiden laatu ja hakkuiden toistuvuus

51. Metsikoiden laatu

Metsikdiden laatu metsimaalla omistajittain esi-
tetdin taulukossa 31 ja liitetaulukossa 19. Laa-
dun arvioimisen perusteet on esitetty metsilau-
takunnittaisten tulosten yhteydessi (esim. Kuu-
sela ym. 1986). Metsikdiden laadun arvioimisen
subjektiivisuudesta huolimatta inventoinnissa
tehtyjen laatuarvioiden tarkastelu tiydentda ku-
vaa metsivarojen kehittimisesta.

Edellisen inventoinnin tuloksiin verrattuna met-
sikdiden laatu on parantunut. Tdma on seurausta
aiempaa parempien hakkuutapojen pitkdjintei-
sestd vaikutuksesta. Harvennusten ja taimikoi-
den hoidon viivéstyminen, mikd nikyy vihéar-
voisen lehtipuun lisddntymisend, ei ole ehtinyt
vaikuttaa tdydelld painollaan metsikdiden laa-
tuun.

Osakeyhtididen metsit ovat metsikdiden laa-
dulla mitattuna parhaassa kasvukunnossa. Val-
tion metsien muita huonompi laatu johtuu nii-
den painottumisesta Pohjois-Suomeen, jossa met-
sien laatu kaikilla omistajilla on huonompi kuin
Eteld-Suomessa. Valtion metsien rasituksena
ovat myds yli-ikdiset metsikét. Eteld-Suomessa
yksityismetsien laatu on huonoin padasiassa va-
jaatuottoisten metsikdiden runsauden vuoksi.

Vajaatuottoisten metsikoiden viheneminen on
osassa maata hidastunut. Pédsyitd tihdn ovat
pienikokoisen lehtipuun huono menekki, maa-
talousmaan luontainen metsittyminen ja taimi-
koiden hoidon laiminlyéminen. Kasvuolosuh-
teet ja metsien sijainti huomioon otettuna yksi-
tyismetsissi vajaatuottoisuudella on suurin puu-
sadon arvoa alentava merkitys.

52. Metsikoiden perustamistapa

Metsikoiden perustamistapa arvioitiin 7. inven-
toinnissa taimikoissa ja nuorissa kasvatusmet-
sissd, kun aikaisemmin se pyrittiin arvioimaan
myos vanhemmissa metsikdissd (Kuusela 1972,
1978). Téstd syystd kolmen viimeisen inven-
toinnin tulokset eivit ole tdysin vertailukelpoi-
sia. Nuorta kasvatusmetséd varttuneempia vilje-
lymetsid on kuitenkin hyvin vihin, eikd niitd
kaikkia todennikoisesti kyetty havaitsemaan 5.
ja 6. inventoinnissa. Tdstd syystd seuraava ase-
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telma antaa suhteellisen luotettavan kuvan vilje-
lymetsikoiden pinta-alan kehittymisesti:

1964-70 1971-76 1977-84
Viljeltyd metsdd
~ 1000 ha 1200 1796 2679
— % metséimaan alasta 6.4 9,1 13,4

1950-67 1950-73 1950-80
Tilastoitu viljelyala, 1000 ha 1320 2143 2996

Asetelmassa on vertailuvuosiksi valittu eri in-
ventointien keskivuodet. Kun inventointien tu-
loksena saatuja viljelylld perustettujen metsi-
koéiden pinta-aloja verrataan vuodesta 1950 ti-
lastoituihin viljelypinta-aloihin, ovat jalkimmai-
set selvisti suurempia. Kummankin aikasarjan
lisdys on 6. ja 7. inventoinnin vilisend aikana
likimain yhté suuri.

Pidsyy eroihin on ilmeisestikin viljellyn met-
sikoén sitd vaikeampi erotettavuus luontaisesti
siementyneestd metsikostd mitd pitempi aika vil-
jelystéd on kulunut. Tamé koskee erityisesti kyl-
vettyjd metsikoitd, joissa taimiryhmit on har-
vennettu ja kivikkoiselle maalle viljeltyjd metsi-
koitd, joissa puut eivit ole selvissi riveissé. Toi-
nen eron syy on viljeltyjen metsikoiden tidyden-
tyminen luonnontaimilla erityisesti tapauksissa,
joissa viljeltyjen taimien kuolleisuus on keski-
madrdistd suurempi.

Uudeksi metsimaaksi on inventoinnissa luettu
taimikot ja nuoret kasvatusmetsit, jotka metsi-
kon perustamis- tai syntyajankohtana ovat olleet
muuta kuin metsitalousmaata. Arviot uudelle
metsidmaalle perustettujen viljelymetsikkojen
pinta-aloista ovat viimeisissd inventoinneissa:

1971-76 1977-84
1000 ha
65 120

Uuden metsimaan kokonaispinta-ala 7. inven-
toinnin tuloksissa on 217 000 ha, joten luontai-
sesti syntynytti uutta metsdmaata on 97 000 ha.
Miiird on 45 % uuden metsdmaan alasta. Koska
uusi metsimaa on pidosin entistd maatalous-
maata, merkittivid osuus peltoviljelystd poiste-
tusta pinta-alasta jii heitteille.

Koko viljellysti pinta-alasta todettiin epéon-
nistuneen viljelyn prosenttiosuudeksi:

1971-76 2,6
1977-84 3.2

Kuusela & Salminen

Taulukko 31. Metsikdiden laatu omistajittain metsémaalla.
Table 31. Quality of tree stands by ownership categories on forest land.

Metsikon laatu

Yksityinen Osakeyhtié Valtio Muut Kaikki
Quality of tree stands Private

Company State Others Total
% alasta— % of area

Hyvi ja tyydyttivi 72,2
Good and satisfactory

Vajaapuustoinen 10,6
Understocked

Hoitamaton 5.6

Silviculture measures neglected

Yhteensi kehityskelpoiset 88,4
Total capable of development

Vajaatuottoinen 11,6
Low yielding

Yhteensi 100,0
Total

81,8 58,7 69,9 69,7
9.1 15,2 10,5 11,6

3,7 6,0 5.8 5,5

94,6 79.9 86,2 86,8

54 20,1 13,8 132

100,0 100,0 100,0 100.0

Epédonnistuneita viljelyjd havaittiin 7. inven-
toinnissa kaikkiaan 116 700 ha, joista 31 700 ha
oli muissa kehitysluokissa kuin taimikoissa ja
nuorissa kasvatusmetsissd. Uuden metsdmaan
viljelystd oli epdonnistunut 6. inventoinnin tu-
loksissa 10 % ja 7. inventoinnin tuloksissa 7 %.
Pohjois-Suomessa viljelyn epdonnistuminen oli
keskimddraistd suurempi, kaikesta viljelystd 6
% ja uuden metsdmaan viljelystd 14 %. Viljely-
tyon huolellisuuteen tulisi kiinnittdé tihdnastis-
ta enemmén huomiota.

53. Hakkuiden toistuvuus

Viimeisestd hakkuusta kuluneiden tdysien vuo-
sien luokkia vastaavien metsidmaan pinta-alan
prosenttiosuuksien arviot ovat:

Hakkuusta v 0 14 59 10-29 yli29  yht
Eteli- 56 139 144 522 140 1000
Suomi
Pohjois- 42 10,6 106 36,2 384 1000
Suomi

Kokomaa 49 125 12,8 454 244 1000
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Vuosien 1971-76 inventoinnin tulokset aikai-
sempien inventointien tuloksiin verrattuna osoit-
tivat, ettd hakkuiden vilinen aika oli selvisti
pidentynyt ja suhteellisesti enemman Eteld- kuin
Pohjois-Suomessa (Kuusela 1978, s. 60). Sama
kehitys on jatkunut 1970-luvun lopussa ja 1980-
luvun alussa. Erityisesti kasvatushakkuiden vili
on pidentynyt, mutta myos paitehakkuita teh-
ddén liian vdhadn suhteessa ohjekiertoaikoihin.
Eteld-Suomessa on 7. inventoinnin tulosten mu-
kaan 1,6 milj. ha metséimaata, jolla hakkuuta ei
ole tapahtunut 30 vuoteen. Vastaava pinta-ala
oli 0,8 milj. ha 1970-luvun alkupuoliskolla. Osa
mainituista pinta-aloista on kumpanakin ajan-
kohtana ollut uutta metséimaata, jolla aiemmin
puuttomana pinta-alana ei ole voinutkaan olla
hakkuita.

Metsikdiden tiheytyminen ja vanheneminen
ovat paisseet jo niin pitkille, ettd latvusten pie-
nenemisestd aiheutuvaa tukkisadon menetysti
ja lisdantyvid lahovikoja sekéd luonnonpoistu-
maa ei voida endd estdd. Kaupunkialueiden si-
silld ja ldheisyydessi sekd yleensi puisto-, mai-
sema- ja ulkoilumetsissé on jo tdytynyt aloittaa
saneeraushakkuita ja metsanviljelyd puuston ter-
veyden ylldpitimiseksi. Ennemmin tai myéhem-
min tulee tavallisia puuntuotantometsii vastaa-
van kisittelyn piiriin, jos puusadon laajamittais-
ta lahoamista halutaan torjua.
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6. Paatelmia

Metsitalousmaan ala oli suurimmillaan 1960-
luvun lopulla. Sen jilkeen se on pienentynyt
taajama-alueiden, litkenneviylien, vesiston sién-
nostelyaltaiden ja polttoturvesoiden vaatiman
alan lisdintymisen takia. Peltojen metsittdmi-
nen ja rannikkoseuduilla maan nousu meresti
kasvattavat metsitalousmaan alaa. Metsimaan
lisadntyminen on hidastunut, koska kitu- ja jou-
tomaan soiden metsdojitus on loppumassa ja
myds muut maankdyton muodot ottavat osuu-
tensa metsdmaasta.

Qjitettu metsitalousmaa turvesuot mukaan lu-
kien oli 5,5 milj. ha v. 1984. Ojitusten kokonais-
ala voinee kasvaa enintdin 6 milj. hehtaariksi.
Osa huonompia ojitettuja soita, erityisesti Poh-
jois-Suomessa, palautuu luonnontilaan.

Yksityisomistuksen osuus metsdmaasta oli
1960-luvun lopulla 65,3 %. Sen jilkeen se on
pienentynyt tdstd suurimmasta arvostaan 63,1
%:ksi. Metsdnomistussuhteiden muutokset ovat
hidastuneet lukuunottamatta maataloudesta paa-
asiallisen toimeentulonsa saavien yksityisten
henkildiden omistamien metsien siirtymistd
muiden yksityishenkiloiden omistukseen. Jil-
kimmadiset omistavat vajaat puolet yksityismet-
sistd ja osuus noussee kahteen kolmannekseen
kuluvan vuosisadan aikana.

Mintyvaltaisten metsikdiden osuus metsdémaan
pinta-alasta 1980-luvun alussa oli 62 %. Niiti
oli tuolloin metsdmaalla 3,8 milj. ha enemmin
kuin kasvullisella mets@maalla 1950-luvun alus-
sa. Samanaikaisesti, kun mintyvaltaiset metsi-
kot ovat lisddntyneet, on miannyn kasvatusta oh-
jattu keskimadréistd karummille ja pohjoisessa
sijaitseville maille.

Kuusivaltaiset metsikot ovat lisdantyneet Ete-
1d-Suomessa. Kuusi on palannut kasvupaikoille,
joilta kaskeaminen, metsélaiduntaminen ja ku-
lot sen aikanaan karkoittivat. Kuusivaltaisten
metsikoiden alaa on vidhennetty Pohjois-Suo-
messa, jossa se padosalla kasvupaikkoja kasvaa
huonommin kuin ménty.

Lehtipuuvaltaisten metsikdiden osuus on pie-
nentynyt 1950-luvun alun 14 %:sta 8 %:iin. Sa-
mat syyt, joiden mainittiin lisainneen kuusettu-
mista, ovat vihentineet lehtipuuvaltaisten met-
sien alaa. Uusia, luontaisia lehtipuumetsikoita
on syntynyt ldhinni heitteille jatetyille pelloille
jalaitumille, osalle ojitettuja soita ja hoitamatto-
mille metsidn uudistusaloille. Rauduskoivua on
viljelty, mutta eldinten aiheuttamien tuhojen
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vuoksi kokonaisviljelyala on jdényt vihiiseksi.

Rauduskoivuvaltaisia metsikéitd on 221 000
ha. Mairid on 16 % koivuvaltaisten metsikdiden
alasta. Leppd ja haapa ovat siilyttineet aikai-
semman pinta-alaosuutensa, koska ne pystyvit
metsittimaddn maataloudelta vapautuvaa maata.

Puuttoman alan osuus on 3,1 %. Suurimmil-
laan se oli vuoden 1970 tienoilla. Pdidtehakkuut
ovat vihentyneet ja timé on pddsyy puuttoman
alan pienentymiseen. Vaikka puuton ala aiheut-
taa kasvun menetysti, taimien tuotantoa on vai-
kea sopeuttaa hakkuiden suhdannevaihteluun
siten, ettd avohakkuualat pystyttdisiin viljele-
maén vilittomasti.

Kestivisti suuri puuston kasvu edellyttidi ta-
saista ikdrakennetta. Ikdrakenteen tasoittamisessa
on onnistuttu hyvin Eteld-Suomessa. Todelliset
kiertoajat ovat kuitenkin ohjekiertoaikoja pitem-
pid. Erityisesti kuusen ja koivun lahoamistappi-
oita aiheuttava yli-ikdisyys on lisddntynyt.

Pohjois-Suomessa ikidrakenteen tasoittaminen
jayli-ikdisyyden poistaminen ovat vield kesken.
Varttuneiden kasvatusmetsikdiden vihidisyys
hidastaa puuston ja hakkuumdirin pitkdjédnteis-
td suurentamista. Perdpohjolan metsit osoitta-
vat, ettd ikidrakenteen korjaaminen kestdd pit-
kédn, jos yli-ikdisten metsikoiden médri pidsee
suureksi.

Puuston kehittymisen seuranta ikdrakennetta
projisoimalla on aikaisempaa luotettavampaa.
Kaski- ja metsilaiduntamisen sekd suurten ku-
lojen vaikutus metsidn uudistumiseen kuusiali-
kasvoksina on kiytinnéllisesti katsoen loppu-
nut. Myds harsintahakkuita tehddan niin vihin,
ettei niiden metsikoitd nuorentava vaikutus enda
ndy ikidrakenteessa.

Ikdjakautumien mukaan on 1950-luvun alun
jilkeen hakkuumahdollisuuksien hyviksikiyttd
ollut parhainta osakeyhtididen metsissi ja hei-
kointa yksityismetsissi. Pohjois-Suomessa kaik-
ki omistajat ovat kiyttineet likimain yhtd tehok-
kaasti metsidédn.

Kehitysluokittaisen vertailun perusteella puut-
toman alan sekd siemen- ja suojuspuuston koko-
naisalat ovat vihentyneet merkittavisti. Yksi-
tyismetsissi on uudistettu heikon laadun vuoksi
vajaatuottoisia lehtipuumetsikoitd suhteellisesti
vihemmiin kuin osakeyhtididen ja valtion met-
sissd. Vihdarvoisen lehtipuun kantohintatuloja
pienentivi vaikutus on suurin Pohjois-Suomes-
sa, mutta on merkittivd myos Eteli-Suomeen
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luettavassa osassa Pohjanmaata.

Puuston runkotilavuuden lisdéntyminen alkoi
1960-luvun puolivilissd ja nopeutui edelleen
1980-luvulla. Piisyy kehitykseen on puuston
kasvun lisadntyminen. Metsinhoidollisiin hak-
kuutapoihin siirtyminen, voimaperdinen metsin-
parannustyd ja viljelyn korostunut kiytté metsi-
en uudistamisessa ovat pddsyyt kehitykseen.
Kasvua pienempi hakkuuméiri on nopeuttanut
puuston runkotilavuuden lisddntymista.

Yksityismetsien osuus puuston tilavuudesta on
lisddntynyt hitaasti ja osakeyhtididen osuus no-
peasti. Valtion osuuden pieneneminen on jatku-
nut.

Puuston keskitilavuuden suureneminen on no-
peutunut. Keskitilavuus oli 1970-luvun péitty-
essi laajoilla alueilla Eteld-Suomessa 140150
m’/ha metsdmaalla. Madrd ylittdd selvisti esi-
merkiksi metsitalouden suunnittelukomitean
1960-luvun alussa puuston keskitilavuudelle
asettamat tavoitteet.

Nuorissa ja keski-ikdisissd metsissi keskitila-
vuuden lisddntyminen on suurentanut puuston
kasvua. Uudistuskypsissd metsissd se merkitsee
lisddntyneitd hakkuumdirid pinta-alayksikkod
kohti ja alentuneita korjuukustannuksia tilavuus-
yksikkod kohti.

Paitehakkuilla ja siemen- sekd suojuspuiden
poistolla vilittdmasti korjattavissa olevaa puus-
toa on 667 milj. m* eli 41 % koko puustosta. Kun
otetaan huomioon timén puustonosan kasvu, niin
paidtehakkuukypsin puuston korjaaminen nykyi-
selld hakkuiden tasolla kestiisi vihintdén 15
vuotta. Varttuneita kasvatusmetsikitd muuttui-
si samalla koko ajan uudistuskypsiksi metsi-
koiksi.

Jdred puusto on lisddntynyt runsaista tukki-
puustoon kohdistuneista hakkuista huolimatta.
Jared kuusi on lisddntynyt eniten. Syind ovat
metsidnhoidollisten hakkutapojen soveltaminen,
kuusikoiden ikdrakenne ja mintyyn verrattuna
pienet kuusitukin hakkuut. Pohjois-Suomessa
jdred puusto on vihentynyt. Sielld oli 1950-lu-
vun alussa suuri osa metsikoistd yli-ikdisid ja
uusia tukkipuita muodostavia keski-ikdisida met-
sikoitd oli vihan. Tallainen metsikkorakenne
johtaa viistamdttd jdredn puuston vihenemiseen.

Jareyden edullinen kehitys nikyy myos tukki-
puiden kokonaislukumidridn lisddntymisend.
Miinty- ja lehtipuiden lukuméira on tosin hie-
man vihentynyt 1970-luvun loppupuoliskolla,
mutta muutos on voinut osaksi johtua tukin laa-
tuvaatimusten muutoksista. Puuston hakkuu-
arvon laskentaperusteena kiytetty samakasittei-
nen tukkitilavuus on lisdéntynyt 1950-luvun jil-
keen kaikilla puulajeilla, mutta eniten kuitenkin
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kuusella.

Vaikka vaneriteollisuuden koivutukin saanti
on vaikeutunut 1970-luvulta l4htien, koskee tu-
kin hakkuumahdollisuuksien lisddntyminen
my0s koivua. Tilavuudella mitattuna koivusta
on kolme neljannestd sekapuuna havupuuvaltai-
sissa metsikoissd. Tukkikoivut ovat sekapuuna
ldhinnd kuusikoissa. Koska niité ei hakata riitti-
visti, el niistd saada myskéan lahovikaisuuden
uhkaamia koivuja tarjontaan. Metsissd koivu-
tukkia on riittdviésti nykyiselle vaneriteollisuu-
delle ainakin 10 vuoden tihtdimella.

Tukin lisddantyminen keskittyy Eteld-Suomeen.
Pohjois-Suomessa tukkipuusto on vihentynyt.
Tukin saantimahdollisuuksia pienentivit kuu-
sen ja koivun yleistyvit lahoviat ja keski-ikdis-
ten mannikoiden lisdéntyva ylitiheys. Vaneri-
koivun saatavuus pitkilld tihtiykselld riippuu
rauduskoivun viljelysta.

Puuston hakkuuarvo oli 1980-luvun alussa 199
miljardia mk vuoden 1988 rahassa laskettuna.
Lisdys vuoden 1952 tasosta on 16 %. Sekd puus-
ton jareytyminen ettd kokonaistilavuuden nousu
ovat kasvattaneet hakkuuarvoa. Suunnitteen kan-
tohinta-arvo 7. inventoinnin suunnitteelle on
7562 milj. mk/v.

Kuusipuuston arvo on lisddntynyt suhteelli-
sesti eniten. Lehtipuuston arvo kuutiometrid kohti
on selvisti pienin. Lehtipuiden osuus puuston
tilavuudesta on 18 % seki Eteld- ettid Pohjois-
Suomessa. Samoilla alueilla lehtipuuston hak-
kuuarvo on vastaavasti 11 % ja 7 % koko puus-
ton arvosta. Ero johtuu tukin pienesti ja hakkuu-
tahteen suuresta osuudesta lehtipuustossa.

Puuston arvon lisdys on keskittynyt Eteld-Suo-
meen. Pohjois-Suomessa hakkuuarvo on vihen-
tynyt voimakkaiden jdredén puustoon suuntau-
tuneiden hakkuiden ja védhaarvoisen lehtipuus-
ton runsauden vuoksi. Yleistyneesti lehtipuiden
suosimisesta niiden laatuun katsomatta on seu-
rauksena kantohintatulojen pieneneminen suh-
teessa tuloihin, jotka saataisiin vihentdmalla pie-
nikokoista ja huonolaatuista lehtipuuta ja suosi-
malla tukkipuuta kasvavia koivikoita.

Puuston kasvun arvio on 68,4 milj. m’/v ja
aikaisempien inventointien kanssa vertailukel-
poisena 66,9 milj. m*/v. Vuotuinen kasvu siilyi
noin 55 milj. m*nd 1960-luvun loppuun asti.
Sen jilkeen se alkoi voimakkaasti suurentua.

Metsidojitus, lannoitus, sovelletut metsinhoi-
dolliset hakkuutavat ja nopeutettu taimikoiden
perustaminen selittdvit tapahtuneen kasvun li-
sdyksen. Vastaavaa hakkuiden lisdystd ei ole
tapahtunut. Hakkuusddstd on suurentanut kas-
vua siltd osin, kun se on kasvattanut vajaapuus-
toisten metsikdiden puustoa. Metsikoiden tihey-
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den lisddntymisestd on seurauksena suurentu-
neella kasvulla aikaansaadun puuaineen tekni-
sen laadun paraneminen. Puuston ikérakentees-
ta seuraa, ettd kasvu on pitkille tulevaisuuteen
suureneva. Eniten suurenee mannyn kasvu. Myds
lehtipuiden kasvu lisdéntyy, mutta lisdys on paa-
osin vihédarvoista tai arvotonta puuta.

Uusien nuorten metsikoiden lisdéntymisestd
ja metsdnhoidollisten hakkuutapojen soveltami-
sesta on ollut seurauksena kasvuprosentin suu-
reneminen. Mitd nuorempana puusto pidetiin ja
mitd tehokkaampaa metsidnhoito on, sitd suu-
rempi on puustoon sidotun padoman tuotto. Osa-
keyhtididen metsien kasittelyssd on pédsty tdssd
suhteessa parhaaseen tulokseen.

Suurin kestivi vuotuinen poistumasuunnite on
66,4 milj. m*. Hakkuusuunnite on 63,8 milj. m*
ja kertymésuunnite 57,0 milj. m®. Suunnite on
lisdéintynyt puuston tilavuuden ja kasvun lisdén-
tyessd. Suunnite on kasvua pienempi, koska laa-
ja-alaisten nuorten metsikoiden puustoa on kar-
tutettava. Tdmai koskee erityisesti méntyd. Leh-
tipuita tulisi hakata kasvua enemmain vihdarvoi-
sen puustonosan vihentdmiseksi. Kuusta pitéisi
hakata vihintddn kasvun suuruisesti, jotta vi-
hennettiisiin kuusikoiden liiallista vanhenemis-
ta ja lahoamisriskid.

Lapin ja Koillis-Suomen metsilautakuntien
alueiden poistumasuunnitteet ovat pienentyneet
1950-luvun alun jélkeen 1960-luvun ylihakkui-
den vuoksi. Kertymédsuunnitteet ovat pienenty-
neet suhteellisesti vield enemman, koska suoje-
lualueita on perustettu jatkuvasti lisda.

Tukin tilavuus on lisdantynyt kaikkien puula-
jien suunnitteessa koko ajan 1950-luvun alun
jilkeen. Suhteelliset osuudet alkoivat pienetd
kuusta lukuunottamatta 1970-luvulla nuorien
metsikoiden lisddntyessd. Perdpohjolassa méin-
tytukin ylihakkuu on jatkunut 1980-luvulle saak-
ka. Télla alueella tukin saatavuus pienenee pit-
kille tulevaisuuteen.

Poistuma on ollut 71 % puuston kokonaiskas-
vusta ja 73 % suojeluvihennykselld pienenne-
tystd kasvusta 6. ja 7. inventoinnin viliseni ai-
kana. Kasvun alitus on ollut suurinta laajoilla
alueilla Eteld-Suomessa ja myos Pohjois-Poh-
janmaan metsilautakunnan alueella.

Suojelualueita perustamalla on pienennetty

merkittdvisti hakkuumahdollisuuksia Perdpoh-
jolassa. Puuston tilavuudesta 23 % ja kasvusta
17 % on hakkuutoiminnan ulkopuolella. Kesti-
vd puunsaanti on pienentynyt vastaavasti. Eteld-
Suomessa lainsdddidnnolld aikaansaatuja suoje-
lualueita on niin véhin, ettd niiden hakkuita
pienentévd vaikutus on merkitykseton muihin
metsitalouden toimintarajoituksiin verrattuna.
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Kokonaisuutena metsikdiden metsinhoidolli-
nen laatu on jatkuvasti parantunut. Hyvien ja
tyydyttivien metsikdiden osuus metsimaan alas-
ta on 70 %. Se on suurin osakeyhtididen ja
pienin valtion metsissd. Yli-ikdisyyttién vajaa-
tuottoiset metsdt ovat valtion metsien rasitus.
Vajaatuottoisia metsikoitd on suhteellisen pal-
jon yksityisten ja omistajaryhmén “muut” met-
sissd. Ne ovat pddasiassa vihdarvoisia lehtipuu-
metsikoitd, joiden uudistaminen on vihentynyt
1960-lukuun verrattuna.

Viljelylld perustettuja metsikoitd on inventoin-
nin mukaan 2,7 milj. ha eli 13,4 % metsimaan
alasta. Todellisuudessa niitd on enemmiin, silld
kaikkia vanhoja viljelyjd ei kyetd erottamaan
luontaisesti syntyneistd metsikoistd. Tilastoitu
viljelyala oli noin 3 milj. ha v. 1980.

Uudella metsdmaalla, ldahinnd aikaisemmilla
pelloilla, viljelymetsikoiden osuus oli 55 %.
Metsdmaaksi siirtyneistd pelloista 45 % oli jdé-
nyt maankéyttopoliittisesti heitteille.

Metsdnviljelystd arvioitiin epdonnistuneeksi
2,6 % vuosina 1971-76 ja 3.2 % vuosina 1977—
84. Epédonnistumisprosentti on suurempi Poh-
jois- kuin Eteld-Suomessa sekd suurempi aikai-
semmilla pelloilla kuin paidtehakkuun jilkeisel-
14 metsdmaalla. Viljelyn painopiste on siirtynyt
aikaisempaa viljavammille maille. Samanaikai-
sesti tyon huolellisuus erityisesti jélkitdiden osal-
ta on heikentynyt.

Saman metsikon perittdisten hakkuiden vili-
nen aika oli vihintdin 10 vuotta 45 %:lla ja
vihintiin 30 vuotta 24 %:1la metsdmaan alasta.
Hakkuiden vilinen aika on pidentynyt koko ajan
1960-luvulta lahtien. Erityisesti harvennusten
vili on jo niin pitkd, ettd siiti on seurauksena
metsikdiden laadun heikkenemisti, luonnonpois-
tuman lisdéntymistd ja puuston jareyskasvun hi-
dastumista.

Puuston tilavuus ja kasvu sekd niihin liittynee-
nd suunnite ovat lisdéntyneet Mera-ohjelmien
ennakointeja enemmin. Uudet hoidetut taimi-
kot ovat kasvaneet nopeammin kuin 1950- ja
1960-luvulla kiytettivissi olleiden kasvutieto-
jen perusteella voitiin paitelld. Jitelaskeumien,
ennen muuta typen, lannoitusvaikutus on ilmei-
sestikin lisdnnyt puiden kasvua enemmin kuin
niiden haittavaikutukset ovat sitd pienentidneet.
I[lman hiilidioksipitoisuuden lisdantyminen li-
sdd myos kasvua.

Metsivarojen vajaakiyttd on lisdéntynyt. Met-
sidnhoidon taso alkoi heiketd 1970-luvulla. Ellei
suuntaus muutu, seurauksena on suuria kansan-
taloudellisia menetyksid verrattuna metsien tay-
simadriisen hyviksikdyton ja hyvin metsanhoi-
don tarjoamiin mahdollisuuksiin.
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Summary

Forest resources of Finland in 1977-1984 and their development in 1952-1980

Introduction

The results of the 7th National Forest Inventory are based
on measurements and observations carried out during the
period 1977-84. The field work proceeded stepwise by
Forestry Board Districts, starting from the southwestern
districts and ending in Lapland. Results by Forestry Board
Districts have been published by Kuusela & Salminen
(1980, 1983) and Kuusela et al. (1986). Forestry Board
Districts, and larger sub-regions used for some compila-
tions, are presented in Figure 1.

The review of the development of forest resources is
based on the results of the 3rd (Ilvessalo 1956), 5th and
6th inventory (Kuusela 1972, 1978).

Land and forest classes, and principal forest
characteristics

Land classes

Forestry land consists of 4 classes:

1. Forest land has the potential capacity for producing a
mean annual increment of at least 1 m3/ha, stemwood,
over bark. under the most favourable growing stock con-
ditions and prescribed rotations.

2. Scrub land has the potential capacity for producing a
mean annual increment of at least 0.1 m?/ha.

3. Waste land, if not naturally treeless, has the potential
capacity for producing a mean annual increment of less
than 0.1 m?/ha.

4. Forest roads, timber depots, etc. are classified for-
estry land which for permanent or temporary reasons
cannot be used timber growing.

Non-forestry land consists of 3 classes:

5. Agricultural land consists of arable land, pastures
and associated waste land as well as farm tracks.

6. Built-up areas consists of urban, semi-urban, settle-
ment and industrial areas.

7. Communication routes, etc. are roads, railroads, air-
fields, powerlines and similar areas.
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Sub-classes of forestry land

Mineral sites

Swamp sites are lands covered by peat or on which
swamp plants account for over 75 % of the ground vegeta-
tion.

They divide into:

Pine swamps

Spruce or broadleaved-tree swamps

Open swamps

Mineral sites can be undrained or drained.

Swamps are classified with regard to drainage effect:
Swamp in natural state
Ditched swamp has been recently drained.
Transforming swamp shows evidence of the drainage
effect. Always forest land
Transformed swamp has reached the full productivity
after drainage. Always forest land

The site-quality classification of forest land is based on
forest site types described by ground vegetation. There
are six forest site types and two additional grades for
rocky land and hill tops:

1. Very rich sites. Vegetation is characterized on mine-
ral sites by broadleaved mosses (Mnium, etc.) and an
abundance of tall herbs ferns; on swamps by brown mos-
ses (Drepanocladus, Tomentypnum, etc.).

2. Rich sites. Characteristic plants on mineral sites are
as e.g. Oxalis, Gymnocarpium and Rhytidiadelphus; on
swamps Menyanthes and Comarum.

3. Damp sites. Characteristic plants on mineral sites are
e.g. Myrtillus and Hvlocomium with a mixture of herbs
and grasses; on swamps Myrtillus and tall sedges (Carex
lasiocarpa, etc.).

4. Sub-dry sites. Characteristic plants on mineral sites
are e.g. Vaccinium vitis-idaea and Pleurozium, with a
mixture of lichen; on swamps, Vaccinium vitis-idaea and
short sedges.

5. Dry sites. Characteristic plants on mineral sites are
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e.g. Calluna with abundance of lichen; on swamps Erio-
phorum vaginatum.

6. Barren sites. Characteristic plants on mineral sites
are e.g. lichen with an absence of herbs; on swamps,
Sphagnum fuscum.

7. Rocky sites are characterised by exposed bed-rock
with occasional soilpockets.

8. Scrub and waste land on hill tops and fells in Koillis-
Suomi and Lappi.

Tax classes of forest land are estimated for purposes of
forest income property taxation. They consist of the follow-
ing forest site types.

IA Very rich and rich sites.

IB Damp sites.

11 Sub-dry sites.

III Dry and barren sites and spruce/broadleaved-tree
swamps.

IV Rocky sites and pine swamps.

If the site quality is markedly reduced by stones, paludifi-
cation, etc., the tax class, as defined above, is lowered.

Forest ownership categories

Private. Holdings owned by private individuals, private
firms, heirs and those under tenancy contracts.

Company. Excluding housing companies, but including
pension foundations of forest industrial companies.

State. State-owned land administered by the National
Board of Forestry, the Forest Research Institute and other
state organizations.

Other. Land owned by municipalities, churches and
collective bodies.

Units of growing stock

The growing stock is defined as, m?, solid stem from
stump to top, over bark. Diameter at breast height (DBH)
is measured at 1,3 metre above the ground. The increment
of the growing stock is the annual increase of stem vol-
ume, over bark, of all trees of the stock. Stems of the trees,
are divided into saw logs, pulpwood and logging waste.
The minimum diameter of the saw logs varies from 15 to
21 cm for pine and from 16 to 20 cm for spruce. Log
length varies from 3.1 m for the greatest minimum dia-
meter to 4.3-6.1 m for the smallest minimum diameter.

The DBH class of veneer birch is at least 19 cm, the
minimum log diameter class is 17 cm, and log length from
3.1t07.3 m.

Pulpwood is harvested to the minimum top diameter of
6 cm, over bark, and a minimum log length of 2 m.

Land

The land area by principal land-use classes in 1977-84 is
presented in Table 1, and the changes of areas between the
5th (1964-70) and 7th inventories in Table 2. The area of
forestry land decreased during the 1950’s and during the
first half of 1960’s because of clearing new fields. Since
then, a part of the marginal arable and pasture land has
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been afforested and the area of forestry land reached its
greatest extent in late 1960’s. Similarly, new built-up
areas, communication routes, water reservoirs and peat
extraction sites have decreased the forestry land.

Forestry land sub-classes are presented in Tables 3 to 6.

Forest land has increased since the beginning of the
1950°s, mainly because of drainage but also because of
afforested agricultural land (Fig. 3).

The area subjected to drainage was 0.9 mill. ha in 1952
and about 5.4 mill. ha in 1984. The area in or reserved for
peat production was 80 000 ha in 1979. The area drained
is expected to be about 6 mill. ha by A.D. 2000.

Ownership of forestry land

Forest ownership and its development is presented in
Table 7 and Fig. 4 and other data by ownership categories
in Tables 8 and 9 and Figures 5 to 7 (see also Appendix
tables). Ownership conditions have more or less stabili-
zed, although the area of private forest may slowly dec-
rease. The greatest change during the last 20 years has
been the decrease in the area of farm forests and the
increase in the area of forests owned by non-farmers. The
area of farm forests is expected to account for only one
third of the private forests by ¢. A.D. 2000.

Growing stock

The dominance of tree species (Tables 10 and 11, Figures
8 and 9) is characterized by the increase of stands domina-
ted by pine and the decrease of stands dominated by
deciduous trees. In southern Finland, spruce has reoccu-
pied those sites which grew birch, alder and also pine after
the cessation of shifting cultivation, forest pasturing and
large-scale wild fires. The age-class structure started to
develop towards the desired regulated forest after the end
of the 1940’s when selective cutting was abandoned and
silvicultural thinnings and regeneration cuttings initiated.
In South Finland, the actual rotation exceeds the recom-
mended rotation by 15 to 20 years. In North Finland, in
addition to the great amount of young stands, there are
many overmature stands awaiting regeneration. Great
amounts of young pine stands are the result of establishing
pine seedling stands on dry and sub-dry sites and drained
swamps.

Proportional development classes and their time series
are presented in Table 16 and Figures 14 to 17. The large
amount of harvestable stock is illustrated by the high
proportion (41 %) of mature, seed tree, shelterwood and
low-yielding stands of the total growing stock volume.

The growing stock volume (Tables 17 to 23, Figures 18
to 21) started to increase in the mid 1960’s, and the
increase accelerated during the 1980’s following impro-
ved cutting methods, artificial seeding and planting and
peatland drainage and fertilization. Also the proportion of
the trees over the minimum diameter of saw logs has
increased (Tables 24 to 26, Figures 22 and 23).

Concerning harvesting costs, the development of the
growing stock has been very advantageous. This is il-
lustrated by the development of the stumpage value of the
growing stock (Table 27).
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The increase in the growing stock value has occurred
entirely in South Finland. The principal reasons for this
have been the development of the age-class structure and
the introduction of silvicultural thinnings. In North Fin-
land, the stumpage value of the growing stock has dec-
reased because of regeneration cuttings of the overmature

virgin stands and the great proportion share of low-value
birch stands.

Increment, allowable drain and forest
balance

The results of intensive silviculture and forest improve-
ment are illustrated by the increasing gross annual incre-
ment of the growing stock volume (Tables 28 and 29,
Figures 24 to 27). Consequent upon the development of
the growing stock and its increment, the greatest allowab-
le drain has also increased (Figure 28).

Forest balance has been calculated as follows:

initial growing stock + gross increment — drain =
calculated final growing stock.

The balance for the period between the 6th and the 7th
inventories is presented in Table 30. The growing stock
calculated by the forest balance approach differs from that
inventoried by —0.5 %. The reliability of the forest balance
calculations depends on the area and growing stock of the
inventory units (Table 30 and Figure 29). The greater the
area and growing stock the better the reliability.

Drain, including removals, logging, silvicultural resi-
dues and mortality, between the 6th and 7th inventories is
presented in Figure 30, as a percentage of the gross incre-
ment. For the whole country it is 71 % of the total incre-
ment and 73 % of the total increment minus the conserva-
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tion reduction. Utilization of wood resources has been
most efficient in northern and eastern Finland.

The nature conservation reduction from the allowable
drain was 1.15 mill. m? in the 1970’s and 1.29 mill. m3 in
the 1980’s. The reduction applies to nature reserves, na-
tionals parks, etc., which are mainly concentrated in Lap-
land.

Silvicultural quality and measures

The silvicultural quality of stands is presented in Table 31.
It has considerably improved since the beginning of the
1950’s. The quality is best in the forests owned by forest
industrial companies. In the state forests, there are still
many of low-yielding overmature stands.

Planted and artificially seeded stands accounted for
about 14 % of the forest land c. 1980. The proportion of
natural seeding in regeneration has been about 20 % in the
1970°s and 1980’s. The proportion of unsuccessful plan-
tings has increased during the time between the 6th and
7th inventories.

The interval between repeated cuttings has continuous-
ly increased since the 1960’s. Especially, the annual area
of thinnings is too small compared with the prescribed
silvicultural regimes.

As a whole, the forest resources have developed favou-
rably. Under-utilization of timber resources, as registered
over the last 20 years, gradually impairs the silvicultural
quality of forests.

Statistical accuracy

The principal estimates of statistical accuracy are pre-
sented in Appendix tables 20 and 21.
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Liitetz.aulukko 1. Metsdtalousmaan luokat omistajittain.
Appendix table 1. Forestry land classes by ownership categories.
. o . Maaluokka Alue Yksi- Osake- Valti ikki
Liitetaulukot Appendlx tables Land class Area tyinen yhtid Sta:atzo mrs gikkl
Private Company
Liitetaulukoissa on esitetty etupiissd omistajaryhmittéi- The Appendix tables mainly contain forest resource infor- 1000 ha ja % - 1000 ha and %
sid metsivaratietoja. Pddaluejakona on Eteld-Suomi, Poh- mation by ownership categories. The whole country is
jois-Suomi ja koko maa seki yksityiskohtaisempana jako- divided into two major regions, South Finland and North " X .
na maan jakaminen 7 osa-alueeseen. Kiytetyt aluejaot on Finland, and also into 7 sub-regions, as presented in Figu- Eteld-Suomi - South Finland gglg ﬁ3g 751 490 11490
gy ") rel, Metsimaa-Forest land  Pohjois-Suomi - North Finland 3742 3 a0 37 a8
43,6 5,0 46,7 4,6 100,0
Koko maa - Whole country 12654 1769 4755 887 20065
63,1 8,8 23,7 4,4 100,0
Eteld-Suomi - South Finland 449 68 76 33 627
Liitetaulukko 1. Metsitalousmaan luokat omistajittain . Kitumaa-Scrub land Bbjols-Suoad — Forkh Elnland 7%; 1052 iéég Ség 1ggég
Appendix table 1. Forestry land classes by ownership categorie: 30,4 3,0 63.1 36 100,0
Liitetaulukko 2a. Metsitalousmaan maaluokkien omistus osa-alueittain... Koko maa - Whole country 1218 143 1672 123 3157
Appendix table 2a. Ownership of forestry land classes, by sub-regions ... 38,6 4,5 53,0 3,9 100,0
Liitetaulukko 2b. Metsitalousmaan maaluokkien omistus osa-alueittain .. ! B . )
Appendix table 2b. Ownership of forestry land classes, by sub-regions ... Frelisuont - South Fintand 6?)5% 1042 ¥ 26 op
Liitetaulukko 3. Alaryhmat omistajittain mets-, kitu- ja joutomaalla - ' Joutomaa-Waste land Ponjois-Suomi - North Finland 548 "13 ;g(')g Géz lggég
Appendix table 3. Sub-groups by ownership categories on forest, scrub and waste land... .. 66 ) 20,5 1,8 75,3 2,4 100,0
Liitetaulukko 4. Alaryhmit metsi-, Kitu- ja joutomaalla osa-alueittain ja omistajittain . .67 Koko maa - Whole country 799 89 2070 90 3049
Appendix table 4. Sub-groups on forest, scrub and waste land, by sub-regions and ownership categories 67 26,2 2,9 67,9 3,0 100,0
Lii!etau!ukko S: Kasvupaikkaty}'pit omistajittain metsimaan kapkailla . Etels-Suomi — South Finland 35 12 s 5 &6
Appendix table 5. Forest land site types and ownership categories on mineral sol 62,6 192 12,5 57 100.0
Liitetaulukko 6. Kasvupaikkatyypit metsimaan kankailla osa-alueittain ja omistajittain .. Tiet, varastot jne. Pohjois-Suomi - North Finland 17 "4 i9 '3 43
Appendix table 6. Forest land site types on mineral soils, by sub-regions and ownership categories . | Roads, depots, etc. 39,6 8,8 44,7 6,8 100,0
Liitetaulukko 7. Veroluokat omistajittain metsimaalla Koko maa - Whole country 55 15 27 6 103
Appendix table 7. Forest land tax classes, by ownership categories ... | 53,1 14,9 25,8 6,2  100,0
Liitetau!ukko 8. Veroluokat metsamaalla osa-alueittai'nja omistajittain: : 71 Eteli-Suomi — South Finland 9651 1458 902 552 12564
Appendix table 8. Forest land tax classes, by sub-regions and ownership categories . 71 1 76,8 11,6 7,2 1.4 100.0
Liitetaulukko 9. Soiden ojitustilanne omistajittain ............................ .72 l Kaikkiaan metsitalo-  Pohjois-Suomi - North Finland 5 076 558 7 623 554 13810
Appendix table 9. Drainage situation on swamps, by ownership categories 72 usmaa-Total forestry 36,8 4,0 55,2 4,0 100,0
Liitetaulukko 10. Soiden ojitustilanne osa-alueittain ja omistajittain .73 land Koko maa - Whole country 14727 2016 8524 1106 26374
Appendix table 10. Drainage situation on swamps, by sub-regions and ownership categories . 73 “ 55,8 7,6 32,3 4,2 100,0
Liitetaulukko 11. Puulajien vallitsevuus metsimaalla omistajittain
Appendix table 11. Dominance of tree species on forest land, by ownership categories .74 Omistajan prosenttiosuus
Liitetaulukko 12. Puulajien vallitsevuus metsdmaalla osa-alueittain ja omistajittain .75 Percentage of ownership category
Appendix table 12. Dominance of tree species on forest land, by sub-regions and ownership categories .75
Liitetaulukko 13. Metsien ikidrakenne omistajittain metsimaalla.. . 76 ! Metsimaa-Forest land 92,3 91,7 83.2 8.8 91,5
Appendix table 13. Age structure of forests by ownership categories on forest land .76 Kitumaa-Scrub land 4,7 4:7 8: 5 5:9 50
Liitetaulukko 14. Metsien ikdrakenne metsimaalla osa-alueittain ja omistajittain — ! Joutomaa-Waste land Eteléd-Suomi - South Finland 2,6 2,9 7:5 4,7 31
Appendix table 14. Age structure of forests on forest land, by sub-regions and ownership categories . .77 ' Tiet, varastot jne.
Liitetaulukko 15. Kehitysluokat metsimaalla omistajittain | Roads, depots, etc. 0.4 0,8 0,8 0,6 0,5
Appendix table 15. Deveploment classes on forest land, by ownership categories ... Kaikkiaan - Total 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0
Liitetaulukko 16. Kehitysluokkien suhteelliset alat ja puuston keskitunnukset metsimaalla osa-alueittain ja ! ! ! ! e
Metsimaa-Forest land 73,7 77,4 52,5 71,6 62,1
Kitumaa-Scrub land N ) 15,2 13,5 20,9 16,3 18,3
forest land, by sub-regions and ownerhip categories . ;?250"'3:;:::2: ;::d Pohjois-Suomi - North Finland 10,8 8,4 26,3 11,6 19,3
Lutetaglulf!(o 17. Puulajien suhteelliset osuudet metsi- ja kitumaan puuston tilavuudes Road«ls, depots, etc. 0,3 0,7 0,2 0,5 0,3
omistajittain ! ! ’ ¥
Appendix table 17. Proportions of growing stock by tree species on forest and scrub land, by sub-regions and Kaikkiaan - Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
ownership categories .
Liitetaulukko 18. Puusto, kasvu ja suunnite omistajittain . 82 Metsamaa-Forest land 85,9 87,7 55,8 80,2 76,1
Appendix table 18. Growing stock, increment and allowable cut, by ownership categories . 82 E;E‘:::S;S;:;?eli:?‘d Koko 8,3 7.1 19,6 11,1 12,0
Liitetaulukko 19. Metsikdiden laatu omistajittain metsdamaall . 83 i . i maa ~ Wiole comtry 5.4 454 24,3 8.1 11,6
Y ctsamaalla Tiet, varastot jne.
Appendix table 19. Quality of tree stands on forest land, by ownership categories . 83 Roads, depots, etc. 0,4 0,8 0,3 0,6 0.4
Liitetaulukko 20. Pinta-alojen keskivirheet maaluokittain .............cccccccovvnnn. ... 84 ’
Appendix table 20. Sampling errors for the land class areas ........ . 84 Kaikkiaan - Total 100,0 100,0  100,0 100,0  100,0

Liitetaulukko 21. Puuston kokonaistilavuuden keskivirheet puulajeittain metsimaalla ;
Appendix table 21. Sampling errors for total volume of growing stock on forest land, by tree species ............. 84
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Liitetaulukko 2a. Metsitalousmaan maaluokkien omistus osa-alueittain.
Appendix table 2a. Ownership of forestry land classes, by sub-regions.

Omistaja Maaluokka - Land class Kaikkiaan
ownership category Total
Metsdmaa Kitumaa Joutomaa Tiet, varastot jne.
Forest land Scrub land Waste land Roads, depots, etc.

% alasta - % of area 1000

ha

Alue 1 - Region 1

Yksityinen-Private 90,9 5,4 3,3 0,3 100,0 3119

Osakeyhtis—Company 92,8 4,2 2,1 0,9 100,0 248

Valtio-State 83,7 7,4 8,0 1,0 100,0 209

Muut-Others 89,9 5,4 4,0 0,6 100,0 221

Kaikki omistajat

All owners 90,6 5,5 3,5 0,4 100,0 3797
Alue 2 - Region 2

Yksityinen-Private 96,2 2,1 1.3 0,4 100,0 1627

OsakeyhtiG-Company 95,7 2,4 0,9 1,0 100,0 277

Valtio-State 91,5 4,8 1,7 1,9 100,0 65

Muut-Others 92,8 3,9 1,8 1,5 100,0 61

Kaikki omistajat

All owners 95,9 2,3 1,3 0,5 100,0 2030
Alue 3 - Region 3

Yksityinen-Private 94,4 3,0 Z,2 0,4 100,0 809

Osakeyhtid-Company 85,2 7,0 6,9 0,9 100,0 358

Valtio-State 85,7 7,1 6,5 0,7 100,0 323

Muut-Others 95,4 3,1 1,2 0,4 100,0 41

Kaikki omistajat

All owners 90,5 4,8 4,2 0,6 100,0 1531
Alue 4 - Region 4

Yksityinen-Private 96,5 2,2 1,0 0,4 100,0 1911

Osakeyhtid-Company 94,4 3,6 1,4 0,6 100,0 539

Valtio-State 90,1 6,0 2,8 1,1 100,0 165

Muut-Others 97,7 1,9 0,4 - 100,0 75

Kaikki omistajat

All owners 95,7 2,7 1,1 0,4 100,0 2688
Alue 5 - Region 5

Yksityinen-Private 87,2 8,2 4,2 0,5 100,0 2185

Osakeyhtié—Company 78,4 16,4 4,1 1,1 100,0 42

Valtio-State 65,1 17,8 16,9 0,1 100,0 141

Muut-Others 79,5 10,1 9,8 0,6 100,0 154

Kaikki omistajat

All owners 85,3 9,0 5,2 0,5 100,0 2522
Alue 6 - Region 6

Yksityinen-Private 80,5 11,0 8,3 0,3 100,0 2259

Osakeyhtit—Company 80,2 11,6 7,4 0,9 100,0 419

Valtio-State 72,4 13,9 13,2 0,6 100,0 1382

Muut-Others 74,9 11,8 12,2 1,1 100,0 147

Kaikki omistajat

All owners 77,6 12,0 9,9 0,5 100,0 4207
Alue 7 - Region 7

Yksityinen-Private 68,4 18,5 12,7 0,4 100,0 2816

Osakeyhti&-Company 66,8 20,3 12,9 - 100,0 139

Valtio-State 48,1 22,5 29,2 0,2 100,0 6241

Muut-Others 70,3 17,9 11,4 0,3 100,0 407

Kaikki omistajat

All owners 55,3 21,1 23,4 0,2 100,0 9603
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Liitet{:ulukko 2b. Metsédtalousmaan maaluokkien omistus osa-alueittain.
Appendix table 2b. Ownership of forestry land classes, by sub-regions.

Omistaja Maaluokka - Land cl ikki
et uokka class Ké;:)](.man
Metsédmaa Kitumaa Joutomaa Tiet, varastot jne.
Forest land Scrub land Waste land Roads, depots, etc.
% alasta - % of area 1000 ha

Alue 1 - Region 1

Yksityinen-Private 82,5 81,7 76,9 66,0 82,1 3119

Osakeyht i8-Company 6,7 5,0 4,0 13,2 6,5 248

Valtio-State 5,1 7,4 12,5 12,3 5,5 209

Muut-Others 5,8 5,8 6,6 8,5 5,8 221

Kaikki omistajat

All owners 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 3797
Alue 2 - Region 2

Yksityingﬁ—?rivate 80,4 74,0 81,5 54,3 80,1 1627

Osakgyhtm—Company 13,6 14,2 9,9 25,7 13,6 27T

Valtio-State 3,1 6,8 4,3 11,4 3,2 65

Muut-Others 2,9 5,1 4,3 8,6 3,0 61

Kaikki omistajat

All owners 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 2030
Alue 3 - Region 3

Yksityinen-Private 55,2 33,2 27,9 35,2 52,9 809

Osakgyhtié-Cmnpany 22,0 34,0 38,7 37,0 23,4 358

Valtio-State 20,0 31,0 32,6 25,9 21,1 323

Muut-Others 2,8 1,7 0,7 1,8 2,7 41

Kaikki omistajat

All owners 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1531
Alue 4 - Region 4

Yksityinen-Private 71,6 57,3 59,7 59,7 71,1 1911

Osakeyht i-Company 19,8 27,0 24,5 24,7 20,0 539

Valtio-State 5,8 13,7 14,8 15,6 6,1 165

Muut-Others 2,8 2,0 1,0 - 2,8 75

Kaikki omistajat

All owners 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 2688
Alue 5 - Region 5

Yksityinen-Private 88,5 79,0 69,1 87,2 86,6 2185

Osakeyht i6—Company 1,5 3,0 1,3 3,8 1,7 42

valtio-State 4,3 11,1 18,1 1,3 5,6 141

Muut-Others 5,7 6,9 11,4 1.7 6,1 154

Kaikki omistajat

All owners 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 2522
Alue 6 - Region 6

Yksityinen-Private 55,6 49,3 45,2 29,6 53,7 2259

Osakeyhtis-Company 10,4 9,3 7,0 19,2 10,0 419

Valtio-State 30,6 37,9 43,6 43,2 32,8 1382

Muut-Others 3,4 3,4 4,2 8,0 3,5 147

Kaikki omistajat

All owners 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 4207
Alue 7 - Region 7

Yksityinen-Private 36,3 25,7 16,0 48,2 29,3 2816

Osakeyhtid-Company 1,7 1,4 0,8 - 1,4 139

Valtio-State 56,6 69,3 81,1 46,0 65,0 6241

Muut-Others 5,4 3,6 2,1 5,8 4,2 407

Kaikki omistajat

All owners 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 9603
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Liitetaulukko 3. Alaryhmit omistajittain metsi-, kitu- ja joutomaalla. litetaulukko 4. Alaryhmit metsd-, kitu- ja joutomaalla osa-alueittain ja omistajittain.

Appendix table 3. Sub-groups by ownership categories on forest, scrub and waste land. Appendix table 4. Sub-groups on forest, scrub and waste land, by sub-regions and ownership categories.
Omistaja Kangas Korpi Réime Avosuo Kaikkiaan  Kangas Suo Kaikkiaan Alaryhma Yksityinen Osakeyhtid Valtio Muut
Ownership category Mineral soil Spruce swamp Pine swamp Open swamp Total Mineral soil Swamp Total Sub-class Private Company State Others

% alasta - % of area 1000 ha

% alasta - % of area

Eteld-Suomi - South Finland
Alue 1 - Region 1

Yksityinen-Private 74,2 10,2 14,1 1,5 100,0 7132 2481 9613
Osakeyhtig—Company 68,3 9,2 20,7 1,8 100,0 988 458 1447 Kangas-Mineral soil
Valtio-State 59,7 7,7 21,5 5,1 100,0 534 360 894 Korgi—s;n:uce e 83’3 e e o
73,1 8,1 16,7 2,0 100,0 401 148 549 % § ’ ' ' '
Muut-Others Rame-Pine swamp 7,0 13,0 21,5 8,5
Kaikki omistajat Avosuo-Open swamp 1,2 0,8 3,2 1,3
All owners 72,4 9,8 16,0 1,8 100,0 9056 3448 12503
Kaikkiaan-Total
Pohjois i - Noith pintand 100,0 100,0 100,0 100,0
Yksityinen-Private 51,0 10,2 30,9 8,0 100,0 2578 2480 5059 ! Alue 2 - Region 2
Osakeyhtis-Company 52,8 7,3 33,7 6,3 100,0 293 261 554 N .
Valtio-State 65,6 4,9 16,9 12,6 100,0 4989 2614 7604 Kangas-Mineral soil 81,6 82,7 83,7 83,0
Muut-Others 61,0 6,7 24,6 7,7 100,0 336 215 551 Korpi-Spruce swamp 9,1 7,3 8,1 6,5
Kaikki omistajat Réme—Pine swamp 8,5 9,6 7,9 9,4
All owners 59,5 7,0 23,0 10,4 100,0 8196 5571 13767 Avosuo-Open swamp 0,8 0.5 0,2 1,0
Koko maa - Whole country Kaikkiaan-Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Yksityinen-Private 66,2 10,2 19,9 3,7 100,0 9710 4962 14672 Alue 3 - Region 3
Osakeyhtig-Company 64,0 8,7 24,3 3,0 100,0 1281 720 2001
Valtio-State 65,0 5,2 18,0 11,8 100,0 5523 2975 8498 . .
' ' ’ ’ ' Kangas-Mineral soil 71,6 58,8 57,2 66,7
67,1 7,4 20,6 4,9 100,0 738 362 1100 ; . ’ '
Muut-Others Korpi-Spruce swamp 10,8 7,9 8,6 8:9
Kaikki omistajat Réme-Pine swamp 16,3 28,9 29,0 24,0
All owners 65,7 8,4 19,7 6,3 100,0 17252 9019 26271 Avosuo-Open swamp 1,3 4,4 5,1 0,4
Kaikkiaan-Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Alue 4 - Region 4
Kangas-Mineral soil 75,1 64,8 60,1 81,5
Korpi-Spruce swamp 13,2 11,7 7,7 6,9
Rime-Pine swamp 10,9 22,4 29,7 11,6
Avosuo-Open swamp 0,8 1,1 2,5 -
Kaikkiaan-Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Alue 5 - Region 5
Kangas-Mineral soil 55;1 41,4 44,2 55,5
Korpi-Spruce swamp 11,4 10,2 3,5 7,8
Réme-Pine swamp 30,5 46,2 39,4 31,8
Avosuo-Open swamp 3,0 2,3 12,9 4,9
Kaikkiaan-Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Alue 6 - Region 6
' Kangas-Mineral soil 46,8 53,1 51,7 47,1
| Korpi-Spruce swamp 10,8 6,4 5,6 9,7
Réme-Pine swamp 36,3 35,9 32,4 35,6
Avosuo-Open swamp 6,1 4,7 10,3 7,6
Kaikkiaan-Total 100,0 100,0 100,0 100,0
Alue 7 - Region 7
Kangas-Mineral soil 54,3 52,1 68,7 66,0
Korpi-Spruce swamp 9,7 9,9 4,8 5,6
' Réme-Pine swamp 26,5 27,0 13,5 20,6
| Avosuo-Open swamp 9,5 11.0 13,1 7,8
Kaikkiaan-Total 100,0 100,0 100,0 100,0
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Liitetaulukko 5. Kasvupaikkatyypit omistajittain metsdmaan kankailla.
Appendix table 5. Forest land site types and ownership categories on mineral soils.

Omistaja Kasvupaikkatyyppi - Site type Kaikkiaan
Ownership category Total
1 2 3 4 5 6 7
% alasta - % of area 1000 ha

Etelé-Suomi - South Finland
Yksityinen-Private 1,6 26,2 45,8 22,2 1,9 0,1 2,2 100,0 6926
Osakeyhti6-Company 0,6 10,6 43,5 38,7 4,6 2,1 100,0 975
Valtio-State 0,1 7,4 41,2 42,4 7,7 = 1,3 100,0 521
Muut-Others 1,5 19,1 42,2 31,3 2,7 0,1 3,1 100,0 380
Kaikki omistajat
All owners 1,4 23,0 45,1 25,6 2,6 0,1 2,2 100,0 8802

Pohjois-Suomi - North Finland
Yksityinen-Private 0,4 3,7 44,7 43,6 6,6 0,4 0,5 100,0 2519
OsakeyhtiG-Company 0,4 3:2 40,9 49,8 5,3 0,1 0,4 100,0 289
Valtio-State . 1,1 35,8 50,4 11,3 0,3 1,0 100,0 3377
Muut-Others 0,3 1,6 45,6 44,9 6,4 0,4 0,8 100,0 317
Kaikki omistajat
All owners 0,2 2,3 40,0 47,5 9,0 0,3 0,7 100,0 6502

Koko maa - Whole country
Yksityinen-Private 1,3 20,2 45,5 27,9 3,2 0,2 1,8 100,0 9446
Osakeyhtié-Company 0,6 8,9 42,9 41,2 4,7 » 1,7 100,0 1264
Valtio-State 0,1 2,0 36,5 49,4 10,8 0,3 1,0 100,0 3898
Muut-Others 0,9 1,1 43,8 37,5 4,4 0,2 2,0 100,0 697
Kaikki omistajat
All owners 0,9 14,2 42,9 34,9 5,3 0,2 1,6 100,0 15304

1) Rasvupaikkatyypit-Site types:

1. Lehdot - Very rich sites

2. Lehtomaiset kankaat - Rich sites

3. Tuoreet kankaat - Damp sites

4. Kuivahkot kankaat - Sub-dry sites

5. Kuivat kankaat - Dry sites

6. Karukkokankaat - Barren sites

7. Kalliomaat ja hietikot - Rocky sites
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Liitetaulukko 6. Kasvupaikkatyypit metsimaan kankailla osa-alueittain ja omistajittain.

Appendix table 6. Forest land site types on mineral soils, by sub-regions and ownership categories.

Omistaja Kasvupaikkatyyppi - Site type Kaikkiaan
Ownership category e Total
3 2 3 4 5 6 7
% alasta - % of area 1000 ha
Alue 1 - Region 1
Yksityingl:—?rivate 1,7 30,0 43,4 19,6 1,6 0,1 3,5 100,0 2442
Osakeyhti8-Company 0,5 16,1 41,4 33,4 4,7 - 3,9 100,0 185
valtio-State 0,1 14,6 42,3 33,5 8,1 - 1,4 100,0 129
Muut-Others 1,6 24,1 43,1 25,8 1,5 0,1 3,8 100,0 166
Kaikki omistajat
All owners 1,5 28,1 43,2 21,4 2,1 0,1 3,5 100,0 2922
Alue 2 - Region 2
Yksityin??—Private 2,0 28,5 46,0 20,7 1,2 0,1 1,5 100,0 1307
Osakeyht i5-Company 0,7 13,8 44,0 35,4 2,3 - 3,9 100,0 224
Valtio-State 0,3 13,8 50,2 30,6 1,2 - 4,0 100,0 52
Muut-Others 1,9 21,7 43,4 28,2 0,3 - 4,5 100,0 49
Kaikki omistajat
All owners 1,8 25,8 45,7 23,3 1,3 0,1 2,0 100,0 1631
Alue 3 - Region 3
Yksityinen-Private 1,7 28,5 48,2 18,8 2,1 - 0,7 100,0 574
Osakeyht i-Company 0,2 6,2 41,8 42,6 9,0 - 0,3 100,0 208
Valtio-State - 3,6 38,0 49,9 8,2 - 0,3 100,0 183
Muut-Others 1,2 13,4 53,5 25,6 6,4 = 2 100,0 27
Kaikki omistajat
All owners 1,1 18,8 45,1 29,7 4,8 - 0,5 100,0 992
Alue 4 - Region 4
Yksityinen-Private 2,1 31,0 48,0 17,2 0,7 - 1,0 100,0 1424
Osakeyhti6-Company 0,9 8,4 45,1 41,5 3,1 - 1,0 100,0 345
Valtio-State 0,2 4,7 42,7 45,6 5,6 - 1,3 100,0 98
Muut-Others 0,8 18,7 43,3 34,2 0,5 - 2,6 100,0 60
Kaikki omistajat
All owners 1,7 25,2 47,1 23,5 1,4 - 1,0 100,0 1927
Alue 5 - Region 5
Yksityinen-Private 0,5 8,8 46,8 36,7 4,5 0,1 2,6 100,0 1182
Osakeyhti&-Company 0,9 7,3 47,3 37,3 7,3 - - 100,0 17
Valtio-State = 2,1 38,3 43,5 14,2 - 1,8 100,0 60
Muut-Others 1,6 9,0 34,9 44,7 7,2 0,4 2,2 100,0 78
Kaikki omistajat
All owners 0,5 8,5 45,7 37,5 5,1 0,1 2,5 100,0 1337
Alue 6 - Region 6
Yksityinen-Private 0,8 5,2 44,0 43,1 6,2 0,3 0,3 100,0 1049
Osakeyhtid-Company 0,5 3,5 41,6 49,6 4,5 - 0,4 100,0 218
Valtio-State 0,1 1,2 44,7 46,5 7,3 0,1 0,2 100,0 709
Muut-Others 1,0 4,5 36,9 45,5 1,1 0,2 0,7 100,0 63
Kaikki omistajat
All owners 0,5 3,6 43,8 45,0 6,6 0,2 0,3 100,0 2039
Alue 7 - Region 7
Yksityinen-Private 0,2 2,7 45,2 44,0 6,9 0,4 0,6 100,0 1470
Osakeyhti&-Company = 2,1 38,6 50,6 7,9 0,3 0,5 100,0 71
Valtio-State - 1,1 33,5 51,5 12,4 0,4 1,2 100,0 2668
Muut-Others 0,1 0,9 47,8 44,8 5,2 0,4 0,8 100,0 254
Kaikki omistajat
All owners 0,1 1,6 38,2 48,6 10,1 0,4 0,9 100,0 4462
1) Katso liitetaulukko 5 - See Appendix table 5.
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Liitetaulukko 7. Veroluokat omistajittain mets&maalla.
Appendix table 7. Forest land tax classes, by ownership categories.

Omistaja Veroluokka - Tax class Metsidmaa
Ownership category Forest land
IA 1B II III v
% metsdmaan alasta - % of forest land area 1000 ha

Eteld-Suomi - South Finland
Yksityinen-Private 19,4 32,7 27,1 13,7 7,1 100,0 8912
Osakeyhtid—-Company 7,4 27,7 36,9 19;1 8,9 100,0 1337
Valtio-State 4,6 24,2 38,1 22,8 10,3 100,0 751
Muut-Others 14,1 29,0 30,0 18,0 8,8 100,0 490
Kaikki omistajat
All owners 16,8 31,4 29,1 15,1 7,6 100,0 11490

Pohjois-Suomi - North Finland
Yksityinen-Private 3,3 18,0 40,4 25,3 13,0 100,0 3742
Osakeyht i 5-Company 2,6 19,0 42,3 23,4 12,7 100,0 432
Valtio-State 0,7 12,0 42,1 33,7 11,5 100,0 4005
Muut-Others 1,1 17.1 42,2 27,2 12,4 100,0 397
Kaikki omistajat
All owners 1,9 15,2 41,4 29,2 12,2 100,0 8575

Koko maa - Whole country
Yksityinen-Private 14,6 28,3 31,0 17:1 8,8 100,0 12654
OsakeyhtiG-Company 6,3 25,6 38,2 20,2 9,8 100,0 1769
Valtio-State 1,3 13,9 41,5 32,0 11,3 100,0 4755
Muut-Others 8,3 23,7 35,5 22,1 10,4 100,0 887
Kaikki omistajat
All owners 10,5 24,5 34,3 21,2 9,6 100,0 20065
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Liitet«?ulukko 8. Veroluokat metsimaalla osa-alueittain ja omistajittain.
Appendix table 8. Forest land tax classes, by sub-regions and ownership categories.

()nist:aj§ Veroluokka - Tax class Metsédmaa
Ownership category Forest land
IA 1B II III w
% metsdmaan alasta - % of forest land area 1000 ha
Alue 1 - Region 1
Yksityinen-Private 23,0 34,5 24,9 11,5 6,1 100,0 2836
Osakeyhti-Company 11,7 27,9 33,9 18,8 Tl 100,0 230
Valtio-Others 9,2 29,2 34,3 21,1 6,2 100,0 175
Muut-Others 18,5 33,8 26,6 14,4 6,8 100,0 198
Kaikki omistajat
All owners 21,3 33,7 26,1 12,7 6,2 100,0 3439
Alue 2 - Region 2
Yksityinen-Private 23,7 36,1 25,6 10,1 4,5 100,0 1565
Osakeyhtig-Company 11,0 31,8 36,4 14,4 6,4 100,0 265
Valtio-Others 9,2 34,0 32,2 19,0 5:5 100,0 60
Muut-Others 19,7 32,1 27,4 13,3 75 100,0 57
Kaikki omistajat
All owners 21,4 35,3 27,3 11,0 4,9 100,0 1947
Alue 3 - Region 3
Yksityinen-Private 21,4 36,0 25,4 12,1 5,1 100,0 764
OsakeyhtiG-Company 3,2 24,1 39,7 21,2 11,7 100,0 305
Valtio-Others 2,3 20,0 44,0 23,2 10,4 100,0 277
Muut-Others 9,3 27,9 34,8 22,7 5;3 100,0 39
Kaikki omistajat
All owners 13,2 30,0 32,5 16,6 7,6 100,0 1385
Alue 4 - Region 4
Yksityinen-Private 23,8 35,8 24,8 11,6 4,1 100,0 1844
Osakeyht i6—-Company 6,4 27,9 3754 20,2 8,4 100,0 509
Valtio-Others 3,8 26,8 38,4 22,4 8,6 100,0 148
Muut-Others 14,6 28,2 35,1 16,3 5,8 100,0 73
Kaikki omistajat
All owners 18,9 33,5 28,3 14,1 Sy2 100,0 2574
Alue 5 - Region 5
Yksityinen-Private 5,6 22,9 34,4 22,7 14,4 100,0 1905
Osakeyhti&-Company 4,7 22,3 33,6 22,3 17,1 100,0 33
Valtio-Others 0,7 16,9 31,4 27,9 23,1 100,0 92
Muut-Others 5,4 20,9 32,3 2557 15,6 100,0 123
Kaikki omistajat
All owners 5,4 22,5 34,2 23,1 14,9 100,0 2152
Alue 6 - Region 6
Yksityinen-Private 4,6 19,1 38,9 22,9 14,5 100,0 1815
Osakeyhtid—Company 2,8 19,7 41,7 22,6 13,2 100,0 339
Valtio-Others 1,0 16,7 44,9 24,2 13,2 100,0 1000
Muut-Others 2,4 17,2 37,9 25,2 17,2 100,0 110
Kaikki omistajat
All owners 3,2 18,4 41,0 23,4 14,0 100,0 3264
Alue 7 - Region 7
Yksityinen-Private 2,1 16,9 41,9 27,5 11,6 100,0 1927
Osakeyhti6—-Company 2,1 16,4 44,3 26,2 11,0 100,0 93
Valtio-Others 0,6 10,5 41,2 36,9 10,9 100,0 3005
Muut-Others 0,6 17,0 43,9 27,9 10,6 100,0 286
Kaikki omistajat
All owners 1,1 13,3 41,6 32,8 1,1 100,0 5311
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Liitetaulukko 9. Soiden ojitustilanne omistajittain.
Appendix table 9. Drainage situation on swamps, by ownership categories.

Omistaja Luonnontilainen 0jikko Muuttuma Turvekangas Suot kaikkiaan
Ownership category In natural state Ditched Transforming Transformed Total swamps
% metsdtalousmaan soista - % of swamps on forestry land 1000 ha
Etel&-Suomi - South Finland
Yksityinen-Private 28,2 15,5 39,0 17,3 100,0 2481
Osakeyhti&—-Company 29,3 15,9 44,9 9,9 100,0 458
Valtio-Others 36,8 14,8 39,9 8,5 100,0 360
Muut-Others 29,3 15,8 41,3 13,6 100,0 148
Kaikki omistajat
All owners 29,3 15,5 40,0 15,2 100,0 3448
Pohjois-Suomi - North Finland
Yksityinen-Private 51,3 14,9 29,7 4,3 igg,g 2;2(1)
Osakeyhtid—Company 39,9 18,7 37,4 4, ¥
valtig—hothers 77:3 9:3 12,5 0,9 100,0 2615
Muut-Others 64,9 12,3 20,8 2,0 100,0 215
Kaikki omistajat
All owners 63,5 12,3 21,6 2;5 100,0 5571
Koko maa - Whole country
Yksityinen-Private 39,8 15,2 34,4 10,7 100,0 4962
OsakeyhtiG—-Company 33,1 16,9 42,2 7,8 100,0 720
Valtio-Others 72,4 9,9 15,8 1,9 100,0 2975
Muut-Others 50,4 13,7 29,2 6,7 100,0 362
Kaikki omistajat
All owners 50,4 13,5 28,7 7,4 100,0 9019

72

Kuusela & Salminen

Liitetaulukko 10. Soiden ojitustilanne osa-alueittain ja omistajittain.
Appendix table 10. Drainage situation on swamps, by sub-regions and ownership categories.

Omistaja Luonnontilainen Ojikko Muuttuma Turvekangas Suot kaikkiaan
Ownership category In natural state Ditched Transforming Transformed Total swamps
% metsdtalousmaan soista - % of swamps on forestry land 1000 ha

Alue 1 - Region 1

Yksityinen-Private 31,7 13,9 29,7 24,7 100,0 499

Osakeyhti&—-Company 23,5 12,2 44,8 19,5 100,0 54

Valtio-State 35;3 11,2 32,2 21,3 100,0 70

Muut-Others 35,3 13,9 31,6 19,2 100,0 41

Kaikki omistajat

All owners 31,7 13,4 31,3 23,6 100,0 664
Alue 2 - Region 2

Yksityinen-Private 26,5 16,6 35,9 20,9 100,0 299

Osakeyhti-Company 24,6 13,6 42,5 19,3 100,0 48

Valtio-State 33,3 22,7 28,8 15,2 100,0 10

Muut-Others 41,5 9,2 40,0 9,2 100,0 10

Kaikki omistajat

All owners 26,9 16,2 36,7 20,2 100,0 367
Alue 3 - Region 3

Yksityinen-Private 26,3 11,3 45,2 17,2 100,0 229

Osakeyhti&-Company 42,1 18,0 35,0 5,0 100,0 146

Valtio-State 38,4 13,9 44,0 3,7 100,0 137

Muut-Others 23,3 17,4 47,7 11,6 100,0 14

Kaikki omistajat

All owners 33,8 14,0 42,1 10,1 100,0 526
Alue 4 - Region 4

Yksityinen-Private 29,5 12,6 43,1 14,8 100,0 474

Osakeyhti6—Company 24,2 13,5 53,0 9,3 100,0 188

Valtio-State 22,2 10,9 54,3 12,6 100,0 65

Muut-Others 25,0 11,4 55,7 8,0 100,0 14

Kaikki omistajat

All owners 27,4 12,6 46,8 13,1 100,0 741
Alue 5 - Region 5

Yksityinen-Private 26,8 18,3 41,3 13,5 100,0 977

Osakeyhti&—Company 13,5 35,3 46,2 5,1 100,0 24

Valtio-State 47,7 21,7 29,0 1,6 100,0 79

Muut-Others 26,0 18,5 43,3 12,3 100,0 68

Kaikki omistajat

All owners 27,9 18,9 40,7 12,5 100,0 1148
Alue 6 - Region 6

Yksityinen-Private 34,7 17,6 41,5 6,2 100,0 1199

Osakeyht i 6-Company 30,8 21,5 42,9 4,8 100,0 195

Valtio-State 56,1 16,6 25,7 1,6 100,0 663

Muut-Others 37,0 18,2 41,5 3,3 100,0 77

Kaikki omistajat

All owners 41,1 17,17 36,7 4,5 100,0 2134
Alue 7 - Region 7

Yksityinen-Private 66,8 12,4 18,6 2,1 100,0 1282

Osakeyhti&-Company 66,5 10,5 21,3 1,6 100,0 66

Valtio-State 84,5 6,8 8,0 0,7 100,0 1951

Muut-Others 80,3 9,1 9,4 1,2 100,0 138

Kaikki omistajat

All owners 77,4 9,1 12,3 1,3 100,0 3437
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Liitetaulukko 11. Puulajien vallitsevuus metsdmaalla omistajittain.

Appendix table 11.

Dominance of tree species on forest land, by ownership categories.

Omistaja Puuton Vallitseva puulaji Metsdmaa
Ownership category Treeless Dominant tree species Forest land
Ménty Kuusi Lehtipuut
Pine Spruce Dec. spp
% metsdmaan alasta - % of forest land area 1000 ha
Eteld-Suomi - South Finland
Yksityinen-Private 2,6 50,4 37,9 91 100,0 8912
OsakeyhtiG—-Company 2,3 68,9 24,9 3,9 100,0 1337
Valtio-State 2,8 73,0 20,4 3,8 100,0 751
Muut-Others 2,9 57,6 32,5 7,1 100,0 490
ikki istajat
ﬁi ownel a:; ’ 2,6 54,4 35,0 8,1 100,0 11490
Pohjois-Suomi - North Finland
Yksityinen-Private 4,3 68,8 16,7 10,1 100,0 3742
OsakeyhtiG—Company 2,3 75,9 13,8 8,0 100,0 432
Valtio-State 3:5 74,6 16,8 5,2 100,0 4005
Muut-Others 4,8 70,9 17,4 6,8 100,0 397
Kaikki omistajat
Ali o:mets ’ 3,9 72,0 16,6 7,6 100,0 8575
Koko maa - Whole country
Yksityinen-Private 3,1 55,9 31,6 9,4 100,0 12654
Osakeyhtid—Company 2,3 70,6 22,2 4,9 100,0 1769
Valtio-State 3,4 74,3 17,3 4,9 100,0 4755
Muut-Others 3,8 63,5 25,7 7,0 100,0 887
Kaikki omistajat
Al]l. o:mers } 3,1 61,9 27,1 7.8 100,0 20065
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Liitetaulukko 12. Puulajien vallitsevuus metsimaalla osa-alueittain ja omistajittain.

Appendix table 12. Dominance of tree species on forest land, by sub-regions and ownership categories.

Omistaja Puuton Vallitseva puulaji Metsdmaa
Ownership category Treeless Dominant tree species Forest land
Manty Kuusi Lehtipuut
Pine Spruce Dec. spp
% metsdmaan alasta - % of forest land area 1000 ha
Alue 1 - Region 1
Yksityinen-Private 2d 44,5 45,8 7,6 100,0 2836
Osakeyhtis-Company 2,0 60,9 33,6 3,4 100,0 230
Valtio-State 2,0 60,9 31,7 5,4 100,0 175
Muut-Others 3,0 47,3 43,2 6,5 100,0 198
Kaikki omistajat
All owners 2,2 46,6 44,1 7,1 100,0 3439
Alue 2 - Region 2
Yksityinen-Private 2,2 52,6 35,4 9,8 100,0 1565
Osakeyhti6—Company 2,0 65,4 29,1 3,6 100,0 265
Valtio-State 2,1 55,9 38,8 3,2 100,0 60
Muut-Others 2,5 59,0 33,2 5,3 100,0 57
Kaikki omistajat
All owners 2,1 54,6 34,6 8,7 100,0 1947
Alue 3 - Region 3
Yksityinen-Private 3,0 48,9 37,1 11,0 100,0 764
Osakeyhtid—-Company 1,9 76,1 18,9 3,1 100,0 305
Valtio-State 3,4 80,2 13,9 2,4 100,0 27T
Muut-Others 3,6 58,3 33,2 4,9 100,0 39
Kaikki omistajat
All owners 2,9 61,4 28,4 7,4 100,0 1385
Alue 4 - Region 4
Yksityinen-Private 3,5 44,3 42,9 9,3 100,0 1844
Osakeyhti&-Company 2,9 69,7 22,9 4,4 100,0 509
Valtio-State 3,9 73,6 18,4 4,1 100,0 148
Muut-Others 2,8 56,6 34,6 6,0 100,0 73
Kaikki omistajat
All owners 3,4 51,4 37,3 1,9 100,0 2574
Alue 5 - Region 5
Yksityinen-Private 2,6 64,0 23,5 9,9 100,0 1905
Osakeyht i6—Company - 73,0 16,1 10,9 100,0 33
Valtio-State 1,5 84,8 9,3 4,4 100,0 92
Muut-Others 241 73,9 13,3 10,1 100,0 123
Kaikki omistajat
All owners 2,5 65,6 22,2 9,7 100,0 2152
Alue 6 - Region 6
Yksityinen-Private 4,1 69,8 14,0 12:1 100,0 1815
OsakeyhtiG—Company 1,7 T1:3 13,5 7,6 100,0 339
Valtio-State 3,6 5.1 18,0 3,4 100,0 1000
Muut-Others 2,8 73,6 11,8 11,7 100,0 110
Kaikki omistajat
All owners 3,7 72,3 15,1 8,9 100,0 3264
Alue 7 - Region 7
Yksityinen-Private 4,5 67,9 19,2 8,3 100,0 1927
Osakeyhti6-Company 4,4 71,1 14,9 9,6 100,0 93
Valtio-State 3,5 74,4 16,4 L 100,0 3005
Muut-Others 5,6 69,8 19,6 5,0 100,0 286
Kaikki omistajat
All owners 4,0 71,1 17,6 6,7 100,0 5311
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Liitetaulukko 13. Metsien ikirakenne omistajittain metsimaalla. Liitetaulukko 14. Metsien ikirakenne metsimaalla osa-alueittain ja omistajittain.

Appendix table 13. Age structure of forests by ownership categories on forest land. Appendix table 14. Age structure of forests on forest land, by sub-regions and ownership categories.
3 Puuton Ikdluokka, vuotta — Age class, years Metsédmaa Qnistaj§ Puuton Tkdluokka, vuotta - Age class, years Metsimaa
:':ﬁ:g;p category Treeless ! Forest land Ownership category Treeless Forest land
10 30 50 70 90 110 130 150+ 10 30 50 70 90 110 130 150+
% metsdmaan alasta - % of forest land area % mets@maan alasta - % of forest land area
Eteld-Suomi - South Finland Alue 1 - Region 1
ityi i 2,6 175 14,9 17,8 21,4 16,3 6,7 2,0 0,6 100,0 Yksityinen-Private 2,1 13,3 17,2 19,2 22,1 17,4 6,2 1,8 0,7 100,0
Yk()s:kxgggmpmynvate 2,3 26:9 22,1 14,4 14,1 11,6 6,2 1:9 0,4 100,0 Osakeyhti&-Company 2,0 23,6 23,6 12,8 14,5 14,2 6,5 2,4 0,5 100,0
valtio-State 2’8 20,8 22,2 13,6 T i | 10,7 9,5 4,8 4,5 100,0 Valtio-State 2,0 17,9 21,0 13,9 15,1 14,8 10,8 3,1 1,4 100,0
Muut-Others 2:9 20,2 19,0 15,3 15,2 13,9 8,6 4,0 0,9 100,0 Muut-Others 3,0 15,9 19,7 15,7 16,6 17,0 7.7 3,1 1,3 100,0
N " s Alue 2 - Region 2
Kaikki omistajat
iy 19,6 15,3 6,9 2,3 0,9 100,0
ALl owners 26 120 L g ! Yksityinen-Private 2,2 20,4 12,7 19,0 25,0 14,8 4,4 1.2 0,3 100,0
Pohjois-Suomi - North Finland Osakeyht i6-Company 2,0 31,8 19,1 13,6 15,1 11,3 5,1 1,8 0,2 100,0
Valtio-State 2,1 25,6 14,5 5,8 9,2 16,1 17,2 5,8 3,7 100,0
Yksityinen-Private 4,3 10,8 12,6 19,0 15,1 9,6 9,3 6,5 12,7 100,0 Muut-Others 2,5 28,8 15,0 13,6 15,5 13,0 8,9 2,5 0,3 100,0
Osakeyhtid—Company 2,3 19,4 20,0 18,4 10,8 9,0 8,3 5,9 6,1 100,0 )
valtgz—hs:ate 3,5 10,1 10,6 13,2 11,5 6,2 3§ th) gé,g igg,g | Alue 3 - Region 3
71 7.3 . . 0 .
Muut-Others 4.8 8,5 9.7 14,4 H Yksityinen-Private 3,0 21,5 15,8 14,3 20,7 15,2 6,7 2,0 0,7 100,0
. . : Osakeyhtid-Company 1,9 29,6 22,1 14,1 11,3 10,5 6,9 2,8 0,9 100,0
ﬁik“ omistajat 5.5, 16.8 449 16,0 13,0 7,9 7,6 6,9 22,0 100,0 valtio-State -3,4 22,2 24,8 12,0 8,5 5,8 7,2 7,4 8,9 100,0
ovmers & ' ’ ’ Muut-Others 3,6 21,1 16,6 14,6 14,2 13,0 Tl 8,9 0,4 100,0
Koko maa - Whole country
Yksityinen-Private 3,1 15,5 14,3 18,2 19,6 14,3 7,5 3,4 4,2 100,0 Alue 4 - Region 4
Os:;eﬁ::n- . 2,3 25,1 21:6 15,4 13,3 10,9 6,7 2,9 1,8 100,0 ' )
valtio-State 3,4 11,8 12,5 13,3 11,4 6,9 6,5 6,8 21,5 100,0 Yksityinen-Private 3,5 21,5 13,1 16,3 19,9 16,5 7,0 1,8 0,4 100,0
Muut-Others 3,8 15,0 14,8 14,9 13,4 11,0 8,0 5,8 13,4 100,0 Osakeyhti&—Company 2,9 25,0 22,0 15,2 15,3 11,6 6,3 1,4 0,3 100,0
Valtio-State 3,9 20,8 20,3 15,2 11,1 14,5 9,8 2,5 1,8 100,0
ikki i 5 Muut-Others 2,8 19,1 18,7 12,0 15,3 15,7 10,5 5,4 0,4 100,0
Kaikki omistajat . ’ ’ ’ ’ ’ ,
owne! 3,1 15,5 14,5 16,6 16,8 12,1 7,2 4,2 9,9 100,0
ALl owners ¢ Alue 5 - Region 5
Yksityinen-Private 2,6 16,1 14,9 17,6 19,3 16,0 9,2 3,2 b I & 100,0
Osakeyhti&-Company - 18,5 35,1 24,2 12,3 4,7 4,7 0,5 - 100,0
Valtio-State 1,5 18,8 25,0 20,6 12,2 8,1 8,3 3,4 2,2 100,0
| Muut-Others 2,7 23,6 20,7 17,7 12,9 8,6 9,3 3,5 1,0 100,0
Alue 6 - Region 6
Yksityinen-Private 4,1 11,8 15,5 20,8 15,8 1,7 10,9 5,9 3,5 100,0
Osakeyht i 6-Company L7 21,9 22,1 17,5 9,3 9,5 9,5 6,1 2,5 100,0
Valtio-State 3,6 18,4 16,0 14,3 8,1 7.4 8,9 8,8 14,7 100,0
Muut-Others 2,8 10,0 16,2 25,6 15,4 10,1 9,8 4,8 5,1 100,0
Alue 7 - Region 7
Yksityinen-Private 4,5 9,8 10,0 17,3 14,4 7,6 7.8 7,1 21,4 100,0
Osakeyhti&-Company 4,4 10,3 12,1 21,9 16,2 7,0 3,8 5,0 19,3 100,0
Valtio-State 3:5 7,3 8,9 12,8 12,6 5,8 4,9 6,6 37,5 100,0
Muut-Others 5,6 8,0 7,2 10,0 9,5 6,3 6,3 9,3 37,9 100,0
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ii ukko 15. Kehitysluokat metsimaalla omistajittain. | Liitetaulukko 16. Kehitysluokkien suhteelliset alat ja puuston keskitunnukset metsdmaalla osa-alueittain ja omistajittain.
pr“xteentaﬁ :lbable 15. Deve{;pneat classes on forest 1gnd, by ownership categories. Appendix table 16. Proportional area and mean characteristics of growing stock by development classes on forest land, by sub-

' regions and ownership categories.
i 7 P 1) %
Omistaja Rehitysluokka - Development class :‘let;sa:ai and Omistaja Tunnus Kehitysluokka - Development class 1’ Mets&maa
Ownership category ores Ownership Characteristic Forest land
1 2 3 4 5 6 7 8 category 1 2 3 4 5 6 7
% metsdmaan alasta - % of forest land area Alue 1 - Region 1
Etelid-Suomi - South Finland Yksityinen Pinta-ala - Area %2 1,8 6,2 13,5 20,2 27,0 18,5 3,6 9,3 100,0
Private Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 1,4 2,8 7,3 16,9 21,9 22,3 10,9 12,8 16,3
Yksityinen-Private 2,4 8,0 15,4 19,8 27,3 16,0 1,8 9,3 100,0 Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 8,5 17,8 38,6 97,9 168,5 188,6 88,1 86,3 118,6
Osakeyhtig-Compan: 2,2 10,9 26,3 26,2 16,7 13,0 0,8 3,9 100,0
Wit sate T 23 8,2 23,5 25,9 139 17,2 11 7.8 1000 Osakeyhtis Pinta-ala - Area 1, 2,3 95 23,6 22,2 200 156 2,4 4,3  100,0
Mut-Others 2.5 8.6 20,4 21,0 20,1 17,5 2,1 7,8 100,0 Company Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 0,3 1,4 4,9 14,1 20,9 20,9 11,5 13,0 12,8
* ’ * e Keskitilavuus - Mean volume m™/ha 2,4 8,6 22,3 75,4 160,6 184,0 96,3 88,2 91,5
Kaikki omistajat valtio Pinta-ala - Area 3 1,5 6,4 20,4 22,8 21,1 18,6 3,8 5,5  100,0
All owners 2,4 8,4 17,5 21,0 24,9 15,8 1,6 8.5 100,0 State Pohjapinta-ala - Basal area miha 0.4 1.1 5.1 15,1 20,5 21,2 9,8 14,9 14,0
g Keskitilavuus - Mean volume m 3,0 5,6 23,4 81,0 156,9 185,1 79,8 113,9 100,4
Pohjois-Suomi - North Finland /ha '
Muut Pinta-ala - Area %2 2,4 5,9 18,4 20,3 19,5 20,6 3,8 9,1 100,0
Yksityinen-Private 3T T:2 19,0 24,7 15,6 11,2 1,3 17,2 100,0 Others Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 1,6 1,4 T2 16,5 19,8 21,7 11,3 12,5 14,7
Osakeyhtid-C 2,4 9,6 26,7 26,1 13,7 10,7 0,6 10,1 100,0 Keskitilavuus - Mean volume m/ha 9,3 12,8 37,1 94,7 154,8 193,8 97,7 86,9 108,1
yh ompany
Valtio-State 350 6,7 18,1 19,3 11,2 16,8 2,5 22,4 100,0
Muut-Others 3,8 5,8 15,9 18,3 13,8 19,7 1,8 21,2 100,0 ’ Alue 2 - Region 2
S kkd ; : Yksityinen Pinta-ala - Area % 2,1 8,5 15,7 17,2 30,1 16,7 1,6 8,1 100,0
Kaikki omistajat | A ral 2 g u 7. 4 g g ’ ’ .
" ) ,8 19,4 Private Pohjapinta-ala - Basal area mj/ha 1,3 2,8 5,3 16,9 23,4 22,7 9,8 13,7 16,2
ALL owriers 33 7.0 18,8 22,9 134 4.2 1 1900 ) Keskitilavuus - Mean volume mo/ha 8,8 16,7 25,9  100,3 190,4 200,6 83,5 93,0 123,5
Koko maa - Whole country | Osakeyhtis Pinta-ala - Area % 2,0 12,1 27,5 20,3 20,6 13,6 0,7 3,2 100,0
o X Company Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 0,4 0,7 4,8 14,7 23,8 23,0 9,3 9,4 12,8
Yksityinen-Private 2,8 7,8 16,5 21,3 23,8 14,6 1,6 11,6 100,0 Keskitilavuus - Mean volume m>/ha 2,8 4,1 22,5 81,7 188,9  198,5 86,1 70,9 92,1
Osakeyhtic-Company 2,2 10,6 26,4 26,2 16,0 12,4 0,7 5,4 100,0
Valtio-State 2,9 7,0 18,9 20,4 11,7 16,8 2,3 20,1 100,0 valtio Pinta-ala - Area 3, 2,1 10,8 18,7 15,8 19,0 25,6 L 6,9 100,0
Muut-Others 3;1 7,4 25,8 19,8 171 18,5 2,0 13,8 100,0 State Pohjapinta-ala - Basal area m' 1,3 2,9 5,6 15,1 20,9 22,6 12,7 24,3 15,7
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 5,5 20,1 27,3 83,5 161,7 198,2 104,3 192,7 120,0
Kaikki omistajat | _
All owners 2,8 7,8 18,0 21,4 20,0 15,1 1,7 13,2 100,0 Muut Pinta-ala - Area i) 1,9 11,9 21,9 16,3 21,1 18,0 1,9 6,9 100,0
| Others Pohjapinta-ala - Basal area mz/ha 1,0 3,6 3,4 13,5 19,3 20,8 13,0 8,3 12,9
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 8,7 21,9 18,0 102,8 155,4 189,3 129,2 66,3 100,5
1) ; _ -
Kehitysluokat - Development classes: [ Alue 3 - Region 3
1 = hukea ala tai siemenpuumetsikkt - Treeless area or seed tree stand. Yksityinen Pinta-ala - Area 3, 2,8 9,6 185 19,0 22,9 16,3 0,6 10,3  100,0
2 = Pieni taimikko - Small seedling stand. Private Pohjapinta-ala - Basal area myha 0,7 2,1 4,5 15,1 22,7 23,4 10,9 14,3 14,3
3 = Varttunut taimikko - Advanced seedling stand. Reskitilavuus - Mean volume m>/ha 4,0 11,0 19,4 81,0 167,9  188,6 92,8 88,8 97,7
4 = Nuori kasvatusmetsikké - Young thinning stand.
5 = Varttunut kasvatusmetsikké - Advanced thinning stand. Osakeyhtid Pinta-ala - Area 3, 1,6 14,3 28,8 26,1 11,3 12,7 0,3 4,8  100,0
6 = Uudistuskypsd metsikkd - Mature stand. Company Pohjapinta-ala - Basal area n3/ha 0,8 0,3 2,9 12,6 22,9 19,8 12,5 12,2 10,0
7 = Suojuspuumetsikkd - Shelterwood stand. | Keskitilavuus - Mean volume m™/ha 2,3 1,4 11,0 62,9 166,2 161,1 93,2 76,2 63,7
8 = Vajaatuottoinen metsikké (sisdltda vajaatuottoisen puuttoman alan) - ! X
Low-yielding stand (includes low-yielding treeless areas.) Valtio Pinta-ala - Area %) 2,7 9,5 24,9 29,4 6,5 16,0 0,2 11,0  100,0
State Pohjapinta-ala - Basal area |n3/ha 0,3 0,8 3,3 10,3 18,7 21,9 22,0 19,6 10,9
I Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 1,2 4,3 12,8 51,8 130,5 174,2 206,7 146,8 72,2
Muut Pinta-ala - Area 12 3,2 13,0 18,2 23,5 18,2 16,6 0,4 6,9 100,0
| Others Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha - 1,4 2,7 13,2 22,4 22,4 11,8 11,3 13,8
| Keskitilavuus - Mean volume m”/ha - 7.3 15,6 68,7 164,2 180,3 99,0 69,1 90,5
|
Alue 4 - Region 4
I Yksityinen Pinta-ala - Area %2 3,2 9,8 15,9 17,8 27,5 16,4 0,6 8,8 100,0
Private Pohjapinta-ala - Basal area ma/ha 1,0 3,5 4,7 14,8 23,4 23,1 10,5 12,8 15,0
| Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 5,8 7.7 20,0 76,8 174,9 191,4 85,4 81,0 105,3
Osakeyhtié Pinta-ala - Area %2 2,5 9,2 24,6 30,6 17,0 12,1 0,4 3,4 100,0
| Company Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 0,5 0,6 3,9 12,5 22,0 21,2 7.3 11,4 11,8
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 2,1 352 14,9 60,8 158,2 170,4 65,1 71,0 74,8
Vvaltio Pinta-ala - Area %2 3,0 7.1 22,4 27,8 16,4 17,4 0,2 5,7 100,0
State Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha = 0,1 3,4 10,0 21,3 20,7 10,0 10,8 11,5
| Keskitilavuus - Mean volume m”/ha - 0,2 13,3 49,6 156,0 169,9 85,6 74,0 78,2
Muut Pinta-ala - Area %2 2,8 7:3 18,1 20,0 23,4 22,2 0,9 5,4 100,0
Others Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 0,8 1,3 4,4 12,5 20,9 21,5 10,7 10,8 13,4
m”/ha 5,2 7,8 19,9 64,2 157,8 181,0 83,7 70,6 95,4

’ Keskitilavuus - Mean volume
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Liitetaulukko 16 (jatkoa). Kehitysluokkien suhteelliset alat ja puuston keskitunnukset metsdmaalla osa-alueittain ja omista-

jittain.

Appendix table 16 (continued). Proportional area and mean characteristics of growing stock by development classes on forest

land, by sub-regions and ownership categories.

)

Omistaja Tunnus Kehitysluokka — Development class 1 Metsimaa
Ownership Characteristic Forest land
category 1 2 3 4 5 6 T
Alue 5 - Region 5
Yksityinen Pinta-ala - Area %2 2,6 8,0 16,5 23,5 27,0 11,3 0,8 10,2 100,0
Private Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 151 1;2 4,2 13,7 20,2 20,5 7,3 11,9 13,0
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 6,0 5,7 16,9 68 135,3 152,3 52,9 72,6 80,7
Osakeyhtié Pinta-ala - Area %) 1,9 3,8 38,9 351 8,5 4,3 - 7,6 100,0
Company Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 3,0 2,4 3,1 14,0 24,2 17,1 - 7.8 9,8
Keskitilavuus - Mean volume m /ha 25,4 10,5 11,8 66,6 166,9 129,0 35,2 52,5
valtio Pinta-ala - Area %2 2,0 7,9 30,6 25,2 15,0 12,2 0,2 6,9 100,0
State Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 1,7 0,2 2,9 10,1 19,8 17,2 - 15,6 10,2
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 7.0 0,7 10,9 47,8 135,6 123,2 - 98,4 61,8
Muut Pinta-ala - Area ‘Z 2,4 11,0 24,8 24,2 19,0 9,9 0,6 8,0 100,0
Others Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha - 0,5 3,7 13,1 19,2 17,4 9,0 12,6 10,2
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha = 2,5 14,1 65,3 133,6 131,6 68,7 80,1 62,0
Alue 6 - Region 6
Yksityinen Pinta-ala - Area %2 3,9 6,9 18,9 28,3 18,1 10,8 1,2 11,9 100,0
Private Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 1,2 1,0 4,1 12,0 18,8 19,7 6,0 8,9 11,0
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 7.4 5,4 15,5 56,0 117,7 137,8 45,8 47,7 62,1
Osakeyhtid Pinta-ala - Area %2 2,0 10,2 27,6 26,6 14,7 11,3 0,5 7,1 100,0
Company Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 1,4 0,5 3,1 9,6 17,5 22,0 4,0 8,8 9,2
Keskitilavuus - Mean volume m~/ha 12,3 2,3 11,6 44,7 112,9 158,7 31,4 46,6 53,4
valtio Pinta-ala - Area %2 2,6 8,9 25,9 19,0 10,6 17,9 0,3 14,9 100,0
State Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 0,6 0,6 2,7 9,2 17,8 21,4 4,4 14,8 10,4
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 3,4 3,1 10,5 44,2 118,0 152,2 30,6 95,5 65,1
Muut Pinta-ala - Area \2 2,0 5,0 22,4 39,0 16,1 12,3 1,1 10,3 100,0
Others Pohjapinta-ala - Basal area |n3/ha 1,1 3,6 11,8 19,1 17,4 6,7 10,3 10,8
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 6,3 - 13,2 54,8 121,3 124,4 47,6 51, 60,5
Alue 7 - Region 7
Yksityinen Pinta-ala - Area ‘Z 3,5 7,5 19,1 21,4 13,3 11,5 1,4 22,1 100,0
Private Pohjapinta-ala - Basal area n3/ha 1,6 0,7 3,5 10,0 15,2 15,5 7,5 9,0 8,8
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 6,4 3,2 14,8 47,9 89,4 97,5 47,1 49,5 48,3
Osakeyhtié Pinta-ala - Area %) 3,7 7,4 23,5 24,5 9,9 8,5 1,3 21,3 100,0
Company Pohjapinta-ala - Basal area m3/ha 2,0 0,4 3,9 9,4 12,9 15,5 6,2 8,4 7,8
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 11,7 1,5 16,4 44,2 75,9 94,6 41,6 44,5 40,8
Valtio Pinta-ala - Area 3. 3,2 6,0 15,5 19,4 11,5 16,4 3,2 24,9 100,0
state Pohjapinta-ala - Basal area mg/ha 1.4 141 3,6 8.6 12,8 14,0 6,2 9.1 8,6
Keskitilavuus - Mean volume m™/ha 7.4 5,2 16,3 41,4 75,4 87,3 39,2 51,0 48,0
Muut Pinta-ala - Area % 4,6 6,2 13,4 13,4 12,4 22,6 2,0 25,4 100,0
Others Pohjapinta-ala - Basal area m%/ha 0,7 0,6 3,5 9,9 14,0 16,2 7.7 10,0 10,0
Keskitilavuus - Mean volume m”/ha 4,0 2,9 16,5 49,0 84,9 104,0 51,7 59,1 59,3

1) Katso liitetaulukko 15 - See Appendix table 15.
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Liitetaulukko 17. Puulajien suhteelliset osuudet metsi- ja kitumaan puuston tilavuudesta osa-alueittain ja omistajittain.

Appendix table 17. Proportions of growing stock by tree species on forest and scrub land, by sub-regions and ownership

categories.

Puulaji

Yksityinen Osakeyhti6 Valtio Muut Kaikki omistajat
Tree species Private Company State Others All owners
% tilavuudesta - % of volume Mlj.lg
mill.m
Alue 1 - Region 1
Minty-Pine 82,5 6,1 5,6 5.9 100,0 141
Kuusi-Spruce 85,6 5,1 3,8 5,4 100,0 195
Lehtipuut-Dec.sp. 87,6 4,0 4,0 4,4 100,0 63
Koko puusto
Total gr. stock 84,8 5,3 4,5 5,4 100,0 400
Alue 2 - Region 2
Ménty-Pine 81,5 12,4 3,0 3,2 100,0 102
Kuusi-Spruce 84,0 10,6 3,4 2,1 100,0 84
Lehtipuut-Dec.sp. 88,7 6,7 2,9 1,8 100,0 45
Koko puusto
Total gr. stock 83,8 10,6 3,1 2,5 100,0 231
Alue 3 - Region 3
Minty-Pine 53,9 19,5 23,9 2,6 100,0 53
Kuusi-Spruce 68,7 15,2 12,3 3,7 100,0 42
Lehtipuut-Dec.sp. 75,1 12,2 10,0 2,5 100,0 23
Koko puusto
Total gr. stock 63,3 16,6 17,1 3,0 100,0 118
Alue 4 - Region 4
Minty-Pine 68,0 21,3 7,6 3,1 100,0 86
Kuusi-Spruce 82,4 11,9 3,2 2,6 100,0 120
Lehtipuut-Dec.sp. 81,9 12,5 3,0 2,7 100,0 45
Koko puusto
Total gr. stock 77,4 15,2 4,7 2,8 100,0 251
Alue 5 - Region 5
Ménty-Pine 88,5 1,2 5,1 5,2 100,0 77
Kuusi-Spruce 93,9 0,5 2,0 3,6 100,0 57
Lehtipuut-Dec.sp. 91,5 1,4 2,3 4,8 100,0 37
Koko puusto
Total gr. stock 90,9 1,0 3,5 4,6 100,0 i
Alue 6 - Region 6
Ménty-Pine 55,2 8,7 32,6 3,5 100,0 115
Kuusi-Spruce 49,4 9,6 38,5 2,5 100,0 54
Lehtipuut-Dec.sp. 64,4 8,5 23,3 3,8 100,0 38
Koko puusto
Total gr. stock 55,4 8,9 32,4 3,3 100,0 207
Alue 7 - Region 7
Minty-Pine 31,8 1,4 60,3 6,4 100,0 171
Kuusi-Spruce 41,2 1,4 50,2 7,3 100,0 60
Lehtipuut-Dec.sp. 38,7 1,7 54,6 5,0 100,0 50
Koko puusto
Total gr. stock 35,1 1,4 57,1 6,4 100,0 282
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Liitetaulukko 20. Pinta-alojen keskivirheet maaluokittain.
Appendix table 20. Sampling errors of the land class areas.

Alue Metsdtalousmaa - Forestry land Muu maa
Area Non-forestry

Metsdmaa Kitumaa Joutomaa Tiet jne. Kaikkiaan land

Forest land Scrub land Waste land Roads, etc. Total

Keskivirhe - Sampling error
1 000 ha
Eteld-Suomi - South Finland 58 16 18 4 57 57
Pohjois-Suomi - North Finland 58 50 47 5 24 24
Koko maa - whole country 81 52 50 6 62 62
% maaluokan alasta - per cent of the land class area

Etel&-Suomi - South Finland 0,5 2,6 4,5 5,9 0,5 1,6
Pohjois-Suomi - North Finland 0,7 2,0 1,8 12,4 0,2 4,2
Koko maa - Whole country 0,4 1,7 1,6 6,2 0,2 1,5

Liitetaulukko 21. Puuston kokonaistilavuuden keskivirheet puulajeittain metsimaalla.
ix table 21. Sampling errors for total volume of growing stock on forest land, by tree species.

Alue Manty Kuusi Lehtipuut Koko puusto Manty Kuusi  Lehtipuut Koko puusto
Area Pine Spruce Dec. spp. Total gr. stock Pine Spruce Dec. spp. Total gr. stock
Keskivirhe - Sampling error
1000 m3 % kokonaistilavuudesta
per cent of total volume
Eteld-Suomi - South Finland 5032 6228 2836 8898 1,1 2,7 1,3 0,8
Pohjois-Suomi - North Finland 4656 2936 1776 5976 1:7 2,7 2,2 1,3
Koko maa - Whole country 6853 6885 3346 10718 0,9 1,1 1,1 0,7
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Instructions to authors — Ohjeita kirjoittajille

Submission of manuscripts

Manuscripts should be sent to the editors of
the Society of Forestry as three full, complete-
ly finished copies, including copies of all
figures and tables. Original material should
not be sent at this stage.

The editor-in-chief will forward the manu-
script to referees for examination. The author
must take into account any revision suggested
by the referees or the editorial board. Revision
should be made within a year from the return
of the manuscript. If the author finds the
suggested changes unacceptable, he can in-
form the editor-in-chief of his differing opin-
ion, so that the matter may be reconsidered if
necessary.

Decision whether to publish the manuscript
will be made by the editorial board within
three months after the editors have received
the revised manuscript.

Following final acceptance, no fundamental
changes may be made to manuscript without
the permission of the editor-in-chief. Major
changes will necessitate a new submission for
acceptance.

The author is responsible for the scientific
content and linguistic standard of the manu-
script. The author may not have the manu-
script published elsewhere without the per-
mission of the publishers of Acta Forestalia
Fennica. The series accepts only manuscripts
that have not earlier been published.

The author should forward the final manu-
script and original figures to the editors within
two months from acceptance. The text is best
submitted on a floppy disc, together with a
printout. The covering letter must clearly state
that the manuscript is the final version, ready
for printing.

Form and style
For matters of form and style, authors are

referred to the full instructions available from
the editors.

Kisikirjoitusten hyviiksyminen

Metséntutkimuslaitoksesta lihtoisin olevien
késikirjoitusten hyviksymismenettelysti on
ohjeet Metsantutkimuslaitoksen julkaisuohje-
sdannossa.

Muista kasikirjoituksista ldhetetdin Suo-
men Metsitieteellisen Seuran toimitukselle
kolme taydellista, viimeisteltya kopiota, joi-
hin siséltyvat myos kopiot kaikista kuvista ja
taulukoista. Originaaliaineistoa ei tissd vai-
heessa laheteti.

Vastaava toimittaja lihettdd kasikirjoituk-
sen valitsemilleen ennakkotarkastajille. Teki-
jdn on otettava huomioon ennakKkotarkasta-
Jien ja toimituskunnan korjausesitykset. Kor-
Jjaukset on tehtivi vuoden kuluessa siitd, kun
kasikirjoitus on palautettu tekijélle. Jos tekiji
ei voi hyviksyi korjausesityksid, hinen on
ilmoitettava eridva mielipiteensi vastaavalle
toimittajalle tai toimituskunnalle, joka tarvit-
taessa ottaa asian uudelleen kisittelyyn.

Acta Forestalia Fennican toimituskunta
paattda kirjoituksen julkaisemisesta ennakko-
tarkastajien lausuntojen ja muiden ilmennei-
den seikkojen perusteella. Paitos tehdaan kol-
men kuukauden kuluessa siitd, kun késikirjoi-
tuksen lopullinen korjattu versio on saapunut
toimitukselle.

Hyviaksymisen jalkeen kisikirjoitukseen ei
saa tehdid olennaisia muutoksia ilman vastaa-
van toimittajan lupaa. Suuret muutokset edel-
lyttavit uutta hyviksymista.

Tekija vastaakirjoituksen tieteellisestd asia-
sisdllosta ja kieliasusta. Tekijd ei saa julkaista
kirjoitusta muualla ilman Acta Forestalia Fen-
nican julkaisijoiden suostumusta. Acta Fores-
talia Fennicaan hyviksytddn vain aiemmin
Jjulkaisemattomia kirjoituksia.

Tekijdn tulee antaa lopullinen kasikirjoitus
Jja kuvaoriginaalit toimitukselle kahden kuu-
kauden kuluessa hyviksymispdatoksestd. Ki-
sikirjoituksen saatteesta pitdd selvésti ilmeti,
ettd kasikirjoitus on lopullinen, painoon tar-
koitettu kappale. Teksti otetaan mieluiten vas-
taan mikrotietokoneen levykkeelld, jonka li-
saksi tarvitaan paperituloste.

Kisikirjoitusten ulkoasu

Kisikirjoituksen asun tulee noudattaa sarjan
kirjoitusohjeita, joita saa toimituksesta.
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